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In The Works of The Ottoman Authors Some Evaluations on Voltaire’s
Theatrical Work Mahomet The Prophet or Fanaticism in The Context of
Zayd-Zaynab Issue

Abstract

As it is known, shortly after its appearance on the stage of Islam, Islam
has become the target of other religious circles, who regard this new religion
as their greatest rival. As a result of the spread of Islam from the Arabian
Peninsula to China and from the Middle East to Europe, the non-Muslim
world, especially Christianity, entered into a struggle against Islam. This
struggle began to manifest itself in the scientific and cultural spheres as well
as in the political and military spheres, and not only against the religion itself,
but also against the Prophet Muhammad.

The rapid progress of Islam in the East and the West in a short period
of time drew the attention of Western society to this new religion and led
them to research on Islam and Islamic sciences. However, this interest of
Europeans was not due to their admiration of Islam, but because they wanted
to harm both Islam and Muslims by getting to know the religion closely. In
this direction, the Western world tried to defame the Prophet Muhammad
with unfair accusations and wrote many works for this. The subject they
used most was the family life of the Prophet Muhammad. The polygamy
of the Prophet Muhammad and especially his marriage with Zaynab bint
Jahsh, who had been divorced by his adopted son Zayd b. Harithah, was
described by Western writers and it was used to criticize Muhammad and
Islam and even to attack Islam. In this way, one of the authors who distorted
the truth about the Prophet Muhammad and Islam is the French writer
Voltaire. Voltaire’s play Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie / Mahomet
the Prophet or Fanaticism, which has been staged several times in European
theaters, has aroused great indignation in Islamic society, especially in the
Ottoman public. In this research, the rumors and comments about the subject
were tried to be evaluated.

Keywords: History of Islam, Muhammad, Zaynab bint Jahsh, Prophet
Muhammad and Fanaticism, Voltaire.

Summary

Shortly after its appearance on the World stage, Islam became the target
of other religious circles, who regarded this new religion as their greatest
rival. As a result of the spread of Islam from the Arabian Peninsula to China



“Fanatizm veya Peygamber Muhammed’in Bagnazhg”

and from the Middle East to Europe, the non-Muslim world, especially
Christianity, entered into a struggle against Islam. This struggle began to
manifest itself in the scientific and cultural spheres as well as in the political
and military spheres and was targeted not only against the religion itself but
also against the Prophet Muhammad.

The rapid progress of Islam in the East and the West in a short period of
time drew the attention of Western society to this new religion and led them to
research Islam and Islamic sciences. However, this interest of the Europeans
was not due to their admiration of Islam, but it was because they wanted to
harm both Islam and Muslims by getting to know the religion closely. This
way, the Western world tried to defame the Prophet Mohammad with unfair
accusations and produced many works on this subject. The subject they used
most was the family life of the Prophet Muhammad. The polygamy of the
Prophet Muhammad and especially his marriage with Zaynab bint Jahsh,
who had been divorced by his adopted son Zayd b. Harithah was described by
Western writers and it was used to criticize Muhammad and Islam and even
to attack Islam. One of the authors who distorted the truth about Muhammad
and Islam in this regard is the French writer Voltaire. Voltaire’s play Le
Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie / Mahomet the Prophet or Fanaticism,
which has been staged several times in European theaters, has aroused great
indignation in Islamic society, especially in the Ottoman public.

Zaynab bint Jahsh is the daughter of Prophet Muhammad'’s aunt. Whereas
Zayd b. Harithah is Mohammed’s freed slave. After his release from slavery,
Mohammed adopted him. Prophet Muhammad married Zayd to Zaynab.
But this marriage didn’t last long and Zayd and Zaynab got divorced. A few
months later, Prophet Muhammad received a revelation from Allah that
ordered him to marry Zaynab. In this verse, the Quran aims to eliminate the
situation which it is forbidden to marry the adopted son’s divorced wife in
ancient Arab traditions. Muhammad married Zaynab after Allah’s command
and this Arabic tradition has disappeared.

The marriage of Mohammed and Zaynab was to be much discussed by
the orientalists in the following centuries. Orientalists manipulated this
issue to attack Islam. It was often claimed that the permission to marry an
adopted son’s divorced wife was only declared because Muhammad wanted
to marry Zaynab. But this is a definite slander of the orientalists. Because, if
Muhammad'’s real wish was to marry Zaynab he would have done this a long
time ago.
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Many orientalists made false claims about Muhammad’s marriage to
Zaynab. The French writer Voltaire also wrote a play about this event. Voltaire
wrote this theater play about Prophet Muhammad, his adopted son Zayd and
Zayd’s divorced wife Zaynab who married the Prophet Muhammad after
being divorced by Zayd. It was written based on the marriage of the Prophet
and Zaynab. This work of Voltaire, which continued to be discussed both
in his own period and in the later years, in set in an exotic land, with false
identities, that describes an illegal play of love, long-lost fathers and children
find each other and all are described as a complex tale that leads to murder
or suicide.

In this work, Voltaire described Muhammad in very humiliating terms.
In the West, the idea of Prophet Muhammad was already negative. Voltaire’s
play seems to have increased the negativity of Muhammad’s perception
much further. Therefore, there have been great reactions and objections to
this theater play in Islamic society.

|310] Hitit Universitesi Ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say: 1
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Osmanli1 Miielliflerinin Calismalarinda Zeyd-Zeyneb Hadisesi
Baglaminda Voltaire’in Fanatizim veya Peygamber Muhammed'in
Bagnazligi Adl Tiyatro Eseri Uzerine Degerlendirmeler

Oz

islamiyet, tarih sahnesine ¢ikisindan kisa bir siire sonra bu yeni dini ken-
dilerine en biiyiik rakip olarak goren diger din mensubu cevrelerin hedefi
haline gelmeye baglamistir. Kisa siire igerisinde Islam’mn Arap Yarimadasin-
dan Cine ve Ortadogu’dan Avrupa iglerine kadar yayilmasi neticesinde basta
Hiristiyanlik olmak iizere gayrimiislim diinya Islam’a kars1 bir miicadele ige-
risine girmiglerdir. Girigilen bu miicadele siyasi ve askeri alanda oldugu gibi,
ilm1i ve kiiltiirel alanda da kendisini gostermeye baslamis ve yalnizca dinin
kendisine kars1 degil onu teblig eden peygamberine yani Hz. Muhammed’e
karsi da ytriittilmistiir.

Islam’in Dogu'da ve Batr'da kisa zaman igerisinde hizli bir ilerleyis sagla-
masi, Bat1 toplumunun dikkatlerini bu yeni din tizerine ¢ekti ve onlar1 Islam
ve Islami ilimler iizerinde birtakim arastirmalara sevk etti. Ancak Avrupa-
lilarin bu ilgisi Islam’a olan hayranliklarindan degil, onu yakindan tanimak
suretiyle hem Islam’a hem de Miisliimanlara zarar vermek istemelerinden ile-
ri gelmekteydi. Iste bu dogrultuda Bat1 diinyasi, Islam peygamberi Hz. Mu-
hammed'i kiigiik diistirmek igin haksiz ithamlarla karalamaya ¢alismislar ve
bu yonde ¢ok sayida eser yazmislardir. Bu noktada en ¢ok kullandiklari konu
ise Hz. Peygamber’in aile hayat1 olmustur. Hz. Peygamber’in ¢ok esliligi ve
ozellikle de evlathig1 Zeyd b. Harise'nin bosamis oldugu hanimi Zeyneb bint
Cahs ile gerceklestirdigi evlilik, Batili yazarlar tarafindan Hz. Peygamber’i ve
onun ézelinde de Islamiyet’i elestiri ve hatta Islam’a saldir1 amactyla kullanil-
mustir. Iste bu sekilde Hz. Peygamber ve Islamiyet hakkinda tarihi gergekleri
carpitarak bir eser ortaya koyanlardan birisi de Fransiz yazar Voltaire olmus-
tur. Voltaire’in kaleme aldig1 ve birkag kez Avrupa tiyatrolarinda da sahne-
lenen Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie / Fanatizm veya Peygamber
Muhammed'in Bagnazligr adli piyesi basta Osmanli kamuoyu olmak iizere Is-
lam toplumunda biiytik bir infial uyandirmistir. Bu arastirmamizda konuyla
ilgili rivayetler ve yorumlar {izerinden Osmanlinin son déneminde yazilmis
veya bu donemde yetismis miielliflerin Cumhuriyet doneminde kaleme al-
mis oldugu eserlerde konuya nasil yaklasildig: tespit edilmeye calisilacak ve
onlarin bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Hz. Muhammed, Zeyneb bint. Cahs,
Hz. Muhammed ve Fanatizm, Voltaire
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GIRIS

Hz. Peygamber’in, 6z halasinin kizi ve ayni zamanda da evlatlig1 Zeyd b.
Harise'nin bosadig1 hanimi olan Zeyneb bint Cahs ile gergeklestirmis oldu-
gu evlilik, Islam Tarihi icerisinde en fazla tartisilan konularin basinda gel-
mektedir. Zira bu mevzu birtakim Batili yazarlar tarafindan Islamiyet’i, Hz.
Peygamber’i ve Miisliitmanlari karalama ve kiiciik diistirme amaciyla kulla-
nilmistir. Nitekim miistesrikler yalnizca bu hadiseyi degil, Hz. Peygamber’in
tiim evliliklerini bir karalama vasitasi olarak kullanmaktan geri durmamis-
lardir. S6z konusu hususlari ele alirken giiya Hz. Peygamber’in, sehevi ar-
zularma yenik diigmek suretiyle ahlaki bir zafiyet icerisinde bulundugunu,
niibiivveti boyunca din adina insanlar1 diinyevi arzularindan uzaklastirma-
ya ¢alisan bir kisinin kendisinin bu tiirden arzularin esiri haline geldigini ve
boyle bir kimsenin peygamberliginin de sahte olacagini iddia eden goriigler
serdetmiglerdir.

[k dénem siyer kaynaklarinda Hz. Peygamber’in evlilikleri ve 6zellikle
de Zeyneb bint Cahs ile olan evliligi ¢ok siradan ve normal bir olay olarak
telakki edilmis ve {izerinde herhangi bir tartismaya liizum goriilmemistir.
Ancak &zellikle Osmanlinin son dénemlerinden itibaren Islam diinyasina
kars1 yapilan siyasi ve askeri saldirilarin yani sira ilmi ve kiiltiirel anlamda
da taarruza gegen Bati toplumunda, Hz. Muhammed'in evlilikleri konusu
kendisine ve Islam’a kars1 bir iftira aract olarak kullanilan ve iizerinde ¢ok-
¢a sz sOylenen bir konu haline getirilmeye c¢alisilmistir. Bu noktada Batilt
yazarlarin basarili olduklarini séylesek yanls olmayacaktir. Zira ilk donem-
lerde siyer konular: icerisinde tartismaya gerek duyulmayacak normal bir
hadise olarak karsilanan bu mevzu tizerinde Osmanlinin son déneminden
glinlimiize kadar gegen siire icerisinde bir¢ok Miisliiman miiellif, oryanta-
listlerin iddialarini ¢ilirtitmek maksadiyla s6z sdyleme ve durumu izah etme
geregi hissetmisler ve bu konuda bir¢ok yazi kaleme almislardir. Bu arastir-
mamizda Hz. Peygamber ile Zeyneb bint Cahg'in evliligi 6zelinde miistesrik-
lerin ortaya attiklar1 iddialar karsisinda Osmanl: siyer miielliflerinin ne gibi
goriisler beyan ettikleri ve 6zellikle de Voltaire’in bu konu ile alakali kaleme
aldig1 tiyatro oyunu tetkik edilmeye ¢alisilacaktir. Bu vesile ile bagvurulan
referanslar, agirlikli olarak Osmanli'nin son zamanlarinda yazilan eserlerden
veya bu donemde yetismis olmakla birlikte Cumhuriyet doneminde siyer ala-
ninda telif veya terciime eser vermis miielliflerin calismalarindan segilmistir.
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1. ZEYNEB bint CAHS

Zeyneb bint Cahs Hz. Peygamber’in 6z halast Umeyme bint Abdiilmutta-
lib b. Hasim b. Abdiimenaf b. Kusay'in kizidir. Kiinyesi, Zeyneb bint Cahs b.
Riyab b. Ya'mer b. Sabire b. Miirre b. Kebir b. Ganm b. Didan b. Esed b. Hu-
zeyme'dir.! Onceden ismi Berre? olan Zeyneb bint Cahg'mn adinin, evlenmele-
rinin ardindan Hz. Peygamber tarafindan Zeyneb olarak degistirdigi belirtil-
mektedir.’ Hayatinin ilk dénemleri hakkinda kaynaklarimizda fazlaca bilgi
bulunmamaktadir. Islamiyet’i ne zaman kabul ettigi bilinmemekle birlikte
Mekke'den Medine'ye ilk hicret eden muhacirlerden oldugu kesindir.*

Zeyneb bint Cahs'in, 6nce Zeyd b. Harise ve daha sonra onun kendisini
bosamasinin ardindan da Hz. Peygamber’le olmak {izere basindan iki evlilik
gecmistir. Zeyd b. Harise’den 6nce evlenip evlenmedigi hususunda net bir
bilgi bulunmamakla birlikte onun Zeyd'den 6nce hi¢ evlenmedigi’® veya evle-
nip bosandig1 yoniinde farkli goriisler 6ne siiriilmiistiir.® Ancak surasi var ki,
Mekke iginde soylu bir aileye mensup olan ve Peygamber’in yakin akrabasi
ve ileride de hanimi olmak suretiyle ayricalikli bir konumda olacak bir kisi-
nin basindan eger daha 6nce bir evlilik gegmis olsa idi, bunun mutlak surette
Islam Tarihi arastirmalar: icerisinde zikredilen bir husus olmasi gerekirdi. O

T ibn Sa’d, Kitdbii't-Tabakatil-kebir, Thk. Ali Muhammed Omer. (Kahire: Mektebetiil-Hanci,
1421/2001), 10: 98.

2 jbn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, tahk. Abdullah b. Abdurrahman et-Tiirki, Mehmet Keskin,
(Cize: Hicr li't-T1baa ve'n-Nesr, 1997), 6: 160.

3 Yusuf Ziya [Yozgadi], Mirdt-1 Muhammediye ve Mendkib-1 Ahmediye, (Istanbul: Matbaa-i Ami-

re, 1313/1897), 67; Serefiiddin [Yaltkaya], “Zeyd ve Zeyneb Mes'elesi”, Sirat-1 Miistakim, 3/ 56,

(15 Ramazan 1327/30 Eyliil 1909): 56; Neset Cagatay, “Zeyneb bint Cahs”, MEB Islam Ansiklo-

pedisi (1.A.), (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1986), 13: 553.

ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 6: 160.

Zeyneb bint Cahg'in ilk kocasinin Zeyd b. Harise oldugu ifade edilmistir. Bkz. Zekai Kon-

rapa, Peygamberimiz-Islim Dini ve Asere-i Miibesgere, (Istanbul: Enes Yaymcilik, t.y.), 482. Mu-

hammed Hamidullah ise onun 35 yasina kadar bekar yasadigini ve sonrasinda Zeyd ile ev-
lendigini belirtmektedir. Muhammed Hamidullah, Islam Peygamber’i, trc. Salih Tug, (Ankara:
1rnaj Matbaasi, 2003), 2: 681. Ayrica bkz. R. V. C. Bodley, Tanr: El¢gisi Hz. Muhammed, trc. Semih

Yazicioglu, (Istanbul, Nebioglu Yayinevi, t.y.), 216.

6 ibn Sa'd, Tabakat, 10: 98. Ayrica bkz. Maxime Rodinson, Muhammed-Yeni Bir Diinyanin ve Pey-
gamber’in Dogusu-, trc. Atilla Tokatls, (istanbul: Doruk Yayinlari, 2008), 241. Siileyman Ned-
vi'nin; “Zeyneb biraz magrur ve asi bir kadindi. Nitekim ilk kocasindan bu ytizden ayrilmis-
t1” seklindeki anlatimindan hareketle, Zeyneb’in magrur biri olmasindan dolay1 Zeyd'den
onceki kocasindan bosandigini ve onun Zeyd’le evlendiginde dul oldugunu iddia edenler
olmussa da bu yanlis bir yorum olmustur. Ciinkii Nedvi'nin burada, Zeyneb’in gururundan
dolay1 bosandig: ilk kocasi olarak kastettigi kisi Zeyd'dir. Krs. Stileyman Nedvi, Asr-1 Saadet
(Islém Tarihi-Hz. Aige), tre. Omer Riza Dogrul, (1stanbu1: Gilindogdu Matbaasi, 1346/1928), 5:
83; Mustafa Necati Baris, “Zeyneb bint Cahs ve Hz. Peygamberle Evliligi”, Cukurova Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 10/2 (Temmuz-Aralik 2010): 180.
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nedenle Hz. Zeyneb'in, Zeyd b. Harise’den 6nce bagindan herhangi bir evlili-
gin gecmedigi kanaatini tasimaktayiz.

2. ZEYD b. HARISE

Zeyd b. Harise, Islam Tarihi igerisinde kendisine miistesna bir yer edinmis
sahsiyetlerin basinda gelenlerden biridir. Zira Hz. Peygamber’in kolelerinin
en meshurudur ve onun risaletini ilk tasdik edenlerdendir. Babasi Kelb kabi-
lesinden Serahil b. Abduluzza b. Imriii’l-Kays'tir. Cahiliye Dénemi'nde annesi
Su’da bint Sa’lebe ile birlikte, annesinin mensup oldugu Beni Maan kabilesini
ziyarete giderken esir alinip Mekke’de Ukaz Panayiri’nda kole olarak satisa
cikarilmisti. Bir rivayete gore, hizmet etmeye elverisli bir geng olan Zeyd'i,
Hakim b. Huveylid b. Esed halasi Hatice bint Huveylid igin satin almig ve
bundan sonra onun kolesi olmus, Hz. Hatice evlenmelerinin ardindan Zeyd'i
Hz. Peygamber’e hibe etmistir.” Diger bir rivayette ifade edildigine gore ise
Ukaz Panayir’nda Hz. Muhammed Zeyd'i gormiis ve Hz. Hatice’ye haber
gondererek onu satin almasini istemistir.® Bundan sonraki siiregte Zeyd'i fid-
yesini 0demek suretiyle tekrar 6zgiirliigiine kavusturmak isteyen babasi ve
amcast Hz. Muhammed’e miiracaat etmisler ve o da Zeyd'i akrabalariyla bir-
likte gitmek veya kendi yaninda kalmak hususunda 6zgiir birakmustir. Zeyd
ise Hz. Muhammed'in yaninda kalmayi tercih etmistir. Yasanan bu hadise-
den sonra Hz. Peygamber Zeyd'i yanina alarak halkin arasina ¢ikmis ve Zeyd
b. Harise’yi azat ettigini sdyleyerek bundan sonra onun kendisinin evlatlig:
oldugunu ilan etmistir. O giinden sonra da Zeyd, “Muhammed’in oglu” ma-
nasinda “Zeyd ibn Muhammed” olarak anilmaya baglamigtur.

3.ZEYD B. HARISE iLE ZEYNEB BINT CAHS’IN EVLILIGi

Zeyd b. Harise birkag evlilik yapmuistir.” Bu evliliklerden biri, kendinden
yasca oldukga biiyiik olan, Hz. Peygamber’in dadist Ummii Eymen ile ola-
nudir. Bu evlilikten Usame b. Zeyd diinyaya gelmistir.! Daha sonra Hz. Pey-
gamber Zeyd'i, otuzlu yaslarda bulunan Zeyneb bint Cahs ile evlendirmek
istedigini belirtmistir. Zeyneb, Hz. Peygamber’in kendisi i¢in bu diintirliigii
yaptigini ve ona es olacagini zannederek bu teklifi hemen kabul etmigtir."

7 Ibn Sa’d, Tabakat, 3: 39.

8 Semseddin Sami, “Zeyd b. Harise”, Kémusu'l-Alim-Tarih ve Cografya Liigati, (Istanbul: Mihran
Matbaasi, 1311/1894), 4: 2441.

9 Bkz. ibn Sa’d, Tabakat, 3: 47.

0 fbn Sa'd, Tabakat, 3: 47.

[zmirli ismail Hakki, Medni-i Kur'an — Kur'dn-1 Kerim'in Tiirkge Terciimesi, ( Istanbul: Milli Mat-

baa, R.1343/M.1927), 2: 230.
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Ancak daha sonra bu diiniirlitk meselesinin Zeyd b. Harise adina oldugunu
anlayan Zeyneb, Hz. Peygamber’in bu fikrine, onun halasinin kizi olmasi su-
retiyle Hasimogullari siilalesine mensup bulunmasi ve bu aile mensubiyeti
itibariyle de soyca Kureys igerisinde saygin bir yere sahip oldugu diisiince-
siyle bu evlilige karsi ¢ikmis ve Zeyd ile evlenmeyi reddetmistir. Bu duru-
ma Zeyneb'in ailesi de kars1 ¢ikmis ve kimi kaynaklara gore Zeyneb'in velisi
konumunda bulunan erkek kardesi Abdullah,'” kimi kaynaklara gore de kiz
kardesi Hamne® boyle bir isten duyduklari rahatsizligi Hz. Peygamber’e ilet-
miglerdir." Clinkii hem Zeyneb hem de ailesi nazarinda Zeyd kiiltiirsiizdii ve
Zeyneb gibi aristokrat bir hanima verebilecegi pek fazla bir sey yoktu.”” Zaten
Arap gelenekleri ve uygulamasina gore de mevla yani azat edilmis bir kole,
hiir bir kadinla evlenemezdi.’ Ciinkii evlilikte kefaet yani denklik esast1. Soy
ve neseb itibariyle iistiin kabul edilenler kendileriyle ayn1 sosyal statiiye sa-
hip olanlarla evlendirilirlerdi. Buna mukabil soyca alt tabakada olan kimseler
de yine kendileriyle ayn1 sosyal statiiyii paylasanlarla evlenebilirlerdi ancak."”
Hz. Peygamber ise, azat edilmis koleleri sosyal hayattan tecrit edercesine uy-
gulanmaya devam eden bu geleneksel cahiliye hukukunu ortadan kaldirmak
ve [slam’in getirmis oldugu insanlarin esitlik ilkesini tam manasiyla yiiriirlii-
ge koymak arzusunda idi."® Bu nedenle insanlar arasinda bu tiirden bir esit-
ligi tesis etmek isterken, ictimai alandaki farklarin ortadan kaldirilmasiyla
ise baglamak niyetindedir. Yani bu evlilikle birlikte, slam’da hiir ve kolelerin
birbirleriyle evlenmelerinde cahiliye doneminde diisiiniildiigii sekilde her-
hangi bir sakinca bulunmadigini gostermek ve asabiyet geleneklerine daya-
nan bu tiir telakkileri tamamen yok ederek, tiim insanlarin yalnizca Allah’a
kars1 gostermis olduklar: sayg:r derecesinde {iistiinliik sahibi olabileceklerini
anlatmak istemistir. (“Allah katinda en degerli olaniniz, O'na karsi gelmek-
ten en ¢ok sakinaninizdir.” el-Hucurat 49/13) Bunu gergeklestirirken de tim

12 Hiiseyin Heykel, Hazret-i Muhammed Mustafa, trc.. Omer Riza Dogrul, (Istanbul: Hiirriyet

Yayinlari, 1972), 320; Konrapa, Peygumberimiz—fslﬁm Dini ve Asere-i Miibessere, 482.
B Yusuf Suad [Diizceli], Miratii’s-guiln, (Istanbul: Asir Matbaasi, 1318/1900): 2, 195; Yusuf Ziya
Yoriikan, Islam Dini Tarihi — Hz. Muhammed'in Dogumundan Oliimiine Kadar, (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2006), 170.
Esasen Zeyneb bint Cahs ve ailesinin asil {imit ve istekleri Hz. Peygamber’in Zeyneb’i kendi-
sinin nikahlamas1 idi. Bkz. Ebti Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiul-Beydin an te'vi-
li ayil-Kur’in, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, (Kahire: Daru Hicr, ty.), 19: 112-114;
Muhammed gz-Zemahg,eri, Tefstrul- Kessdf, thk. Muhamme_d Abdusselam Sahin, (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi'l-Ilmiye, 2015), 3: 523; Konrapa, Peygamberimiz-Islam Dini ve Asere-i Miibessere, 91.
5 Bodley, Hz. Muhammed, 218.
16 Neset Cagatay, Islam'dan Once Arap Tarihi ve Cahiliye Cag1, (Ankara: Mars Matbaast, 1957), 120.
7 Ebu Cafer Muhammed Ibn Habib, el-Muhabber,( Beyrut: Daru’l-Afaki'l-Cedide, t.y.), 310.
8 Hamidullah, isldm Peygamber’i, 2: 681.
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topluma ornek teskil etmesi icin ilk 6nce kendi ailesi ile bu uygulamaya bas-
lama niyetinde oldugunu sdyleyebiliriz. Arap geleneklerine kargi koymay1
goze alacak en yakin akrabasi olarak Zeyneb bint Cahg’a ve yine en yakinla-
rindan biri olan ve oglu olarak kabul edilen Zeyd b. Harise’ye bu mesuliyeti
verdigini ve Araplarca kirilamaz ve asilamaz olarak goriilen bu sinif ayirimi-
nin basarili bir sekilde kokiiniin kazinmasi igin belki de 6zellikle Zeyneb'ten
boyle bir fedakarlik talebinde bulundugunu gormekteyiz.

Zeyneb bint Cahs ve ailesinin ilk baslarda Hz. Peygamber’in uygun gor-
digii bu evlilige karsi ¢ikmalar: ve Zeyneb’in, bu mevzuyu diisiinmek i¢in
Hz. Peygamber’den miihlet istemesi neticesinde kaynaklarin tizerinde ittifak
ettigi sekliyle bir uyar1 ifadesi olarak; Allah ve Rasulii bir is hakkinda hiikiim ver-
dikleri zaman, hicbir miimin erkek ve hichir miimin kadwn icin kendi igleri konusunda
tercih kullanma haklar: yoktur. Kim Allah’'a ve Rasiiliine kars: gelirse siiphesiz ki o
apagik bir sekilde sapmistir, mealindeki Ahzap Stiresi'nin 36. ayeti nazil olmus-
tur. Kendi haklarinda inen bu ayet {izerine Zeyneb bint Cahs ve aile efrad1
Hz. Peygamber’in bu kararina uymak zorunda kalmislardir.” Bu ayetin Zeyd
ile Zeyneb'in evliliklerine dair bir ayet oldugu hususunda miifessirlerin itti-
faki bulunmaktadir.? Netice itibariyle Zeyneb bint Cahs, istemeyerek de olsa
Hz. Peygamber’in bu talimatini yerine getirerek azath bir kole olan ve Hz.
Peygamber’in evlat edindigi Zeyd b. Harise ile evlenmistir.”!

Kaynaklarda Zeyneb bint Cahs nezdinde, Hz. Peygamber’in telkini neti-
cesinde isteksizce ve hatta zorlama bir sekilde gerceklestigi ifade edilen bu
evlilik ¢ok uzun stirmeyecek ve izdivaglarinin birinci yilindan biraz fazla bir
zaman sonrasinda son bulacaktir. Ciinkii Zeyneb bint Cahsn Zeyd'i ken-
disine uygun bir es olarak gormemesi ve bu evliligi istememesi nedeniyle
esler arasinda ilk giinden beri bir anlagmazlik bulunmakta ve bu anlasmazlik
Zeyneb bint Cahsin kocasina karsi kibrinden dolay1 da giinden giine artmak-
taydi. Zeyneb, ¢ok alicenab ve dindar bir kadin idi.** Fakat bunun yani sira
oldukca magrur ve sert bir mizaca sahip olmasi ve bundan dolay1 da Zeyd
ile evliligi bir tiirlii kabullenememesi neticesinde kocasinin kalbini incittigi

19 fzmirli Ismail Hakki, Medni-i Kur'in, 2: 230.

20 Bkz. Ebil-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, Tefsiru'l-Kuranil-Azim, thk. Sami b. Muhammed
es-Selame, (Riyad: Daru’t-Tayyibe, 1420/1999), 6: 422; Omer Riza Dogrul, Tanr1 Buyru-
gu-Kur'an’t Kerim'in Terciime Tefsir-i Serifi, (Istanbul: Ahmet Halit Yasaroglu Kitapgilik, 1955),
2: 665.

21 Celaleddin es-Suyti, Liibabii'n-Nukil fi Esbdbi'n-Niizill, (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2009), 100;
Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili-Yeni Mealli Tiirkce Tefsir, (1star1bu1:
Matbaai Ebuzziya, 1936), 5: 3897; Hamidullah, Isldm Peygamber’i, 2: 681.

22 Mevlana Sibli NGmani, Asr-1 Saadet, ( Istanbul: Amedi Matbaast, 1347/1928), 2: 1025.
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goriilmektedir.® Zira Cahiliye Donemi Araplar: arasinda koklesmis bulunan
orfe dayali duygularin ve her ne kadar Islam'in insanlar arasinda esitlik ilke-
sini getirmis olsa da, sosyal hayata dair statii farkliliklarinin kisa zamanda
degismesi pek de miimkiin olmamaktaydi. Bununla beraber Zeyneb giizelligi
ve nesebiyle siirekli Zeyd'e kars: 6viinmekte ve kendince boylesine ayricalikla
ozelliklere sahip olmasi sebebiyle, azatli bir kdle ile evliliginden dolay1 tiziin-
tli duymakta idi.** Aile igerisinde huzursuzluk bas gostermeye bagladi. Her
iki taraf da birbirine karsi rahatsiz edici ve kiric1 sozler sarf etmektelerdi.
Kari1 koca arasinda yasanan bu gegimsizlik hallerini Zeyd b. Harise zaman
zaman Hz. Peygamber’e de anlatmis ve en sonunda Zeyneb’ten bosanmak
istedigini belirtmistir. Hz. Peygamber ise her defasinda Zeyd'e, esini yaninda
tutmasini tavsiye etmis ancak neticede kisa bir siire sonra Zeyd, esi Zeyne-
b’i bogamistir.® Ancak kisa siirmiis de olsa, bdyle bir evliligin gerceklesmesi
neticesinde Hz. Peygamber insanlar arasindaki esitlik ilkesi geregince evli-
lik hususunda hiir ve kole ayirimi diisiincesini ortadan kaldirmis ve asilmaz
goriilen bir cahiliye gelenegini kirmay1 basarmustir. Ciinkii Cahiliye done-
minde Araplar soy bagina 6nem vermekte ve insanlarin sahsi erdemlerinden
ziyade onlara mensup olduklari soya gore deger atfetmektelerdi. Toplumsal
biitiinligiin ilk basamag1 olan aile hayatinda Hz. Peygamber’in ve kendi aile
mensuplarinin onciiliigiinde boylesine biiyiik bir devrimin gergeklesmesi,
ilerleyen asamalarda sosyal hayatin her noktasina yayilacak ve kisa zaman
icerisinde insanlar arasindaki hiir-kdle ayirimi tedrici olarak ortadan kalk-
maya baslayacaktir.”

Zeyd b. Harise ile Zeyneb bint Cahs arasindaki evliligin sona ermesiyle
alakalr olarak klasik donem kaynaklarinda farkl: rivayetler yer almaktadir.
Batili yazarlarin da Islam’a saldirmak ve Hz. Peygamber’i asagilamak igin
sik¢a kullanmis olduklar1 su rivayet oldukca dikkat cekicidir: Bir giin Hz.
Peygamber Zeyd b. Harise'nin evine gitmisti. Zeyd evde olmadig1 i¢in ha-
nim1 Zeyneb Hz. Peygamber’i karsilamak icin kiyafeti uygun olmamasina

23 Konrapa, Peygamberimiz-Islim Dini ve Asere-i Miibessere, 483.

24 {zmirli ismail Hakki, Medni-i Kurdn, 2: 230.
25 Hamidullah, Isldm Peygamber’i, 2: 681.

%6 Heykel, Hazret-i Muhammed Mustafa, 322.

27 {bn Habib bu mevzuyu el-Muhabber adli eserinde “Islam i Iiga Ettikleri, Cahiliye Devrinde Or-

taya Konan ve Islam’in Bir Kismuni Birakip Bir Kismumi Iptal Ettigi Adetler” baghg altinda ele
almaktadir. Buradan hareketle, 6zellikle Cahiliye déneminde evlilikte gozetilen sosyal smif
ayiriminin islam’dan sonra terkedilmeye baslandigi degerlendirmesi yapilabilir. Konuyla
alakali bu yoruma dayanak teskil eden veriler icin bkz. ibn Habib, el-Muhabber, 310. Ayrica
bkz. Mustafa Oztiirk, “Toplumsal Cinsiyet Meselesine Kur’an Zaviyesinden Genel Bir Bakis”,
Din ve Toplumsal Boyutlariyla Cinsiyet 1, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 176-177.
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ragmen alelacele Hz. Peygamber’in karsisina ¢ikmistir. Rivayetin devaminda
Ibn Sa'd’in naklettigine gére Hz. Peygamber Hz. Zeyneb'i o sekilde goriince
begenmis ve “Ey goniilleri evirip ¢eviren Rabbim! Sen her noksandan mii-
nezzehsin!” demistir. Zeyneb, Hz. Peygamber’in sessiz bir sekilde soyledigi
bu s6zii isitmis ve Zeyd'e anlatmis ve bunun {izerine Zeyd de Hz. Peygam-
ber’in yanina giderek eger begenmis ise Zeyneb’i kendisi i¢in bosayabileceg;i-
ni sOylemistir. Hz. Peygamber Zeyd’e Allah’tan korkmasini ve esini yaninda
tutmasini yani bosamamasini 6giitlemistir. Fakat Zeyd bu diisiincesini birkag
defa daha Hz. Peygamber’e iletmis ve sonug itibariyle de bu evliligi sonlan-
dirmigtir.®

Ileride deginilecegi iizere bu tiir bir rivayet 6zellikle miistesrikler tara-
findan hem Islam’a hem de Hz. Peygamber’e kars1 bir saldir1 amaciyla ¢okca
kullanilmis ve ilerleyen dénemlerde de Miisliiman mdiellifler kendilerini bu
tiir iddialara kars: cevap verme ve bunlari ¢iiriitme ihtiyaci igerisinde hisset-
miglerdir.

Bosanmayla alakali olarak kaynaklarin hemfikir oldugu husus, Zeyd ile
Zeyneb arasindaki evliligin son bulmasindaki asil belirleyici etkenin Zeyneb
bint Cahs'in Zeyd b. Harise'ye kars: takindig1 asagilayici tavirlar: oldugudur.
Zira Zeyneb, Mekke icerisinde belli bir saygin konumu bulunan ve Kureys
kabilesinin aristokrat denilebilecek bir siilalesine mensup olarak diinyaya
gelmis ve hayatini o sekilde siirdiirmiistii. Zeyd ise her ne kadar Hz. Pey-
gamber’in evlathi§1 olma gibi bagka hi¢bir kimseye nasip olmayan bir mev-
kide de olsa sonug itibariyle kolelikten gelmis, siilale itibariyle hi¢ de say-
gin olmayan bir kisi idi. Bu sartlar altinda Zeyneb, sirf Hz. Peygamber’e ve
kendisi hakkinda vahyolunan ayete muhalefet etmemek adina mecburi bir
evlilik gergeklestirmisti. O nedenle de, ilk giinden itibaren istemedigi bu ev-
liligin kar1 koca arasinda bir ¢ikmaza girmesinde de biiytik bir pay sahibiydi.
Ancak bu durum bazi yazarlar tarafindan baska noktalara da ¢ekilmeye ¢a-
lisilmistir. Mesela bir Ingiliz subay1 ve yazar olan Ronald Victor Courtenay
Bodley tarafindan dile getirilen su ifadeler oldukga dikkat cekicidir: “Zeyneb
Hz. Muhammed'in kendisi hakkindaki hislerinin miispet olduguna tamamyla emin-
di. Ayrica Zeyd'den de biknus bulunuyordu. Hayata geldigi gibi muhtesem bir hayat
yasamak istiyordu. Bu sebeple Zeyd'in hayatini 6yle zehir etmeye baslad: ki, onun bu

28 ibn Sa'd, Tabakat, 10: 105. Tbnii'l-Esir de Hz. Peygamber’in, Zeyneb'i o halde gordiigii zaman

ona kars1 bir begeni 1zhar ettigi seklindeki goriisii serdetmektedir. Bkz. Ibnii'l-Esir, el-kdmil
fi't-tdrih, thk. Ebiill-Fida Abdullah el-Kadi, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibil-llmiyye, 1407/1987), 2:
69.Islam Tarihi-el-Kamil fi't-Tarih Terciimesi, trc. M. Besir Eryarsoy, (Istanbul: Renk-Is Ofset,
1991), 2: 166.
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planli zuliimden yakasini kurtarmak icin Zeynebten bosanmast icap etti.”* Burada-
ki iddiaya gore Zeyneb bint Cahs, sirf Hz. Peygamber ile evlenebilmek adina
Zeyd'i kendisinden sogutma ve bu sekilde evliliklerini sonlandirma gayreti
igerisine girmistir. Su var ki, Islam diisiincesi icerisinde oryantalist bakis aci-
sin1 yansitan bu tiir siibjektif degerlendirmeler, temellendirilmesi miimkiin
olmayan iddialar kabilindendir. Saglikli bir degerlendirme yapabilmek i¢in
bu tiirden degerlendirmeleri bir tarafa birakarak, kaynaklarda Hz. Peygam-
ber'in Zeyneb ile evliliginin nasil gerceklestigiyle alakali verileri ele almak
gerekmektedir.

4.HZ.PEYGAMBER iLE ZEYNEB BINT CAHS’IN EVLILIGi

Zeyd b. Harise ile Zeyneb bint Cahg'in bogsanmalarinin ardindan Hz. Pey-
gamber Zeyneb ile evlenmistir. Aktarilan bilgilere gore Hz. Peygamber, daha
heniiz evlilikleri gerceklesmeden once Zeyd b. Harise ile Zeyneb bint Cahs
arasindaki evliligin sona erecegini ve sonrasinda Zeyneb’in kendisine zev-
ce olacagini bildigi ve bu bilginin Allah tarafindan kendisine verildigi ifade
edilmektedir.’® Kaynaklarin aktardigi bu ifadeye gore Hz. Peygamber, sahip
oldugu ve kendisinden bagka kimsenin bilmedigi bu bilgiden dolay1 biiyiik
bir sikint1 igindeydi. Zira o donemdeki Arap orf ve geleneklerine gore bir kisi,
evlat edindigi kisinin bosamis oldugu kadin ile evlenemezdi. Ciinkii evlat-
liklar, 6z ogul konumundalardi. Bu nedenle 6z ¢ocuklar nasil muamele go-
riiyorlarsa evlatliklar i¢in de bu gecerli idi. Boyle bir durumda Cahiliye Arap
geleneklerine gore, bir kisi nasil ki 6z evladinin bosadig1 hanimiyla yani 6z
geliniyle evlenemiyorsa, evlatliginin bosamis oldugu hanimla da evlenmeleri
miimkiin degildi. Araplar arasindaki boyle bir telakkiyi ortadan kaldirmak
oldukca miiskiildii. Iste bu nedenle, Zeyd'in bogamasinin ardindan Zeyneb'le
evlenecegi bilgisine sahip olan Hz. Peygamber, boyle bir adetten dolay1 bu
evliligin nasil gerceklesecegi ve insanlarin bu duruma nasil bir tepki vere-
cekleri hususunda endiselenmeye baslamisti ve bu endisesini de kimseyle

29 Bodley, Hz. Muhammed, 218.

30 ibn Kesir, Hadislerle Kurdn-1 Kerim Tefsiri, trc. Bekir Karliga, Bedrettin Cetiner, (Istanbul: Cagr1
Yaymlari, 1996), 12: 6544-6545; Mahmud Es’ad ibn Emin Seydisehri, Tarih-i Din-i Isldm — Cild-i
Medeni, (Dersaadet: Matbaa-i Hayriye, 1328/1911), 4: 232. Bu hususu Izmirli fsmail Hakk: su
sekilde ifade etmektedir: Zeyd’in, Zeyneb’i bosayacagi Hz. Peygamber’in Zeyneb'le evlene-
cegi Hz. Peygamber’in kalbine vahiy yoluyla bildirilmisti. Ya da Zeyd'in Zeyneb’i bosamas1
halinde Zeyneb’in en bagtan beri var olan Hz. Peygamberle evlenme arzusu iizerine, onunla
evlenebilecegi Hz. Peygamber’in hatirina gelmisti. Bkz. Izmirli ismail Hakki, Medni-i Kurin,
2: 230 (5. Dipnot); Hayreddin Karaman v. dgr., Kuran Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir,(Ankara:
Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymlari, 2007), 4: 387; Mahmut Cinar, “Hz. Peygamber’in Zeyneb
bint Cahs ile Evliligi Etrafindaki Stipheler”, Diyanet Imi Dergi, 43/1, (Ocak, Subat, Mart 2007),
44.

Journal of Divinity Faculty of Hitit University, Volume: 19, Issue: 1 1319]



MUHAMMED [HSAN HACIiSMAILOGLU

paylasmasi da miimkiin degildi.” Diger taraftan bagka bir yorum da, Hz. Pey-
gamber’in endisesi, bir nevi kendisini bu evlilige zorladig1 Zeyneb’e ve yakin
akrabalarina kars: kendisini mahcup hissetmesinden kaynaklanmaktadir.
Buna gore Hz. Peygamber, kendisinin uygun goriip gerceklesmesine sebep
oldugu Zeyd Zeyneb evliliginin insanlar tarafindan, basarisizlikla neticelen-
digi seklinde yorumlarda bulunulacak olmasi ihtimalinden ¢ekinmekte idi. *

Tiim bunlarin yani sira birtakim Batili yazarlarca; ayette de tizerinde du-
rulan Hz. Peygamber’in bu endisesinin, Zeyneb’le evlenmeyi istemesi fakat
Zeyd’e bunu acikca belirtememesinden kaynaklandig: seklinde yorumlan-
mistir.® Oysaki Hz. Peygamber’in endisesinin sebebi biraz 6nce de bahse-
dildigi izere yalnizca ve yalnizca boyle basarisiz bir evlilige sebep oldugunu
diistinmesinden ileri gelmekteydi.

Zeyd'in, hanim1 Zeyneb’i bosamasindan birkag ay sonra (iddet siiresinin
dolmasinin ardindan) Hz. Peygamber, Zeyneb ile evlenmesi yoniinde Al-
lah’tan bir vahiy almistir. Konu ile alakali olarak nazil olan Ahzab Stresi 37.
ayet mealen su sekildedir: “Hani sen Allah'in kendisine nimet verdigi, senin
de (azat etmek suretiyle) iyilikte bulundugun kimseye, “Esini nikahinda tut
(onu bosama) ve Allah’tan sakin” diyordun. icinde, Allah’in ortaya ¢ikaracagi
bir seyi gizliyor ve insanlardan gekiniyordun. Oysa kendisinden ¢ekinmene
Allah daha layikt1. Zeyd esinden yana istedigini yerine getirince (esini bosa-
yinca), onu seninle evlendirdik ki, eslerinden yana isteklerini yerine getirdik-
lerinde (onlar1 bosadiklarinda), evlatliklarinin esleriyle evlenmeleri konusun-
da mii'minlere bir zorluk olmasin. Allahn emri mutlaka yerine getirilmis-
tir” (el-Ahzab 33/37). Ayetin birinci kism1 Zeyd'in Zeyneb’i bosamasindan,
ikinci kismi ise Zeyneb’in Hz. Peygamber’le evlenmesinden bahsetmektedir.
Iste bu ayet uyarinca, Cahiliye dsneminde uygulanan koklesmis bir Arap ge-
lenegi olan evlat edinilenlerin (evlatliklarin) 6z evlat yerine konulmasi adeti
ortadan kaldirilmis ve Hz. Peygamber, evlathigi Zeyd b. Harise’den bosanan
Zeyneb bint Cahs ile evlenmistir.

31 izmirli ismail Hakk1, Medni-i Kurdn, 2: 230.
32 Sibli NGmani, Asr-1 Saadet, 2: 1026; Konrapa, Peygamberimiz—jsldm Dini ve Asere-i Miibessere,
483.

Emile Dermenghem, Hazreti Muhammed'in Hayati, trc. Resat Nuri Giintekin, (Istanbul: Alkim

Yaymlari, 2006), 262.

33
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Bu evliligin Hicret'in 3. yi1linda oldugunu sdyleyenlerin bulunmasina rag-
men* Hicri 5. yilda gerceklestigi yoniindeki bilginin daha meshur ve daha
sahih oldugu bildirilmektedir.

Bu evlilik, hem Hz. Peygamber déneminde hem de daha sonraki donem-
lerde {izerinde ¢okg¢a sz sOylenen bir hadise olmustur. Ciinkii yukarida zik-
redilen ayet neticesinde Cahiliye doneminden kalma, evlatliklarin bosanmis
esleriyle evlenme yasagi adeti kaldirilmis bulunmaktadir. Fakat miinafiklar;
Cahiliye geleneklerine gore, evlatlig1 olan Zeyd'in bosadig1 kadin ile Hz. Pey-
gamber’in evlenmesinin yanls oldugunu diistinmdiisler ve bunu Hz. Peygam-
ber aleyhinde bir propaganda araci haline doniistiirmiislerdir.’® Miinafiklar,
gergeklesen bu evlilikten dolay1 Hz. Peygamber’i ayiplayarak; “Muhammed,
ogullarin esleri ile evlenmeyi haram kiliyor ama kendisi oglu Zeyd'in hanimi
ile evleniyor” seklinde seslerini yiikseltmeye baglamislardir.”” Bunun tizeri-
ne nazil olan “Yine evlatliklarinizi da 6z ¢ocuklariniz (gibi) kilmamistir. Bu
sizin agizlarinizla sdylediginiz (fakat gercekligi olmayan) soziintizdiir. Allah
ise gercegi soyler ve dogru yola iletir. Onlar1 babalarina nispet ederek ¢agirin.
Bu Allah katinda daha (dogru ve) adaletlidir. Eger babalarini bilmiyorsaniz,
onlar sizin din kardesleriniz ve dostlarinizdir.” (el-Ahzab 33/4-5) ayetleri ile
Cahiliye donemindeki gibi bir evlat edinme anlayisinin ve uygulamasinin Is-
lam’da bulunmadig1 ve eski gelenegin de tamamen kaldirildig: ifade edilmis-
tir. Stirenin devaminda da yine: “Muhammed sizin erkeklerinizden higcbiri-
nin babasi degildir. Fakat o, Allah'in rastilii ve nebilerin sonuncusudur. Allah
her seyi hakkiyla bilendir.” (el-Ahzab 33/40) ifadeleriyle Hz. Peygamber ve
Zeyd 6zelinde, Islam’a gore evlatliklar ile onlar1 evlat edinenler arasinda kan
bagi bulunmamasindan dolay1 evlatlik edinilen kimselerin, irsi bir bag ile ol-
dugu gibi gergek evlat konumunda olmadiklari belirtilmistir. iste bu ayetler,
evlatlik iliskisinin kan bag1 barindirmadigindan dolay1 evlilige herhangi bir

34 Semseddin Sami, “Zeyneb”, 4: 2446.

35 Bkz. el-Belazuri, Ensabiil-Esrif, thk. Sitheyl Zekkar, 1. Baski, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1417/1996),
2: 67; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 6: 150; Sibli NGmani, Asr-1 Saadet, trc. Omer Riza Dog-
rul, (istanbul: Amedi Matbaasi, 1346/1927), 1: 415. Osmanli miielliflerinden Mahmud Es’ad
Seydisehri de evlilik tarihi olarak hicri 5. seneyi isaret etmis ama bu evliligin hicri 3. senede
gerceklestigini beyan edenlerin oldugunu da sdylemistir. Bkz. Seydisehrd, Téarih-i Din-i Islam,
4: 229. Neset Cagatay tam tarih olarak Nisan 627'yi isaret etmektedir. Bkz. Cagatay, “Zeyd
b. Harise”, 13: 548. Hz. Peygamber Devri Kronolojisini yakindan inceleyen giiniimiiz yazar-
larindan Mehmet Apaydin ise konuyla alakali mevcut rivayetleri ele alarak evliligin hicri 3.
yilda gerceklesmis olmasinin akla daha yatkin goriindiigiinii ifade etmektedir. Bkz. Mehmet
Apaydin, Siyer Kronolojisi, (Istanbul: Kuramer Yaymlari, 2018), 437-440.

36 Sibli NGmani, Asr-1 Saadet, 1: 417; M. Asim Koksal, Islam Tarihi,(istanbul: Koksal Yayinlari,
2005), 4: 333.

37 Ibn Sa'd, Tabakdt, 3: 45.
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engel teskil etmedigini de gostermekte ve boylece Cahiliye doneminde siki
sikiya bagli kalinan bir orfiin, Islami Ogreti ile ortadan kaldirilmasini sagla-
maktadir.*® Nazil olan bu ayet neticesinde, Zeyd b. Harise'yi evlatlik edinen
Hz. Peygamber’in, onun gergek babasi olmadigi ilan edilmis ve o giine kadar
ibn Muhammed-Muhammed'in oglu olarak anilan Zeyd, bu zamandan sonra
Zeyd b. Harise diye ¢agirilmaya baslamigstir.”

Asr-1 Saadet’te miinafiklarin bir kara propaganda araci olarak kullandik-
lar1 Hz. Peygamber ile Zeyneb bint Cahg'in evlilik hadisesi, ileriki donemler-
de de miistegrikler tarafindan sikca dile getirilmeye ve Hz. Peygamber’e karsi
bir saldir1 amagli kullanilmaya devam edilecektir.

5.HZ. PEYGAMBER’IN ZEYNEB BINT CAHS iLE EVLILiGi
HAKKINDA MUSLUMAN VE BATILI MUELLIFLERIN
YORUMLARI

Hz. Peygamber’in evlilikleri mevzusu, tarih boyunca hep tartisilir hale
getirilmeye calisitlmistir. Onun ¢ok sayida evlilik gergeklestirmis olmasi
elestirilmis ve bu konu &zellikle miistesrikler tarafindan daha da ileri gotii-
riilerek, Hz. Peygamber’i sehvetperest bir kisi olarak tanimlamaya varacak
derecede asiriliga kacilmistir. Ciinkii tek evlilige alismis toplumlar, Sami ka-
vimler arasinda 6teden beri alisilmis ve normal goriilen birden fazla kadinla
evlilik hususunu, sadece kendi toplumsal yapilarina bakarak degerlendirme-
ye calistiklarindan dolayi bir tiirlii anlamlandiramamislardir.*® Oysaki Hz.
Peygamber’in ¢ok evlilik gerceklestirmesinin sebebi olarak onun sehvetpe-
rest oldugu iddias1 agik bir iftiradan bagka bir sey degildir. Bu gercegi degil
bir Miisliimanin, kaleme aldig1 bir tiyatro oyunu ile Hz. Peygamber’e kars1
agir ithamlarda bulunan Voltaire’in bile agik bir sekilde dile getirdigi ve Hz.
Muhammed’in ve onun tebli§ ettigi dinin hicbir surette sehvetperestlikle
bir irtibatinin olamayacag: yoniindeki takdirlerini beyan etmekten kendini
alamadig: ifade edilmektedir." Zira daha once de degindigimiz iizere Hz.
Muhammed'in evliliklerinin bir kisminda birtakim siyasi amaclarin bulun-
dugu acik bir sekilde goriilmektedir. Hz. Hatice ile evliliginin disinda ger-
ceklestirdigi evliliklerinin belki de tamami, toplum iginde dostane iliskilerin
artirilmasi ve toplumsal birlikteligin saglanarak Islam'm insanlar arasinda

38 Karen Armstrong, Hz. Muhammed, trc. Selim Yenigeri, (Istanbul: Koridor Yayinlari, 2017), 305.

39 ibn Sa’d, Tabakat, 3: 45.

40 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Térih-i Islim, (Konstantiniyye (Istanbul): Hikmet Mat-
baasi, 1326/1908), 1: 230.

Ismail Fenni (Ertugrul), Kitdb-1 [zdle-i Sukitk-Dozy nin Tarih-i Islamiyet'i Uzerine Reddiyedir, (Is-
tanbul: Orhaniye Matbaas1, 1928), 197-198.

41
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daha hizli yayilmasina yonelik bir nevi siyaseten gerceklestirilmis bir hare-
ket olarak degerlendirilebilir.*?

Zeyneb’le olan evliligi de arka planda bdylesine farkli bir amaci barindir-
maktadir. Sadece sevgiye veya karsilikli hoslanmaya dayali bir evlilik olma-
dig1 hatta siyasi bir sebepten de ziyade, Hz. Peygamber’in Cahiliye uygula-
malarindan kalma eski tabular: yiktigini gosterme amach bir evlilik oldugu
goriilmektedir.®® Ayni durum Zeyneb bint Cahs'in Zeyd b. Harise ile yaptig:
evlilikte de kendisini gostermekteydi. Ancak bir kez daha ifade etmek gere-
kir ki; koklii bir Cahiliye adetinin ortadan kaldirilmasina yonelik olarak, ev-
lat edinilen ogulun eski karisiyla evlilige verilen izin neticesinde gerceklesen
Hz. Muhammed ile Zeyneb bint Cahs evliligi, farkli gevreler tarafindan sirf
Hz. Peygamber’in Zeyneb’e olan meylinden kaynaklandig: seklinde yorum-
lanmistir ki bu tamamen haksiz bir ¢ikarimdir ve bu husus insaf sahibi birta-
kim miistegrikler tarafindan da acik bir sekilde dile getirilmistir.**

Sibli Ntimanti (6. 1914), cok normal bir hadise olmasina ragmen siirekli dil-
lendirilen ve kara propaganda haline getirilen Zeyneb bint Cahs'la evliligi
mevzusunda Hz. Peygamber’e karsi s6z sdyleme cesaretinin miistesriklere
bizzat Miisliimanlar tarafindan verildigini ve bu nedenle onlarin bdylesine
cliretkar bir sekilde Hz. Peygamber’e dil uzatabildiklerini sdylemektedir.
Nimani'ye gore Hz. Peygamber’in, Zeyneb'i evinde uygun olmayan bir kiya-
fet ile goriip begendigi seklindeki bilgiyi verenler Vakidi ve Taberi gibi Miis-
liitman miiverrihlerdir. Taberl bu rivayeti Vakidi'den nakletmistir. Ntimani,
Vakidi'nin bu rivayetinin tamamen uydurma oldugunu kesin bir sekilde ifa-
de etmektedir. Zira Ibn Kesir gibi bazi tefsircilerin bu asilsiz rivayeti reddet-
tiklerini belirtmektedir.*® Bu hususu dile getiren ve Hz. Peygamber’in Zey-
neb bint Cahs ile olan miinasebetinde hadiseyi yanlis ve hakikate aykir1 bir
sekilde yorumlayarak yanlis algilarin olusmasina asil sebep olanlarin Miis-
litman miiellifler oldugunu ifade edenlerden biri de Maxime Rodinson’dur.
Rodinson, bir Miisliiman olmamasina ragmen Zeyneb’le olan evliligi husu-
sunda Hz. Muhammed’e kars1 yanlis algilarin olusmasinda bizatihi Miislii-
man yazarlarin mesul olduklarini diisiinmektedir. Hiristiyan Batililarin ve
“Volterciler” olarak anilan kesimin, Hz. Muhammed’in bir yildirim agkina
tutuldugu seklinde bir yorum yaptiklarini ve boylelikle hem Islam’a hem de

42 Sehbenderzade, Tdrfh—i Isldm, 1: 232; W. Montgomery Watt, Hz. Muhammed Medinede, trc. Sti-
leyman Kalkan, (Istanbul: Kuramer Yaynlari, 2016), 333-334.

43 Watt, Hz. Muhammed Medinede, 363.
44 Watt, Hz. Muhammed Medine'de, 328.
45 Sibli NGmani, Asr-1 Saadet, 1: 417-418.
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Hz. Muhammed’e kars: alayci bir tavir takindiklarin1 ancak kaynaklar tet-
kik edildigi takdirde boyle bir olumsuz yorumun Batililarin degil dogrudan
dogruya Miisliimanlarin kendi yorumlar: oldugunun goriilecegini ifade et-
mistir.*® Ne var ki Rodinson'un sdziinii ettigi kaynaklarin da tenkide tabi tu-
tulabilecegi ve giivenilirliklerinin tartisilabilecegi gozden kagirilmamalidir.’

Hz. Peygamber ile Zeyneb bint Cahs evliligi tizerine hem ilk zamanlarda
miinafiklar, hem de daha sonraki donemlerde miistegrikler oldukca sert eles-
tirilerde bulunmuslardir. Miinafiklarin elestiride bulunduklar: husus, vahiy
dogrultusunda Hz. Peygamber’in, Cahiliye adetlerinden biri olan evlatlik-
larin 6z evlat gibi muamele goriip, onlarin bosadiklar1 kadinlarla babanin
evlenmesinin yasak oldugu durumu bizatihi kendi uygulamasi ile ortadan
kaldirmas: idi. Yukarida da belirtildigi tizere miinafiklar Hz. Peygamber’i,
haram sayilan bir seyi kendisinin yaptig1 su¢lamasina maruz birakmaya ¢a-
lismislardir. Fakat Ahzab Stresi ile Cahiliye devrindeki bu uygulama kaldi-
rilmis ve o dénem anlayisindaki sekliyle evlatliklarin 6z evlat olmadiklar1 ve
onlarin bosadiklart hanimlari ile evlat edinen kimsenin evlenmesinde her-
hangi bir sakinca olmadig1 belirtilmistir. Iste bu ayetler neticesinde miinafik-
lar, ortaya attiklar elestirilerinde ¢ok da ileri gidememislerdir.

Evlilik mevzusunu Hz. Peygamber’e karsi kullanamaya calisan diger
grup ise miistesriklerdir. Normal hatta birtakim tesrii sebeplere dayanan bir
evlilik hadisesini Hz. Peygamber aleyhinde kullanarak ona saldirmayi he-
deflemisler ve bu evliligin ahlak dis1 bir goniil kaymasindan kaynaklandigini
iddia etmiglerdir. Miisliiman tarihgiler ve alimler ilk dénemlerden itibaren
bu evlilik hadisesini ¢ok normal ve {izerinde durulmasina gerek duyulma-
yan bir husus olarak degerlendirmelerine ragmen daha sonraki donemler-
de, Batili yazarlarin konu {iizerindeki elestirilerinin bir kara propagandaya
doniismesi neticesinde miistesriklerin bu iddialarina bir cevap tegkil etmesi
amactyla bu konuyu detayl: bir sekilde eserlerine almaya ve baglamislardir.

Oncelikle miistegriklerin bu evlilik hususunda yapmis olduklar: yorum
ve iddialara bakmak faydali olacaktir. Leone Caetani, Emile Dermenghem
gibi Batili yazarlar, Hz. Peygamber’in Zeyneb'i evinde uygunsuz bir kiyafetle
goriip, onun giizelliginden etkilendigini (hatta daha da ileri giderek ona asik
oldugunu) ve Zeyd'in tiim olan biteni 6grenmesi ve giiya Hz. Peygamber’in
Zeyneb'e olan sevdasini fark etmesinin ardindan hanimindan bosandigini ve

46 Maxime Rodinson, Muhammed-Yeni Bir Diinyanin ve Peygamber’in Dogusu, 243-244.

47 Ali Osman Ates, “Hz. Peygamber’in Zeyneb bint Cahs ile Evlenmesi Hakkindaki Bazi Riva-
yet ve Goriislerin Degerlendirilmesi”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say17,
(1992), 175, 179.
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hatta bunu Hz. Peygamber’e kars1 ince bir siikran nisanesi olarak* onun Zey-
neb’le evliligini saglamak icin yaptigini sdylemektedirler.* Bazi1 Miisliiman
miiverrihler, Miistesriklerin bu tiirden bir iddiaya cesaret edebilmelerinin se-
bebinin, bazi tefsir ve siyer kitaplarinda sthhat derecesi arastirilmadan nak-
ledilen asilsiz rivayetlerle karsilasmalar: oldugunu ifade etmislerdir.®® Batili
yazarlarin, Islami kaynaklardan hareketle ele aldiklar1 rivayetler iizerinden
Hz. Peygamber’e kars1 ahlaki bir zafiyet ithaminda bulunmalarina sebep olan
sey, Vakidi, ibn Sa’d, ibn Esir gibi miiverrihlerin temel Islam tarihi kaynakla-
rinda da yer alan ve Hz. Peygamber’in Zeyneb bint Cahs’1 evinde uygun ol-
mayan bir kiyafetle goriip, “Kalpleri bir halden bir hale ceviren Allah ne yiicedir”
ifadesi olmusgtur. Bu rivayete dort elle sarilan miistesrikler, Hz. Peygamber’in
soyledigi ifade edilen bu sdzden dolay1 onun, Zeyneb’e biiyiik bir sehevi arzu
ile agik oldugu iddiasinda bulunmuslardir. Klasik Islam tarihi kaynaklarinda
yer alan bu rivayeti Muhammed Hamidullah da Islam Peygamber’i adl1 iki cilt-
lik eserine almistir. Ancak Hamidullah’a gore bu rivayette Hz. Peygamber’in
agzindan dokiilen ciimle, onun Zeyneb'i begenisinden dolay1 degildir. Tiim
kaynaklarin ittifak ettigi tizere Zeyneb bint Cahs, ahlaki ve comertliginin
yani sira giizelligi ile de 6n plana ¢ikmaktaydi. Hamidullah’a gore herkes gibi
Hz. Peygamber de elbette onun giizelliginin farkindaydi. Ancak Hamidul-
lah, Hz. Peygamber’in serdettigi sozlerle su hususu kastettigi goriisiindedir:
“Daha evvel bir siyahi olan ve kendisinden de hayli yasl durumdaki zevcesi Ummii
Eymen ile mesut bir evlilik hayat siirdiiren Zeyd'in, boylesine giizel ve cazibeli, iyi bir
aileden gelen ve pek seckin huy ve sahsiyete sahip bir zevce ile uyusamams olmasin
hayretle karsilamig ve bu kalp déniikliigiiniin Allah’tan gelen bir hal oldugunu kendi
kendine itiraf etmistir.”>!

Kanaatimize gore Hz. Peygamber’in Zeyneb bint Cahs1 evinde gormesi
tizerine terenniim ettigi climle ve bu ciimle {izerinden 6zellikle Bat1 diinya-
sinin Hz. Peygamber’i itham ettikleri sehvetperestlik iddias1 hakkindaki en

48
49

Dermenghem, Hazreti Muhammed'in Hayati, 262.

Alloys Sprenger, Das Leben Und Die Lehre Des Mohammad, (Berlin: Nicolai’sche Verlagsbuch-
handlung, 1861), 1: 400; Reinhart Dozy, Tarth-i fsltimiyet, trc. Abdullah Cevdet, (Misir: Matba-
a-i Ictihad, 1908), 11: 106-107; Leone Caetani, Islam Tarihi, trc. Hiiseyin Cahid, (istanbul: Yeni
Matbaa, 1925), 4: 170. Hiiseyin Heykel, hayal mahsulii olan bu anlatima Muir, Dermenghem,
Washington Irving, Lammens gibi miistegriklerin eserlerinde ¢okga rastlanildigini sdylemek-
tedir. Bkz. Heykel, Hazret-i Muhammed Mustafa, 317.

Mevlana Sibli Ntimani, bu rivayeti ilk olarak Taberi'nin Vakidi'den naklettigini, Vakidi'nin
ise Abbasiler'in yanlis hareketlerini hakli gostermek admna birtakim rivayet uydurmaktan
geri durmayan biri oldugunu sdylemektedir. Bkz. $ibli Ntimani, Asr-1 Saadet, 1: 417. Ayrica
bkz. Heykel, Hazret-i Muhammed Mustafa, 317.

51 Hamidullah, Islém Peygamber’i, 2: 682.

50
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dogru yorum budur. Ciinkii Hz. Peygamber’in, Zeyneb’i gormesi {izerine ser-
dettigi hayret climlesi, ona mefttin olusundan dolay1 degil, Zeyneb’in asalet
ve giizelligine ragmen, daha dnce Zeyneb kadar giizel ve onunki kadar asalet
sahibi olmayan bir siilaleye mensup Ummii Eymen ile mutlu bir evlilik siir-
diirmiis olan Zeyd'in Zeyneb’le mutlu olamamasi ve ondan bosanmak istiyor
olusuna bir anlam verememesinden ileri gelmektedir. Belki de Hz. Peygam-
ber'in Zeyd'e: Allah’tan kork ve esini yaminda tut ifadesi de, Hz. Peygamber’in
icinde bulundugu hayret durumunun bir gostergesi olabilir. Zira Hz. Pey-
gamber ile Zeyneb arasinda ¢ok yakin bir akrabalik bagi bulunmakta idi. Bu
nedenle Hz. Peygamber Zeyneb'i ilk defa gormiis ve giizelligini de ilk defa
o zaman fark etmis degildir. O nedenle eger Hz. Peygamber Zeyneb’e kars:
bir sevgi besliyor olsaydi bu izdivact Zeyneb’'in Zeyd'le evliliginden dnce de
yapabilirdi.”* Ayrica Hz. Peygamber, miistegriklerin asilsiz iddialarinda oldu-
gu sekliyle, genclik yillarinda bile kadinlara diiskiin olmakla taninmais biri
degildi. Kald1 ki 58 yasinda birden bire degisip de boyle bir sehevi diiskiinliik
igerisine girmis olacag diisiincesinin yanlishgina dikkat ¢ekilmistir.®

Gortildiigii tizere bu calismada, Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi,
Mahmud Esad Seydisehrd, Yusuf Ziya Yozgadi, Izmirli Ismail Hakki, Sere-
fiiddin Yaltkaya, Omer Riza Dogrul gibi son donem Osmanli miielliflerinin
veya bu donemde yetisip Cumhuriyet’in ilk donemlerinde telif ve terciimeler
yapan miielliflerin eserlerinden hareketle meseleyi incelemeye ve onlarin ko-
nuyla alakali bakis agilarini aksettirmeye calistik. Tim bu hakikatlere rag-
men Bat1 diinyasi, yasanan bu evlilik hadisesine 6nyargili bir yaklasim ser-
gilemislerdir. Iste bu tiirden bir tavir icerisinde bulunan Batili miielliflerden
biri de, olay1 kaleme aldig; tiyatro eserinin konusu haline getiren Voltaire'dir.

6. VOLTAIRE VE “FANATIZM VEYA PEYGAMBER
MUHAMMED'IN BAGNAZLIGI” ADLI PIYESI

Hz. Peygamber’i sehvetperest olarak goren ve bu evlilik hadisesini en asil-
s1z bicimde kaleme alan Batililardan biri de Voltaire (6. 1778)'dir. Fransiz di-
stiniir ve yazar Frangois Marie Arouet Voltaire, 1736 yilinda derledigi** ve ilk
olarak 1742 yilinda Mahomet — Tragedie (bir y1l sonraki 1743 baskisinda eserin
ismi Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie (Fanatizm veya Peygamber Mu-
hammed'in Bagnazli§1) seklinde degistirilmistir)® ad1 ile yayimladig1 ve Islam

52 Konrapa, Peygamberintiz, 485.

53 Bkz. Heykel, Hazret-i Muhammed Mustafa, 318.

54 M. De Voltaire, Mahomet — Tragedie, (Bruxelles: y.y., 1742), 1.
5 M. De Voltaire, Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie, (Amsterdam: Jacques Derbor-
des, 1743). Bu eser daha sonra Alman sair Goethe (6. 1832) tarafindan da Almancaya terciime
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Diinyas’'nda biiyiik yankilar uyandiran tiyatro oyununda, Hz. Peygamber
ve onun Zeyneb bint Cahs ile evliligi hakkinda mesnedsiz iddialarda bulun-
maktadir. Piyes, eserin 1742 baskisinin kapaginda bulunan bilgiden anlasil-
digina gore 9 Agustos 1742 tarihinde Paris’te Comedie Francoile tiyatrosunda
sahnelenmistir.*

Cesitli zamanlarda Avrupa tiyatrolarinda da gosterime giren bes sahnelik
piyese Miisliiman gevrelerden, 6zellikle de Osmanli'dan sert tepkiler yiiksel-
mistir.”” Bu tepkiler hem politik hem de ilmi sahada gerceklesmistir. Suras:
da var ki; Voltaire'in Hz. Peygamber’le alakali son derecede olumsuz ve ha-
karetvari fikirlerinin yani sira Hz. Muhammed’in biiyiikliigiinii ve basarisini
takdir eden gortisleri de yok degildir. Zira Voltaire’e gore diinya tarihinde
Hz. Muhammed’den baska, kurdugu yasa ve ilkeden dolay1 hayat1 tiim ay-
rintilar1 ve gercekligi ile yazilmis hi¢ kimse yoktur.”® Muhtemelen zikri gegen
tiyatro oyunundan sonra, Hz. Muhammed ve Islam’la alakali yeni arastir-
malarina bagh olarak Voltaire’in Hz. Muhammed’e kars: olan fikirleri miis-
pet manada degismeye baslamistir.* Ne var ki bu Fransiz diisiiniiriin Hz.
Muhammed aleyhine kaleme almis oldugu piyes, kendisinin daha sonralar:
Islam adina beslemis oldugu iyi diisiinceleri golgede birakarak Miisliiman
toplumda, Hz. Muhammed'i asagilayan ve Islam karsit1 bir karakter olarak
anilmasina sebep olmustur. Zira Voltaire bu eserinde Hz. Peygamber’i olduk-
ca asagilayici ve iftiralarla dolu ifadelerle tasvir etmistir. Bununla birlikte Hz.
Muhammed’in, Zeyd'in hanimi Zeyneb ile evlenmesinin diginda, eserinde
anlatilan senaryonun herhangi bir tarihi gercekliginin bulunmadigini ve asil
maksadinin bu hikaye ile taassubun zararlarini gostermek oldugunu siirekli
mektuplastigi Prusya Krali II. Frederick (Biiyiik Frederick)e de yazdig: bir

edilecektir (Mahomet: Trauerspiel in Fiin Aufziigen / Muhammed: 5 Oyunluk Trajedi, 1802).

36 Ayrica bkz. Voltaire, Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie, 3.

7 Resmi vesikalardan anlagildig1 {izere Osmanl tarafindan ortaya kondugu soylenen tepki

hususunda bir karisiklik bulunmaktadir. Ortada dolasan birtakim bilgilerde Voltaire’in bu
piyesinin Fransa ve Ingiltere tiyatrolarinda sahnelenmek istendigi ancak Osmanh Padisah
ve Islam Halifesi 2. Abdulhamid’in bu devletlere verdigi {iltimatom neticesinde bu piyesin
oynanmasina engel oldugu haberleri bulunmaktadir. Basbakanlik Osmanli Arsivlerinde bu-
lunan belgelere gore 2. Abdulhamid doneminde sahnelenmek istenen oyun Voltaire'nin pi-
yesi degil, Fransiz senaryo yazar1 Vicomte Henri de Bornier'in “Mahomet” adli eseridir. Bkz.
Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Arsivi Hariciye Nezareti MarGzat: (Y. PRK. HR.),
12/77. Bununla beraber Voltaire’in kaleme aldig1 “Mahomet” adli tiyatro eserinin de Osman-
I1 topraklarina girisi ve dagitiminin, Maarif Miidiirliiklerine gonderilen H. 12.07.1310 / M.
30.01.1893 tarihli bir talimatname ile yasaklandigini da gérmekteyiz. Bkz. Basbakanlik Osmanli
Arsivi (BOA), Maarif Nezareti Mekttibi Kalemi (MF. MKT.), 159/120.

58 Voltaire, Tiirkler/Miisliimanlar/Otekiler, der. Cengiz Orhan, (istanbul: igﬁs Yayinlari, 2008), 13.

59 ibrahim Saricam v.dgr., [ngiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz. Muhammed Tasavouru, (Ankara:

Nobel Yaym Dagitim, 2011), 86.
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mektupta da itiraf etmis ve bu gekilde bir anlatimindan dolay1 da kendisi-
nin biiyiik tenkitlere maruz kalabilecegini belirtmistir. Voltaire’in itiraf etti-
gi sekliyle eserine Islam toplumundan elestirilerin gelmesinin yani sira, Bat1
toplumu tizerinde de tesirleri olmus ve Batr'da zaten genel manada olumsuz
olan Hz. Muhammed algisinin daha sert bir sekilde olumsuzluk kazanma-
sinda bu tiyatro oyununun etkisinin biiyiik oldugu goriilmiistiir.*°

Voltaire, Zeyd b. Harise'nin, zevcesi Zeyneb bint Cahs1 bosamasinin ar-
dindan Zeyneb ile Hz. Peygamber’in evlenmesi olayini tarihi hadiselerle ta-
ban tabana zit bir sekilde ele aldig1 Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tra-
gedie / Fanatizm veya Peygamber Muhammed'in Bagnazlig: adli tiyatro eseri ilk
olarak Nisan 1741'de Fransanin Lille kentinde sahnelendi ve biiytik bir basar:
elde etti.® Fakat oyun bir yil sonra 9 Agustos 1742'de Paris’te sahneye ¢iktigin-
da Katolik Hiristiyanlarin bir kolu olan Jansenistler tarafindan dine saldir:
niteligi tasidig1 diistincesiyle piyese itiraz edilmis ve Voltaire 3 kez sahnelen-
mesinin ardindan oyununu geri cekmek zorunda kalmigtir.®

Zekai Konrapa (6. 1969), Voltaire’in tiyatro eserini, 1910-1911 ders yilinda
Istanbul Dariilfiinun Edebiyat Subesi'nde iken hocast Ahmed Hikmet (Miif-
tiioglu) Bey’'in (6. 1927) ders notlarindaki bilgi ile su sekilde tanitmaktadir:
“Eser bes perdedir, manzumdur. [lk defa 1742'de oynanmstir. Ikinci oynamista men
edilmis ise de dokuz sene sonra tekrar mevki-i temdsdya va'z olunmustur. Hin-i ta-
b'inda eseri, bir ithafiye ile Prusya Krali Frederik’e gondermistir. Bunda; Vak'anin asl
olmadiini ve Zeyd'in zevcesini Hazret-i Peygamber'in tezevviiciinden gayri, tarihe
temas eden bir ciheti bulunmadigin itiraf ile maksadi, yalniz miisamaha-i diniyyenin
uhuvveti tesis ve taassubun reddeti tevlid edecegini gostermek oldugunu soylemistir.

Voltaire'in bununla Hiristiyanlik 'taki taassubu tenkid ve telmih ettigi anlasilarak
men'i cihetine gidilmisse de, muharrir kurnazlik edip eserini Papa 13. Benova®’ya
takdim ile takdis ettirip kendisini kurtarmistir.”s

Piyeste yer alan sahislar Hz. Muhammed, Omar (Hz. Omer): Hz. Muham-
med’in Komutani, Zopire (Ebt Siifyan): Mekke Senatosu'nun Bagkani, Seide

60 Konrapa, Peygamberimiz, 486; Saricam v.dgr., Ingiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz. Muhammed

Tasavouru, 52.

61 Tan Davidson, Voltaire — A Life, (Newyork: Pegasus Books, 2010), 176.

%2 Davidson, Voltaire, 177.

63 Aslinda bu isim Papa 14. Benedictus (Benedikt) olmali. Zira o donemde (1740-1758) Papalik
tahtinda oturan isim odur. Bkz. Robert L. Myers, Mahomet The l?rophet or Fanaticism, (New
York, Frederick Ungar Publishing Co., 1964), vii; Sarigam v.dgr., Ingiliz ve Alman Oryantalist-

lerin Hz. Muhammed Tasavouru, 52.

64 Konrapa, Peygamberimiz, 486.
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(Zeyd) ve Palmire (Zeyneb): Zopire'nin ¢ocuklaridir ve gizlice Muhammed'in
kampina alinmistir.® Phanor: Mekke Senatorlerinden® ve Troupe de Meque
ile Troupe de Musulmans (Mekke ahalisi ve Miisliiman ahali).”

Piyese gore; Seide ve Palmire Zopirenin ¢ocuklaridir ve kiiciik yaslarda
Muhammed’e esir diiserek onun himayesinde birbirlerinin kardesi olduklari-
n1 bilmeden biiy{imiislerdir. Birbirlerine asik olurlar. Muhammed, komutan:
Omar vasitastyla diismani olan Zopire'in oldiiriilmesi gorevini Seide’e verir.
Seide etmis oldugu yemin geregince Zopire'i oldiirdiigii sirada onun kendi
babasi ve Palmire’nin de kendi kardesi oldugunu 6grenir. Bunun tiizerine
Muhammed’e isyan ederek zindana atilir ve orada Muhammed'in emri ile
zehirlenerek o6ldiiriiliir. Palmire ise Muhammed'in kendisiyle evlilik teklifini
reddederek intihar eder.®®

Voltaire bu tiyatro oyununu, Hz. Peygamber’in azatli kolesi ve evlatlig:
olan Zeyd b. Harise'nin, hanimi Zeyneb bint Cahs1 bosamasinin ardindan
Zeyneb ile Hz. Peygamber’in evliligi mevzuundan hareketle yazmaistir.®® Vol-
taire'nin, hem kendi déneminde hem de daha sonraki yillarda ses getirmeye
devam eden eseri; egzotik bir mekanda, yanlis kimlikler, yasa dis1 bir ask
oyunu, uzun zamandir kayip olan babalarin ve ¢ocuklarin birbirlerini bul-
mast ve hepsi de cinayet veya intiharla sonuglanan karmasik bir masal olarak
nitelendirilmektedir. Bu hikayeyi tartismali bir hale getiren nokta ise Volta-
ire’in, Hz. Muhammed’i Araplar: kolelestirerek diinyay: fethetmeye ¢alisan
bir sahtekar ve bagnaz biri olarak betimlemesi olmustur.” Bu sekildeki bir
tasvir Islam toplumu igin kabul edilebilir bir sey degildi elbette. Bununla
birlikte Voltaire’in, eserinde sadece Islam’ ve Hz. Muhammed'i degil, ayni
zamanda Hiristiyanlik’1 da kiigiik diistirdiigii diistincesi ile esere Hiristiyan
toplumundan da itirazlar gelmistir. Zira bu teatral eserde canlandirilan Mu-
hammed karakterinin bir dereceye kadar Isa Mesih’i temsil ettigi bile one sii-
riilmiistiir.”! Voltairein felsefi eserlerinde oldugu gibi edebi tiirdeki eserlerin-
de de bagnazlik kaynag1 olarak gordiigii yerlesmis dinlere ve metafizige kars:
bir saldir1 icinde oldugu ve bu nedenle de Kilise ile aralarinda bir husumetin

65
66
67

Hz. Muhammed'in koleleri olarak da gegmektedir. Voltaire, Mahomet — Tragedie, 1.
1742 baskisinda Zophire (Ebu Siifyan)’in sirdas1 olarak tanitilmistir.

Bu karakterler 1742’deki piyeste yer almazken 1743’te basilan niishaya eklenmislerdir. Bkz.

Voltaire, Le Fanatisme ou Mahomet le Prophete Tragedie, 1.
68

69

Konrapa, Peygamberimiz, 486-487.
Voltaire, Fanaticism or Mahomet the Prophet, Translated by Hanna Burton, (Sacramento/Cali-
fornia: Litwin Books, LLC, 2013), 9; Konrapa, Peygamberimiz, 487.

70 Davidson, Voltaire, 175.

n Myers, Mahomet The Prophet or Fanaticism, vii.
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bulundugu bilinmektedir.”? Diisiince 6zgiirliigii sayesinde yayilmis bir din
olan Hiristiyanlik'mn, bu temel ilkesinden saptigini diisiinen Voltaire, kilise-
nin baski ve zorbalikla hareket ettigini ve bu tavir nedeniyle de insanlarin
dinden uzaklastigini iddia etmektedir.”® Bu nedenle bu tiir bir bagnazliga
kars1 olan bu miicadelesinde, bagnazlik ve riyakarlikla niteledigi Hiristiyan
Kilisesini kizdirmamak i¢in hiciv ve itirazlarini, Bat1 toplumunun gelenek-
sel Hz. Muhammed tasavvuru iizerinden Kilise’ye yoneltmeyi hedefledigi
yorumlari yapilmistir.” Piyesin {i¢iincii kez sahnelenmesinin ardindan Vol-
taire’in asil hedefinde kendilerinin oldugunu anlayan Kilise ¢evreleri, Fran-
sa Parlementosundan gikarttiklar1 bir karar neticesinde oyunun gosterimini
durdurmuslardir.” Daha evvel de ifade edildigi tizere Voltaire, kaleme aldig1
bu eserini Hiristiyanlik’a kars1 yazmadigini belirtmis ve “Sahte ve barbar bir
dinin kurucusuna kars: bir yaziy: hakiki dinin reisine adamak istiyorum” ifadeleriy-
le”® o dénemde papalik makaminda oturan Papa 14. Benedictus’a takdim ede-
rek asil hedefinin kilise olmadig1 konusunda onu ikna etmis ve neticesinde
Papamin iltifatina dahi erismis ve ddiillendirilmistir.”” Voltaire her ne kadar
eserindeki hicivlerin asil hedefinin Kilise ve ¢evresi olmadigin belirtmek su-
retiyle Papanin iltifatina erismis de olsa, eseri Osmanli muharrirleri arasinda
farkl sekillerde yorumlanmistir. Osmanlinin son donem entelektiiel haya-
tinda 6nemli yerleri olan Celal Nuri ({leri) (6.1936), miistesna zekas ile tarihte
biiyiik bir iz biraktigini itiraf ettigi Voltaire gibi bir sahsiyetin Hz. Muham-
med’in ¢agini anlayamadigini ve kendi déneminin papasini memnun etme
amaciyla kaleme aldig1 kaba ve ruh agisindan bir hig olan tiyatro oyunu ile
kendi kiymetini eksilttigini soylerken”, Ahmed Midhat Efendi (6. 1912) ise,

72 Davidson, Voltaire, 14; “Voltaire”, Meydan Larousse, (1stanbu1: y.y., ty.), 20: 182; Namik Ke-
mal, Renan Miidafaanamesi, Hazirlayan Abdurrahman Kiigiik, (Istanbul: Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanlig1 Yayinlari, 1988), 10.

3 Voltaire, Felsefe Sozliigii, trc. Liitfi Ay, (Istanbul: MEB Yayinlari, 1995) 2: 160-162.

74 Secaattin Tural, “19. Yiizy1l Tiirk Aydininda Voltaire Tlgisi”, Tiirk Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar:

Dergisi, 2/4, (Kastm 2013): 149.

Sarigam v.dgr., Ingiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz. Muhammed Tasavouru, 52; Ozcan Hidir,

Bati'da Hz. Muhammed Imaji, (istanbul: insan Yayinlari, 2019), 209.

Abdullah Laroui, “islam ve Aydinlanma Felsefesi”, trc. Abdullah Goézel, Tezkire: Diisiince,

Siyaset, Sosyal Bilim, 11/26, (2002), 177.

Bu hususu Semseddin Sami Kamusul-A'ldmmda su sekilde beyan etmektedir; “Volter sihib-i

terceme Zeyd'in zevcesi Hz. Zeyneb'i zdt-1 Hz. Risdlet’in tezevvii¢c buyurmalart vak'asini vukuat-1

tarihiyye ile taban tabana zit ve sirf tiirrehdt kabilinden olarak bir suret-i miifteriyanede nazm ve tah-

rir ile bir tiyatro ve kitabi meydana koymustur ki hakimligine yakismayan bu kitab: ni-savib hasm-1

cant olan Papa tarafindan “Sevgili oglum Volter! hitabiyla baslayan bir mektupla nevizis edilmesini

miicib olmustur.” Bkz. Semseddin Sami, “Zeyd b. Harise”, Kamusul-A’ldm, 4: 2442. Besir Fuad,

Voltaire, (istanbul: Sirket-i Miirettebiye Matbaasi, 1304/1886-87), 39.

78 Celal Nuri (ileri), Hatemii 1-Enbiya, (Istanbul: Yeni Osmanli Matbaa ve Kiitiibhanesi, 1332/1913),
7.

75

76

7
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tiyatro oyununun Islamiyet’in aleyhine gibi gériiniiyor olmasima ragmen Vol-
taire’in eserde asil deginmeye ¢alistig1 seyin Hiristiyanlik'in icerisindeki taas-
subun oldugunu ifade etmektedir. Ahmed Midhat’a gore bu piyes goriiniiste
Islamiyet aleyhinedir ve Voltaire bu eserinde Islam’a kars1 biiyiik iftiralarda
bulunmaktadir. Ancak onun maksadi Islam’a saldir1 degildir. Tiyatro eserin-
de Voltaire Islam’la degil, Hiristiyanlik icerisindeki daha dogrusu Kilise gev-
resindeki dini taassup ve yobazlikla bir savag halindedir. Mesela Voltaire’in
diisiincesine gore Hz. Isa algakgoniilliiliigii verken kilise azgin bir guru-
run ve debdebenin timsali haline gelmistir. Iste Voltaire’in soziinii ettigi dini
bagnazlik ve fanatizm budur. Ahmed Midhat, Voltaire’in Kilise’den ¢ekindi-
ginden dolay1 Hiristiyanlik/kilise taassubu aleyhine tam manasiyla agik bir
sekilde soz soyleyemedigi icin Hz. Peygamber iizerinden dinleri ¢epegevre
sarmis olan bagnazlikla miicadele etmek zorunda kaldigini ifade etmis ve bu
tiyatro oyununu doénemin Papasima takdiminde de esasinda gizli ve derin
bir mana yatmakta oldugunu sdylemistir.”” Yani Ahmed Midhat'in ifadesi-
ne gore Voltaire aslinda Hz. Peygamber ve Islamiyet’e herhangi bir saldirida
bulunmamakta, asil miicadele halinde oldugu Hiristiyanlik taassubuna karsi
Hz. Peygamber {iizerinden Kilise’ye bir gondermede bulunmaktadir.®® Hat-
ta piyesini Papa’ya sunmasi da bir ironi niteligi tastmaktadir. Oysa birtakim
Osmanli miiellifine gore ise Voltaire’in asil amaci; Hiristiyanlik igerisindeki
asir1 fanatizme karsi elestiride bulunmasindan dolay: Kilise ve dolayisiyla da
Papanin tepkisini tizerine gekmemek i¢in Hiristiyanlik’a kars1 olan fikirlerini
bu sekilde kamufle etmektir.®! Bunun yan1 sira Voltaire’in, piyesini Papa 14.
Benedictus’a sunmasinin ve onun onayini almak istemesinin bir diger sebebi
de, dini bagnazlik/fanatizm hakkindaki fikirlerinden dolay1, Fransa'da etkin
olan Jansenist akimin elestiri oklarina kars1 bir siginak arama diistincesidir.
Zira Jansenist karsit1 olarak bilinen Papa 14. Benedictusun, tiyatro oyunun-
da Hz. Muhammed’e yoneltilen negatif algiy1 onaylamas1 demek Fransa’daki
Jansenist diisiinceyi de elestiri anlami tasimakta idi.*

70 Ahmed Midhat, Musihabdt-1 Leyliyye — Sekizinci ve Dokuzuncu Musahabe — Voltaire, (istanbul:
y.y., 1304/ 1887), 38-39.

Esasinda Voltaire’in hedefi Hiristiyanlik degil, kilisenin bagnazligidir. Andreas Mourois, Vol-
taire, trc. Cenap Yazansoy, (1stanbu1: Kastas Yayinlari, 2001), 73; Mehmet Fatih Kalin, “Vol-
taire’in Dini Hosgorii Anlayist ve Islam’la lgili Diisiincelerinin Degerlendirilmesi”, Kafkas
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi,4/7 (Ocak 2017): 34.

81 Serefiiddin [Yaltkaya], “Zeyd ve Zeyneb Mes'elesi”, Sirit-1 Miistakim, 3/56, (15 Ramazan
1327/30 Eyliil 1909), 56.

Andre Cresson, Voltaire: Hayati-Felsefesi Eserlerinden Secmeler, trc. Suat Erginer, (Istanbul: Atag
Kitabevi, 1962), 32; Voltaire, Fanaticism or Mahomet the Prophet, by Hanna Burton, 9.

80

82
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Ahmed Midhat Efendi her ne kadar Voltaire’in saldirisindaki asil hedefin
Islam ve Hz. Muhammed olmadigini iddia etse de®, Batr'da zaten genel ma-
nada olumsuz olan Hz. Muhammed tasavvurunun daha da olumsuzlagsma-
sinda ve derinlik kazanmasinda Voltaire'in bu piyesinin biiyiik bir roliiniin
oldugu agiktir. Zira bu diisiince bizzat Batili yazarlar tarafindan da dile ge-
tirilmis ve tiyatronun tamamen Hz. Muhammed'in olumsuz bir tasvirinden
ibaret oldugu ifade edilmistir.®*

Osmanlrda Ahmed Midhat gibi Voltaire’in Islamiyet’e karsi olmadigini
ifade eden isimlerden bir digeri de Besir Fuad olmustur. O, Voltaire’in Islam
kargit1 biri olmak bir yana tam aksine Islam1 Hiristiyanlik karsisinda miida-
faa ettigini soylemektedir. Ona gore her ne kadar Hiristiyanlik'n zulmiine
karg1 duracak giicii olmadig1 bir donemde Voltaire’in Islam karsit1 sdylemleri
olmus ise de bunlar Islam iizerinden Hiristiyanlik’a yapilan gondermelerdir.*®

Voltaire’in sdylediklerinin aslinda Islam’a kars1 sdylenmis sozler olmadi-
gin1 iddia edenlerin yani sira onun fikirlerine ve 6zellikle de Hz. Muhammed
ile alakali olan piyesine en agir ifadelerle kargi ¢ikanlar da olmustur. Bu gru-
bun en 6nde gelen isimlerinden olan Namik Kemal, Voltaire’in Hiristiyan-
lik'in en biiyiik diismanlarindan biri oldugu halde sirf menfaat sevkiyle pa-
paya muhalefet merakina diistiigiinii ve bu gayesine ulasma araci olarak da
bu tiyatro eserini meydana getirmis oldugunu sdylemektedir. Ayrica, Islam
hakkindaki bariz hatalar1 nedeniyle de kendisini alemin maskarasi durumu-
na diisiirdiigiinii ifade etmekten de kendini alamamistir.®

Konuyla alakali olarak Zekai Konrapa, hocas1t Ahmed Hikmet Bey’'in su
sekildeki degerlendirme ve tespitlerini aktarmaktadir: Voltaire, kaleme aldig1
bu tiyatro oyununu Hz. Peygamber’in Zeyneb bint Cahs ile olan evliligini
konu edindigini iddia etmesine ragmen gercek hadise ile hicbir sekilde ya-
kindan ya da uzaktan alakasi yoktur. En basta piyeste sozii edildigi sekilde
Zeyneb, Ebu Siifyan'in kizi degil, Hz. Peygamber’in halasinin kizidir. Hz.
Peygamber onu, evlatlig1 Zeyd b. Harise'nin bosamasinin ardindan hanim-
lar1 arasina dahil etmistir. Piyes’te hakikatle alakasi olmayan diger husus ise
Voltarie'in Zopire olarak adlandirdigi Ebu Siifyan'in dldiiriilmesi hadisesi-
dir. Ebu Siifyan Zeyd b. Harise tarafindan oldiirtilmemis, Hz. Peygamber’in
amcas1 Abbas kanali ile Islamiyet’i kabul ederek Miisliiman olmus ve Hz.

83 Ahmed Midhat, Voltaire, 39
84 Voltaire, Fanaticism or Mahomet the Prophet, by Hanna Burton, 9.
85 Begir Fuad, Voltaire, 125-130.

86 Namik Kemal, Renan Miidafaanamesi, 114.

1332| Hitit Universitesi Ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say: 1



“Fanatizm veya Peygamber Muhammed’in Bagnazhg”

Osman'in hilafetine kadar da yasamigtir. Bu tespitlerin ardindan Ahmed
Hikmet Bey su ifadeler ile Voltaire gibi adini tarihe gecirmeyi basarmis bir
yazarin boylesine talihsiz bir oyunu kaleme almis olmasindaki hayretlerini
belirtmistir: “Bastanbasa alcakca bir iftiradan ibaret olan bu tiyatro ile emsdl-i ev-
rik-1 miilevvese okununca, ta'mik-i vakdy:'a irfan ve zamani miisait olmayan, Avrupa
ahalisinin kism-1 kiillisinin nicin din-i Islam ile &mil olanlarin aleyhinde bulunduklar:
kolayca anlasilir.

Zamammn kitheyldn-1 efkdrimin dizginini bir hayli miiddet elinde kullanng Vol-
taire gibi filozofun ndsiye-i sohretinde bu eset, hak ve hakikat namina pis bir leke ve
hatta 18. asir Fransiz edebiyat: icin bir ziildiir. Bir muharrir, vakdyi™-i tdrihiyyeyi,
roman tiyatrosunda istedigi gibi degistirebilir. Edebiyat bu mubahtir. Lakin nisf-1
cihdnin Hakim-i Viceddn olan, Muslih-i Alem bulunan Rasil-i Kibriya hakkinda in-
safsizca bir lisan kullanmak ihanettir, dendettir. Liigat-1 Felsefe’sinde gerek Hz. Mu-
hammed'den ve gerek din-i Muhammed'den siras: geldikce derin bir takdirle bahseden
kalem ile bu tiyatroyu yazan kalemin bir olduguna insan cidden hayret eder.”*’

Meshur tarihgi ve bestekar Ali Riza Sagman (6. 1964) da, Voltaire’in Islam
toplumunda oldukga tartisilan bu tiyatro eserini, sirf bagnazlik kaynagi ola-
rak gordiigii dinleri elestirisi neticesinde Hiristiyan gevrelerin ve 6zellikle de
Papamin tepkisini {izerine ¢gekmesinden dolay1 Papa’ya kendisini affettirme
kaygisi ile kaleme aldigini diisiinmektedir. Ona gore Voltaire boyle bir eser
meydana getirmekle yazar kimligine yazik etmistir. Voltaire eserinin basin-
da, eserde ele alinan konularin yalan oldugunu aslinda bizatihi kendisi be-
yan etmistir. Iste bu nedenden dolay1 Voltaire bu eserini yalnizca belli gevre-
lerde sohret kazanmak i¢in yazmistir.®® Ali Riza Sagman sozlerine su sekilde
devam etmektedir: “Demek ki Volter, diistiigii kotii durumdan kurtulmak icin ya-
lan, iftira gibi fenaliklar1 islemekten cekinmeyecek bir zihniyete sahiptir. Bu sonucun
verdigi hiikiim de sudur: Volter, bu eseriyle belki Papa'nin aforozundan yakay: kurtar-
mugtir. Fakat o yakay: bu defa ebediyyen kurtaramayacag ellere kaptirnustir. Bu eller,
ilmin, ahldkin eli, hak ve hakikatin elidir. Yaziklar olsun kétiiye kullamlan dehaya.”®

Ali Riza Sagman’in verdigi bilgiye gore bu talihsiz tiyatro oyunu Osman-
I1 Padisah1 II. Abdiilhamid zamaninda sahnelenmek istenmistir. “Inanilir bir
yerden edindigim bilgiye gore” seklinde bir ifade ile tam bir kaynak belirtmek-
sizin, bu tiyatro oyununun sergilenmesi adina, basilan tiim biletlerin satila-
rak ttim loca ve koltuklarin tutuldugunu ve aksam vakti oynanacak oyun

87
88

Konrapa, Peygamberimiz, 487.

Ali Riza Sagman, Atlas Okyanusundan Cin Seddine Kadar Islam Fiitiihdts, (y.y.: Sakarya Yaynla-
11, 1965), 26-27.

89 Sagman, Islam Fiitihati, 27.
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icin tiim hazirliklarin yapildig: bir zamanda, Osmanli'nin Paris Biiyiikelgisi
Miinir Pasanin durumu Padisah’a bildirdigini anlatiyor. Sagman’in ifadesi-
ne gore Padisah da Miinir Pasa’ya sOyle bir telgraf cekmistir: “Reis-i Cumhur
hazretlerine git. Selamim teblig eyle. Bu piyesin oynanmasini uygun bulmadigimiz
anlat.” Sagmanin, “Dogru ise Sultan Abdiilhamid nur iginde yatsin” ifadesinden
dolay1, aktardig: bu bilginin netligini tam da teyit edemedigi anlasilmakta-
dir.”” Bununla birlikte, sahneye konulmak istenen tiyatronun oyundan kaldi-
rildigini da ayrica ifade etmistir.”

SONUC

Voltaire, tiyatro eserinde Hz. Muhammed'i, Zeyneb bint Cahs ile olan ev-
liligi tizerinden, siyasi hirslar1 ve cinsel arzulari ugrunda biitiin kutsal ve
kiiltiirel degerleri yok sayabilen ve kendi ihtiraslar1 yoniinde her seyi yapma-
y1 miibah sayan despot bir kisilik olarak sunmustur.

Osmanli toplumunda kimi ¢evreler bu piyesi Hz. Muhammed'in sanina
layik olmayan iftiralardan ibaret biiyiik bir trajedi ve Islam’a ve onun de-
gerlerine karsi yapilmis ahlaksizca bir saldir1 olarak nitelendirirken, kimi
cevreler ise Voltaire’in Islam ve Hz. Muhammed hakkinda iyi bir malumata
sahip olmadigini ve asil hedefinde olanin da zaten Hz. Muhammed ve Islam
olmadig1 savunusu igine girmislerdir. Osmanli yazarlarinda Ahmed Midhat
ve Besir Fuad'in dahil oldugu bu ikinci kesime gore Voltaire’in Osmanli top-
lumunda biiyiik infiale yol acan bdyle bir piyesi kaleme almasinin sebebi,
Islam’a ve onun peygamberine saldirmak suretiyle Kilise ile bozulan aralari-
ni1 yeniden diizeltmektir. Iste bu noktada, zaman zaman Hz. Muhammed ve
Islam’a kars1 takdirlerini gizlemeyen ve hoggorii ile yaklasan Voltaire’in, Hz.
Peygamber’e kars1 yalan ve iftiralar iceren boylesine talihsiz bir piyes kaleme
almasi, Hiristiyanlik taassubu elestirisi nedeniyle tepkisini ¢ektigi Papa‘ya,
kendisini affettirmeye calismasi seklinde yorumlanmustur.

Her ne sebebe mebni olursa olsun, Osmanl miielliflerinin Zeyd-Zeyneb
ve Hz. Peygamber ile Zeyneb evlilikleri konusundaki degerlendirmelerinde
basta Voltaire olmak {izere Batililarin konuyla alakali diistinceleri kesin bir
dille reddedilmistir. Osmanlr'nin son ve Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde
fikir ve calismalariyla isimlerinden sz ettirmeyi basarmis; Namik Kemal,
Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Mahmud Esad Seydisehri, Celal Nuri
(ileri), Ismail Fenni (Ertugrul), Ali Riza Sagman gibi miiellifler sert tenkit-
ler ile Voltaire’in bu piyesine karsi ¢ikmislardir. Voltaire’in 6zellikle Hz.

90 Konu ile alakali olarak yaptigimiz arsiv taramasmnda bu tiirden bir bilgiye ulasamadik.

91 Sagman, Islam Fiitihati, 24.
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Peygamber’i polemik yapmak suretiyle onun sahsiyetini bozarak sunusu ve
piyesinde yer alan tasvirleri Hz. Muhammed ve onun hayatinin her yoniine
dair biiytiik bir hassasiyete sahip Osmanli toplumunda samimiyetsiz buluna-
rak gerek devletlerarasi siyasi sahada ve gerekse ilmi alanda ortaya konulan
miilahazalarla siddetli bir sekilde elestirildigi goriilmiistiir.
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