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Fikih diistincesinde maslahat, “def’i mefasid ve celbi menafi” seklinde 6zetlenebilecek
bir prensiptir. Teamiil haline gelmis belli nitelikteki sosyal davranis bigcimlerini ifade
eden orf ise fikhin ¢ok genis bir alaninda hukuki sonucun belirlenmesinde fakthin
kendisinden faydalandigi bir kaynaktir. Fikhi hiikiimlerin uygulanmasinda énemli bir
yeri bulunmakla birlikte orfiin bulundugu konum ve fikhi faaliyetlerdeki rolii, diger
delil ve metotlara oranla daha ge¢ donemlerde miistakil olarak incelenmeye
baslanmistir. Orf ve maslahat arasindaki iligki ise insanlar arasinda érf haline gelmis
islerin, nasslara aykirilik tasimadik¢a ve taraflardan biri lehine haksiz bir menfaat
meydana getirmedik¢e hukuk nazarinda da gegerli kabul edilmesi ve buna gore hiikkiim
verilmesi siirecinde ortaya ¢ikar. Bu ¢alismada Serahsinin (v. 483/1090) usil
alanindaki Temhidii’l-fusil fi’l-usil ile firQ‘ alanindaki el-Mebstit adl iki 6nemli eseri
iizerinden istihsan, 6rf ve maslahat kavramlari arasindaki iliski ele alinmistir. Boylelikle
Hanefi fikih usuliiniin erken déneminde miistakil bir baslhk altinda incelenmeyen
maslahat ve oOrfiin, ictihadi faaliyetlerdeki konumu ve islevi ortaya konmaya
calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Hanefi Mezhebi, Serahsi, Maslahat, Istihsan, Orf.
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The Relationship Between Urf, Maslahah and Istihsan in Hanafis
(Example of Sarakhsi)

Abstract

In Islamic law thought, the maslahah is a principle that can be summarized as bringing
benefits or eliminating harms in all aspects. The urf, which means certain forms of social
behavior that have become customary, is a source that the lawyer makes use of in
determining the legal result in a wide range of figh. Although it has an important place
in the application of the figh provisions, the position of the urf and its role in the figh
activities started to be analyzed as detached later than the other evidence and methods.
The relationship between urf and maslahah occurs in the process of accepting the
works that have become custom among people, as long as they are not contrary to what
they do and do not cause harm, and in the judgment accordingly. This study, the works
of Sarakhsi were mainly based on his two works named al-Mabsiit and Tamhidu'l-fusiil
fi'l-ustl. The relationship between the concepts of istihsan, urf and maslahah will be
discussed. Thus, the position and function of the maslahah and urf, which were not
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handled and examined under a separate title in the early period of Hanafi figh
procedure, will be tried to be revealed.

Structured Abstract: Sarakhsi, discussed the issues in detail in al-Mabsit that was
written about Hanafi jurisprudence and made systematic analyzes. In his work,
Tamhidu'l-fustl fi'l-usiil, he handled and evaluated the views of the sect according to
the method of fukaha. The aim of this study is to examine istihsan (the concepts of
juristic discreation), custom (urf) and public interest (maslahah) through the works of
Sarakhsi. In the early period of Hanafi figh procedure, the relationship between the
concepts of solution of figh and in the jurisprudence activities, which are not handled
under seperate titles, and the concepts in question will be revealed in this way. Islamic
law schools differ from each other in terms of how they approach to the Islamic texts
and differences in methods and methods of ijtihad they use. For example, evidences of
Islamic law in Hanafi procedure are The Book / Quran, Sunnah, consensus (ijma‘),
analogy (qiyas), pre-Islamic religious laws, companions' view (qawl al-sahabah) and
istihsan. Issues that are not directly or indirectly determined by one of these are
included in the permissible area within the framework of the istishab principle. Other
figh sects sometimes used the same or similar methods as the Hanafis, sometimes as a
different method as a means of figh. For example, some scholars of the Malikis, in the
hijri IV. - V. centuries, they developed the theory of maslahah and makhased thought
and put forward their theory, and produced various figh solutions through these
methods. Therefore, it is noteworthy that the terminological differences and the
approach differences of the scholars were used in this regard. In Islamic law thought,
the maslahah is a principle that can be summarized as bringing benefits or eliminating
harms in all aspects. The urf, which means certain forms of social behavior that have
become customary, is a source that the lawyer makes use of in determining the legal
result in a wide range of figh. Although it has an important place in the application of
the figh provisions, the position of the urf and its role in the figh activities started to be
analyzed as detached later than the other evidence and methods. Istihsan, which is
mentioned as the first thing coming to mind about Hanafi figh, is the term of procedure,
which refers to the abandonment of the fixed provision compared to a special reason
and the preference of another provision that is more beneficial to people. There is no
disagreement between Hanafis and other Islamic jurists that religious provisions aim
to protect public affairs. However, the Hanafis did not first choose the way of grounding
the idea of makhased thought (purposefulness, reasoning) and maslahah and putting
forward their theory and ijtihad on this basis. Rather, they used maslahah in the process
of determining the malady to which the benchmark was link to the comprison and in
the process of quitting the comprison and shifting to istihsan. It can be said that the
main idea that requires leaving the judgment and making judgments according to the
istihsan are fed by the idea of paying regard the maslahah. Hanafis do not talk about
maslahah and its principles under the separate title in figh method. However, as a result
of examining the approaches and interpretations of texts, the references from the
companions, especially the period of Hulafa Rashidin, in the judgment process draw
attention. For example, Sarakhsi's explanations about the practices of the Companions
are sufficient to give an idea about his idea of the maslahah. At this point, Sarakhsi
draws attention to some of the companions' distinguished features. The Companions
have witnessed the Qur'an's verse and experienced the process of understanding the
Revelation of Allah and applying it to life. For this reason, the provisions given by them
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and especially the applications of Hulafa Rashidin are important in determining the
position of the maslahah in their figh activities.

Sarakhsi made some references to the urf by various reasons in al-Mabsiit. The
relationship he established between custom and maslahah can be summarized as
follows. An application that has become a custom is deemed to be valid, if they are
provided that it is not against to the texts and does not cause harm, and an appropriate
judgment is determined. Because the judgment and fatwa that is contrary to the
customs will cause some difficulties for the people. This is a situation which is not
wanted and is against people's maslahah. In addition, if the provision required by the
comparison causes difficulties and losses on issues that are not explicitly judged, it
should be abandoned, and a solution should be sought in accordance with the people's
customs, and solutions should be based on procedures. In other words, the provision
determined by comparison should be abandoned, and the new justification, whose
rationale is justified, should be determined through istihsan.

The general approach is that the urf was not studied in a separate part in the early
works of Hanafi jurisprudence. However, this should not lead to the assessment that
they do not respect the custom. There are many examples of figh judgments reached in
the sources based on the urf. In this context, it is also noteworthy that the custom, which
was adopted among the people, was one of the reasons for leaving the provisions of
comparison. The application of the comparative provision, which is against the customs
in the behaviors that people make, will be difficult and will cause them trouble. Religion,
on the other hand, encourages abandonment of difficulty and preference of
convenience. Therefore, since it is easy for people to repeat the practices that have
become custom, people's maslahah will be realized when the custom is respected. As a
result, it is not accepted as a wrong that Sarakhsi don’t assess the terms urf, istihsan
and maslahah separately. Because while he accepted istihsan as a method for
determining provisions, he explains urf and maslahah as reliable reasons.

Keywords: Figh, Hanafi Sect, Sarakhsi, Maslahah, Istihsan, Urf

GIRIS

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra ser? hitkmii bilinmeyen meselelerin vahiy
yoluyla ¢6ziim imkam ortadan kalkmistir. Sahabiler, bilhassa Hulefa-yi Rasidin,
vahyin gelisine sahitlik edip onu 6zliimsedikleri icin devraldiklar1 mirasla birlikte
yaptiklari ictihadlarla yeni sorunlara ¢oziimler getirmislerdir. Kur’an'in kitap haline
getirilmesi, hapishane ve divanlar kurulmasi, kitlik zamaninda hirsizlik yapan kisiye
had oOngorilmemesi, icki icen kimseye seksen degnek had wuygulanmasi,
zanaatkarlarin ellerindeki mallarin tazmin edilebilir kabul edilmesi, ihtiyac halinde
devletin ek vergiler koyabileceginin kabuli, tek kisiyi mustereken 6ldiiren kisilere
6lim cezas1 uygulanmasi sahabenin ¢ozlime kavusturdugu meselelerden bazilaridir.
Biitiin bu uygulamalar incelendiginde 6ziinde Miisliiman toplumun yararini gézetme
ve ondan zarar1 giderme amaci oldugu goriilecektir. Sahabenin, Allah Rasiili’'niin
vefatindan sonra Kkarsilastiklar1 sorunlar1 ¢ézmede takip ettikleri metot, tabiin
doéneminden itibaren Miisliiman hukukcularin gelistirip sistemlestirdikleri ictihadi
faaliyetlere temel teskil etmistir.
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Fikih ilmi ile ilgili kaynaklarin ¢ogunda karsilasilan ve ictihadin gerekliligini
ortaya koyan bir durum tespiti vardir. O da nasslarin sinirli hadiselerin ise sinirsiz
olusudur. Fikih ilminin bu sinirsiz olaylari karsilamasi ise ictihadlarla olmaktadir. Bu
ozelligi sebebiyle Fikih ilmine, ictihadlarla gelisen ve varligini stirdiiren bir birikim
demek, kanaatimizce, ¢ok isabetsiz sayllmayacaktir. Maslahat, istihsan ve orf
kavramlari da esasen ictihadin dayandigi 6nemli ilkelerin arasinda bulunmaktadir.

Mezhepler arasindaki goriis ayriliklarinin sebepleri arasinda kullanilan
terminolojideki farklihgin etkisi gz ardi edilmemelidir. Mesela Allah: “...[hramli iken
av hayvanlarini 6ldiirmeyin. Kim bu durumda iken av hayvanini kasten éldiirtirse, ceza
olarak sizden adil iki kisinin hiikmedecegi 61diirdiigii hayvanin dengive evcil bir hayvani
Ka’be’ye ulasacak sekilde kurban etsin” (Maide, 5/95) buyurmustur. Ayet, bir kimse
ihraml iken av hayvan éldiiriirse isledigi cinayete karsilik olarak bu av hayvanina
denk bir evcil hayvanin belirlenmesini ictihad alani olarak terk etmistir. Denk
hayvanlarin tespitinde izlenen metodu Hanefl fukaha istihsan?, $afii fukaha ise kiyas?
olarak nitelendirmistir. S6z konusu ornek ve benzerlerinde farkli terimlerin
kullanilmasi, mezhepler arasi ihtilafa kaynak teskil edebilmektedir.3 Bu noktada
yapilmas1 gereken mezheplerin kullandiklari metotlarin kapsam ve islevlerini,
coziimledikleri meseleler lizerinden tespit etmeye calismak olmalidir. Dolayisiyla
kullanilan terminolojideki farkliliklarla birlikte fakihler arasinda yaklasim
farkliliklarinin da etkili oldugu dikkat ceker.

Hanefl usuliinde serl hiikiimlerin delilleri Kitap, Siinnet, icma, sahabi kavli,
ser'u men kablena, istihsan ve istishabdir. Hanefi mezhebinin ayirict 6zellikleri
denildiginde ilk akla gelenlerden birisi istihsandir. Bu kaynaklar arasinda maslahat,
maslahat-1 miirsele ya da istisldh yer almamaktadir. Diger bir deyisle maslahat,
mezhepte miistakil bir metot veya ilke olarak zikredilmese de istihsan yonteminin
icerisinde c¢cokca gecmektedir. Ornegin Hanefi fikhinda mezhebin mu‘teber
eserlerinden Mebstit'u kaleme alan Serahsi, eserlerinde maslahat ve 6rf hakkinda
teorik izahlarda bulunmasa bile bu iki ilkenin hukuk diisiincesinde sahip oldugu
konum, 6nem ve isleve cesitli vesilelerle atiflar yapmistir. Eserlerinde verdigi
ornekler ile orf, adet, ma‘r(f, miitearif, isti‘mal, te‘amiil gibi kelimelere ytikledigi
anlamlar, onun diisiince sisteminde orfiin konumunu ve 6nemini tespite imkan
vermektedir. Boylece bir yandan mezhep sistematiginde kullanilan delilleri ve
yontemleri izleyebilmek, diger taraftan da siire¢ sonucunda ulasilan hiikiimlerde
maslahat ve orfiin etkisini inceleyerek mezhebin genel yaklasimini ortaya koymak
mimkiindir.

Bu calismada genelde Hanefi mezhebinin o6zelde ise Semsiileimme diye
nitelenen ve mezhebin mu‘teber, mufassal eserlerinden Mebsiit'un miellifi

1 Muhammed Zahid el-Kevseri, Hanefi Fikhinin Esaslari, ¢cev. Abdiilkadir Sener-M. Cemal
Sofuoglu, (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 18.

2 Muhammed b. Idris Safii, el-Umm, (Beyrut: y.y., 1973), VII, 301; er-Risdle, (Misir: y.y.,
1358/1940), 21, 265-266.

3 Abdiilkadir Sener, Kiyas Istihsan Istislah, (Ankara: y.y., 1974), 135.
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Serahsi’'nin maslahat, istihsan ve drfe yaklasimi incelenmeye calisilacaktir. Arastirma
konusunun alan genisligi asikardir. Dolayisiyla calismada konu hakkinda genel
bilgiler sunmakla yetinilecektir. Bununla birlikte lilkemizde Hanefi mezhebinin
maslahat, istihsan ve orfe yaklasimlarini inceleyen pek cok ¢alismanin4 yaninda
Serahsi’nin bu konulara bakisini aciklamayr amaclayan cok sayida calisma’ da
bulunmaktadir. Ancak yaptigimiz taramalarda bu konular1 ayni bashik altinda
inceleyen bir calismay1 bulamadik. Bu konulari icmalen sunan bir ¢alismaya ulasma
imkani sunmak arastirmanin amaclarindan birisidir.

1. Maslahat, Orf ve istihsan Kavramlari

Calismanin “Maslahat, Orf ve Istihsan Kavramlar1” bashkl ilk béliimiinde
maslahat, o6rf ve istihsan kavramlari hem sozliik hem de fikih ilmindeki terim
anlamlar1 agisindan incelenecektir. Ardindan fukahanin bu kavramlara yaklasimi ve
son olarak Serahsi'nin yaklasimi aktarilmaya calisilacaktir.

1.1. Maslahat
1.1.1. Maslahatin Kelime ve Terim Anlami

Maslahat kelimesi iyi, diizgiin, dogru ve kusursuz olma; uygun diisme ve
yarayish olma anlamlarina gelen Arapga “->.-" kelimesinden tiiremistir ve bir seyin

amaca uygun ézellikte olmasi, fesadin karsiti, yararli, uygun, elverisli, iyi, iyiye ulastiran
gibi anlamlarda kullanilmaktadir.6 Fikih edebiyatinda bedeni veya ruhi, kisiyi veya

4 Ulkemizde yapilan ve Hanefi mezhebinin maslahat, istihsan ve o6rf konularina
yaklasimini inceleyen bazi calismalar icin bkz. Muharrem Onder, Haneff Mezhebinde
Istihsan Anlayisi ve Uygulamasi, (Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2000); Kamil Yelek, “Hanefi Mezhebinde Orfiin Hiikiimlere Etkisi”, AIBU Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 3/6 (Giiz 2015): 85-99; Yusuf Erdem Gezgin, “Hanefi Mezhebinde
Kurala Aykirihktan (Istihsan) Kurala (Kiyas) Déniis”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, 30 (2017): 179-203; Ahmet Muhammet Pegse, “Maslahat-1 Miirsele’nin Hanefi
Usil Diisiincesinde Hangi Tiir Vasiflara Denk Diistiigii Sorunu”, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi, 29 (2017): 75-88; Ali Aslan Topcuoglu, “Orf ve Adetin islam
Borg¢lar Hukuku Hiikiimlerine Etkisi Uzerine Bir Tahlil”, Turkish Studies Dergisi, 12/20
(2017): 223-260; Adem Ciftci, “Hanefi Mezhebi'nin Kurucu imamlarindan Ziifer b.
Hiizeyl'in istihsana Yaklasim1”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi, 27 /1 (Haziran 2017): 107-
146.

5 Serahsi’nin maslahat, istihsan ve 6rf konularina yaklasimi hakkinda tilkemizde yapilan
bazi ¢alismalar i¢in bkz. Rustem Azamatov, Hanefi Hukuk Ekoliinde Maslahat Anlayisi
(Serahst Ornegi), (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018);
Esma Sahin, Imam Serahsi’nin el-Mebsiit Isimli Eserinde Ibdddt ve Ukiibat Konularinda
Istihsan Delilinin Uygulanmasi, (Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2019); Kemal Yildiz - Hac1 Mustafa Torun, “Eb{ Hanife (r.a.)’in Istihsanii'n-
nass Anlayisi Cercevesinde Siinnete Verdigi Onem (Serahsi'nin el-Mebsit Ornegi)”, Thya
Uluslararast Islam Arastirmalari Dergisi, 4/1 (Bahar 2018): 6-25; Ahmet Akman,
“Istishab (Serahsi Ozelinde Usiil-Fiiru‘ Karsilastirmasi)”, Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, 32 (2018): 105-124.

6 Eb( Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, Tdctii’l-Iiiga, (Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin,
1987), 1/363-364; Ebii’'l-Fazl Cemaiiddin Ibn Manz{ir Muhammed b. Miikerrem b. Ali b.
Ahmed el-Ensari er-Riveyfi‘1 el-‘Ifriki, Lisanti’l-Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1414 h.),
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toplumu ilgilendiren, diinya ve ahiret hayatina miiteallik menfaatlerin kazanilmasi ile
mefasidin dnlenmesini beraberce kapsayan bir terimdir.” Ibn Abdiisselam (6.
660/1262) maslahatlarin hepsini hayirly, faydal ve gilizel; mefsedetlerin hepsini ise
kotii, zararh ve cirkin olarak nitelemektedir. Ayrica Kur’an-1 Kerim’de maslahati ifade
etmek icin hasenat, mefsedeti ifade etmek icin ise seyyiat kelimelerinin sikca
kullanildigini aktarmaktadir.8

1.1.2. Fukahanin Maslahata Yaklasimi

Fikhi faaliyetlerinde maslahata itibar bakimindan mezheplerin farkh tutumlar
sergiledikleri goriiliir. Zahiriler, maslahatin nasslarin uygulanmasindan ibaret oldugu
gorisiiyle onun cercevesini nasslarla sinirl tutarlarken Hanbelilerden Necmeddin et-
Taf1, (6. 716/1316) am lafizla gelen nasslarin maslahatla tahsisini kabul etmektedir.
Ayrica kat1 olmayan ve mudmelatin genelinde oldugu gibi insanlarin akil ve tecriibe
yoluyla ilgili maslahati belirleyebildikleri konularda nasslar maslahat ile gelisiyor ve
aralar1 cem‘ edilemiyor ise maslahatin nassa tercih edilebilecegini ifade ederek ona
genis bir alan tanimistir. Diger mezheplerin veya fakihlerin bu iki u¢ arasinda farkh
konumlarda bulunduklari gériiliir.°

Fukaha, biitiin dini hiikiimlerin, kullarin diinyevi ve uhrevi maslahatlarini
gerceklestirmek ve onlara gelecek mefsedeti dnlemek icin mesr‘ kilindig1 ve
maslahatin kaynaginin vahiy oldugu iizerinde ittifak etmislerdir.1° [badetlerden
muamelata, cezalardan feraize kadar her bir dini hitkmiin amaci, insanin inanmasini

2/516-517; Mecdiiddin Eb Tahir Muhammed b. Ya‘'k(ib b. Muhammed el-Firtizabadji,
el-Kdmisu’l-muhft, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2005), 229.

7 Muhammed A4 b. Ali ibnii’l-KAdi Muhammed Hamid b. Muhammed el-Far(iki el-Hanefi
et-Tehanevi, Kessdfii istildhdti’l-fiiniin ve’l-‘ulim, (Beyrut: Mektebett Liibndb Nasirdn,
1996), 2/1556; Sa‘di Ebli Habib, el-Kamiisu’l-fikhi liigaten ve’s-tildhan, 2. Baski (Dimegk:
Daru’l-Fikr, 1988), 214-215; Omer Nasuhi Bilmen, Fikih [Imi & Islam Hukuku Terimleri
SézIiigii, hzr. Abdullah Kahraman, (istanbul: Nizamiye Akademi, 2017), 133; ibrahim
Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 28/79 vd.; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozligii,
(istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 345; Mehmet Dirik, Tiff'ye Gére Islim Hukuk
Metodolojisinde Maslahat, (Izmir: Tibyan Yayincilik, 2012), 33 vd;

8 Ebli Muhammed izziiddin Abdiilaziz ibn ‘Abdisselam, Kavd‘idii'l-ahkam fi mesalihi’l-
endm, (Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyye, 1414/1994), 1/5. Ayetlerden bazilari igin bkz.
el-A'raf, 7/168; Hid, 11/10, 114; el-Mi{’'min, 40/9.

9 Ebli Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeldsi el-Kurtubi, el-Thkdm an ustili’l-
ahkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir, (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 8/76-132;
Hiiccetii’'l-isloim Ebi Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-
Gazzali et-Tasi, el-Mustasfa, thk. Muhammed Abdisselam Abdissafi, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, 1993), 173-180; Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b.
Abdirrahman el-Karafi, Serhu Tenkihi’l-fusil, thk. Taha Abdurralf Sa‘d, (Kahire:
Sirketii't-Tiba‘a’l-Fenniyye, 1973), 445-447; Ebu’r-Rabi’ Necmiiddin Siileyman b.
Abdilkavi b. Abdilkerim b. Sald et-Tifi, Serhu Muhtasari’r-Ravda, thk. Abdullah b.
Abdilmuhsin et-Ttrki, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1987), 3/204-217; Dirik, Tiff'ye
Gore Islam Hukuk Metodolojisinde Maslahat, 114-115.

b Rustem Azamatov, Hanefi Hukuk Ekoliinde Maslahat Anlayisi (Serahsi Ornegi), (Ankara:
Ankara Universitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 86-87.
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ve inancini amele doniistiirerek mutlu bir yasam stirmesini saglamaktir. Boyle bir
yasamin karsiligl yaraticinin rizasimi kazanmak ve ahirette ebedi mutluluga
ulasmaktir. Islam’in insana yiikledigi sorumluluklarin yerine getirilmesi, emredene
degil emrin muhatabi1 konumundaki insana fayda saglar.l! Serahsi’nin “Serf
tasarruflarin temeli, fayda tizerindedir”1? seklindeki ifadesinden onun da bu goriiste
oldugu anlasilmaktadir. Ser? hiikiimlerin medari olan nasslar incelendiginde bunlarla
gerceklestirilmek istenen maslahatlari, kaginilmasi istenen mefsedetleri ve ulasilmak
istenen maksatlari tespit imkani dogmaktadir.

Hanefl mezhebinin ictihad usuliinde miistakil bir delil olarak maslahat
bulunmamakla birlikte istihsan gibi fikhi faaliyetler ile ulasilan bazi hiikiimler aslinda
maslahatla iliskilidir. Bazen ictihadi faaliyetler arasinda -herhangi bir isim
zikredilmeksizin- maslahat prensibinin 6ziinii olusturan yararliyt alma ve zararlidan
kacinma esasina dayali ictihadlara rastlanmasi da bunu desteklemektedir.!3 Bu da
Hanefl usuliiniin maslahat diisiincesinden tamamen yoksun olmadiginin bir
gostergesidir.

1.1.3. Serahsi’nin Maslahata Yaklasimi

Serahsi’nin de aralarinda bulundugu Hanefi mezhebi mensubu fukahanin,
istislah1 hatta maslahat prensibini temelden bir metot olarak kabul etmedikleri ifade
edilmisti. Onlar, kendilerinin disindaki fikhi mezhep mensuplarindan farkli olarak ne
maslahat ne istislah ne de sedd-i zerai‘ yontemlerini usullerinde asil kabul etmisler;
basta istihsan olmak iizere muteber saydiklar1 diger metotlarla maslahata dayali
ictihad1 gerceklestirmislerdir. Yukarida da deginildigi gibi Serahsi, usul eserinde
istislah metoduna veya maslahata riayet prensibine miistakilen yer vermemistir.
Onun icin Serahsi’nin maslahat konusuna yaklasimini; nasslardan elde ettigi
cikarimlari, kiyas ve istihsani iliskilendirirken yaptigi tespitleri, orfii belirleyici olarak
gordiigli 6rnek sahabe uygulamalart gibi belli bashi noktalarda aramak zorunlu
olmaktadir.!4

Serahsi maslahat kavramini; insanoglunun ihtiyaglari!s, insanlarin beslenmeyle
ilgili maslahatlari6, Miisliimanlarin yararlari!?, Misliiman toplumunun ihtiyaglari!s,

1 Eb( Bekir Muhammed b. Eb1 Sehl es-Serahsi, Temhidu’l-fusiil fi’l-usil, (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, ts.), 1/77.

12 Serahsi, el-Mebstit, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414/1993), 22/127.

13 Yunus Vehbi Yavuz, Haneff Mezhebinde Ictihad Felsefesi, (istanbul: isaret Yayinlari,
1993), 344.

14 Hulefa-yi Rasidin uygulamalarinda maslahat diisiincesi hakkinda ayrintili bilgi icin;
Mehmet Dirik, “Serahsi’de Sahdbe Uygulamalar1 Baglaminda Maslahat Diisiincesi”,
SADAB 3rd International Social Research and Behavioral Sciences Symposium, ed.
Kalmamat Kulamshaev, (Sarajevo: y.y., 2019), 34-55.

15 Serahsi, Mebsiit, 26 /63.

16 Serahsi, Mebsiit, 1/203.

17 Serahsi, Mebstit, 30/110.

18 Serahsi, Mebsiit, 10/3; 12/33.
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kisiye Ozel yarar!® ve insan disindaki varliklarin yararlari2® gibi anlamlarda
kullanmaktadir. Bu o6rnekler birlikte degerlendirildi§inde maslahat kelimesinin,
ihtiya¢ ve onun mesru bir sekilde karsilanmasi ile elde edilen menfaat anlamlari ile
iliskili olarak kullanildig1 gériilmektir. Serahsi’nin anlayisinda maslahat kavramiyla
Misliimanlarin ihtiyaclar1 arasinda siki bag vardir.2! Cilinkii insanlarin mesru
ihtiyaclarinin  karsilanmasi onlarin maslahatini gézetmektir, maslahatlarinin
gerceklesmesi ise mesru ihtiyag¢larinin karsilanmasi ile miimkiindiir.

Azamatov'un tespitlerine goére Serahsi’nin maslahat dislincesi, sadece
maslahat kavramiyla sinirl degildir. Yarar saglamak ve zarart gidermek anlamini
ifade eden maslahat dusiincesi, fayda, menfaat, rifk, kolaylik, nazar, zorluk ve
mesakkatin kaldirilmasi, hayr, siydset,'umiimu’l-belvd, hikmet, ma’nd ve makdsid onun
maslahat diislincesinin farkli yonlerini olusturan kavramlardir.22 Dolayisiyla onun
yaklasiminin sadece maslahat kavramiyla sinirli olmadig1 ve baska kavramlarda da
ifade edilebilecek bir muhteva zenginligine sahip oldugu kolaylikla s6ylenebilir.

Serahs?’nin maslahat odakli bir diger yaklasimi eserlerinde dinin emrettigi
seylerin  iyi (hasen), yasakladigi seylerin ise cirkin (kabih) olduguna dair
aciklamalaridir. Soyle ki sari’, iyilikleri emretmis, kotiiliikleri de yasaklamistir. Clinkii
emir ve yasagin muktezasi yasaklananin kotii, emredilenin iyi olmasidir.23 Serahsi’nin
bu ifadesi ile onun hiisiin ve kubuh konusuna yaklasimi da ortaya ¢ikmaktadir.
Emredilenin iyi, yasaklananin koti olusu her zaman akilla anlasilamayabilir.
Dolayisiyla hiisiin ve kububh, akli degil ser‘idir. Dolayisiyla nassla belirlenen bir bilgiye
uygun davranmak gerekir; gerekcesi akilla agiklanamasa dahi bu davranis ile mutlaka
bir maslahat ger¢eklesmis olmaktadir.24 Serahsi burada ilgi ¢ekici su karsilastirmayla
konuyu acgiklamaktadir. Yagmur ve nehir suyu ile sulanan arazinin iiriiniinden onda
bir (6str); emek harcanarak kova, dolap ve hayvan ile ¢ikartilan su ile sulanan
arazilerin mahsuliinden ise yirmide bir oraninda zekat alinmaktadir.25> Bu hiikmiin
gerekcesini bazi alimler harcanan emek ve katlanilan zorluga dayandirmaktadir.
Ancak Serahsi, savasta bulunan benzer gerekcenin Osriin nisbetine etki eden
gerekceden daha fazla olmasina ragmen savasta elde edilen ganimetin vergisinin
beste bir olarak belirlendigini ifade etmektedir. Serahsi konuya yaklasimini, “biz emre
uyar, gerek¢esini anlamamis da olsak bunda bir yarar olduguna inaniri1z”26 ifadesi ile
ortaya koymaktadir.

19 Serahsi, Mebsiit, 5/190. (zer gind LT, 2mbas ¢4 b 0157 4f)
20 Serahsi, Mebstit, 28/96.

21 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 45.

22 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 47, 77.
23 Serahsi, Temhid, 1/78-80.

24 Serahsi, Mebsiit, 3 /4.

25 Buhari, “Zekat”, 55.

26 Serahsi, Mebsiit, 3 /4.
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1.2. Orf
1.2.1. Orfiin Kelime ve Terim Anlam

Orf, “iyi olan, yadirganmayan, bilinen, taninan; pes pese gelen” anlamlarindaki

3

Arapca “2” kelimesinin Tiirk¢e soéylenisidir.2” Fikih terimi olarak ise “bir¢ok fikhi

sonucun belirlenmesinde kendisine atifta bulunulan belli nitelikteki sosyal davranis
bigimlerini” ifade eder.28 Adet kelimesi ise “geri donmek, tekrarlamak” gibi anlamlara
gelen Arapca “si” kelimesinden tiiremistir.2? Fikih ilminde terim olarak kullaniminda

ise cogunlukla orfle iliskilidir.3° Tehanevi, (v. 1158/1745ten sonra) bazen 6rfiin kavli
uygulamalari, adetin ise fiill uygulamalar ifade edecek sekilde kullanima sahip
oldugunu aktarmaktadir.3!

Orf ve adet kelimeleri bazen benzer anlamda birbirlerinin yerine kullamilirken,
bazen de farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Bu farka isareten adet, akli bir alaka
bulunmaksizin ve zor anlasilacak 6zel bir mana kastedilmeksizin tekrar edilen
davranislari; 6rfise irfana dayanan, alimlerin ve arif kisilerin kisacasi ancak belirli bir
kesimin benimsedigi davraniglar: ifade etmek {izere kullanilmaktadir. Bu bakimdan
adetin iyisi kotiisti bulunurken érfiin kétiisiinden veya kotii érften s6z edilmez. Orfiin
hepsi giizeldir.32 Iki terim, hiikkm-i serlyi ispat i¢cin 4det hakem kilinir seklinde ifade
edilebilen Mecelle’'nin 36. maddesinde oldugu gibi bazen ayni anlamda da
kullanilmistir.33

1.2.2. Orfiin Farkh Agilardan Taksimi

Orf ve adet, fert ve toplumun ahskanlik haline getirdigi davranis bigimleridir.
Dolayisiyla fertlerin ve toplumlarin hayatinda 6nemli yerleri vardir. Sahislar belli
durumlarda hep ayni sekilde hareket etmeye, ayn1 davranista bulunmaya baslarlar.
Baslangicta az sayida sahis tarafindan bilingli veya bilingsiz olarak yapilan bir
davranis bi¢imi zamanla alanini genisletir, yayilir ve biiytlik bir kesimin kendisini ayni

27 Cevheri, Tdcii’l-liiga, 4/1401; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 9/236, 239; Firtizabadi, el-
Kamiisu’l-muhit, 835-836.

28 Ebt’'l-Hasen All b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani el-Hanefi, Ta rifdt, thk.
Muhammed Siddik el-Minsavi, (Kahire: Daru’l-Fazilet, ts.), 125; Tehanevi, Kegssdfii
istilahdti’l-fiintin ve’l-‘ulim, 2/1179; Eb( Habib, el-Kdmiisu’l-fikhi, 249; Bilmen, Islam
Hukuku Terimleri S6zliigii, 167; Ibrahim Kafi Dénmez, “Orf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/87; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sézliigii, 464.

29 Cevheri, Tacii’l-liiga, 2/513-514; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 3/315-316; Firizabadj, el-
Kdmiisu’l-muhit, 302.

30 EbG Habib, el-Kamisu’l-fikhi, 265; Bilmen, Islom Hukuku Terimleri Sézliigii, 28;
Hayrettin Karaman, “Adet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yayinlari, 1988), 1/369.

31 Tehanevi, Kessdfii istildhati’l-fiiniin ve’l-uliim, 2/1156.

32 Mehmet Sener, Isldm Hukukunda Orf, (1zmir: y.y., 1987), 107.

33 Mecelle md. 36: “Adet muhakkemdir”. Karaman, “Adet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 1/370.
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sekilde davranmak zorunda hissettigi bir kural haline gelir.3* Tarihi siirecte bu
nitelikteki kurallar, yazili hukuk kurallarinin ortaya ¢ikmasina kadar birinci derecede
hukuk kaynagi durumundayken yazili hukuk mecmualarinin ortaya ¢ikmasindan
sonra ikinci derece hukuk kaynagi haline gelmislerdir.3s Hukuk kaidelerinin
dogusunda ve yenilenerek toplum hayatina uyum saglamada biiytik paya sahip olan
orf ve adetlerin, kanun bosluklarini doldurma, uygulamay1 kolaylastirma, hukuki
iliskilerde taraflarin irade beyanlarini yorumlama gibi islevleri vardir.36

Bu aciklamalardan sonra 6rfiin ¢esitli agilardan su sekilde tasnife tabi tutulmasi
miimkiindiir. Gegerlilik bakimindan orf ve adetler, sahih ve fasid kisimlarina ayrilir.
Nasslara aykirilik tasimayip tesrii ilkelere uygunluk gosterenler sahih, bu nitelikte
olmayanlar fasid orf kategorisinde degerlendirilir.

Yayildig1 cevre bakimindan ise umumi ve hususi 6rf seklinde iki kisma ayrilir.
Genel orf, bir davranisin zaman ve mekan sinirlamasi olmaksizin muamelelerde
muteber bir 6lciit kabul edilmesini ve hukuken gecerli bir kaynak sayilmasini ifade
eder. Ozel orf ise belirli bir zamanda ve dar bir bélgede ya da bir zanaat veya meslek
erbabi arasinda meydana gelen muamelelerin 6rf haline gelmesi anlamina gelir.37
Hanefiler arasinda 6zel orfe itibar hususu tartismalidir. Mecelle’de 6zel 6rf muteber
kabul edilmistir.38 Muhtemeldir ki bu kabul, 6zel 6rflin de yayildigi muhit ya da
toplum kesimlerince maslahati temin etmesiyle ilgilidir.

1.2.3. Fukahanmin Orfe Yaklasimi

Islam dini geldigi toplumun mevcut aliskanhklarimin bir kismim ortadan
kaldirmis, bir kismini tadil etmis, bir kismini da oldugu gibi birakmistir. Miisliimanlar,
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Islam’in yayillmaya devam etmesiyle farkh
kiiltirlere ve dinlere mensup toplumlarin orf ve adetleriyle karsilasmislardir.
Misliiman hukukcular da fert ve toplum tizerindeki etkisinden dolay1r hakkinda nas
bulunmayan ve nasslara aykirilik tasimayan hususlarla sinirli olarak ictihada dayal
hukuki faaliyetlerinde toplumlarin bu tiir aliskanliklarini dikkate almislardir. Bu
itibarla muamelat alan1 basta olmak iizere ictihad yoluyla hiikmii tespit edilen fikhin
ilgili boliimlerinde orflin belirgin bir etkisi bulunmaktadir. Bu noktada orfiin nas
karsisindaki konumu, nasstaki soyut prensibin orfte somut sekle biiriinmesine
benzemektedir.

34 Turgut AKintiirk-Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, (Istanbul: Beta Yayincilik, 2012),

51.
35 Sener, Islim Hukukunda Orf, 95.
36 ibrahim Kafi Donmez, Islam Hukukunda Kaynak Kavrami ve VIII. Asir Islam

Hukukcularinin Kaynak Kavrami Uzerindeki Metodolojik Ayriliklari, (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1981), 200-201.

37 ibn ‘Abidin Alaiiddin Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni ed-Dimesks,
“Nesru’l-arf fi bind'i ba'di'l-ahkami ald’l-urf’, Mecmilatii resdil Ibn ‘Abidin icinde,
(istanbul: Dersaadet 1325), 2/132 vd; Karaman, “Adet”, 1/370.

38 Mecelle madde 36: “Adet muhakkemdir”; madde 44: “Beyne’t-tiiccar ma‘ruf olan sey,
beyinlerinde mesrut gibidir” seklinde kanun halini almistir.
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[slam hukukunda hiikiimler, insanlarin durumlarini diizeltme, aralarinda
adaleti tesis etme ve onlara gelecek sikintilar1 giderme gayesiyle konmustur. islam
hukuku acisindan insanlarin adet halinde getirdikleri ve akliselim kimlerce
onaylanmis aliskanliklar dikkate almamak insanlar sikintiya sokacaktir. Bu ise islam
hukukundaki hiikiimlerin konulus amacina aykiridir.39

Uygulamada 6nemli bir rolii bulunmasina ragmen, erken dénemlerden itibaren
miistakil bir baslik altinda ele alinip teorisi ortaya konmadigi i¢in 6rf ve adetin fikhi
hiikiimlerin tespit edilmesindeki konumu, etkisi ve sinirlarini tam olarak belirlemek
kolay degildir. Su var ki, nasslarda hiitkmii bulunmayan hususlarda 6érfiin hukuk kural
vazifesi gordiigi sdylenebilir. Bu itibarla nasslarin anlasilip uygulanmasinda, toplum
hayatindaki degisime uyum saglamada ve o0zellikle irade beyanlarinin
yorumlanmasinda orf ve adet birer basvuru mercii islevi géormiistiir.

1.2.4. Serahsi’nin Orfe Yaklasim

Serahsi, Temhid'de bir érf tanim1 yapmamis olmakla birlikte konu hakkinda
yaptigl yorumlarin Mebsiit'ta daha fazla oldugu goriilmektedir. Serahsi eserinde
cesitli vesilelerle orfe atiflar yapmistir. Ona gore bir orfiin muteber sayilmasi, su
sartlarin bulunmasina baghdir: 1. Orf, cogunlukla veya toplumun ¢ogunlugunca kabul
gormeli ve kimse tarafindan inkar edilmemelidir.40 2. Orf, nas tarafindan gegersiz
kilinmis olmamalidir.#4! 3. Orf, nassa aykir1 olmamahdir.#2 4. Orf, nassin bulunmadig
konuda gerceklesmelidir;*3 zira nassin bulundugu konuda o6rfe itibar edilmez.4* Bu
dort sart1 tasiyan orf hiiccettir#> ve bu sartlari tasiyan 6rfe uymak gerekir#é; terki caiz
degildir.#” Ancak hakkinda 6rf bulunan bir konuda taraflar, s6zlii veya yazili beyanla
orfe aykir1 davranacaklarina dair anlasma yaparlarsa, bu durumda orfe itibar
edilmez.*8 Mesela, taraflar arasinda aksine bir anlasma bulunmadik¢a yapilan bir
hukuki islemde cinsi zikredilmese bile tedaviildeki para ile islem yapilmis kabul edilir.
Ancak taraflar, tedaviilde bulunanin disinda bir para lizerinde anlasma yaparlarsa,
orfe degil, taraflarin anlasmalarina itibar edilir.4

39 Zekiyyiiddin Sa‘ban, Usulii’l-fikhi’l-Islami, (Beyrut: Metabi‘u DAari’l-Kiitiib, 2. Basim,
1971), 193.

40 Serahsi, Mebsiit, 12/28,11/159.

41 Serahsi, Mebsiit, 11/159, 16/38.

42 Serahsi, Mebsiit, 10/146

43 Serahsi, Mebsiit, 10/146.

44 Serahsi, Mebsiit, 13/81.

45 Serahsi, Mebsiit, 12/28.

46 Serahsi, Mebsiit, 12 /45.

47 Serahsi, Temhid, 1/309.

48 Serahsi, Temhid, 1/44. Mecelle’nin “Tasrth mukabelesinde delalete i‘tibar yoktur”
seklindeki 13. maddesinde de taraflarin agik ifadeleri karsisinda orfe itibar
edilmeyecegi agciklanmaktadir.

49 Serahsi, Temhid, 1/44; Mebsiit, 14/18.
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Ayrica Serahsi’'nin bir miictehidde (miiftiide) aranan sartlarin arasinda orfii
bilmeyi zorunlu gérmesis?, onun 6rfe verdigi degeri gostermesi acisindan énemlidir.

1.3. istihsan
1.1.4.istihsanin Kelime ve Terim Anlami

Istihsan kelime olarak “giizel olmak, iyi olmak” gibi anlamlara gelen Arapca
=" kokiinden istif'dl babinda mastardir. S6zliik olarak “bir seyi glizel gérmek, iyi

«

kabul etmek” anlamlarina gelmektedir.5! islam hukuk terimi olarak ise kiyasla sabit
olan hiikmiin 6zel bir sebebe dayanarak terk edilmesi ve insanlara daha faydali olan
diger bir hiikmiin tercih edilmesini ifade etmektedir.52 Islam hukukgcular: istihsani
serl bir delil olarak kabul edip etmemek noktasinda farkli gorisler ileri
siirmektedirler. istihsan metodunu sik¢a kullanan Hanefilere bununla ilgili yéneltilen
elestiriler, kelimeye yiiklenen keyfilik ve delilsizlik algisina dayanmaktadir.53

1.1.5.Fukahanin istihsana Yaklagimi

Hanefiler istihsani farkli sekillerde tanimlamislardir. En yaygin kullanilan
tanimlardan biri Kerhi'nin (6. 340/951) tanimidir. O, istihsam1 “miictehidin daha
kuvvetli gordiigi bir husustan (delilden) dolayi, bir mesele hakkinda benzerlerin
hiikmiinden baska bir hitkme basvurmasi”>4 seklinde tanimlamistir.

Hanefiler, istihsani fikhi meseleye ¢6ziim arama siirecinde gli¢lii bir gerekceye
dayanarak tesiri zayif olan zahir kiyasi terk edip gizli fakat tesiri gli¢lii kiyasa
yonelmeyi ifade etmek i¢in kullanmislardir. Bu a¢idan istihsanla verilen hiikiim bir
asla dayanmas1 bakimindan bir tiir kiyastir. istihsan1 mesalih-i miirseleden ayiran
onemli 6zelliklerden biri budur. Zira mesalih-i miirsele metodunda verilen hiikiim
ozel bir asla degil, nasslarin genel maksatlarina dayanir. Istihsana yénelmeyi
gerektiren gerekce ise cogunlukla 6rf, maslahat, zaruret, kolaylig1 saglama ve zorlugu
giderme, ihtiyatla amel veya nasslarin genel amaglar1 ve hukukun genel prensipleri
gibi fakihin bakis acisina gore farklilik gosterebilen sebeplerdir.5> Onlar istihsanin
gerekcesini; nass, icm3, hafi kiyas ve zaruret seklinde dort sebebe indirgemislerdir.

Usuli kiyas ile maslahat arasinda siki bir bag bulunmaktadir. Kiyasin bu tiirt,
hakkinda hiikiim bulunan meselede illet olabilecek vasfin belirlenip bulundugu

50 Serahsi, Mebsiit, 16/62.

51 Cevhert, Tdcii’l-liiga, 5/2099; ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 13/114-115; Clrcani, Ta rifdt,
77; Firtizabadji, el-Kamiisu’l-muhit, 1189.

52 Tehanevi, Kessdfii istildhati’l-fiiniin ve’l-‘uliim, 1/147; Eb Habib, el-Kamisu’l-fikhi, 89;
Ciircani, et-Ta'rifat, 19; Bilmen, Isldm Hukuku Terimleri Sézliigii, 113; Ali Bardakoglu,
“Istihsan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
23/339; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, 265.

53 Bardakoglu, “Istihsan”, 340.

54 Eb( Bekir Ahmed b. Ali er-Razi Cessas, el-Fusiil fi’l-usiil, (Kuveyt: Viizaretii’l-Evkaf ve’s-
Siitini’l-islamiyye idaretii’l-‘Amme 1i’l-ifta ve’l-Buhiisi’s-Ser‘iyye, 1994), 4/234. Ayrica
bkz. Eb{'l-Hiiseyn Muhammed b. Ali el-Basri, el-Mu’temed fT usiili’l-fikh, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-iimiyye, 1403), 2/296.

55 Bardakoglu, “Istihsan”, 23/341-342.
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yerlere s6z konusu hiikmii tasimaktir. Bu vasfin da miinasip ve miiessir niteliklerini
tasimasi gerekir. Dolayisiyla bir vasfin illet olabilmesi, en azindan muteber maslahata
miinasip olmasina baglidir.56

Hanef1 alimler, fikhi konular1 incelerken kolaylastirma ve miisterek menfaatler
gibi ilkeleri kullanmislar, fikhi ¢oziimleri sadece kiyasa bagh kalmakla sinirh
gormeyerek gerektiginde daha uygun ve adil bir sonuca ulasmak icin istihsana
basvurmuslardir.5?

1.1.6.Serahsi’nin istihsana Yaklagimi

Serahsi Temhid adli eserinde, istihsani bir delil olarak kabul etmistir. Mebstit'ta
ise istihsani birden fazla yontemi biinyesinde barindiran bir metot olarak tanitmis ve
istihsan hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Serahsi usuli bir metot olarak istihsanin
dort kisimdan olustugunu ifade etmistir. Bunlar: 1. Kiyasi birakip insanlar i¢in en
uygun olani almak, 2. Fert ve toplumun miiptela oldugu seylerle ilgili hiikiimlerde
kolaylik istemek, 3. Sikint1 vereni terk edip genislige gore hareket etmek ve kolaylik
talep etmek, 4. Miisamaha ve ruhsat esasina gore hareket etmektir. Ona gore biitiin
bu tanimlarin 6zeti, kolaylik icin zorlugu terk etmekten ibarettir.>8

Sonug¢ olarak, hiikkmiin tespit edilmesi icin gerekli durumlarda maslahata
riayetin oncelendigini dile getirmek, yanlis kabul edilmeyecektir.

2. Maslahat-Orf-istihsan iliskisi

Islam, fert ve toplumun diinyevi ve uhrevi maslahatlarini gerceklestirmeyi
amagclar. Bu ¢ercevede insan-Allah, insan-evren, insan-toplum, insan-insan ve nihayet
insanin kendi nefsi ile iliskilerinde uymak zorunda oldugu cesitli bildirimlerde
bulunur. Kisi bunlara uydugunda diinyada ve ahirette kazanc¢h cikar.

Kisi, dinin emir ve yasaklarina uygun davrandiginda kendi menfaatini gézetmis;
karsi geldiginde ise menfaatine aykiri, zarar gorecegi soz ve fiillerde bulunmus olur.
Zira “Inkdr eden kimsenin inkdrciligi, kendi aleyhine sonug verecektir. Diinya ve dhireti
icin salih amelde bulunanlar da kendileri icin hazirlik yapmis olmaktadirlar” (Ram,
30/44) mealindeki ayet-i kerimede ifade edildigi lizere kisinin seri‘atin buyruklarini
yerine getirmesi, Sari‘in degil bizzat kisinin kendi yararinadir.>® Dolayisiyla vahyin
muhtevasina uygun davranis sergileyen Kisiler, kendi yararlarimi gozetirler; aykiri
davrananlar da kendi zararlarini hazirlamis olurlar.

Nasslarin dogrudan ve agikea diizenledigi alanlarin sinirli, hayatin olaylarinin
ise sinirsiz oldugu goéz oniine alindiginda, hakkinda nas bulunmayan hususlarda,
nasslarin genel amaclarindan hareketle, dinin hiikmiiniin belirlenmeye c¢alisilmasi
gerekmektedir. Bunun yolu, ictihadi etkin sekilde kullanmaktan ge¢mektedir ve Hz.

56 Sa‘ban, Usilii’l-fikhi’l-Islami, 152-154.

57 Ali Bardakoglu, “Tabii Hukuk Diisiincesi A¢isindan islam Hukukgularimn istihsan ve
Istislah Goriisii”, EUIF Dergisi, 3 (1986), 128-129; Bardakoglu, “Istihsan”, 23/342.

58 Serahsi, Mebsiit, 10/145.

59 Serahsi, Temhid, 1/77.
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Peygamber’in vefatini miiteakiben Miisliimanlar bunu gerceklestirmislerdir. Onceleri
cesitli metotlari icerecek sekilde kullandiklari ictihad1 zamanla gelistirmisler ve basta
kiyas olmak lizere istihsan, istislah gibi isimlerle hususi metotlar halinde kullanmaya
baslamislardir.

Ik béliimde kavramsal cerceve aktarildiktan sonra “Maslahat-Orf-istihsan
lliskisi” bashkh ¢alismanin bu ikinci béliimiinde ise Serahsi’nin eserlerinde
karsilasilan maslahat, 6rf ve istihsanin kavramsal iliskileri incelenmeye calisilacaktir.

2.1. Orf-Maslahat iliskisi

Islam hukukc¢ularinin muamelats® ve yeminleré! konularinin hiikiimlerini
belirleme siirecinde orfiin belirgin bir etkisinin bulundugu kolaylikla goriiliir. Mesela
lafizlar belirli olsa da bunlarla yemin kastedilip edilmediginde ya da bir ifadenin
yemin sayilip sayllmamasinda yemin yapilan yerin érfii belirleyicidir. Orfte yemin
olarak kullanilmayan lafizlarla yapilan yemin muteber degildir. Allah'in kudreti,
kibriyas1 ve azameti ile yemin etmek insanlar arasinda 6rf durumunu almistir.
Allah’in rahmeti ve gazabi ile yemin etmek ise 6rf durumuna gelmemistir.62 Yine esine
yaklasmama niyetiyle Kur’an iizerine yemin eden kisi ild yapmis sayilmaz. Clinkii
insanlar Kur’an tizerine yemin etmeyi 6rf haline getirmemislerdir.63 Ayni sekilde et
yemeyecegine yemin eden kimsenin balik yemesi halinde yeminini bozmus
sayilmasinda; balik saticisina kasap denilip denilmemesinde y6re 6rfl belirleyicidir.64
Niyetine bakilmaksizin bir evde oturmayacagina yemin eden kimsenin cadirda
oturmasi halinde yeminini bozmus sayilip sayllmayacaginda yemin edenin kim
olduguna bakilir. Sayet bedevi ise onlarin orfiinde ¢adira ev dendigi icin yeminini
bozduguna, sehirli ise onlarin 6rfiinde ¢adira ev denmedigi icin yeminini bozmadigina
hiikiim verilir.

Serahsi bu goriisii “Bizim bir arkadasimiz, bir bedeness adadi, sigir kesse yeterli
olur mu?” seklindeki soruya karsilik ibn Mes’ud “Arkadasimz kimlerdendir?” diye
sormus, “Ben(l Riyah’tan” cevabi verilince “Benti Riyah ne zaman sigira bedene dedi?
Arkadasiniz yanilmis, deve kesmesi gerekir” cevabini vermistir seklindeki rivayet ile

60 Bazi 6rnekler icin bkz. Serahsi, Mebsiit, 13/80, 99, 106; Ebi ishak ibrahim b. Musa es-
Satibi, el-Muvdfakat fi usili’s-seri‘a, (Misir: Daru ibn Affan, 1417/1997), 2/499;
Abdiilmelik b. Abdullah b. Yusuf imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni, Nihdyetu’l-matlab fi
dirdyeti’l-mezheb, (Cidde: Daru’l-Minhac, 1428/2007),5/292,11/382,11/393,13/382.

61 Bazi 6rnekler i¢in bkz. Serahsi, Temhid, 1/367; Mebsiit, 8/126 vd; Aldeddin Eb{ Bekir b.
Mes’td el-Kasani, Beddiu’s-sendi’ fi tertibi’s-serdi’, I-V, (Beyrut: y.y., 1982), 2/236, 3/6,
38; ibn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri'l-muhtdr serhu Tenviri’l-ebsdr, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1412/1992), 5/484; Nesru'l-arf, 2/132 vd.; Civeyni, Nihdyetu'l-matlab,
18/295, 333, 370, 373, 389; Eblit Muhammed Muvaffakuddin Abdullah ibn Kudame, el-
Mugni, (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, 1388/1968), 7/450, 472, 550, 9/612; Satibi,
Muvdfakat, 2 /499.

62 Serahsi, Mebsiit, 8/133.

63 Serahsi, Mebsiit, 7/24,101,127; 8/135, 137, 176.

64 Serahsi, Mebsiit, 8/176; ibn ‘Abidin, Negsru’l-arf,2/132.

65 Bedene, deve ve si1g1r cinsinden hayvanlari ifade i¢in kullanilan bir terim.
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desteklemektedir. Dolayisiyla Serahsi’'nin s6z mutlak olarak sdylendiginde konusanin
orfii ile kayith olacak sekilde anlasilmasini kabul ettigi ortaya cikmaktadir.66

Nasslarda hiikmii agik bir sekilde belirlenmeyen meselelerde kiyasla varilan
hiikkmiin uygulanmasi, bazen zorluk ve zararlara yol acabilmektedir. Orf niteligine
sahip sosyal davranis kaliplarina uygun hareket etmek Serahst’ye gore vaciptir.6? Zira
orf, insanlar1 zor durumdan kurtaran ve kendilerine kolaylik saglayan bir vesile
konumundadir. Ancak nasslara aykirilik tasimayan orfe uygun davranis insana
kolaylik saglamakta, buna aykir1 davranis ise zorluk vermektedir.68¢ Bunu dnlemek
icin s6z konusu hiikiim terk edilmeli, hitkme ulasmak icin kabul edilen diger delil ve
yontemler isletilerek orf dikkate alinmalidir. Orfe uygun hareket edildiginde ise
bir¢cok acidan maslahat gozetilmis olacaktir. Din kolayligin tercihini istedigine gore
orfe uygun davranarak insanlari muhtemel zorluklardan kurtaracak sekilde hiikiim
ve fetva vermek gerekmektedir.6% Serahsi bu hususu séyle ifade etmistir: “Orf ile sabit
olan, ser‘i delille sabit olmus gibidir. Ciinkii insanlar1 agik bir adetten koparmak veya
o adeti terke zorlamak kendilerine sikint1 vermektedir.”70

Maslahatin fayda ve zarar anlamlarimi igermesi, aymi sekilde orfe riayetin
kolaylik, aksi davranisin zorluk dogurmasi orf ile maslahatin arasindaki iliskiyi
gostermektedir.”! Insanlarin durumunun gézetilmesine yaptigi vurgu, diger Hanefl
fukahdda oldugu gibi Serahs?nin anlayisinda da 6rf-maslahat iliskisine isaret
etmektedir.”?

Serahsi, toplumdaki muamelelerin o6rfe doniistiigiinde bir¢ok fikhi hiikme
kaynaklik edecegine su ornegi getirmektedir. Velayet altinda bulunan yetimin
kendisine yapilan hibeyi kabzetmesi, kiyasa aykiridir. Ancak toplum igerisinden
kiiciiklere hibe vermek, kisith kimse acisindan salt yarar iceren bir islem oldugu ve
toplumda itiraz gérmeyen yaygin bir uygulama ve 6rf haline geldigi icin istihsanen
gecerli sayllmistir.”3 Boylece 6rf ve maslahat arasindaki iliski gozetilerek bu uygulama
ile kiiciiklerin maslahatlar1 korunmaktadir.’+ Goriildiigli iizere her ne kadar Hanefi
usuliinde maslahat ilkesiyle dogrudan hiikiim verilmesi ilkten benimsenen bir durum
degilse bile insanlarin yararlarini koruyan uygulamalarin 6rf haline gelmesiyle, genel
kural (kiyas) hiikmiinden ayrilip istihsan yoluyla orfe itibar edilerek maslahat
gozetilmis olmaktadir.

Serahs, olasi birtakim zorluklarin ortadan kaldirilmasinin hukuki bir gereklilik
oldugunu kabul etmektedir. Serahsi'nin bu noktada orfii istihsan agisindan

66 Serahsi, Mebsiit, 8/167.

67 Serahsi, Mebsiit, 2 /42.

68 Serahsi, Mebsiit, 11/159.

69 Serahsi, Mebsiit, 11/159.

70 Serahsi, Mebsiit, 13/14.

71 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 108.
72 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 184.
73 Serahsi, Mebsiit, 12/63.

74 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 187.
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degerlendirilebilecek bir ilke olarak goérmesi, onun o6rf-istihsan-maslahat
kavramlarina yaklasimini ortaya koymaktadir.”

Hanefllerin 6zel orfe itibar noktasinda lehte ve aleyhte goriisler ortaya
koyduklarina yukarida deginilmisti. Mesela istisna‘ akdine konu olan sey, o yoérenin
tiiccarlar arasinda cari olan orf ile belirlenir.”6 Ozel érfe dair Serahsi’nin zikrettigi
orneklerden bazilar1 sunlardir: Kufe’de bir kimse kabir kazdirmak iizere bir isci ile
anlassa, hangi mezarlik oldugu belirtilmediginde taraflar arasinda g¢ekismeye yol
acacak bir bilinmezlik bulundugu icin kiyasa gore bu s6zlesme gegersizdir. Ancak bu
bolge sakinlerinin gomiildiigli bir yerde kabir kazilirsa istihsanen s6zlesme gecerli
sayilir; isci ticrete hak kazanir. Clinkii orf bu sekilde gerceklesmektedir. Serahsi'nin
yasadigl muhitte ise bu orf gecerli degildir. Dolayisiyla belirli bir yer tespit edilir de
tutulan kimse belirlenenden bagka bir yeri kazarsa, ticrete hak kazanamaz. Ayni
sekilde 6liiniin yakinlari kabrin i¢inde lahit mi yarma mi1 yapilacagini belirtmeseler, o
yoredeki orf esas alinir. Kufe’de boyle bir anlasma gergeklesirse lahit yapilmasi
gerekir. Ancak ¢ogunlukla yarma usuliiniin cari oldugu bolgelerde ise kazma isini
yapan is¢i kabri de buna gore kazar. Zira mutlak olarak yapilan akitle, 6rfe uygun olan
hak edilir. Orfe uygun olan ise ¢ogunlukla halkin kabul ederek yaptigi ve sonucunda
olasi anlasmazliklar1 bertaraf eden seydir.””

2.2. Orf-istihsan iliskisi

Erken déonem Hanefi usul eserlerinde istihsana yonelmenin gerekeesi olarak
orften s6z edildigine yukarida deginilmisti. S6z gelimi heniiz elde olmayan bir seyin
satisinl yasaklayan genel kural’8, akdin gerektirdigi bir sart olmadik¢a alacaga
teminat olarak rehin sarti gibi ileri stiriilecek herhangi bir sartin gecersizligi yoniinde
olmakla birlikte, miisterinin 6rfe dayanarak meyvenin olgunlasmasina kadar dalinda
kalmasini sart kosmasi, toplumda buna ihtiya¢ bulundugu icin istihsan yoluyla caiz
gorilmiistiir. Boylece toplumsal ihtiyaglar, orf vasitasiyla varhigini miictehide
hissettirmis ve doktrinde kendine yer bulmustur.”?

Hanefiler, ictihadi faaliyetlerinde drfe en fazla deger veren mezhep olmalarina
ragmen, ilk donem Hanefi usul eserlerinde 6rf, adet ve teamiillere dayal istihsan
uygulamalar1 disinda o6rf ve adetten miistakil olarak bahsedilmemistir. Sonraki
donem fiiru eserlerinde orfle ilgili pek cok konu bulunurken usiil eserlerinde edille-i
ser‘iyye bahislerinde miistakil bir baslik olarak oérfe rastlanmamaktadir. Sistemli bir

75 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 185-186, 275.

76 Serahsi, Mebsiit, 15/90.

77 Serahsi, Mebsiit, 16/48-49.

78 Hz. Peygamber: “Yaninda bulunmayan bir seyi satma” buyurmustur. [Buhari, “Biya®,
73; Ebli David, Biiy(, 70; Ebl Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebt Seybe, el-Musannef,
[-VI], (Riyad: y.y., 1409), 4/311]. Bu konudaki rivayetlerin degerlendirilmesi icin bkz.
Hamed Fahri Azzam, “Bir Akidde Akidlerin Birlesmesinin Hikmii -Cagdas
Uygulamalara Temel Bir Yaklasim-”, cev. Ahmet inanir, Bingél Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 5 (2015), 303.

79 Bardakoglu, “Istihsan”, 23/343.

PAUIFD, 7 (2) 2020



1109| Muhammed Ferruh ORUC, Mehmet DIRIK

sekilde orfii inceleyen ilk isim Nesru'l-‘arf fi bind’i bazi’l-ahkdm ale’l-‘urf adl risalesi
ile ibn Abidin (6. 1252/1836) olmustur.80 Dénmez’in tespitlerine gore nasslarda ve
sahabe icma‘inda miistakil bir hukuk kaynagi olduguna dair bir delil bulunmadig1 ve
mezhep imamlarinin usullerini tespitte miistakil bir kaynak sayilmadig icin orf,
hukuki meselelerin ¢6zlimiinde hiikme yon verici bir amil olarak Kkarsimiza
cikmamaktadir.8! Bu agidan orf ve adetin; rey, hacet, zaruret ve maslahat gibi iist
kavramlar ve makasid diisiincesiyle bagini istihsan ve istislah metotlariyla yerine
getirdigi;82 tek bir metot cercevesinde degil genis bir yelpazede hiikiim verme
slirecinde etkin bir rol oynadigi séylenebilir. Bu tiir uygulamalarin hukuki faaliyetlere
yon verici bir amil vasfi kazanabilmesi icin nasslarla celismemesi, bir kotiiliige yol
acmamasl ve insanlar arasindaki muamelelerin tamaminda veya cogunda teamiil
haline gelmis olmas1 gerekmektedir. Bu dzelligi tasimayan orf, fakihe yon veren bir
amil olarak kabul edilmez. Nitekim “Adet ancak muttarid yahut galib oldukta muteber
olur”, “Itibar galib-i sayia olup nadire degildir” seklindeki Mecelle’nin kirik birinci ve
kirk ikinci maddeleri bunu anlatmaktadir.

Doktrinde 6rf sebebiyle kiyastan ayrilmanin pek cok 6rnegi vardir. Mesela Ebu
Hanife'nin esas aldig1 genel kurala gore vakfin siiresiz olarak kurulmasi gerektigi icin
menkul esyanin vakfi caiz goriilmemistir. Ancak Ebu Yusuf sahabeden gelen nakillere
dayanarak at ve savas aletlerinin vakfedilmesini istihsanen caiz saymigtir. Imam
Muhammed (v. 189/805) ise orf ve teamiil haline gelmesi halinde deve, balta, ip,
testere, kiirek, kazan, elbise, cenaze malzemeleri, Mushaf ve benzerlerinin istihsan
yoluyla vakfinin caiz olmas1 yoniinde goriis ortaya koymus; sonraki Hanefilerin
cogunlugu da bu goriise gore fetva vermistir.83 Yine Hz. Peygamber, degirmencinin
licretini, 6guttligii un cinsinden almasini diger bir ifadeyle isciyle, isi cinsinden elde
edilen seyin bir kismi karsiliginda hizmet s6zlesmesi yapilmasimi kafizii't-tahhdn
hadisiyle8 yasaklamistir. Ciinkii isci ticretinin is akdi yapilirken agikca belirlenmesi
gerekmektedir; elde edilecek {iriin ve kardan hisse almak seklinde ticret belirlemek
ise cdiz degildir.8> Ancak Belhli Hanefiler, beldelerinde orf haline geldigi i¢in is¢inin
dokuyacagi kumasin bir kismin licret olarak almasini, ¢obanin yil icinde dogacak
kuzularin bir kismi karsiliginda is akdi yapmasini caiz gérmuslerdir. Oysa bu tiir
uygulamalar kafizii’t-tahhdn hadisine yani kiyasa aykiridir. Yore halkinin bunu
teamiil haline getirdigi ve orfle ilgili diger kosullar bulundugu i¢in istihsan yoluyla bu
uygulamalar caiz goriilmistiir. Bu durum, mezhep icinde 6zel orf sebebiyle kiyasin

80 Dénmez, “Orf”, 34/88.

81 Doénmez, Islam Hukukunda Kaynak Kavrami, 235.

82 Dénmez, “Orf’, 34/90.

83 ibn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 4/363-365.

84 Ebu’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed b. Mehdi b. Mes‘(id b. en-Nu‘méan b. Dinar el-Bagdadi
ed-Darekutni, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaiit vdgr. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2004),
3/468; Ebl Bekir Ahmed b. el-Hiisyin b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk.
Muhammed Abdiilkadir Ata, (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 5/554. Kafizii't-
tahhdn, degirmen sahibiyle bugday1 6giitmesi ve lcretini de o bugdaydan ya da
6guttigi undan kafiz olarak almasi karsiliginda yapilan anlasmayi ifade etmektedir.

85 ibn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/58-59; Bardakoglu, “Istihsan”, 23/343.
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terki ya da hadisin tahsisi tartismasini dogurmustur.8é Serahsi ise kafizii't-tahhdn
hadisinden anlasilan yasagin benzer diger akitler icin de gecerli olacagini
belirtmektedir.8” Zira nassla sabit olan aslin hitkmii benzerlik dolayisiyla kiyasen fer‘e
gecmektedir. Ancak Serahsi, miiteahhir fukahdnin kendi beldelerindeki teamiilii
dikkate alarak kiyasi terk ettiklerini ve istihsanen kafizii't-tahhdn ve benzeri
uygulamalar1 caiz gordiiklerini aktarmaktadir.88 Dolayisiyla Serahsi’ye gore bu ve
benzeri uygulamalarin gecerli olabilmesi icin s6z konusu uygulamanin teamiil haline
gelmesini sarttir. Aksi takdirde kiyas hiikmii olan haramlik gecerli olmaya devam
edecektir.

Insanlar zorluktan kurtarmak ve yapmaya alistiklar1 hal iizerine birakmak,
onlarin yararinadir ki béylece insanlarin maslahatlar1 gézetilmis olmaktadir.89 Esasen
biitlin bunlarla 6rf ile maslahat kavramlar1 arasinda siki bir bagin bulundugu ortaya
konmus olmaktadir.

[Ik Hanefi usul eseri miielliflerinden Cessas (v. 370/981), amelii'n-
nds/insanlarin teamiilii* tabiriyle kiyas hiikmiinii terk etmede 6rfii istihsan sebepleri
arasinda zikreder. Ancak o, Orfii bash basina bir istihsan sebebi olarak degil,
insanlarin amelinin icma haline gelirse icma sebebiyle istihsan cer¢evesinde buna yer
verir. Hz. Peygamber’in icare/hizmet akitlerinde isci licretinin belirlenmesi gorevini
sozlesmeyi yapana yiiklemesinden9! dolayli olarak akit esnasinda iicretin belirlenmis
olmasi da anlasilir. By, kiyas hiikmiidiir. Ancak insanlar, bu kiyas hiikmii disinda bir
durumu amel haline getirmis ve bu hususta (siikati) icma gergeklesmisse istihsan
yapilarak orfe itibar edilmis olur.®2 Buna gore bir kisinin yolculuk icin tekneye
bindiginde gidecegi mesafeyi ve licretini belirlemeksizin bu hizmeti almasi; miktari
veya karsiliginda odenecek bedeli belirlenmeden sebzenin satilmasi; kasabin
dogradig etleri tartmadan satmasi gibi durumlarda alinan hizmet/mallarin miktari
veya bedeli 6nceden belirlenmedigi icin kiyasa gore bu satislar caiz degildir. Ancak bu
ve benzeri konularda insanlarin teamiilii olustugu i¢in fukaha bunlar1 caiz olarak
degerlendirmistir.93 Serahs?nin de konuya bakisi mezhebin genel durusuna
benzemektedir. Sayet insanlarin kiyasa aykir1 teamiilii yayginlasmis ise genel kural
(kiyas) terk edilir ve 6rfe dayanan istihsan hiikmii tercih edilir.94

Bir nassa dayandigi bilinmeyen icma ile 6rf arasinda kesin bir ayirim yapmak
her zaman miimkiin degildir. Fiir(i eserlerinde istihsan sebepleri arasinda orften s6z
edilmekle birlikte orf sebebiyle istihsan ayr bir tiir olarak zikredilmez. Bu tiir

86 ibn ‘Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/58-59; Bardakoglu, “Istihsan”, 23/344.
87 Serahsi, Mebsiit, 15/89.

88 Serahsi, Mebsiit, 15/85-86, 22/35.

89 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 186.

20 Cessas, el-Fustil, 4/248-249.

91 ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/366.

92 Cessas, el-Fustil, 4/247-249.

93 Cessas, el-Fustil, 4/249.

94 Serahsi, Mebsut, 4/133,12/138,20/75,30/135; Temhid, 2/203.
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istihsan, genellikle icma sebebiyle istihsan cercevesinde degerlendirilir.?> Ancak bu
cercevede zikredilen orneklerin sarih icma‘a degil, siikti icma‘a tekabiil ettigini
soylemek miimkiindiir. Clinkii bu tiir icma 6rnekleri, miictehidlerden yalniz bir kismi
tarafindan sarahaten goriis belirtilip digerlerinin buna muhalefet etmemesi seklinde
gerceklesen uygulamalardan olusmaktadir.?6 Ancak istihsan sebebi sayilan icma‘in
usulde bahsedilen deliller hiyerarsisinde Kitap ve siinnetten sonra gelen delilden
farkli olduguna dikkat edilmelidir. Zira buradaki icm4, miictehid vasfi aranmaksizin
akil ve ruh saghgi yerinde olan insanlarin bir konuda fikir birligi icerisinde
bulunmalar197 veya makul bir davranis biciminde ittifak etmeleridir.?8 Esasen bu tiir
uygulamalarin 6ncelikle halk arasinda ortaya ciktigini soylemek miimkiindiir. Séyle
ki, insanlar arasinda bir uygulamanin herhangi bir itiraz bulunmaksizin yayginlasip
teamiil veya orf haline gelmesi halinde, kiyas hiikmii terk edilerek istihsan yolu tercih
edilmektedir.

Islam ticaret hukukundaki yerlesik kural anlaminda kiyasa gére istisnd‘ akdinin
konusunu olusturan is, akdin yapildig1 sirada ma‘diim oldugu® i¢in bu sézlesmenin
gecersiz sayllmasi gerekir. Hanefiler, Hz. Peygamber doneminden itibaren insanlar
arasinda herhangi bir itiraz bulunmayip onunla muamele etme hususunda meydana
gelen (siik(itl) icma‘dan dolay1 bu uygulamay kiyasa aykiri olmakla birlikte istihsan
yoluyla caiz saymislardir. Bu muamelede, insanlar arasindaki teamitl ya da orf,
icma‘in gerceklesmesine temel teskil etmis ve istisnd‘a cevaz vermeyen kiyasi hiikiim
terk edilip asr-1 saadetten itibaren olusmus icma sebebiyle istihsan yoluyla cevazi
yoniindeki hiikiim tercih edilmistir.100 Serahsi, Mebsiit'ta konu hakkinda sunlari ifade
etmektedir:

“Biz, insanlarin bu konudaki teamiillerinden dolay1 kiyasi terk ettik. Ciinkii
insanlar, Hz. Peygamber zamanindan giiniimtize kadar karsi ¢ikan hicbir kimse
bulunmaksizin bunu teamiil halinde yapagelmislerdir. insanlarin higbir itiraza
maruz kalmamis teamiili, 6nemli bir asildir. Nitekim Hz. Peygamber
“Miisliimanlarin giizel gordiikleri Allah katinda da giizeldir”’1! ve “Ummetim
dalalet iizerinde birlesmez”102 buyurmustur.”103

95 Bardakoglu, “Istihsan”, 23/344.

96 Muharrem Onder, Haneft Mezhebinde Istihsan Anlayisi ve Uygulamasi, (Konya: Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2000), 192.

97 Es’adl, Muhammed Ubeydullah, el-Miicez fi usili’l-fikh, (Kahire: Daru’s-Selam, 1990),
241.

98 Onder, Haneft Mezhebinde Istihsan, 193-194.

99 Buhari, “Biiy(*”, 73; Ebti Daviid, Biiy(, 70; ibn Ebi Seybe, Musannef, 4/311.

100 Muhammed b. Hasan Seybani, el-Asl, (Karagi: idareti’l-Kur’an ve’l-Ulimi’'l-islamiyye,
ts.), 2/203; Serahsi, Temhid, 2/203.

101 Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnaflit vdgr. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1421/2001), 1/ 379.

102 fbn Mace, Fiten, 8; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 6/ 396.

103 Serahsi, el-Mebstit, 12/138.
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Kiyasla tespit edilen hiikkmiin disina ¢ikilmasinda da orfiin énemli bir yeri
vardir. Meseld “Malim fakirlere zekat olsun” seklinde beyanda bulunan kimsenin
sozii, kiyasa gore biitlin malin tasadduk edilmesini gerektirmektedir. Ancak malin
terim ve Orfteki anlamindan hareketle istihsan yapilarak sadece zekat malinin
tasadduk edilecegine hitkmedilmistir. Burada fakihi kiyasi birakip istihsana yonelten
etken, kelimenin orfi kullanimindan ziyade kiyas hiikmiiniin beyanda bulunan sahsa
ve ¢evresine yol acacagl olumsuz sonuctan kurtarma fikridir. Halbuki “Malimin iicte
birini vasiyet ettim” seklinde beyanda bulunan kimsenin durumunda bu tiir bir
sakinca bulunmadig icin burada gecen mahn biitiin mal kapsayacagi goriisii kabul
edilmistir.104

2.3. Istihsan-Maslahat iliskisi

Kiyas1 birakip istihsana yonelmenin sebeplerinden biri zarurettir. Zaruret,
kisiyi dinl yasaklari ihlal etmekle karsi karsiya birakan ve sadece bu sekilde
savusturulabilen ciddi 6zlir / mazeret halini ifade eder.195 Zar{iretler haram olan
seyleri miibah kilar. Jhtiyac ise zaruret seviyesine ulasmamakla birlikte
karsilanmamas1 halinde insanlarin yasamlarinda diizen ve istikrar1 bozan
gereksinimlerdir.196 Usul eserlerinin ehliyet boliimlerinde ikrah konusu islenirken
zaruret ve ihtiya¢ arasinda ayrima gidilse de istihsan, fikih ve kavaid-i fikhiyye
eserlerinde bu ayrim ayni hassasiyetle korunmamis, bilakis bu kavramlar birlikte
kullanilmistir.1? [nsanlarin ihtiya¢ duyduklar1 yerde, ihtiyacin karsilanmamasi
halinde bu durum da zarurete doéniisiir. Kiyasin gerektirdigi hiikmiin insanlarin
ihtiyaclarini karsilamadigi ve bu durumu gidermenin zarurete dontstiigii hallerde
kiyas birakilir, istihsana gore hiikiim verilir. Ciinkii zaruretin bulundugu yerde zorluk
vardir ve eger kiyasa gore hareket edilirse zorlugu yasaklayan ve kolaylig1 emreden
nasslarin hiikmii terk edilmis olur.1%¢ Insanlarin ihtiyaglarinin karsilanmasiyla
zar(retin ortadan kalkmasi199, zariretin hacete bagh oldugunu gosterir. Hacet ise
insanlarin maslahatlariyla baglantisi ispata ihtiya¢ duyulmayacak odlgiide agiktir.110
Kaynaklarda zaruret ve hacetin kaldirilmasi, zararin giderilmesi ve belva (umumii’l-
belva) gibi gerekcelerle kiyas hiikmiiniin terk edildigi, istihsan hiikmiiniin tercih
edildigi cok sayida 6rnek bulunmaktadir.11l Mesela, esnaf ve sanatkarlar emin kabul
edilir ve ellerindeki mallar kusurlar1 bulunmadik¢a tazmin edilebilir sayilmaz. Ancak

104 Bardakoglu, “Istihsan”, 23/344.

105 Ciircani, Ta'rifdt, 117; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zliigii, 617; Halit Calis,
“Zaruret”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
44/141-144.

106 Tehanevi, Kessdfii istilahati’l-fiintin ve’l-‘uliim, 1/609; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri
Sézliigii, 165.

107 Onder, Haneff Mezhebinde Istihsan, 223.

108 Serahsi, Temhid, 2/203.

109 Serahsi, Temhid, 2/254; Mebsiit,2/121; 5/129.

110 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 178.

11 Onder, Haneff Mezhebinde Istihsan, 217.
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toplumun ahlaki yapisinda zayiflama meydana gelip mala ihanet artinca halkin malini
koruma ihtiyacini karsilamak icin o mallar tazmin edilebilir sayilmistir.112

Hanefilerin kiyas hiikmiinii birakip istihsana yonelmelerinin sebepleri arasinda
maslahat vardir. Ancak erken dénem Hanefl usul eserlerinde dogrudan dogruya
maslahat sebebiyle istihsandan s6z edilmez. Hanefilerin istihsan yoluyla tespit
ettikleri hiikiimler incelendiginde bunlardan bir kisminin maslahata dayandigi
gortliir. Mesela genel kurala (kiyas) gore icarede taraflardan birinin 6limiiyle akit
sona erer. Ancak icarenin tiirlerinden tohum ekip mahsulii belli oranda paylasma
lizerine tarla sahibiyle emek sahibi (miizari‘) arasinda yapilan ziraat ortakligi
sozlesmesinde (miizaraa) tarla sahibinin 6ldiigiinde miizariin zararim1 gidermek ve
maslahatin1 korumak gayesiyle istisnai bir hiilkme gidilmis, istihsanen akdin triin
toplanincaya kadar devam edecegi goriisii kabul edilmistir.113

Kaynaklarda gegen necis hale gelen kuyu ve havuzlarla kirli elbiselerin
yikandigl kaplarin temizligi gibi hususlarda zaruret sebebiyle kiyas hiikmiiniin
terkedilmesi zorlugu giderme amacin tasir. Kiyasa gore hiikiim verilmis olsa, kuyu,
havuz ve kaplarin necasetine hiikiim edilmesi gerekirdi. Ciinkii necaset, bulastig1 yeri
de necis hale getirir. insanlarin ¢ogunlugu tarafindan zaruri derecede buna ihtiya¢
bulundugu i¢in burada kiyas hiikmii terk edilmis olmaktadir. Cilinkii zorluk, nassla
giderilmistir ve zaruret bulunan yerde zorluk anlami ortaya c¢ikar. Bu durumda
kiyasla hiikiim verilirse, nas terkedilmis olur.'4 Ayni sekilde icine pislik diisen
kuyulardaki suyun tamamen tahliyesi miimkiin olmayacagindan belirli miktarda
suyun cikarilmasi halinde suyun temiz sayimasi, kiyasa aykir1 olmakla birlikte,
zaruret ve ihtiyag¢ kaynakl istihsana dayanir. Serahsi bunu sdyle izah eder:

“Biz kiyasi, insanlarin umumi ihtiyac¢larindan kaynaklanan zaruret sebebiyle
biraktik. Ciinkii giicliik ve zorluk, nassla kaldirilmistir. Zaruret bulunan yerde
kiyasla amel edildiginde giicliik illeti gerceklesmis olur.”115

Burada zaruret sebebiyle istihsan (istihsdnti’z-zaritire) tercih edilmis, bu yolla
insanlarin maslahatlar1 gozetilmistir. Dolayisiyla zaruret ve ihtiyacin karsilanmasi
icin kiyastan ayrilip istihsana yonelmekle maslahat gerceklestirilmis olmaktadir.116
Bu da istihsan ydntemiyle maslahati gézetme diislincesi arasinda siki bir bag
bulundugunu géstermektedir.

Serahsi, fikhi konular1 ¢éziimlerken maslahatin yaninda onunla yakin anlaml
kabul edilebilecek menfaat, rifk ve hayr gibi kavramlar1 kullanmasinin yaninda
zararin defi gibi kavramlari da kullanmaktadir.1l? Fakat Serahsi'nin maslahat
anlayisi, daha ziyade zarar ve zorluk gibi olumsuzluklarin giderilmesi ¢cercevesinde

112 Kasani, Beddiu’s-sendi’, 4/210.

113 Serahsi, Mebsiit, 23 /45.

114 Seybani, el-Asl, 2/203.

115 Serahsi, Temhid, 2/203.

116 Bardakoglu, “Istihsan”, 23/344.

117 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 277.
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sekillenmektedir.118 Bununla birlikte Serahsi'nin kitaplarinda zararin def’i kavramim
maslahatla iliskilendirirken zorluk giderilir'1®, zarar gideriliri2® ve zaruretler yasaklari
mubah kilart2! gibi genel ilkeleri kullandig1 goriilmektedir.122 Yine Serahsi, Mebstit'ta
zararin giderilmesi icin anlamina gelen (: .20 ) ifadesini 29 kez kullanirken fayda

verir anlamina gelen (: «&) ifadesini ise 28 kez kullanmaktadir. Bu da onun maslahat

diisiincesinde mefsedetin definin az da olsa menfaatin celbinin 6niinde oldugunu
ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.

Serahsi’nin usul anlayisinda bir ydontem olarak istihsanin hem maslahattan hem
de sedd-i zerladan daha genel bir anlama sahip oldugu ya da aralarinda en azindan
benzerliklerin bulundugu sdylenebilir.122 Ancak bundan hareketle istislah ve
istihsanin benzer o6zellikler tasiyan iki metot olduklar1 sonucuna varilmamalidir.
Mesela istihsanda genel veya 6zel bir yararin gézetilmesi icin kiyasa aykir1 hiikiim
vermek esas iken istislahta herhangi bir kiyasa muhalefet sarti aranmamakta, hatta
kiyas icin aranan serf hiikkmiin kendisinden iktibas edilecegi bir asil bulunmaksizin
dogrudan nasslarin ruhundan hareketle bir hiikiim verme vardir. Kisacasi tercih
edilmeyi gerektirecek bir yararin bulunmasi, istisldhla hiikiim vermek icin
yeterlidir.124 [stihsanda ise bir istisna mantig1 hakimdir ve istihsanla verilen hiikiim
mutlaka bir asla dayanmaktadir.

Hanefilerin istihsan metodunun Malikilerin maslahat-1 miirsele metoduna
benzemekten ziyade en genis anlamiyla insan yararini ifade eden maslahata riayet
prensibi ile benzerlik tasidig1 gortiliir. Baska bir deyisle nassa dayali istihsan igin
uygun olan her 6rnek ayni zamanda istislah i¢cin de uygun olabilirken, bu durumun
aksinin ise dogru olmayacag ifade edilebilir.125 Sonug olarak; istislah, istihsan ile
iligkilidir ve faydanin elde edilmesi ya da daha dar bir ¢ercevede beserin menfaatine
gore hareket edilmesi gibi mahdut ve acik bir ilkedir.126 Bundan dolay1 Zerka, bir
metot olarak istihsani kullananlarin dolayl da olsa istislahi1 kullanmis olacaklarini

118 Azamatov, Hanefi Hukuk Ekoliinde Maslahat, 66.

119 Serahsi, Temhid, 1/105, 351, 358; 2/141, 203; Mebsiit, 15/160; 16/55, 92; 23/9, 65;
24/178; 26/28.

120 Serahsi, Temhid, 2/51; Mebsiit, 2/210; 10/65;14/91,93,118; 15/11,160; 19/107, 165;
22/72; 23/47, 57; 27/10; 28/23; 30/130, 140. Serahsi'nin dile getirdigi bu ilke
Mecelle’de: “Zarar izale olunur” seklinde 20. hukuk kurali olarak kendisine yer
bulmustur.

121 Serahsi, Mebstit, 10/154. Bu ilke Mecelle’de kendisine 21. maddede su ifadelerle yer
bulmustur: “Zaruretler, memnu olan seyleri miibah kilar.”

122 Azamatov, Hanefi Hukuk Ekoliinde Maslahat, 67.

123 Azamatov, Haneff Hukuk Ekoliinde Maslahat, 277.

124 Mustafa Ahmed Zerka, el-Istislah ve’l-mesalihu’l-miirsele fi’s-seri“ati’l-Islamiyye ve usiili
fikhihd, (Dimesk: y.y., 1988), 55 vd.

125 Zerka, [stisldh, 58.

126 Rudi Paret, “Istthsan and Istislah”, The Encyclopedia of Islam, ed. C. E. Bosworth vd.
(Leiden: Brill, 1978), 4/257.
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dile getirmistir.12? Ciinkli istislah metodu ile amacglanan, nasslarin ruhunun ve
beraberinde adalet, hikmet ve maslahat gibi genel prensiplerin gerceklesmesidir.128

SONUC

Hanefilerle diger islam hukukcular1 arasinda dini hiikiimlerin kullarin
maslahatlarini  korumayir amacladigi hususunda goriis ayriign yoktur. Ancak
Hanefiler, makasid ve maslahat diisiincesini temellendirip bunlarin teorisini ortaya
koyma ve bu temel iizerinden ictihadi faaliyet icra etme yolunu ilkten tercih
etmemislerdir. Onlar, daha ziyade, kiyasin kendisine bagh oldugu illeti belirleme
asamasinda ve kiyasi birakip istihsana gecis siirecinde goriis ve yaklasimlarini ortaya
koymuslardir.

Kiyas hiikmiinden ayrilmayi ve istihsana gore hiikiim ve fetva vermeyi
gerektiren ana diisiincenin maslahatin gozetilmesi fikrinden beslendigi soylenebilir.
Bu baglamda istihsanla hiikiim verilirken halk arasinda benimsenip teamiil haline
gelmis orfiin, kiyas hiikkmiinden ayrilmanin 6nemli gerekcelerinden biri oldugu da
dikkat cekmektedir. insanlarin 6rf haline getirdikleri davranislarda kiyas hiikmiiniin
uygulanmasi, insanlara zor gelecek ve onlar1 sikintiya sokacaktir. Halbuki din bunu
istemedigini belirtmekte, kolaylig1 tercih etmeye tesvik etmektedir. Din insanlar i¢in
kolayligi emrettigine ve insanlar arasinda orf haline gelmis uygulamalarin
tekrarlanmasi insanlara kolay geldigine gore, zorlugun terk edilip kolayligin tercih
edilmesiyle insanlarin maslahatlar1 gergeklestirilmis olmaktadir.

Hanefiler, fikih usuliinde, miistakil baslik altinda maslahattan ve onun
ilkelerinden s6z etmezler. Fakat Serahsi'nin eserlerinde nasslara yaklasim ve
yorumlarinin incelenmesinden, hiikiim ve fetva siirecinde fakihin 6rf ve adetleri
bilmesini g6z 6niinde bulundurmasindan onun anlayisinda maslahat disiincesinin
etkili oldugu goriiliir. Serahsi’'nin 6zellikle sahabe uygulamalarina getirdigi yaklasim
ve izah tarzlari, onun maslahat diistincesi hakkinda fikir vermekte yeterlidir. Clinkii
sahabeler, Kur’an'in niizuliine sahitlik etmisler, Allah Rasiili’'niin vahyi anlama ve
hayata uygulama siirecini yasamislardir. Bu sebeple onlarin verdikleri hiikiim ve
fetvalar ile bilhassa Hulefa-yi Rasidin uygulamalari, onlarin fikhi faaliyetlerinde
maslahatin konumunu tespit agisindan énem tasimaktadir.

Hanefi fikhina dair erken dénem eserlerinde dénemin genel yaklasimi olarak
orf konusuna da miistakil bir bashk altinda yer verilmedigine calismada isaret
edilmisti. Ancak bu onlarin o6rfe itibar etmedikleri degerlendirmesine yol
acmamalidir. Zira kaynaklarda orfii temel alarak varilan fikhi hiikiim érnekleri ¢okca
bulunmaktadir.

Sonug olarak sunu ifade etmenin yanlis sayllmayacagi kanaatindeyiz. Celi kiyasi
terk edip istihsani yontem olarak benimsediginde ve ser bir hitkkmii tespit i¢in 6rfi
mu‘teber kabul ettiginde gerekc¢eyi maslahat olarak aciklamasi, Serahst’nin orf,

127 7Zerka, Istisldh, 82.
128 Zerka, [stisldh, 58-59.
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istihsan ve maslahat kavramlarini birbirinden bagimsiz olarak degerlendirmedigini
ortaya koymaktadir.
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