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Ozet

Osmanlt Devleti’nde ozellikle 1860°I yiullardan itibaren gazetelerde hiikiimete
yonelik olarak yer almaya baslayan elestiriler nedeniyle deviet, bir takim
diizenlemelerle basini kontrol altina almaya ¢alismistir. Bu siirecin son halkasini
Tkinci Megrutiyet donemi olusturmaktadir. Bu ¢ercevede Ikinci Mesrutiyet yillarinda
yeni bir basin kanunu yiiriirliige girmekle beraber, iilkede askeri yonetimin kurdugu
sanstir uygulamalart Ittihat ve Terakki’nin yénetime héakim olmasiyla artmistir.
Basina yonelik olarak takip edilen bu politikalar ¢esitli elestirilere neden olmus ve bu
elestirilerin Meclis giindemine de yansidigi goriilmiistiir. Bu konuda dikkat ¢ekici
aciklamalar ve elestiriler sunan bir mebus da Erzurum Mebusu Ohannes Varteks
Efendi olmustur. Kendisinin sundugu bu elestiriler farkli bir perspektif sundugundan
bireysel olarak incelenmeye degerdir. Ohannes Varteks Efendi’nin beyanlarindan,
onun diger mebuslardan daha radikal bir basin ozgiirliigiine taraftar oldugu
anlastimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ohannes Varteks, Basin, Basin Ozgiirliigii, Gazete, Matbuat.
Abstract

Due to the criticisms that started to appear in newspapers against the government
in the Ottoman Empire, especially since the 1860s, the state tried to control the press
with a number of regulations. Second Constitutional Era constitutes the last link of
this process. In this context, although a new press law entered into force during the
Second Constitutional Monarchy, the censorship practices established by the military
administration in the country increased with the control of the Committee of Union
and Progress. These policies, which were followed for the press, caused various
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criticisms and these criticisms were also reflected in the agenda of the Assembly. One
of the members who presented remarkable explanations and criticisms on this matter
was Mr. Ohannes Varteks, Erzurum Deputy. Since these criticisms presented by him
offer a different perspective, it is worth examining individually. From the statements
of Mr. Ohanne Varteks, it is understood that he is a party to a more radical press
freedom than other deputies.

Keywords: Ohannes Varteks, Press, Freedom of the Press, Newspaper.

Giris

Bati’da 6zellikle iktisadi sartlarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmig olan
gazeteler,! modern devlet anlayisinin gelismesiyle birlikte farkli misyonlari da
tistlenmeye baslamiglardir. Fransiz Devrimi sonucunda yaratilan yeni devlet
diizeninde, yasama, yiiriitme ve yargi kuvvetleri birbirinden bagimsiz hale
gelmis, insanlara daha adil ve 6zgiirliik¢ii bir toplum diizeni saglayacak bir
yapinin yaratilmasi hedeflenmistir.? Bu yeni siirecte siyasal mesruiyetin
dayandigt wulus olgusunun yaratilabilmesi i¢in toplumda tiirdesligi
saglayabilme cabasiyla ¢esitli yapilanmalar 6nem kazanmaya baslamistir. Bu
amagla kullanilan araglarin arasinda kitle iletisim araglar1 yani gazeteler de
yer almaya baslamstir.®

Avrupa’da gazetelerin 6zellikle kamuoyu tizerindeki degistirici etkisi fark
edilmis ve kullanilmigtir. Kamuoyunun big¢imlendirilmesinde gazetelerin
Onemini biinyesindeki yabanci devletlerin elgiliklerinin yiiriittiigii basin
faaliyetleri ile farkina varan Osmanli Devleti idarecileri, basinin halka
ulagilmada Onemini anlayabilmislerdir.* Bu gelismelerin sonucu olarak
Osmanli Devleti’nde Takvim-i Vekayi devlet tarafindan yapilmak istenenleri
halka dogru olarak anlatmak i¢in ¢ikarilmigtir. Takvim-i Vekayi’nin ¢ikisiyla
onu takip eden senelerde gazetelerin kamuoyu olusturmadaki onemli giicii

1Bati’da gazeteciligin ortaya ¢ikisinm ayrintili degerlendirmesi i¢in bkz. Orhan Kologlu,
Osmanli Dénemi Basimnin Igerigi, Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Yaymnlari, Istanbul
2010, s. 1-2. ‘ .

2Orhan Kologlu, Osmanli'dan Giiniimiize Tiirkiye 'de Basin, lletisim Yaymlari, Istanbul 1992,
s. 15.

SHediyetullah Aydeniz, “Tarihsel ve Literal A¢idan Yerel Gazetecilik”, Tiirkiye 'de Yerel Basin,
Ed. Prof. Dr. Suat Sezgin, Istanbul Universitesi iletisim Fakiiltesi Yayinlar, Istanbul 2007, s.
3-6.

4Osmanli Imparatorlugu’nda basmin ortaya ¢ikmasina iliskin ayrintih degerlendirme icin bkz.
Giil Karagéz Kizilca, “Osmanly/Tiirk Basmn Tarihi Yazim Uzerine Elestirel Bir
Degerlendirme”, Ilef Dergisi, 3/1 (2016), s. 71-90.
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anlagildigindan, 1840°ta Ceride-i Havadis’in ¢ikarilmasina miisaade
edilmistir.’

Bu ilk gelismelerin ardindan Osmanli basin1 1860 yilinda Agah Efendi ve
Sinasi tarafinda yayimlanmaya baslanan Terciiman-1 Ahval ve 1862’deki
Tasvir-i Efkdr ile yeni bir doneme girmistir. 1860-1876 dénemi, gazetelerin
toplumda iistlendigi rol agisindan daha Onceki yillarla kryaslanamayacak
Olcilide 6nem arz etmistir. Bu yillar arasinda basinda, vatan, milliyet, hiirriyet,
hak ve adalet gibi kavramlar ele alinmus, iilkede tam anlamiyla bir kamuoyu
olugsmustur. Yasanan bu gelismeler, kitle iletisim araglarinin toplumsal
bilinglenme sonucu ortaya ¢ikan, toplumsal doniisiim potansiyeli ¢ok yiiksek
olan hareketlere neden olma giiciinii kanitlar niteliktedir.®

Diger taraftan 1860 yili ile birlikte ortaya ¢ikmaya baglayan Tirkge 6zel
gazeteler ve bunlarin bir kisminda yer verilen siyasal elestiriler, devletin basin
alaninda hukuki diizenlemelere gitmesine neden olmustur. Bu gereksinimler
sonucu 1864 Matbuat Nizamnamesi kabul edilmistir. Bu nizamname ile
yayim Oncesi sansiire son verilmisse de, gazetelerin “izin alip yayimlanma”
esasia devam edilmistir. Ayrica nizamname ile gazete sahibi veya sorumlu
miidiirtin sorumluluk gergevesi ¢izilirken cevap hakkina yer verilmis, basin
suclar1 diizenlenmis ve belli suclar bakimindan idareye kapatma cezas1 yetkisi
taninmigtir. Buna ragmen basinin kamuoyu olusturacak bir giic ve siyasal
muhalefetin araci haline gelmesi, hiikiimeti daha radikal tedbirler almaya

5Geleneksel Osmanl basin tarihi yazimina gére Osmanli’da basiimn ortaya gikisi ve geligimi,
devletin Tanzimat ile baslayan reform anlayiginin sonucudur. Kizilca’ya gore, geleneksel
Osmanli basin tarihi yazimmin gérmezden geldigi, toplumsal yapidaki hareketlilik ve segkinler
digindaki ¢esitli toplumsal gruplarin devletle iletisiminin bir aract olarak gazetenin
kullanilabilecegidir. Karagdz Kizilca, “Osmanly/Tiirk Basin Tarihi Yazimi Uzerine Elestirel Bir
Degerlendirme”, s. 71; Ulkenin hemen her yerindeki devlet memurlarina gonderilen Takvim-i
Vekayi’nin ayrica halktan kendi istegi ile abone olanlara gonderilmesi, dogrudan idarehanesine
gelenlere de {icreti karsihigi satilmasi, onu takip eden senelerde gazetelerin kamuoyu
olusturmadaki 6nemli giicii Osmanli Devleti idarecileri tarafindan anlasildigindan bu is i¢in
ayr1 bir matbaa ve Takvim-i Vekayihane Nezareti adi altinda yeni bir idarenin kurulmasi,
devletin kendi resmi gazetesini iilkede konugulan diger dillerde de yayimlanmasini saglayarak
Tiirk¢e konusmayan diger tebaasina da ulasmaya ¢alismasi gibi unsurlar, seckinler digindaki
cesitli toplumsal gruplarin devletle iletisiminin bir araci olarak gazetenin kullanilabileceginin
gostergeleri olarak degerlendirilebilir. Nesimi Yazici, Takvim-i Vekayi “Belgeler”, Gazi
Universitesi Basin Yayin Yiiksekokulu Basimevi, Ankara 1983, s. 17-21.

8Unsal €18, “19. Yiizyilda Osmanli’da Gazetecilik Hareketleri: Takvim-i Vekayi’den Vilayet
ve Ozel Girisim Gazetelerine”, Tiirkiye'de Yerel Basin, Ed. Prof. Dr. Suat Sezgin, Istanbul
Universitesi letisim Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 33.
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itmis ve sonucta kabul edilen 1867 kararnamesi ile idari kararla gazeteleri
kismen veya tamamen kapatma yetkisi tamnmustir.’

Basina getirilen bu sinirlamalar, ara kararnamelerle Birinci Mesrutiyet’in
ilanina kadar siirmiis ve Mesrutiyet’in ilan edilmesi ile birlikte yeni basin
kanunu galismalar1 yapilmus, fakat yiiriirliige girmemistir. Ikinci Mesrutiyet’in
ilanina kadar olan bu siirecte, gazete ve dergilerin siyasal iktidarla iliskileri
onemli seviyelere ulagmis hatta bu donemde bazi gazeteci ve yazarlar, siyasal
rejimin degismesi dogrultusunda yaym faaliyetlerine girigsmislerdir. Basina
yonelik denetimler yliziinden yurt i¢inde yayin faaliyetinde bulunamayanlar
ise yurt disina ¢ikarak Fransa, Ingiltere, Avusturya, Belcika, Isvicre, italya
gibi Osmanl ile iligkileri iyi olmayan iilkelerde Osmanli ve Sultan IL
Abdiilhamit aleyhinde, hiirriyet, esitlik, mesrutiyet gibi sdylemler etrafinda
gazete ve dergi ¢ikarmislardir.®

Bu bilgilerden de anlasilacagi iizere Osmanli Devleti’nde Ikinci Mesrutiyet
yillarina kadarki siirecte, 6zellikle hiikiimete yonelik elestirilerin artmasiyla
birlikte basin, kontrol altina alinmak istenen bir unsur olmustur. Asagida da
izah edilecegi iizere, bu anlayisin Ikinci Mesrutiyet yillarinda da devam ettigi
goriilmektedir. Basina getirilen bu kisitlamalar, Ikinci Mesrutiyet yillarinda
basin 6zgiirliigii konusunda genis tartismalarin yaganmasina neden olmustur.
Bu makalede, basina getirilen kisitlamalarin mebuslar tarafindan nasil
algilandig1 ortaya konmaya calisilarak, Tiirkiye’de basin ozgirligi
kavraminin gelisim siirecinin aydinlatilmasina katki saglamak hedeflenmistir.

ikinci Mesrutiyet Yillarinda Osmanh Devleti'nde Basin
Ozgiirliigiiniin Goriiniimiine Genel Bir Bakis

24 Temmuz 1908 te Ikinci Mesrutiyet’in ilaniyla beraber basina uygulanan
sansiir resmen kaldirilmistir. O siirecte yaymi devam etmekte olan lkdam ve
Sabah gazeteleri 6rnekleri sansiir memurlarina verilmemis, basin 6n sansiirii
fiilen kaldirilmigtir. Bu ortamda Mesrutiyet’in ilk bir buguk ay1 icinde 200°den
fazla gazete ve dergi yayimlanmaya baslanustir.’ Diger taraftan Ikinci
Mesrutiyet’in ilanindan sonra iilkede siyasal gruplagmalar basglamis, buna
paralel olarak basinda da gruplagsmalar goriilmiistiir. Siyasal ¢alkantilarla dolu
boylesine bir ortamda cesitli goriisler basina yansimis ve basin araciligiyla

"Ayhan Ceylan, “Tanzimat Donemi Osmanli Basim ve Yayimmda Hukuki Diizen (1839-1876),
Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalart, Say1 1, 2006 (Bahar), s. 155.

8Mehmet Sena Kosedag, “Tiirk Basin Kanununda Yapilan Degisikliklerin Yazili Basinda
Temsili”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt 9, Say1 43, Nisan 2016, s. 2028.
%0nur Oymen, Bir Propaganda Silahi Olarak Basin, Diinyada ve Tiirkiye’de Sansiir, Baski ve
Yonlendirme, 2. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul 2014, s. 59vd.
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siddetli miicadele veren gruplar meydana gelmistir. Iktidar karsisinda bir giic
olarak beliren bu gruplar, yayin organlari araciligiyla sosyal hayati etkilemis,
kamuoyunu yapict ve yoneltici, kitleleleri hareket ettirici bir rol
oynamislardir.® Diger taraftan Mesrutiyet’in yarattigi 6zgiirliik havasi iginde
herkesin tam bir serbestlikle diledigini yazabilmesi, bir kargasa ortaminin
dogmasina da neden olmustur.! Bu 6zgiirliik havasindan yararlanan Volkan
gazetesi, Swrat-1 Miistakim dergisi gibi yayin organlarinin etkisiyle bazi1 asker
kitalar1 13 Nisan 1909°da “seriat isteriz” diye ayaklanmiglardir. On giin siiren
bu ayaklanma sirasinda birgok kisi oldiiriilmiis, Sura-y1 Ummet ve Tanin
gazetelerinin merkezleri yagmalanmistir. Volkan gazetesinin yani sira fkdam,
Mizan, Osmanli ve Serbesti gazeteleri de isyancilari desteklemislerdir.
Hareket Ordusu’nun Istanbul’a gelmesi ile ayaklanma bastirilabilmistir.
Olaylar ardindan Abdiilhamit tahttan indirilmis, Volkan gazetesinin basyazari
Dervis Vahdeti ile beraber birgok kisi 6liim cezasina garptirtlmigtir. Ardindan
divan-1 harp kurularak, basina sansiir getirilmis, taskinlik eden gazeteler de
kapatilmstir.*2

Bu olaylardan ayr1 olarak Mesrutiyet’in ilaninin getirdigi 6zgiirliik havasi
icinde azinlik unsurlarin da ¢ikardiklar1 gazetelerle ayrilik¢1 faaliyetlere
giristikleri goriilmiistiir.'® Ulkede basin vasitasiyla yapilan yayinlarin bu denli
tehlikeli olaylara neden olmasi hiikiimeti harekete gecirmis ve basinin zararl
sonuglar doguracak yayimlarinin 6niinii alabilmek igin yeni bir basin kanunu
diizenlemesine gidilmistir.’* Bu amaglarla diizenlenen Matbuat Kanunu
Tasaris1 Meclis’te gergeklesen uzun goriismeler sonucu kabul edilerek 16
Temmuz 1909 tarihinde yasalagmistir.

Dort fasildan olusan Matbuat Kanunu’nun birinci fasli, bir gazetenin ne
suretle cikarilabilecegi esaslarini belirlemekteydi. Kanunun ikinci fash ise,
basin suglar1 hakkindaki ceza hiikiimlerinden olusmaktaydi. Bu fasil,
gazetede yayimlanan bir yazidan dolayr maddi ve manevi zarar goren bir
sahsin sorumlular hakkinda dava agabilecegi, Osmanl iilkesinde taninmig
olan din, mezhep ve unsurlardan birini asagilamak i¢in yayin yapilamayacagi,
genel ahlaka aykir1 yazi ve resimlerin yayimlanamayacagi gibi hiikiimleri ve
bunlara aykir1 davrananlara karsi verilecek cezalar1 igermekteydi. Matbuat
Kanunu’nun {igiincii faslinda ise; padisah, dost devlet hiikiimdarlari, hanedan,
Meclisi Ayan ve Mebusan, hakimler, ordu, donanma ve konsoloslar

1OM. Nuri Inugur, Basin ve Yayin Tarihi, Der Yayinlari, Istanbul 2005, s. 312.

"Enver Behnan Sapolyo, Tiirk Gazeteciligi Tarihi, Her Yoniiyle Basin, Giiven Matbaasi,
Ankara 1969, s. 171-172.

20ymen, Bir Propaganda Silahi Olarak Basin, s. 59vd.

13T.C. Cumhurbaskanligt Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (Bundan sonra BOA
seklinde gosterilecektir), DH.SFR., 413-27-0, 03.03.1325.

14BOA, BEO, 3539-265418-0, 12.04.1327; BOA, BEO, 3543-265714-0, 16.04.1327.
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aleyhinde kiigiik diiglirlicii nesriyatta bulunanlara verilecek ceza hiikiimleri
yer almaktaydi. Matbuat Kanunu’nun dordiincii fash ise, 6zetle, matbuat
suglart ile ilgili davalarin genel mahkemelerde goriilecegi, seferberlik ve savas
tehlikesi durumunda, ordu ve donanmanin yapacaklar1 harekete dair
yayinlarin ¢ikarilacak emir iizerine yasaklanabilecegi gibi hiikiimleri
icermekteydi.t®

Aslinda kanun oldukg¢a liberal egilimli bir goriigle hazirlandigi halde,
sonradan yapilan degisikliklerle basin 6zgiirliigli bircok yonden sinirlanmustir.
Boylelikle 1909°da biiyiik ¢abalarla kurulan basin rejimi, gergeklestirilen bu
degisikliklerle genis bir baski rejimine donligsmiistiir. Basin kanunu yliriirliige
girmekle beraber, 31 Mart Vakasi’ndan sonra basma getirilen sansiir
uygulamalar1 devam etmistir.!® Ozellikle hiikiimetin politikalarinin basin
yoluyla elestirilmesinden duyulan rahatsizlik nedeniyle bir¢ok gazete ve dergi
kapatilmis, bazi gazeteciler oldiiriilmiis ve bazilar1 da tutuklanarak hapse
mahk{im edilmislerdir.t” Bu cercevede ittihat¢ilara kars1 olanlardan Serbesti
gazetesinin yazari Hasan Fehmi 5 Nisan 1909’da, Sada-yi1 Millet yazari
Ahmet Samim 9 Haziran 1910°da, Sehrah yazari Zeki Bey 10 Temmuz
1911°de dldiiriilmiislerdir.*®

Diger taraftan basin kanununda yapilan degisikliklerle Istanbul ve tasra
basini siki takibe alinmis, bazi gazetelerin yaymlari durdurulmus ve bazi
gazeteciler de siirgiine gonderilmistir. Bu uygulamalardan ittihat ve
Terakki’nin Rumeli’de etkin Tiifek, Silah, Siingii, Kursun, Hanger, Top,
Bigak, Bomba gibi gazeteleri de etkilenmislerdir. Bunlarin yan1 sira Arnavut
gazetesi gayrimiislimler hakkindaki yazisindan dolay1, Erzurum’da Ermenice
olarak yayimlanan Ara¢ isimli gazete ise ozellikle adliye ve zabita
memurlarinin  uygulamalarina yonelik yalan haberler yayimlayarak
Ermenileri hiikiimet ve Miisliiman halka kars1 kiskirttig1 igin kapatilmistir.t®
S6z konusu gazete kapatma ve gazetecilerin tutuklanmasi olaylarina sol
basinin da maruz kaldigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede tahrik edici
yayinlarindan dolay1 divan-1 harbi 6rfice Tiirkiye, Hiir Memleket ve emsali

Matbuat Kanunu igin ayrintili olarak bkz. Diistur, Tertib-i Sani, Cilt 1, 24 Cemaziyelahir
1326- 27 Sevval 1327 (10 Temmuz 1324- 29 Tesrinievvel 1325), Matbaa-i Osmaniye,
Dersaadet 1329, s. 397-403.

inugur, Basin ve Yaymn Tarihi, s. 318.

Yinugur, Basin ve Yaymn Tarihi, s.320.

18By ldiirme olaylari igin ayrintili olarak bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler,
Ittihat ve Terakki, Bir Cagin, Bir Kusagin, Bir Partinin Tarihi, Cilt 3, 4. Baski, Iletisim
Yaymlari, istanbul 2009, s. 502-508.

K apatilan diger gazeteler igin ayrtili olarak bkz. Hamza Cakir, Osmanli’da Basin Iktidar
fli§kileri, Azinlik Basim, Tiirkg¢e Basin, Dis Basin, Siyasal Kitabevi, Ankara 2002, s. 118-122.
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gazeteler kapatilmistir.?’ Yine ayni dogrultuda olarak Hukuk-u Ibad gazetesi
de kapatilan gazeteler arasinda yer almustir. Ayrica gazetenin sahibi ve
basyazarlari memleketin giivenligini sarsacak tesebbiiste bulunduklar
gerekgesi ile Manastir Divan-1 Harbi Orfisince iicer sene hapse mahkiim
edilmislerdir.?* Benzer sekilde Insaniyet gazetesi yazi kadrosundan Asaf
Bey,? sorumlu miidiirii Ismail Faik Efendi, idare ve yaz1 kadrosunda memur
Hiiseyin Hilmi Efendi ve Muahede gazetesi sorumlu miidiirii Pertev Tevfik
Efendi, yazi kadrosundan Hamit Suphi Efendiler,® divan-1 harbi orfice
gergeklestirilen mahkemeleri neticesinde, halk: tahrik edecek ve tilkeye zarar
verecek nitelikte yayinlar yaptiklar1 gerekgesiyle tutuklanarak hapse mahkiim
edilmislerdir.?

1913 yili Ocak ayinda Babiali Baskini soncunda ittihat ve Terakki’nin
iktidarim pekistirmesinin ardindan basin iizerindeki baski artmistir.”® Bu
cergevede karsi fikirleri savunan yazarlarin hemen hapsi ya siirgiine
gonderilmis ya da yurt disina kagmak zorunda kalmislardir.?® Ornegin,
Mesrutiyet déneminin ilk gazetelerinden biri olup, Zkdam gazetesinden
ayrilan Abdullah Ziihtii tarafindan cikarilan ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti
iktidarina karsi ¢ikan Yeni Gazete’nin yayin1 Babidli Baskini’'ndan sonra 23
Aralik 1913’te durdurulmustur.?’ Ayrica yine muhalefetin 6nde gelen
gazetelerinden biri olan Ali Kemal’in Peyam’1 da kapatilan gazeteler arasinda
yer almistir.?® Yine aym dogrultuda olarak baslangigta Ittihatcilar arasindan
yer alip, 1913 te ittihat ve Terakki is basina geldigi zaman, bu parti iiyelerinin
baz fikir ve davraniglarina siddetle karsi ¢ikarak Silah adinda gazete gikaran
Hasan Tahsin, basta Sofya’ya siirgiine gdnderilmis, ardindan tekrar Istanbul’a
donmesi tizerine dldiiriilmiistiir.”® Donemin dnemli gazetecilerinden Hiiseyin
Cahit’in de, devletin bu politikalarindan etkilendigi goriilmistiir. Balkan

2BOA, DH.EUM.KDL., 12-4-001, 24.03.1329.

ZIBOA, BEO, 3763-282179-001, 4.06.1328; BOA, BEO, 3763-282179-002, 04.06.1328; BOA,
BEO, 3763-282179-003, 04.06.1328; BOA, BEO, 3763-282179-004, 04.06.1328; BOA, BEO,
3763-282179-006, 04.06.1328; BOA, BEO, 3859-289359-0, 19.02.1329; BOA, BEO, 3863-
289680-1, 28.02.1329.

2BOA, 1.HB., 84-1-001, 12.04.1329; BOA, i.HB., 84-1-002, 12.04.1329; BOA, I.HB., 84-
1-003, 12.04.1329; BOA, BEO, 3881-291010, 13.04.1329.

ZBOA, DH. EUM. KADL, 21-76-001, 15.12.1328; BOA, DH. EUM. KADL, 21-76-002,
15.12.1328.

2#BOA, 1. HB., 73-26-002, 11.01.1329; BOA, 1. HB., 73-26-003, 11.01.1329; BOA, 1. HB,,
73-26-004, 11.01.1329; BOA, BEO, 3844-288287-001, 11.01.1329.

Binugur, Basin Yayn Tarihi, s. 320.

%K ologlu, Osmanly Dénemi Basummin Igerigi, s. 249.

Z'inugur, Basin ve Yayn Tarihi, s. 311.

BKologlu, Osmanli Dénemi Basimmn Icerigi, s. 245; Cakir, Osmanli’da Basn Iktidar
[liskileri, s. 112.

O1nugur, Basin ve Yaymn Tarihi, s. 326.
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Savasi nedeniyle kendi partisini elestirmekten g¢ekinmeyen Hiiseyin Cabhit,
sahibi oldugu Tanin gazetesini Ittihat ve Terakki Partisi’ne devretmek zorunda
kalmistir.*® Ardindan baslayan Birinci Diinya Savast ile birlikte basin iizerine
daha da siki bir kontrol getirilmis, sadece Ittihat ve Terakki yanlis1 Tanin,
Sabah, Tasvir-i Efkdr gibi gazeteler ayakta kalabilmistir.%!

Yasanan bu gelismeler Ikinci Mesrutiyet yillarinda basin 6zgiirliigii
konusunda genis tartigmalarin yaganmasina neden olmustur. Diger taraftan bu
tartigmalar Meclis glindemine de yansimis ve Meclis’in ¢esitli oturumlarinda
mebuslarm basin 6zgirliigic konusunda goriisler bildirmelerine sebebiyet
vermistir. Bu konuda goriis bildiren mebuslardan biri de Erzurum Mebusu
Ohannes Varteks Efendi’dir. Kendisinin ifade ettigi beyanlar, basin alaninda
yasanan gelismelerin sosyalist bir mebus tarafindan nasil algilandigini
gostermesi agisindan 6nemlidir.

Ohannes Varteks Efendi’nin Meclisi Mebusan’a Yansiyan Goriis ve
Beyanlari

Erzurum Mebusu Ohannes Varteks Efendi’nin basin 6zgirligi
konusundaki goriislerini beyan ettigi ilk oturumlardan biri, 18 Mayis 1909
tarihlidir. Bu oturumda hiikiimet tarafindan hazirlandiktan sonra Matbuat
Enciimenince gerekli diizenlemeler yapilarak Meclis giindemine sunulan
Matbuat Kanunu Tasaris1 goriistilmistiir. Bu ¢ercevede adi gecen kanun
tasarisinin 12. maddesi “Gazetelerin igeriginden dolay1 sorumluluk, evvela
miidir-it mes’ul veya miimessile, ikinci olarak makalede bulunan makale
sahibine, tiglincii olarak matbaaci, dordiincii olarak bayi ve dagitanlara aittir.
Ancak bu muhtelif derecedeki sahislardan her derecedekiler hakkinda dava
takibi imkansiz kalmadik¢a ondan sonraki derecedekiler hakkinda ikame-i
dava edilemez” hilkmiinii icermekteydi.

Adi1 gegen kanun tasarisi maddesi goriisiilirken Ohannes Varteks Efendi,
bu maddeye gore gazete bayi ve dagiticilarinin da cezalandirilabilecegini
belirterek, “coluk ¢ocugunu gecindirmek igin, bes on para kazanmak i¢in
carsida gazete satan dagiticilarin bir gazetenin i¢erigini nereden bilecegi, onun
iceriginin zararli olup olmadigini nereden anlayacagi” sorusunu yoneltmistir.
Ayrica biitiin bu gerekcelerden dolayr da bayi ve dagiticilarin sorumlu

tutulmasinin haksizlik olacagini savunmustur.®

Sinugur, Basin ve Yaymn Tarihi, s. 309.

81K ologlu, Osmanh Dénemi Basiimin Igerigi, S. ZSQ. )

32Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 74, 5 Mayis 1325,
s. 505.



353 Ayse ERYAMAN

Ayn1 dogrultuda olarak Ohannes Varteks Efendi’nin adi gegen kanun
tasarisinin 14. maddesi gorsilirken de fikir bildirdigi gorilmektedir. S6z
konusu kanun tasarisinin 14. maddesi “Gazeteler her nevi muhakemat:
nesredebilirler. Ancak hi¢ bir hususta mahkemenin ve usul nizami dairesinde
suret-i hafiyede igtima etmis olan bir heyet-i resmiyenin miizakerati
nesredilemez. Nesrolunan muhakemat hakkinda verilecek hiikiimlerin dahi
derci lazim gelir” hiikmiinii igermekteydi. Bu noktada Ohannes Varteks
Efendi, “bir dairede olan gizli bir oturumdaki sdylenenleri gazetecinin
nereden duyacag1” sorusunu sorarak, mutlaka o gizli toplantida olanlardan
birinin bunu sdylemis olacagini, bundan dolay1 da gazetecinin kabahati
olamayacagini savunmustur. Bu noktada kendisi, bu tiirden gizli toplantilarda
yer alip da devletin sirrin1 saklayamayanlarin sorumlulugunun bagkasina
yiiklenmesini elestirerek, s6z konusu kanun maddesinin aleyhinde oldugunu
belirtmistir.

Varteks Efendi’nin bundan sonra Matbuat Kanunu Tasarisinin 19. maddesi
gortgilirken fikir beyan ettigi goriilmektedir. Bu gergevede ilgili madde
“Memalik-i Osmaniye’de taninmis olan dinler ve mezheplerden birini tahkir
yolunda nesriyat vaki olursa, miidiir-iit mes’ul ve sahib-i makale bir aydan bir
seneye hapis ve her birinden yirmi Osmanli altinindan yiiz altina kadar nakdi
ceza alinir” hilkmiinii igermekteydi.

Bu madde ile ilgili olarak ise Ohannes Varteks Efendi, s6z konusu kanun
tasarisinin birinci maddesine atifta bulunarak, bir kimsenin padisaha
hiirmetsizlik etmesi durumunda, bundan padisahtan baska zarar gorecek
kimse olmadigini ancak bir dine veyahut bir mezhebe kiigtik diistirticii bir
nitelemede bulunulmasi durumunda ise, 0 dine mensup olanlarda genel bir
heyecan meydana gelebilecegini ve asayisin sekteye ugrayabilecegini
vurgulamistir. 3 Belirtilen bu gerekgelerden dolayr da sz konusu maddede
yer alan ilgili cezanin “bir aydan bir seneye” olan hiikkmiiniin “ii¢ aydan ii¢
seneye” seklinde degistirilmesini teklif etmistir.

Varteks Efendi’nin bu beyanlarinda padisahin, devletin tamamini,
biitiinligiinii temsil ettigi gercegi goz ardi edilerek, devlet bagkanina basin
yoluyla girisilecek hiirmetsizliklerin iilkeye verebilecegi zararlarin goz ardi
edildigi goriilmektedir. Biitiin bu gerekcelerden dolay1 da kendisinin yaptigi

33Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 74, 5 Mayis 1325,
s. 529.

3Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 75, 6 Mayis 1325,
s. 563-564.
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bu degisiklik teklifi, Meclis’te yapilan oylama sonucunda kabul
edilmemistir.®

Bundan sonraki siiregte Meclisi Mebusan’da basin 6zgiirliigii konusunun
bir kez daha giindeme gelmesi, 19 Mayis 1909 tarihinde Matbuat Kanunu
Tasarisinin 22. maddesi gortisiiliirken gergeklesmistir. Bu noktada adi gegen
kanun tasarisinin 22. maddesi “Dost devlet hiikiimdarlar1 yahut hiikiimet
reisleri hakkinda tahrik edici nesriyat vuku bulursa miidiir-ii mes’ul ve makale
sahibi alt1 aydan bir seneye kadar hapis olunur” hiikmiinii igermekteydi.

S6z konusu madde Meclis giindemine alindiginda ilk goriis bildiren
mebuslardan biri Manastir Mebusu Trayan Nali Efendi olmustur. Kendisi
ilgili kanun maddesinde gecen “tahrik edici nesriyat vuku bulursa” tabirine
dikkat cekerek, bu ciimlenin bir¢ok suiistimale ugrayacagini belirtmistir.
Ornegin bir mizah gazetesinin, bir ecnebi hiikiimdar1 aleyhinde mizahi olarak
bir resim yayimlamasi halinde, bu maddenin kabul edilmesi durumunda bir
gazetecinin cezalandirilabilecegini vurgulamistir. Ardindan Almanya
gazetelerinin kendi hiikiimdarlar1 aleyhinde boyle resimler yayimladiklart
halde cezaya c¢arptirillmadiklarini belirten Trayan Nali Efendi, adi gegen
madde geregince yabanci  hiikimdarlarin  aleyhinde  bir  resim
yayimlamasindan dolay1 bir gazetecinin cezaya carptirilacak olmasinin
savunulamayacagini belirtmistir.

Trayan Nali Efendi’nin bu beyanlarindan sonra s6z alan Ohannes Varteks
Efendi ise, soz konusu madde ile ilgili olarak elestirilerini ortaya koyabilmek
adina, sansiir usuliiniin kabul edilmesi gerektigini belirtmis, ¢iinkii sansiir
oldugu zaman bile gazetelerin daha iyi yazabildiklerini savunmustur. Bu
noktada kendisi, basinin bu kadar kontrol altina alinmasindan ise sansiiriin
daha iyi oldugunu belirterek® Matbuat Kanunu Tasarisinda yer alan bu
sinirlayict hiikiimlere karsi sert elestirilerde bulunmustur.

Ayni dogrultuda olarak Ohannes Varteks Efendi, adi gegen kanun
tasarisinin 31. maddesi olan, “Mesrutiyet aleyhine ve dahili ve harici emniyeti
ihlal edecek tahrik edici nesriyatta bulunan gazete veya risalenin midiir-ii
mes’ulleri hakkinda dava agilabilecegi gibi, hiikiimetce asayisin muhafazasi
icin lizum goriildiigi halde adi gegen gazete veya risale mahkeme
neticeleninceye kadar tatil edilebilir. Ancak mahkeme neticesinde miidiir-ii
mes’ullerin beratina karar verildigi halde, gazete yahut risalenin tatilinden

Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 75, 6 Mayis 1325,
S. 566.
%Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 75, 6 Mays 1325,
s. 363.
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dolay1 miidiir-ii mes’ullerin tazminat talebine haklar1 vardir”®’ hiikkmiinii de
kisitlayici bularak, elestirilerini siirdiirmiistiir.

Bu noktada Ohannes Varteks Efendi s6z konusu madde ile ilgili olarak,
gazetelerin gecici siire ile kapatilmasinin iki sebebi oldugunu, bunlardan
birincisinin bir fikri yayimlanmaktan menetmek, ikincisinin ona bir ceza
vermek oldugunu belirtmistir. Bu gergevede kendisi, bir gazetenin i¢ ve dis
giivenligi bozacak bir yayin yapmasi halinde bu gazeteye dava ag¢ilabilmesini
ancak ilk etapta gazetenin kesinlikle kapatilmamasini, mahkemeden sonra s6z
konusu yayinin i¢ ve dis giivenligi bozacak bir nitelikte bulundugu kesinlestigi
zaman kapatma cezas1 verilmesi gerektigini 6zellikle savunmustur.*

Erzurum Mebusu Ohannes Varteks Efendi’nin basin 6zgiirliigii konusunda
gortis bildirdigi diger bir oturum ise, 9 Mayis 1910 tarihlidir. Kendisi bu
oturumda, Sefik El Miieyyid Bey’in Manastir ve Istanbul’da yayimlanan ve
yaz1 kadrosunda iki mebusun da bulundugu gazetede kendisine bazi iftiralarda
bulunulduguna dair beyanati miinasebetiyle goriis bildirmigtir. Sefik El
Miieyyid Bey s6z konusu beyanatinda, iki gazetenin kendisini baskici bir idare
savunuculugu, hafiyelik, jurnalcilik ile itham ve divan-1 harbe vermekle tehdit
ettiklerini belirtmistir. Bu noktada Sefik El Mieyyid Bey, hicbir kimsenin
sOylediginden veya yazdigindan dolay1 mahkemeye sevk edilmesine taraftar
olmadigini,® asil bu gibi iftiralarda bulunanlarin divan-1 harbe gonderilmesi
gerektigini ¢iinkii onlarin mesrutiyetin esasina itiraz ettiklerini belirtmisgtir.*’

Sefik El Miieyyid Bey’in bu ifadelerinden sonra s6z alan Erzurum Mebusu
Ohannes Varteks Efendi ise, mesrutiyet sisteminin en 6nemli gereklerinden
birinin herkesin ifade 6zgiirliigiine sahip olabilmesi oldugunu vurgulayarak,
Meclisi Mebusan’da istibdat taraftarinin da, mesrutiyet taraftarinin da,
anarsistin de, sosyalistin de s6z sdyleyebilmesi gerektigini savunmustur. Bu
noktada Abdiilhamit devrinin medholundugu gerekgesiyle birine hakaret
etmeye kimsenin hakki olmadigini, nasil ki bir mebusun séylemeye hakki
oldugu gibi bir gazetecinin ayni sekilde ifade 6zgiirliigii ile s6z sdylemeye
hakki oldugunu belirtmistir. Konugmasinin devaminda Varteks Efendi’nin
ayrica su dikkat ¢ekici ifadelere yer verdigi goriilmiistiir:

3"Meclisi Mebusan Zabut Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 79, 12 May1s 1325,
gé1\Ej[5<;.1isi Mebusan Zabut Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 3, Ictima Senesi: 1, Inikat: 79, 12 Mays 1325,
gél\(jlsezclz.lisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 5, Ictima Senesi: 2, Inikat: 85, 26 Nisan 1326,
f‘-’lslfc.lisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 5, Ictima Senesi: 2, Inikat: 85, 26 Nisan 1326,
s. 10.
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“Neyyir-i Hakikat ve Tanin gazeteleri, giiya kendisinin
istibdat taraftar1 ve bundan dolay1 da divan-1 harbe sevki lazim
oldugunu soylemisler ise Sefik El Miieyyid Bey buna asla esef
etmemeli. Sefik El Miieyyid Bey hukukunu miidafaa i¢in burada
s6z soylemeye serbesttir ve kendisi istibdat taraftari olup
olmadigini zaten sdyledi ve sdylemekte hiirdiir. Fakat Sefik El
Miieyyid Bey de, gazetecilere kendisinin malik oldugu o hakki
versin. Eger gazeteciler kendi aleyhine bir sey yazmiglarsa, onlar
hakkinda dava etsin. Eger hiikiimet, bu gazetelerin nesriyatina
kulak asarak kendisini divan-1 harbe sevk etseydi, o vakit burada
sOylemeye hakki olurdu. Fakat dyle bir sey olmadi. Hatta gegen
sene de ben sdyledim. Beni divan-1 harbe c¢agirsaydilar ben
onlara da hissiyatimi sdylerdim. Ben bir sey ararim ki beni
sOyletsinler. Sizi de divan-1 harbe davet ederlerse, fikrinizin ne
oldugunu soylersiniz. O vakit sizin ne kadar halis fikirde
oldugunuz anlasilir, hem de bir sey olmaz ve onu yazan
gazetecilerin miifteri, yalanci olduklar1 meydana ¢ikar.”*

Kendisinin bu ifadelerinden agik¢a anlagilacagi gibi Ohannes Varteks
Efendi, gazetecilerin istedigi gibi her seyi, hiir bir sekilde soyleyebilmeleri
gerektigini savunmaktadir.

Bundan sonraki siirecte Erzurum Mebusu Ohannes Varteks Efendi’nin
basin 6zgiirliigii konusunda goriis bildirdigi oturumlardan biri de Usul-ii
Muhakemat-1 Cezaiye Kanunu’na EK Kanun Tasarisinin goristldigi 18
Haziran 1914 tarihlidir. Meclis gliindemine getirilen bu kanun tasarisi, basinla
ilgili su¢larm muhakeme usuliine ait, bunlarla ilgili davalarin icra usuliine ait
bir kanundu. Bu kanun ile basin suglarina ait davalarin gériilmesi ve karara
baglanmasi, itiraz, istinaf ve temyiz miiddetlerinin kisaltilmasi, basin suglari
ile ilgili davalarin diger davalara tercihen ve acilen goriilmesi
amaglanmaktaydi. Bu kanun, basin, iilkenin giivenligini tehlikeye sokacak
yayinlarda bulundugu zaman mahkemelerinin siiratle  goriilmesini
hedeflemekteydi.*?

“IMeclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 1, Cilt: 5, Ictima Senesi: 2, Inikat: 85, 26 Nisan 1326,
s. 11-12.

“2Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran
1330, s. 362; Ad1 gegen kanun tasarisi1 su maddeleri icermekteydi: Madde 1: Matbuata baglh
suglar Usul-i Muhakeme-i Cezaiyye’nin umumi ahkdmi dairesinde ve asagidaki surette
goriiliir. Madde 2: Hakim iddianamesinde sugun mahiyetini ve hangi kanun maddesine
dayandigini agik olarak tayin edecektir. Madde 3: Sug adiyen zemm i kadhi (yergi ve svme)
icerdigi takdirde hakim, dogrudan dogruya mahkemeye tevdii islemine gidecektir. Madde 4:
Bidayet mahkemesi iddianameyi aldig: tarihten itibaren nihayet ii¢ giin zarfinda zanliy
mahkemeye davet ve sair esaslara tercihan muhakemeyi gorecektir. Madde 5: Hakim,
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Adi gegen kanun tasaris1 Meclis giindemine alindiginda goriis bildiren
mebuslardan biri Erzurum Mebusu Ohannes Varteks Efendi olmustur. Bu
cercevede kendisi, basimin son derece baski altina alinmis oldugunu, biitiin
kotiiliiklerin sebebinin basmn olarak goriildiigiinii ve buna kars1 hicbir bagka
sebep aranmadan tek sucgluyu basimi gorerek “vur abaliya” diye biitiin
sorumlulugun basma yiiklendigini belirtmistir. Konusmasinin devaminda
hatay1 kendilerinde gérmediklerini, basin agik¢a soyledigi igin daima ona
hiicum edildigini, basina yonelik ne kadar baski diisliniiliiyorsa onlari
uygulamada Meclis’te bir hareket gordiigiinii belirten Ohannes Varteks
Efendi, yasanan bu gelismelere yonelik elestirilerini ortaya koymustur.

Ardindan Meclis giindemine getirilen adi gecen kanun tasarisinin, basinin
tilke giivenligini  tehlikeye diisiirecek yayinda bulundugu zaman
muhakemelerinin stiratle goriilmesi lizumunu amagladigini vurgulayan
Ohannes Varteks Efendi, halbuki bir gazetede giivenligi tehdit edecek bir
makale yayimlandigi anda o gazetenin derhal kapatildigini ve sahibinin
tutuklandigin1 belirtmistir. Biitiin bunlardan dolay1 da zaten basin iizerinde
bir¢ok baski oldugunu savunan Varteks Efendi, teklif edilen kanun tasarisini
“o zincir lizerine bir halka daha takmak” seklinde degerlendirerek elestirilerini
sunmustur. Ohannes Varteks Efendi’nin konugsmasimin devaminda ayrica su
ifadelere yer vermesi dikkat cekmistir:

“Eger tazyik yoksa sdyleyiniz, bu kanunu matbuatin menfaati
icin mi, yoksa hiikiimetin menfaatini diisiinerek mi yaptiniz? Ben

iddianame tarihinden itibaren derhal ve nihayet yirmi dort saat zarfinda zanliyr huzuruna
¢agirmaya ve kanuni engeli bulunmadikg¢a nihayet bir hafta zarfinda tahkikat ikmal edilerek isi
karara baglamaya mecburdur. Madde 6: S6z konusu mesele heyet-i ithamiyyeye gonderilmesi
gerektigi takdirde, hakim tahkikat evrakini derhal istinaf hakimine gonderecek ve istinaf hakimi
dahi yirmi dort saat zarfinda heyet-i ithamiyyeye tevdi edecek ve heyet-i ithamiyye de kirk
sekiz saat zarfinda karar mazbatasini tanzim ve ita eyleyecektir. Madde 7: Mahkemeler hiikmiin
bildirilme tarihinden itibaren, nihayet bes giin zarfinda ilami tanzim ve itaya mecburdur. Madde
8: Matbuat suglar1 ile ilgili olarak verilen hiikiimler aleyhine itiraz miiddeti, tarihi teblig
tarihinden ve istinaf ve temyiz miiddetleri, kararin alindig1 giinden itibaren taraflar i¢in tiger
giinden ibarettir. Madde 9: Istinaf ve temyizde dava gergeklestiginde hakimler, dava evrakini
kendilerine teblig olundugu tarihten nihayet kirk sekiz saat zarfinda ilgili mahkemeye
gondermeye mecburdur. Madde 10: Istinaf ve temyiz mahkemeleri, iigiincii madde geregince
davay1 acilen gorecek ve karara baglayacak ve altinct maddede yazili miiddet zarfinda ilamini
verecektir. Madde 11: Bu kanun hiikiimlerine uymayan hakim ve mahkemelere vazifelerini ifa
etmemis nazariyle bakilarak, haklarinda Ceza Kanunu’nun 102. maddesi uygulanacaktir.
Madde 12: Isbu kanunun icra-y1 ahkdmmna Adliye Nazirt memurdur. Icerigi belirtilen bu
esaslar1 barmdiran ve 18 Haziran 1914 tarihinde Meclis glindemine alinan s6z konusu kanun
tasarisi, Meclis’te yapilan oylama sonucunda, maddenin biri tetkik edilmek sartiyla ilgili
enclimene gonderilmek iizere kabul edilmistir ki bu durum mebuslarin basin suglarinin acilen
goriilmesi konusuna dair goriislerini ortaya koymaktadir. Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi,
Devre: 3, Cilt: 1, Igtima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran 1330, ss. 367-374.
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alt1 senedir bu Meclisi Mebusan’dayim, hiikiimet higbir vakit
matbuatin lehinde kanun yapip getirmemistir. Daima onu tazyik
edecek, daima onun hiirriyetini kisitlayacak, hi¢c s6z
sOyletmemeye mecbur edecek kanunlar vazetmistir. Eger siz bu
kanunu matbuatin lehine olarak getiriyorsaniz bendeniz tesekkiir
ederim. Bizim matbuatimiz kendi lehine olarak bdyle bir kanunu
istemez, aleyhinde ise yine istemez.”*3

Varteks Efendi’nin Meclis giindemine yansiyan bu goriiglerinden de agik¢a
anlasildig1 tizere, kendisi, basin sug¢larinin hizla goriilmesini amaglayan soz
konusu Kkanun tasarisini, basin {izerinde mevcut olan baskiya yenilerinin
eklenmesi seklinde degerlendirerek elestirmistir.

Konuyla ilgili olarak Aydin Mebusu Emanuel Emanuelidi Efendi ise, basin
Ozgiirliigiiniin suiistimalinin bir memleket i¢in biiylik zararlar doguracagini,
diger taraftan basin 6zgirliigiiniin hiirriyet ve mesrutiyetin esasi oldugunu,
basin 6zgiirliigii olmayan bir memlekette mesrutiyetin de olmayacagini beyan
etmistir. Bundan dolay1 da hiikiimetin bu hususta iliml1 bir yol takip etmesi
gerektigini  savunmustur. Konugsmasmin devaminda, hiikiimetin basinin
suiistimalini engellemek i¢in zaten birgok ihtiyat tedbirleri almis oldugunu,
bulunduklari siiregte basinin idare-i 6rfiyyeye tabi oldugunu, yirmi dort saat
zarfinda gazetelerin kapatilip, gazetecilerin hapse mahkiim edilebildigini
vurgulayan Emanuel Emanuelidi Efendi, basin {izerinde bunca ihtiyati
tedbirler varken bundan fazla ne istenebilecegini sormustur. Ayrica kendisinin
basin {izerindeki mevcut ihtiyati tedbirler kaldirilmadik¢a adli tedbirlerin
artirllmamasi gerektigini 6zellikle savundugu goriilmiistiir.*

Meclis’in bu oturumda Ohannes Varteks Efendi, yine ayni kanun
tasarisinin 4. maddesi gortsiiliirken fikirlerini dermeyan etmistir. Bu noktada
adi1 gegen kanun tasarisinin 4. maddesi “Hakim iddianame tarihinden itibaren
derhal ve nihayet yirmi dort saat zarfinda zanliyr huzuruna gagirmaya ve
kanuni engeli bulunmadik¢a nihayet bir hafta zarfinda tahkikat ikmal edilerek
isi karara baglamaya mecburdur” hiikkmiinii icermekteydi. Bu madde ile ilgili
olarak Ohannes Varteks Efendi, kiiciik suglarla ilgili meselelerde zanlinin
tutuklanabildigini hatirlatmis ardindan basina ait bu gibi suglardan dolayi

43Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 1, Igtima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran
1330, s. 363.
“Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran
1330, s. 364.
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zanlinin tutuklanmamasi gerektigini savunarak, bu maddeye “zanlinin
tutuklanmamas1” kaydinin konulmasini teklif etmisgtir.*®

Yine ayni kanun tasarisinin 7. maddesi “Matbuat suglari ile ilgili olarak
verilen hiikkiimler aleyhine itiraz miiddeti, teblig tarihinden; istinaf ve temyiz
miiddetleri, kararin alindig1 giinden itibaren taraflar i¢in liger glinden ibarettir”
hiikmiinii igermekteydi. Bu madde goriisiiliirken de s6z alan Ohannes Varteks
Efendi, adi gegen kanunun aleyhine ne kadar sz sdylendi ise de Meclis’te
stiratle goriisiilmeye karar verildigini, asayisi temin etmek i¢in bu siirate gerek
goriildiigli iizerinde durmustur. Ardindan “bir gazetenin yazdigi makaleden
dolay1 bir giin, iki giin, bes giin i¢inde asayis ihlal olunabilir mi” sorusunu
yonelterek, basin i¢in kisitlamalar getirecegine inandigi kanuna yonelik
elestirilerini ortaya koymustur.

Ayrica yine ayni madde goriisiilitken basin yiiziinden ¢ok zarar
goriildiigliniin  sdylendigini, ancak her seyi basina yiiklemenin dogru
olmadigini belirten Varteks Efendi, konusmasinin devaminda su ifadelere yer
vermistir:

“Simdi matbuat yiiziinden ¢ok zararlar gordiik diyorlar, bu
dogrudur. Fakat mebuslarimiz da buna sebebiyet vermedi mi?
Mesrutiyet’in ilk senelerinde herkes kendi bildigine gidiyordu.
Mesrutiyet’in ilk senelerinde hepsi bir deli gibi yiiriiyordu. Hig
kimse yolunu bilmiyordu. Meclisi Mebusan da hakeza! Simdi bu
Meclis, ne i¢in evvelki Mebusan gibi bagirip cagirmiyor? Ne igin
evvelki Meclisler gibi hareket etmiyoruz? Ciinkii biz de uslandik.
Matbuat da uslandi. Simdi Meclisi Mebusan’in dort senede
yaptiklar1 i¢in bir kayit yaptimz m ki, matbuat igin
yapiyorsunuz? Efendiler, yalniz bizim Osmanlilarin kabahatini
matbuatin boynuna yiikletmeyelim. Bendeniz de matbuatin
icinde kendi vazifesine laylk olmayan adamlar oldugunu
goriiyorum. Ayni zamanda kendi vazifesine c¢ok layik, ¢ok
dirayetli olanlar1 da var.”*

Kendisinin bu ifadelerinden anlasilacag: {izere, Varteks Efendi, biitiin
katiiliiklerin sebebinin higbir bagka suglu aranmadan basinin gorildigini
diisiinmekte ve bu fikre itiraz etmektedir. Ayrica kendisi, Meclis’te basini
baski altina almaya yonelik egilim oldugunu disiinmekte ve séz konusu bu
durumu da elestirmektedir. Bu noktada kabulii teklif olunan basin suglarinin

45Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran
1330, s. 369.
4Meclisi Mebusan Zabit Ceridesi, Devre: 3, Cilt: 1, Ictima Senesi: 1, Inikat: 17, 5 Haziran
1330, s. 371.
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mahkemelerinin goriilmesinin hizlandirilmasim amaglayan s6z konusu kanun
tasarini, basini baski altina almak i¢in hazirlanan diger bir kisitlayict girisim
olarak degerlendirmekte ve bu konudaki hiikiimetin girisimlerini
elestirmektedir.

Sonug¢

Kamuoyu olusturmada 6nemli rolii olan basin &zgiirliigiiniin Osmanl
Devleti’ndeki goriiniimii degerlendirildiginde, 6zellikle 1860’11 yillardan
itibaren gazetelerde hiikiimete yonelik olarak yer almaya baglayan elestiriler
nedeniyle, yapilan bir takim diizenlemelerle basinin kontrol altina alinmaya
calisildigr goriilmiistiir. Tkinci Mesrutiyet’in ilanina kadar devam eden bu
stire¢, Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte yeni bir doneme girmistir. Mesrutiyet’in
ilaninin yarattigi 6zgiirliik havasi i¢inde devlet biinyesinde yer alan her bir
grubun kendi ideolojik fikirlerinin savunuculuguna yonelik giristigi basin
faaliyetleri neticesinde yasanan olaylar, hiikiimetin basin alaninda bir takim
hukuki diizenlemelere gitmesine neden olmustur. Basin kanunu yiiriirlige
girmekle beraber, 31 Mart Vakasi’ndan sonra basina getirilen sansiir
uygulamalar1 devam etmis, 1913 yilinda Ittihat ve Terakki’nin y&netime
hakim olmasiyla, basin iizerindeki baskinin arttig1 goriilmiistiir. Bu ¢ercevede
ozellikle devlet politikalarinin basin yoluyla elestirilmesinden duyulan
rahatsizlik nedeniyle birgok gazete kapatilmus, bazi gazeteciler de hapse
mahkiim edilmistir. Bu politikalardan ittihat ve Terakki’nin kendi basin
organlarindan, azinlik basin ve sol basma kadar bircok yaymn organi
etkilenmistir. Ulkede yasanan bu olaylar ve 6zellikle Ittihat ve Terakki
tarafindan basina yonelik takip edilen politikalar, elestirilere neden olmus ve
bu elestirilerin Meclis giindemine de yansidig goriilmiistiir. Bu konuda dikkat
cekici agiklamalar ve elestiriler sunan bir mebus da Erzurum Mebusu Ohannes
Varteks Efendi olmustur.

Erzurum Mebusu Ohannes Varteks Efendi, Meclis’in ¢esitli oturumlarinda
basin Ozgiirliigii konusunda bildirdigi goriislerle c¢arpici agiklamalarda
bulunmustur. Kendisinin sundugu bu agiklamalar, basin alaninda yasanan
olaylara karsi sosyalist bir mebusun perspektifini yansitmasi agisindan
onemlidir. Bu noktada kendisinin, daha Mesrutiyet’in ilk yillarinda Meclis
giindemine alinan Matbuat Kanunu Tasarisin1 ve sonraki asamada basin
alaninda yapilmaya caligilan hukuki diizenlemeleri, kisitlayici bularak
elestirdigi goriilmiistiir. Bu c¢ercevede kendisinin 6zellikle Matbuat Kanunu
Tasarisinin, “gazetelerin  igeriginden dolayr gazete dagiticilarinin
cezalandirilabilmesi”, “hiikiimetce gerekli goriildiigii zaman mahkemesi
sonuglanmadan bir gazetenin kapatilabilmesi” gibi esaslarm kisitlayict
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bularak elestirdigi goriilmiistiir. Biitlin bunlarla birlikte kendisinin basin
suclarinin muhakeme usuliine ait olan ve basin suclarina ait davalarin
goriilmesi ve karara baglanmasi siireglerini kisaltan kanuna yonelik olarak da
sert elestiriler sundugu gorilmistiir. Bu ¢ercevede Varteks Efendi, zaten
basin iizerinde birgok tazyik oldugunu belirterek adi gecen kanun tasarisini
“bu zincir lizerine bir halka daha takmak” seklinde degerlendirmistir. Bu
noktada Varteks Efendi, hiikiimetin basina yonelik olarak daima baskict
diizenlemeler yaptigini savunmus, hiikiimetin bu politikalarini sert bir sekilde
elestirmistir.

Bunlardan ayr olarak Varteks Efendi’nin, basin 6zgiirliigii kavramini
mesrutiyet sisteminin en Onemli gereklerinden biri olarak gordiigi
anlagilmaktadir. Bu noktada mesrutiyet sisteminin en 6nemli 6zelliklerinden
birinin fikir 6zgiirliigii oldugu noktasindan hareketle, gazetecilerin de istedigi
gibi her seyi, hiir bir sekilde soyleyebilmeleri gerektigini Savunmasi dikkat
cekmistir. Ozellikle konusmalarinda yer verdigi “ben bir sey ararim ki beni
sOyletsinler” ifadeleri her konunun konugmakla aydinlanabilecegini,
¢oziilebilecegini savundugunu agikca ortaya koyacak niteliktedir. Varteks
Efendi’nin Meclis’e yansiyan basin 6zgiirliigi konusundaki bu gorisleri
degerlendirildiginde ve elestirilerini ve Onerilerini sundugu temel noktalar
esas alindiginda, kendisinin, daha adil ve Ozgiirliik¢ii bir toplum diizeni
saglayacak bir yapimin yaratilmasini hedefleyen bir anlayisla salt bir basin
Ozgiirliigiinii savundugu sdylenebilir.
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