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Oz

Bu ¢alismada; yiizyillar boyunca ayakta kalmis olan Osmanli Devleti’nin
Merkantalizm ve Sanayi Devrimi karsisindaki konumu tartisiimistir. Calismada
oncelikle Avrupa’da bir doneme damgasint vurmus onemli bir iktisadi doktrin olan
merkantalizmin gelisimine yer verilmistir. Bu baglamda dis ticaret fazlasi vererek
altin ve giimiis gibi kiymetli maden rezervierini arttirmaya yonelik bir politika
anlaywsi olarak Merkantalizm’in, Avrupali devletlerin ticarete dayali bir milli
ekonomi hdline geldikleri siirecteki en 6nemli basamaklardan biri oldugu ortaya
koyulmugtur. Akabinde ise Merkantalizm ¢aginda ve sonrasinda Osmanl
Devleti’nin ekonomik yapist incelenmistir. Bu anlamda Osmanli ekonomisinin bu
donemde ii¢ temel sacayagimin oldugu goérilmiistir. Bunlar iase(provizyonizm),
gelenekgilik ve fiskalizmdir. lase piyasada bol miktarda mal bulunmasini ifade
ederken, gelenekg¢ilik Osmanli Devleti’'nin ekonomisinde ideal diizeni ve statiikoyu
koruma  giidiisiidiir.  Fiskalizm ise kisilerden ziyade devlet hazinesinin
zenginlesmesini amacglamaktadir.  Osmanli Devleti’'nin ii¢ ilkesi ¢ergevesinde
Merkantalizm’in ziddr sayilabilecek politikalar giittiigii ve bu baglamda mal
bollugunu onemseyen, ithalati tesvik edici ve ihracati kisitlayici bir tutum takindig
anlastimistir.  Calismada bu  durumun nedenleri ve sonucglarina dair
degerlendirmelere yer verilmistir. Son olarak ise Sanayi Devrimi’nin Osmanl
Devleti’'ne etkileri ele alinmigtir.

Anahtar Kelimeler: Merkantalizm, Osmanli Devleti, Avrupali Devletler, Ticari
Devlet, Sanayi Devrimi

THE POSITION OF THE OTTOMAN STATE IN THE PROCESS OF
MERCANTALISM AND THE INDUSTRIAL REVOLUTION

Abstract

In this study; the position of the Ottoman Empire, which survived for
centuries, against Mercantilism and Industrial Revolution is discussed. For this
purpose, first, the development of mercantilism, an important economic doctrine
that had a significant impact on a period in Europe, is explained. In this context, it
is revealed that Mercantilism, which forms the basis of capitalism, was one of the
most important steps in the process in which European states became a national
economy based on trade, as a policy understanding to increase the precious metal
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reserves such as gold and silver by giving foreign trade surplus. Subsequently, the
economic structure of the Ottoman Empire in the age of mercantilism and
afterwards is examined. Then, the economic structure of the Ottoman Empire in the
age of mercantilism is examined. In this sense, it is seen that the Ottoman economy
had three basic trivets in this period. These are: provisionism, traditionalism and
fiscalism. While provisionism refers to the abundance of goods in the market,
traditionalism is the motive to protect the ideal order and status quo in the economy
of the Ottoman State. Fiscalism, on the other hand, aims to enrich the state treasury
rather than individuals. It is understood that the Ottoman Empire pursued policies
that could be considered as the opposite of Mercantilism within the framework of
three principles, and, in this context, the empire had a policy that cared about the
abundance of goods, encouraged imports and restricted exports. Evaluations on the
reasons and consequences of this situation are also included in the study. Finally,
the effects of the Industrial Revolution on the Ottoman Empire are discussed.

Keywords: Merchantalism, Ottoman Empire, European States, Commercial State,
Industrial Revolution

Giris

XV. yiizyilla birlikte Avrupa’da yaklasik {i¢ yiizyil siirecek kendine
has oOzelliklere sahip bir ekonomik anlayis yer edinmeye baslamistir.
Kapitalizmin temelini olusturan, kiiresellesmenin 6nemli asamalarindan
birini ifade eden ve Adam Smith tarafindan Merkantalizm olarak
adlandirilan bu iktisadi anlayis genel olarak; milli ve giiclii devlet ilkesi,
kiymetli madenlere sahip olma arzusu ve dig ticaretin Onemi {izerinden
temellenmektedir (Karta, 2015:131). Avrupa’nin modern iktisadi anlayisinda
Oonemli bir yere sahip olan Merkantalist anlayis, ekonomiyi ve niifusu giiclii
tutarak ticareti gelistirmeyi ve degerli maden rezervlerini miimkiin
oldugunca c¢ogaltmay1 hedefler (Ors, 2013:19). Dis ticaret fazlasi vererek
degerli maden rezervlerinin miimkiin oldugunca ¢ok olmasini hedefleyen
Merkantalist doktrin ihracati tegvik etmek suretiyle ticaretin, imalatin ve
endiistrinin gelismesinde etkili olmustur. XVIII. yiizyila dek etkisini
siirdiiren Merkantalizm (modern dénemde de farkli adlarla devam ettigi de
goriilmektedir), Sanayi Devrimine giden yolun taglarim dosemistir.
Avrupa’yla ¢ok yakin iligkilere sahip olan Osmanli Devleti ise bu siirecte
Merkantalizm’in yan1 basinda Merkantalist anlayisa aykirt sayilabilecek
kendine has bir ekonomik ¢izgide yol almustir. ithalat1 tesvik ederek ihracati
kisitlamaya yonelik bir iktisadi politika giiden Osmanlilar iilke igerisindeki
mal bollugunu Onceligi olarak gormiistiir. Ancak ilerleyen siirecte
Merkantalizm politikasina dayanan Avrupa ticaret devletleri Sanayi
Devrimi’nin de etkisiyle giderek zenginlesirken Osmanli Devleti ise
hammadde ihracatgisi bir ¢evre iilke haline gelmistir.

1. KURESELLESME VE EVRELERI

Basit bir tamimlamayla, kiiresellesme; diinyadaki hareketlerin ve
degisimlerin (insan, mal ve hizmet, sermaye, teknoloji veya Kkiiltiirel
uygulamalarin) hizlanmasim ifade eder. Kiiresellesme, diinyanin farkli
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bolgeleri ve niifuslart arasinda artan diizeyde bir etkilesimle sonuglanan ve
devam etmekte olan bir siirectir. Birbirine baglh kiiresel alanin adi olarak
adlandirilan kiiresellesme aslinda insanlik tarihinde hi¢ de yeni bir kavram
degildir. Bazilarina gore kiiresellesme diinyada insan tiiriiniin cografi olarak
yeryliziinde yayilmasina kadar bile goétiirtilebilir. Ancak, tarih¢i Fernard
Braudel ’in deyimiyle, diinyanin farkli toplumlar1 arasindaki baglantinin
saglanmasit ve bu “diinya-ekonomisi”’nin kurulmasi ig¢in XV. yiizyildaki
biiyiik kesifleri beklemek gerekecektir. Nitekim modern anlamindaki
kiiresellesmenin temellerinin cografi kesifler, Merkantalist uygulamalar ve
Sanayi Devrimi ile birlikte atilmis oldugu soylenebilir (Braudel, 2000). Bu
anlamda kiiresellesmenin {i¢ evresi oldugundan bahsedilebilir. Birinci evre
merkantilizmin etkisiyle baslayan ve somiirgecilikle sonuglanan siiregtir.
Ikincisi ise Sanayi Devrimi ve sonrasinda yasanmis olup bu dénemde
somiirgecilik emperyalizme doniismiistiir. Ugiincii kiiresellesme evresi ise
1970’11 yillarda basladig1 kabul edilen ve halen devam etmekte olan siiregtir
(TASAM, 2016). Ancak c¢alismanin konusunu kapsamadigindan
irdelenmeyecektir.

Kiiresellesmenin her asamasinda benzer siireglerle karsilasilmaktadir.
Ulagim sektoriinde ve iletisim araglarinda yasanilan devrimler ve yeniliklere
atfedilen stratejik roller kiiresellesme siirecinin temel dinamiklerini
olusturmustur. Kiiresellesmenin yogunlasmasiyla beraber yeni deniz ticaret
yollarmin ¢esitlenmesi saglanmis, diinyadaki deniz ticaret filolarinin sayisi
muazzam derecede artmis, demiryollar1 aglar1 hizli bir sekilde yayginlasmus,
ticaret hacminde yasanilan artisa yeni topraklarin da ticarete agilmasi eslik
etmis bdylece Merkantalizm ve Sanayi Devrimi akabindeki siirecte
kiiresellesmenin iki evresi tamamlanmistir. Bunun yaninda kiiresellesme
siirecinde Avrupa’nin iktisadi tahakkiimii ve yayilmaciligi diinya siyaset
sisteminin temel hakim 6zelligi olarak &n plana gikmustir. Iyi egitilmis insan
giiciinden gelismis bir vergi sisteminin tesisine kadar gelismis bir hiikiimet
sistemine sahip olmak Avrupalilar1 bu anlamda avantajli kilmaktaydi (Mc
Neil, 1963:623) Ayrica Avrupa ticari filolar1 giicli donanmalarla
desteklenirken, merkezi devletin giiclenmesine yeni simiflarin yiikselisi de
eslik etmistir. Osmanli Devleti ise kiiresellesme siirecinde kiiresel sistemin
bir pargasi olmakla birlikte kiiresellesmeye yon veren basat aktorlerden biri
olmaktan uzak kalmis, ilerleyen siirecte de kiiresel sistemin gevresel bir
aktorii haline gelmistir. Asagida daha derinlemesine anlatilacagl iizere
kiiresellesmenin ilk evresi olarak goriilebilecek Merkantalizm déneminde
Merkantalizm’den ¢ok uzak politikalar izleyen Osmanli Devleti, Avrupa’nin
“yeni diinya” diye adlandirdiklar1 topraklarn isgal ederek giiglendigi bir
donemde, halihazirdaki topraklarinin  kontroliinii  bile saglamakta
zorlanmaktaydi. Bunun yaninda Hint yarimadasinda bazi girisimlerde
bulunmasina ragmen imparatorluk kiiresel ticaretin merkezinde olamamus
boylece ne sermaye birikimi saglayabilecek bir sinif olusmus ne de devlet
hazinesi yeterince dolu olmustur. Kiiresellesmenin bir diger evresi olan
Sanayi Devrimi ve akabindeki siiregte de Osmanli Devleti basat aktor
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olmaktan uzak bir goriintli sergilemistir. Sanayi Devrimi’ni gerceklestirecek
siyasi, ekonomik ve yapisal Ozelliklerden mahrum olan Osmanli Devleti
imalat endiistrisinin zayiflamas1 ve diinya ticaretindeki payinin azalmasi ile
karg1 karsiya kalmistir. Nihayetinde de hammadde ihracat¢isi ekonomik
acidan disa bagiml bir iilke olmaktan kurtulamamustir.

2. MERKANTALIZM’IN GELISIMI

Merkantalist iilkelerin temel amaci dis ticaret fazlasi vermeyi
saglayarak devletin gelirlerini arttirmaktir. Merkantalizm’in gelisimi ise
Cografi Kesifler’le ¢ok yakindan alakalidir. Cografi Kesifler sonucu “Yeni
Diinya’ya” agilan Avrupa Devletleri oradan getirdikleri degerli madenler,
hammadde ve kolelerle birlikte zenginlesmeye baslamislardir. Degerli
madenlerin Avrupa’ya aktig1 bu dénemde Avrupa devletleri ticaretten elde
ettigi gelirleri arttirmak ve degerli madenleri kendi tilkelerinde tutabilmek
amactyla Merkantalist politikalar izlemislerdir. Merkantalizm’in etkili
oldugu donemde Avrupa’nin 6nemli iilkeleri kendine 6zgii Merkantalist
politikalar izleyerek ekonomik ve siyasi etkinligini arttirmaya ¢aligmistir. Bu
anlamda Fransa’da Colbertizm', Ispanya’da Bulyonizm, Almanya ve
Avusturya’da Kameralizm gibi Merkantalist politikalar uygulanmustir.
Baslangicta ticari ve askeri Gistiinliigii elinde tutan Giiney Avrupa iilkeleri bu
{istiinliigii ilerleyen siirecte Ingiltere, Fransa ve Hollanda gibi Atlantik
tilkelerine kaptirmiglardir (Peker, 2015:3). Cografi kesifler sonucunda altin
ve glimiis bollugu yasayan Avrupali iilkeler bu degerli madenleri kendi
tilkelerine ¢ekecek Merkantalist politikalar uygulayarak ticari, siyasi ve
askeri istinliik kurmaya ¢alismuglardir. Bu anlamda birbirileriyle somiirge
elde etme miicadelesi vermenin yan1 sira ticari ve askeri gekisme igerisine
girmislerdir. Avrupa’da yaklasik olarak {i¢ yiiz yil uygulanan, etkili bir
sekilde uygulamayr basarabilen iilkelerin zenginligine, ticaretine ve
endiistrisine onemli katki saglayan Merkantalizm, Avrupa ve diinya tarihini
derinden etkileyen bir iktisadi doktrin olmustur. Ayrica gelisen piyasa
ekonomisi ve ilerleyen savas teknolojisi ile birlikte milli giivenlik ile ticaret
arasinda bir nedensellik kurulmustur (Gilpin, 2015:50). Merkantalizm
caginda kentlesme artmus, ulusal devletlerin dogusu hizlanmis, Amerika’dan
getirilen para ve hammaddelerle birlikte Avrupa’nin ihtiyaci karsilanmis ve
neticede Avrupa’da imalat ve ticarette Onemli ilerlemeler kaydedilmistir
(Savas, 1999:142). Merkantalist iilkeler ulusal zenginliklerini arttirmaya

! Bir sistem olarak Merkantilizm, vergi gelirlerini artirmak ve pozitif ticaret dengesini korumak icin
devlet smirlar iginde iretilen mallart yurtdiginda iiretilenlerin yerine ikame etme stratejisidir. Tiim bu
hedeflere katkida bulunan modern merkantilizmin temel unsurlarindan biri, denizasirt kolonilerin
edinilmesi ve gelistirilmesiydi. Fransiz ulusal ekonomi politigi, ticareti ve deniz nakliyesini
canlandirirken pazart yonetmek icin daha sonra merkantilizm olarak bilinen bir dizi 6nlemden
olusmaktaydi. Colbertizm olarak da bilinen Fransiz merkantilizmi, modern ¢agda Avrupa devletleri
tarafindan benimsenen metalik para arzini arttirmak igin ekonomik faaliyetin, ozellikle ticaretin devlet
tarafindan diizenlenmesi ile karakterize edilen ekonomik sistemle baglantili olarak farkli bir kapitalizm
bi¢imini ifade eder. Bkz. Jeff Horn, “Marseille et la question du mercantilisme: privilége, liberté et
économie politique en France”, 1650-1750», Histoire, économie & société, vol:30, , No. 2, 2011.
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calisarak endiistri ve imalatlarinin gelisimine agirlik vermisler ve dis ticareti
birincil hale getirerek market ekonomisine dayali bir politika izlemislerdir.

Merkantalizm zenginligin kaynagi olarak dis ticareti dolayisiyla
ihracat1 goriir. Dig ticarette ihracat tesvik edilirken ithalat miimkiin
oldugunca kisitlanmaya ¢aligilir. Merkantalist iilkeler igin ithalat ancak kendi
tilkelerinde bulunmayan hammaddeler igin izin verilebilir. Yerli sanayinin
gelisimi ve onun ihracati iizerinden hareket eden Merkantalist doktrin, altin
ve glimiis elde edebilmek amaciyla miimkiin oldugunca fazla mamul malin
ihracin1 ve ticareti ongoriir. Ulke icerisindeki topraklardan maksimum
faydalanmay1 hedefleyen ve c¢alisan niifusun arttirilmasini da tesvik eden
Merkantalist doktrin ithalati miimkiin oldugunca kisitlar ihracati tesvik eder
ve elde miimkiin oldugunca ¢ok degerli maden tutmay1 gaye edinir (Koktag
ve Goleek, 2016:224).

Merkantalizm biinyesinde milli devlet ve milli ekonomi olgusunu da
barindirir. Zenginligini ve giictinii arttirmak i¢in miicadele eden Merkantalist
iilke giiclii bir devlet olma gayesi ile gerek somiirii yoluyla gerekse de diger
tilkeler tizerinde ticari Ustiinliik kurarak giiclinii ve zenginligini arttirmaya
caligir. “Ticaret kapitalizmi” olarak da adlandirabilecegimiz Merkantalizm
hakim oldugu donemde ticaret, ulasim, tarim, sanayi, metaliirji, niifus,
kentlesme, maliye ve teknoloji gibi bircok alanda kayda deger ilerleme ve
gelismeleri beraberinde getirmistir (Torun, 2003:186). Ozellikle XVIL
yiizyil, ticaretin Atlantik’e kaymasinin da énemli etkisiyle, Merkantalizm’in
altin ¢agiin yasandigr dénem olmustur. Birer anonim sirket gibi hareket
eden milli devletler bu donemde dogudan batiya yeni diinyadan eski
diinyaya genis bir ticari ag kurarak endiistri ve ticaretin gelismesine 6n ayak
olmuslardir. Sanayi Devriminin temellerinin atildigi bu siiregte ticari, askeri
ve siyasi merkez olarak Giiney Avrupa’nin yerine gecen Kuzey Avrupa
tilkeleri ticari denetim iizerinde hakimiyet kurmus, boylece Merkantalist
politikalar ~ dogrultusunda giic ve  zenginliklerini  arttirmiglardir.
Merkantalizm’in en 6nemli politikas1 olan dig ticaretin arttirilmasi ilkesi
dogrultusunda hareket eden Merkantalist iilkeler kiymetli maden stoklarini
arttirmaya caligmislar ve endiistrinin gelisimini tesvik edici giiclii devlet,
giiclii hazine, giiclii ordu ve giicli donanmaya dayali politikalar takip
etmislerdir. Merkantalizm’in bir bagska 6nemli tarafi da burjuva ile krallarin
ortak ¢ikarlar paydasinda bulusmast ve feodalitenin ¢oziillisiini
hizlandirmasidir. Ticaret sayesinde gelisen tiiccar sinifi krallarla ortak bir
zeminde bulusarak giiglii ve merkezi milli devletlerin kurulmasina 6nayak
olmuslardir (Aydemir, 2006:139).

Ekonominin siirekli dig ticaret fazlasi vermesi saglanarak degerli
maden rezervleri biriktirmeye yonelik Merkantalist uygulamalar sonucunda
zenginligi, liretimi ve ticareti artan devletler, giiciinii ve etkisini arttirarak
diinyay1 derinden degistirecek Sanayi Devrimine giden yolu a¢muslardir.
Ticari ve siyasi rekabet, imalatta verim ve maliyetin artirilmasi, ticarette
maksimum kar ve dis ticaret gelirlerinin miimkiin oldugunca arttirilmasi
ilkeleri dogrultusunda hareket eden Merkantalist {ilkeler bu amaglarini
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gergeklestirmek ic¢in zorlu bir rekabet igerisine girmislerdir. Bu anlamda
pazar bulabilmek, toprak ve somiirge elde edebilmek ve ticari etkinliklerini
arttirabilmek amaciyla birbirileriyle siyasi, askeri ve diplomatik miicadele
igerisine girmislerdir. Kendisi her ne kadar Merkantalist bir iilke olmasa da
gerek Avrupa’da, Akdeniz’de ve Kizil Denizde sahip oldugu topraklarla
gerekse de Avrupa iilkeleri ile olan ticari ve diplomatik iliskileri ile Osmanl
Devleti, Merkantalist iilkelerle 6nemli iliski ve etkilesim igerisine girmistir.

3. OSMANLI iKTiSADI YAPISI

Avrupa’nin Merkantalizm ¢izgisinde hareket ettigi bir donemde
Osmanli Devleti imparatorluk olmanin getirdigi farkli bir vizyonla kendine
O0zgli bir ekonomi politikas1 gilitmiistiir. Merkantalizm ¢aginin ilk
donemlerinde siyasi, askeri ve de ekonomik yonden altin ¢agimi yasayan
Osmanlilar bu istiinliikk anlayisi c¢ergevesinde kendi iktisadi anlayiglarini
mevcut dengeyi koruma tizerine kurmuslardir. Geleneksel Osmanli iktisadi
anlayisina baktigimizda ise bunun genel olarak {i¢ ana ilke etrafinda
sekillendigini gormekteyiz. Bu ilkeler iase(provizyonizm), gelenekgilik ve
fiskalizmdir (Geng, 2015:41). Oncelikle iase ilkesine deginecek olursak bu
ilkenin temel amaci piyasada miimkiin oldugunca bol ve ucuz mal
bulundurmak yani ekonomideki mal arzin1 kolaylastirmaktir. Tiiketici yanlist
bu iktisadi ilke ile hedeflenen; ucuz, kaliteli ve bol miktarda malin ilkede
bulunmasidir. Bunu saglamak icin miidahaleci bir ekonomik anlayis
benimseyen Osmanlilar tarimda topragin bos kalmasini engellemek ve
tiretimi maksimum kilmak i¢in diizenlemeler yapmis, narh uygulamalar ile
piyasaya kisitlamalar getirmis ve ihracatt miimkiin oldugunca kisitli tutarak
ithalati tesvik etmistir. Osmanli Devleti once iilke ici ihtiyacin
kargilanmasina yonelik bir politika giitmiis mal ancak arttigi takdirde yani
marjinal faydasi sifir oldugu takdirde ihra¢ edilebilir olarak gorilmiistiir.
Osmanli iktisadi anlayisinin ikinci temel ilkesi gelenekgiliktir. Gelenekgilik
sosyal ve iktisadi iligkilerde yavas yavas meydana gelmis olan dengenin
olabildigince korunmasi ve degisimlerin miimkiin oldugunca ortadan
kaldirilmasimi ifade eder. Bu ilke ile hedeflenen; iretim ile tiiketim
arasindaki dengenin korunmasi, iktisadi yapinin, diizen ve istikrariin
mimkiin mertebe saglanmasidir. Gelenekgilik kadimden gelene aykiri i
yapilmamas1 diisturu {izerinden yiiriiyen bir ilkedir. Ugiincii iktisadi ana ilke
ise fiskalizmdir. Bu ilke hazine gelirlerinin miimkiin oldugunca yiiksek
seviyede tutulmasini ve gelirlerin arttirilmasini hedefler. Iste Osmanl
Devleti’nin geleneksel iktisadi anlayisi genel olarak iase, gelenekgilik ve
fiskalizm (zerinden temellenmistir (Geng, 2015:41-47). Osmanlh
Devleti’nde ekonominin amaci toplumsal hayatin daha da genisletilmesi ve
bir refah devleti olabilmektir (Inalcik, 1994:15). Kendisi bir somiirge
imparatorlugu olmaktan ¢ok uzak olan Osmanli Devleti’nde hiikiimdarin
tiiccar siifiyla ittifak kurmasini gerektirecek bir zorunluluk da yoktu. Zira
Merkantalizm ¢aginda Avrupa’da, merkezi otoritesini kuvvetlendirmek
isteyen ve feodaliteyi sinirlandirmak isteyen birgok hiikiimdar tiiccar sinifi

384



Merkantalizm ve Sanayi Devrimi Siirecinde
Osmanli Devleti 'nin Konumu

ile ig birligine giderek ticareti gelistirmis, sOmiirgelerini genisletmis ve
neticede Merkantalizm gelisimi merkezi kralliklarin gelisimiyle paralel
olmustur. Geleneksel bir imparatorluk olarak bir tarim {ilkesi olan
Osmanlilarda ise ekonomi klasik ¢ag boyunca tarim ve tarimdan gelen
vergiler ile ganimetlere dayaliydi. Bu dogrultuda ticaret ¢evresel ve ikinci
planda kalmaktaydi. Yine de ticaretin Osmanli Devleti tarafindan 6nemsiz
oldugunu soéylemek biisbiitiin bir yanilgi olacaktir. Ancak cografi kesifler ve
degisen ticaret yollar1 sonucu Osmanli Devleti’nin ticari gelirleri azalmustir.
Bunun yaninda XVI. yiizyilin sonlarina dek genel olarak giigli bir
ekonomiye sahip olan Osmanli Devleti XVI. yiizyilin ikinci yarisinda
itibaren 6nemli ekonomik sikintilar yasamaya baslamigtir. Osmanli Devleti
biiyiik bir imparatorluk olmanin getirdigi agir yiikiimliilikler sebebiyle
onemli maliyetlere katlanmak durumunda kalmistir. Bu anlamda iran,
Ispanya, Avusturya, Venedik gibi iilkelerle yapilan uzun siireli savaslar
Osmanli ekonomisini derinden etkilemis, artan asker ihtiyaci ve yiikselen
maliyetler mali durumu derinden sarsmis, timar sisteminin bozulmasi ve
asker kacaklari, issizlik, niifus artis1 gibi sebeplerle Osmanli ekonomisi
bozulmaya baslamustir. 1571 yilindaki inebahti Savasi sonrasi donanmasi
yakilan Osmanlilar- her ne kadar bu savastan sonra donanma yeniden insa
edilse de- denizler ve ticaret iizerindeki eski etkinligini ve itibarmni da
kaybetmigtir. Osmanli Devleti kars1 karsiya kaldigi bu ekonomik sorunlarin
ardindan 1585 yilinda paranin degerini diisiiren tagsis uygulamasina gitmek
zorunda kalmustir (inalcik, 2015). Bu uygulamayla birlikte enflasyon artmis
halkin alim giicii azalmistir. Fiyat devrimi ve askeri siyasi catigmalar
neticesinde Osmanl ticari gelirlerinde de 6nemli azalma yasanmistir (Afsin
ve Cengiz, 2010:79). Avrupa yeni diinyanin zenginliklerinden faydalanarak
ticaret ve endiistrisini gelistirirken Osmanli Devleti ekonomik ve askeri
gostergelerin aleyhine donmesi sorunuyla karsi karsiya kalmustir (Karta,
2013:167). Osmanlilar XVII. yiizy1l boyunca ekonomik sikintilarina yeterli
¢ozlimler bulamayarak agir ekonomik buhranlar yasadigi siireglere taniklik
etmistir. Bu anlamda Osmanli Devleti’nin merkezi otoritesi ve ekonomik
giicii zayiflarken Osmanli cografyas1 Merkantalist devletlerin yoriingesi
altina girmeye baslamustir (Akarli, 1996:33). Iste Merkantalizm ¢aginda ve
sonrasinda Osmanli’y1 konumlandirirken Osmanli’nin i¢inde bulundugu bu
ekonomik durum dikkate alinmalidir. XVI. yilizyilin sonlar1 ile XVII.
yiizyilda yasadigi bu ekonomik buhranlar Osmanli Devleti’nin Merkantalist
iilkelerin  politikalarina karsi etkili ve saglikli cevaplar vermesini
zorlagtirmistir. Cografi Kesiflerle birlikte ticaret yollarinin degismesinden de
etkilenen Osmanlilar buna ¢6ziim bulmak amaciyla askeri miicadeleler
vermenin yani sira kapitiilasyonlar yoluyla Akdeniz’i yeniden canlandirmay1
hedeflemistir. Kapitiilasyonlar ve ticari ayricaliklar ticareti gelistirmenin
yani sira diplomatik ve siyasi manevralar i¢in de kullanilmistir. Osmanl
Devleti’'nin Avrupali devletlere verdigi ticari imtiyazlar askeri giicliniin
yerinde oldugu donemde faydali olmusken askeri giiclinii kaybettigi ve
giderek daha ¢ok hammadde ihracatgisi oldugu donemlerde biiyiik zararlara

385



Ramazan Izol & Murat Cingéz

yol a¢gmustir (Cleveland, 2008:56). Yine de Osmanlilar Osmanli Devleti
Merkantalizm’in son donemlerinde teknoloji, ticari ve endiistri yoniinden
Avrupali iilkelerden geri kalmis olsa da XVII. yiizyilin sonlarinda dahi
ekonomik yoOnden =zayif sayilamayacak bir {ilkeydi. Hatta Osmanh
endistrisinin  XVII. yilizy1l boyunca gelistigi dahi sodylenebilir (Bulut,
2000:34). Ancak Avrupa ekonomisi XVI. ve XVII. yiizyilda biiyiikk mesafe
kat edip onemli ilerlemeler saglarken Osmanli ekonomisi ancak ciiz’i
sayilabilecek bir ilerleme kaydetmistir. Sanayi Devriminin ardindan ise
Avrupa ekonomisi Osmanli ve diger diinya ekonomileri {izerinde tartigmasiz
bir hakimiyet kurmustur.

4. OSMANLI iKTiSADI ANLAYISININ MERKANTALIST
ANLAYIS KARSISINDA KONUMLANDIRILMASI

Avrupa’nin ekonomik gelisiminde Osmanli’nin ¢ok 6nemli bir yeri
vardir. Osmanli Devleti zengin pazarlarim1  Avrupa’nin  Merkantalist
iilkelerine acarak Avrupa’nin siyasi cografyasina ve ekonomik gelismesine
onemli derecede etki etmistir (Inalcik, 1990:10). Osmanli Devleti Avrupali
iilkelerin Merkantalist politikalarina tezat teskil edecek bir iktisadi anlayisa
sahipti. Tarim odakli bir ekonomi politigi biinyesinde barindiran Osmanl
Devleti Merkantalist ulus devletlerden olduk¢a farkli bir iktisadi kimlik
kazanmistir (Unay, 2013:125). Altin ¢agini yasadig1 X V1. yiizyildaki iktisadi
yapisini idealize eden ve korumaya c¢alisgan Osmanlilar, XVI. yiizyilin
sonlarindan itibaren yasadigi mali bunalimlar1 gelenekgilik ilkesi
gergevesinde ¢ozmeye c¢aligmistir. Osmanli Devleti ekonomisinin, XVI.
yiizyilin sonlarindan itibaren 6nemli sorunlarla karsi karsiya kalmasinin pek
cok sebebi vardir. Biiyiiyen sinirlar1 kontrol etmenin zorlugu, imparatorluk
olmanin gerektirdigi yiikiimliilikkler, uzun savaglar sonucu bozulan toprak
sistemi, gii¢lii komsularla miicadele ve bu miicadele siirecinde ticaretin ve
ekonominin zarar gérmesi, ticaret yollarinin degismesi, riisvet, celali isyanlar
gibi. Osmanlilar XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren ekonomik ve mali
bozulmanin derinlesmesiyle karsi karsiya kalmistir. Avrupa’daki merkezi
kralliklarin merkezi otoritesini gili¢lendirdigi XVII. yiizyilda -bir yénden
adem-i merkeziyetci sayilabilecek bir yapida yonetim sergilemek durumunda
kalan Osmanlilar- merkezi otoritesinin daha da zayifladigi bir siire¢
yasamiglardir. Merkezi otoritenin zayiflamasi, tarim ve ticaretin zarar
gbrmesi hazine gelirlerinin istenen seviyede olmasini engellemis artan askeri
harcamalarin  yiukiimliiligi  altinda  ezilen Osmanli  ekonomisi
Merkantalizm’in  ekonomik a¢ilimlarina ve Merkantalizm sonrasi
gerceklesen Sanayi Devrimine ayak uyduramamistir. Osmanli Devleti’nin
yasadigi ekonomik zorluklar Merkantalist devletlerin etkili politikalarina
karsi gerekli politikalar1 iiretmesine engel olmustur. Ancak halihazirda
kendisi bir tarim ilkesi bir imparatorluk olan Osmanli Devleti’nin
Avrupa’nin ulus temelli milli devletlerinin Merkantalist politikalarin
izlemesi pek de mimkiin degildir. Kaldi ki her Merkantalist politika
uygulayan iilkenin de basariyla sanayilestigi ya da zenginlestigi sdylenemez.

386



Merkantalizm ve Sanayi Devrimi Siirecinde
Osmanli Devleti 'nin Konumu

Ornegin Merkantalist politikalar uygulayan ispanyol Imparatorlugu bir
dénem Avrupa’da giiglii bir hegemonya kursa da zamanla imparatorlugun
yiikiimliiliklerinin ve masraflarmin altindan kalkamayarak eski giiciinii
kaybeder hale gelmistir (Giiran, 2011:120). Neticede sanayilesme siirecinde
de etkili bir iilke olamamustir. Ote yandan Merkantalizm déneminde kendi
icine kapanik bir iilke olan Japonya gec basladigi Sanayilesme siirecine ve
modern ekonomiye uyum saglamayi basararak farkli bir ornek olarak
kendini gostermistir (Holcombe, 2010:263).

Kendine has ekonomik ve siyasi bir sistem ile toplumsal yapiya sahip
olan Osmanli Devleti Merkantalizm ¢aginda Merkantalizm’e hi¢c de
uymayan bir profil ¢izerek ihracat1 kisitlayip ithalati tegvik eden bir iktisadi
politika izlemistir. Batili {ilkelerin bu dénemdeki amaclar1 dig ticaretteki net
fazla iken Osmanlilar {irin bollugunu 6n plan koymus bu anlamda Adam
Smith’in ‘tlke zenginligi para bollugu ile degil mal bollugu ile ilgilidir’
ilkesi ile paralellik arz eden bir goriiniim ¢izmistir (Bulut, 2000:33). Ote
yandan Osmanlilar hazinenin gii¢lii tutulmasi amaciyla para bollugunu da
onemsemistir. Ancak Avrupa iilkeleri milli sanayilerini gelistiren korumaci
tedbirleri uygularken Osmanli Devleti yerli {iretimi korumak gibi bir kaygi
gilitmemistir. Osmanlilar her ne kadar ticareti onemsese ve ticaret yollarin
korumak i¢in savaglar gergeklestirse de Merkantalist iilkelerde oldugu gibi
giiclii bir tiiccar sinifina ya da bir bagka deyisle sermaye birikimi
saglayabilecek ekonomik altyapiya sahip degildi. Osmanli Devleti’nde
servet birikimi istikrar1 tehdit eden bir unsur olarak goriilmiis gerek
tiiccarlarin gerekse de esnaflarin servet birikimi kisitlama altina alinmugtir.
Geriye servet biriktirebilecek tek sinif olan devlet adamlarinin mallarina da
miisadere yontemiyle el konularak servet birikimine giden yollar
kapatilmistir (Bulut, 2012:79). Merkantalistler zenginlige 6nem verirken bu
sadece devletin maliyesinin zenginligi ile ilgili degildir. Merkantalizm’in
zenginliginde devletle beraber belirli bir sinifin zenginligi de isin i¢indedir.
Osmanli iktisadi anlayisinin ana ilkelerinden olan fiskalizm’de ise devlet
hazinesinin ~ zenginlesmesi ~ Onemsenirken  herhangi  bir  smnifin
zenginlesmesinin de engellenmesi gizli kaidesi yer almaktadir. Osmanli
Devleti herhangi bir sinifin zenginlesmesinden ziyade toplumsal dengeyle ve
tim halkin refahiyla ilgilenen bir politika izlemistir. Avrupali Merkantalist
iilkeler dis ticaret lizerinden zenginlesmeye calisirken korumaci politikalarla
imalat ve endiistriyi gelistirmeyi ve maksimum miktarda ihracat yapmay1
hedeflemekteydi. Osmanli Devleti ise imalat ve endiistrisi tizerine
korumacilik tedbirleri uygulamazken iilke i¢inde mal bollugunu arttirmak ve
kithig1 engelleyebilmek amaciyla ithalati tesvik edip ihracati kisitlamustir.
Avrupali Merkantalist {ilkeler kendilerini birer sirket gibi gorerek maksimum
kazanct hedeflerken Osmanli Devleti’'nde refah devlet anlayist hakimdi
(Inalcik, 1994:49). Osmanli’daki refah anlayisinin 6rnegi olan sadaka
kurumlari, vakiflar ve imaretler gelirin yeniden dagitiminda 6nemli bir rol
oynamaktaydi. Biiyiik bir niifusun sorumlulugunu dikkate alan Osmanl
Devleti yoneticileri 6ncelikli olarak mal bollugunu saglamayi ve 6zellikle
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temel ihtiyag maddelerinde herhangi bir kitlik yasanmasini engellemeyi
hedeflemekteydi. Geleneksel bir imparatorluk olan Osmanlilar geleneksel bir
cizgide hareket etmekten kendini alamayarak Merkantalist politikalara
yeterli yanit verememis, Sanayi Devriminde ise iyiden iyiye geri kalmustir.
Ancak diinya tzerindeki Osmanli benzeri geleneksel imparatorluklara
baktigimizda Osmanli’ya benzer bir sekilde Merkantalist donem ve
sonrasina yeterli yanit veremediklerini gérmekteyiz. Ornegin Iran, Hindistan
ve Cin gibi imparatorluklar Osmanli ile benzer hatta daha koti siyasi ve
ekonomik siireglere sahit olmuslardir. Biiyiik ekonomik giicii ve muazzam
niifusuyla birlikte XVII. yiizyilda ihtisamimin zirvesinde oldugunu diisiinen
Cin bile Avrupa’dan teknolojik ve endiistriyel olarak ne kadar geri kaldigini
ancak Afyon Savaslarindaki kat’i yenilgilerinden sonra fark edebilmistir
(Kissinger, 2015:60). Imparatorluklarm yapisinda bulunan gelenekgilik
ilkesi onlarin yeni ve hizli gelismelere adapte olmasini bir anlamda
zorlagtirmistir. Ancak Japonya 6rneginde goriildiigii tizere imparatorluklarin
rasyonel ve Kkararli politikalarla sanayilesme siirecini yasamasi da
miimkiindiir. Nitekim, Osmanlilar diger imparatorluklara nazaran Avrupa’ya
cok daha yakin olmasi sebebiyle Avrupali iilkelerle askeri siyasi ve
ekonomik yonden ¢ok daha fazla iliski igerisindeydiler. Ancak yukarida
deginildigi tizere i¢inde bulundugu toplumsal, ekonomik ve siyasi tablodan
dolay1 Merkantalist iilkelerin politikalarina yeterli yanit veremeyerek ve
endiistri ve ticaretini ihmal ederek ¢ok daha biiyiik zorluklar yasayacagi
XVIII. ylizyila girmistir. Sanayi Devrimine ayak uydurmaktan ¢ok uzak olan
Osmanlilar zamanla mutlak bir hammadde {retici ve yari somiirge
konumuna kadar gerilemistir.  Ticaret, endiistri ve tarimdaki iktisadi
bozulmaya ¢oziim iiretemeyen Osmanlilar sanayilesme siirecini etkin bir
sekilde yasayamamugstir. Boylece XIX. yiizyilda bor¢glanma dénemine girmis
ve XIX. yilizyilhin sonlarma dogru da borglarin1 6deyemez hale gelerek
moratoryum ilan etmek zorunda kalmustir (Anbar, 2009:18). Osmanli
Devleti’nin yapisal, siyasi, ekonomik ve toplumsal gerekgelerle Merkantalist
bir tilke olmasi pek miimkiin goriinmese de en azindan Merkantalizm’in
sonuclarinin farkina vararak ona karsi daha etkin ve saglikli ekonomik
politikalar yiiriitmesi beklenebilirdi. Hali hazirda 6nemli bir niifusu
barindiran Osmanlilar sadece kendine yetecek bir endiistriyel gelisime sahip
olsa ve niifusu ve ekonomik potansiyeli ile paralel politikalar yiiriitebilse
imparatorluk Sanayi Devriminin oldugu ¢aga farkli bir sekilde girebilirdi.
Osmanli’nin ekonomik agidan en ciddi kirilma donemlerinden biri olan,
XVII. yiizyihn ikinci yarisi ve XIX. Yiizyilda, Sanayi Devrimini
gerceklestirecek politikalar da gilidiilmeyince Osmanlilar iyiden iyiye
cevresel tilke konumuna yerlesmistir (Biber, 2009:33).

5. OSMANLI DEVLETI’NIN KURESELLESME iLE NiHA{
ETKILIiSIMi: SANAYI DEVRIMIi VE SONRASI
Oziinde tarimsal iiretimden makine teknolojisine gecisi ifade eden
Sanayi Devrimi, sadece {iretim yapisini degistirmekle kalmamis, ekonomik,
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sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel olarak da biiyilkk doniisiimleri beraberinde
getirmistir. Sanayi Devriminden sonra topraga dayali zenginlik ve miilkiyet
anlayis1 onemini kaybederken, sermaye ve sanayinin 6nemi 6nemli Slciide
artmustir. (Sahin, 2019:1) Sanayi devrimi ilk olarak Ingiltere'de ortaya ¢ikmis
ve akabinde diinyanin sosyo-ekonomik yapisini derinden etkilemistir.
Dokuma endiistrisinde baglayan Sanayi Devrimi, buhar giiciiyle caligan
makinelerin icadindan sonra ulasim, ticaret, tarim, teknoloji gibi her alana
yayilmigtir (Koktas ve Golgek, 2016:96). Sanayi Devriminin altyapisi ise bir
onceki boliimlerde anlatilan Cografi Kesifler, Merkantalizm, ticaret devleti
gibi unsurlarla ¢ok yakindan ilgilidir. Cografi Kesifler ve Merkantalist
politikalarla birlikte tarimin 6nemi devam etmekle birlikte ticaret 6n plana
cikmaya baslamis bunun yaninda ticaretle zenginlesen bir burjuvazi sinifi ve
beraberinde sermaye birikimi saglanmistir. Tiim bunlara Avrupa'da 6zellikle
XV. yiizyilldan sonra belirginlesen teknolojik gelismeler de eslik edince
Sanayi Devrimine giden asamalar tamamlanmigtir. Sanayi Devrimi'nin;
Merkantalist politikalar1 basariyla uygulamis, gelismis bir ticaret agina sahip
ve belirli bir sermaye birikimi saglayabilmis {iilkelerden ¢ikmig olmasi
tesadiif degildir. Sanayi Devriminin baglangici, ekonomi anlayisinda da
onemli acilimlar1 beraberinde getirmistir. Adam Smith'in 1776 yilinda
yaymladigi "Uluslarin Zenginligi" kitabi bir anlamda Sanayi Devrimi
stirecinde sanayilesmis tilkelerin kabul edecegi iktisadi anlayisin ve ilkelerin
de temellerini atmistir. Klasik iktisat anlayisi olarak bilinen bu yaklasima
gore devletler arasindaki ticaret her iki tarafa da kazang¢ saglamakta, bu
sebeple de serbest ticaret ilkesi devletler arasi ticari iliskilerde temel dayanak
olmalhdir (Kibritgioglu, 1994). Ilk bakista Merkantalizm'e zit gibi
gorlinebilecek bu  doktrin aslinda bir anlamda Merkantalizm'i
tamamlamaktadir. Merkantalist doktrinde ticaret onemli olmakla birlikte her
devlet gimriik duvarlart ile kendi endistrisini korumali ve ithalattan
miimkiin oldugunca kagmmalidir. Ancak serbest ticaret ilkesi baz
almdiginda ise gimrilk duvarlar1 gibi uygulamalarin terk edilmesi
gerekmektedir. O halde Merkantalizm nasil Klasik iktisadi anlayigla
ortismektedir? Bu soruya cevap vermek i¢in oncelikle Merkantalizm'i
basarili bir sekilde uygulandigi déneme ve uygulayan devletlere bakmak
gerekir. O siirecte sanayilesme heniiz emekleme asamasinda oldugundan bir
devletin kiymetli maden rezerv elde etmesi ancak ticaret yoluyla
mimkiindiir. Bu anlamda ithalati kisarak ve ihracati arttirarak ulusal
zenginligin arttirilmast amaglanmustir. Ancak Sanayi Devrimiyle birlikte
iretim artik temel belirleyici tema olurken ticaret iretilen mallarin
pazarlanmasi igin bir ara¢ haline gelmistir. Bu anlamda sanayilesme birincil
oncelik, ticaret ise onun tamamlayicis1 olmustur.(Her ne kadar sanayilesmeyi
bliylik c¢ogunlukla ancak belirli bir ticari birikime sahip devletler
gerceklestirebilse de ) Klasik iktisadi anlayisi benimseyecek iilkeler ise
bagarili Merkantalist politikalar uygulamalarmin sonucunda belirli bir
sermayeye, sanayilesme standardina ve tiim bunlar1 pratige dokecek askeri
giice sahiptiler. Bu anlamda klasik iktisadi anlayisi referans alan serbest

389



Ramazan Izol & Murat Cingéz

ticaret ilkesi bu devletler i¢in bicilmis kaftandi. Diger taraftan belirli bir
sermaye birikimini saglayamamis ve sanayilesmeye ge¢ baslamis iilkeler
icin ise serbest ticaret ilkesi bir anlamda yar1 somiirge durumunu ifade
etmekteydi. Ileride anlatilacag: iizere bu durumu Osmanli Devleti yakinen
yasamak durumunda kalmastir.

Sanayi Devrimi ilk olarak Avrupa’nin ekonomik yapisinda carpici
sonuglar1 beraberinde getirmistir. Nitekim 1750 yilinda Avrupa’nin diinya
imalat sanayiindeki pay1 %23’e yakinken, XIX. Yiizyilin ikinci ¢eyreginde
%61,3 oranina kadar yiikselmistir (Koktas ve Golgek, 2016:98). Bunun
yaninda adi gecen oranlar degerlendirilirken imalat ¢iktilarinda sanayi
devrimden sonraki siiregte miithis bir patlama yasandigi da dikkate
alinmalidir). Béylece Sanayi Devrimi Oncelikle Avrupa’ya ve sonrasinda
tim diinyada yayilarak kiiresellesmenin en 6nemli asamalarindan biri haline
gelmigtir.  Sanayilesmeyi basarabilen {ilkeler ekonomi ve teknoloji
alanlarinda 6nemli mesafeler alirken; ulagim, imalat, ticaret, tarim, kimya
gibi sektorlerde diger devletlere karst mutlak bir iistiinliik elde etmiglerdir.
Ornegin Ingiltere’de iiretilen bir tekstil iiriiniiniin hammaddesi Hindistan’dan
tedarik edilmis ve yine ayni iriin demiryollari ve buharli gemiler yoluyla
kisa bir siire icerisinde Hindistan da dahil olmak iizere pek ¢ok piyasada
satilir hale gelmistir. Bu siirecte ulasim kolaylagmus, ticaret hizlanmig ve
nicelik olarak da artmig, sanayilesme biiyilk bir teknolojik gelismeyle
birlikte yayilmaya baslamig ve neticede diinya tarihi tarimdan sonraki en
biiyiik devrimlerden birine tanik olmustur. Belirli bir sermaye birikimine,
sanayiye ve askeri gilice sahip olan iilkeler bu siirecte, rakiplerine karsi
biiyiik bir tistiinliik saglamis ve bir anlamda diinya; sanayilesmis iilkeler, yar1
somiirge durumundaki iilkeler ve somiirgeler olarak iice ayrilmistir. Bu
sanayilesme siireci somiirgeciligi emperyalizm asamasina getirerek emperyal
devletler arasindaki rekabeti de arttirmistir. Bu anlamda diinya savaslarinin
onemli sebeplerinden biri de sanayi iriinlerini pazarlayacak alanlar bulma
miicadelesi olmustur.

Sanayi Devrimi'nin ortaya c¢iktigi donemde Osmanli Devleti’nin
ekonomik yapisinin ise oldukga zayif oldugu goriilmektedir. Halihazirda
zaten Merkantalist politikalara yeterince etkili bir cevap veremeyen Osmanl
Devleti Sanayi Devrimi siirecinde ise biisbiitiin ¢evre iilke haline gelmistir.
Simdi bu siiregteki Osmanli iktisadi yapist ve Osmanli Devleti’nin Sanayi
Devrimi karsisindaki konumu ele alinacaktir.

Sanayi Devriminden 6nce Osmanli Devleti ekonomisi tarima ve kiigiik
Olgekli imalat sanayi ve ticari faaliyetlere dayaliydi. Ancak imparatorluk
XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren karst karsiya oldugu agir mali
bunalimlara kalict ¢6ziimler {iretememesi nedeniyle Sanayi Devrimi
bagladiginda ekonomik olarak olumsuz bir tablonun igerisinde
bulunmaktaydi. 1600-1800 yillar1 arasinda Osmanli Devleti ticaret yollarmin
degismesi, Amerika kitasindan degerli maden akisinin yol actig1 enflasyon,
Celali isyanlar, valilerin bagkaldirisi, Avusturya, Rusya ve Venedik gibi
giiclii tilkelerle uzun siiren savaglar, timar sisteminin bozulmasi ve akabinde

390



Merkantalizm ve Sanayi Devrimi Siirecinde
Osmanli Devleti 'nin Konumu

uygulanan iltizam sisteminden de verim alinamamasi gibi sebeplerden dolay1
zaten agir bir ekonomik bunalimdaydi. (Sahin, 2019:11) Tiim bunlarin
Ustline st satirlarda anlatildign iizere Merkantalizm c¢agma ayak
uyduramamasi ve ticaret devleti olmaktan ¢ok uzak bir konumda bulunmasi
Osmanli Devleti’nin islerini daha da zorlastirmistir. Boylece Sanayi Devrimi
bagladiginda Osmanli Devleti Sanayi Devrimi’ne ayak uydurabilecek
altyapiya sahip degildi. Nitekim ne sermaye birikimi saglamis bir sinif
bulunmaktaydi, ne teknolojik gelismelerin saglanabilecegi bir atmosfer vardi
ne de sanayilesme siirecini ticari devlet anlayist c¢ercevesinde
gergeklestirecek bir sistem yer almaktaydi. Aslinda Osmanli Devleti
yoneticilerinin bir kismu Sanayi Devrimi’nin gayet farkindaydi ve bu
anlamda birazdan deginilecek bazi atilimlar da yapilmisti. Ancak sermaye
yetersizligi, fiziki ve beseri kaynaklarin yeterince olmayisi, kapitiilasyonlar,
ticaretle zenginlesmis az bir toplulugun da azinliklardan olugmasi ve
sanayilesmis iilkelerin  engelleme c¢abalari Osmanli  Devleti’'nde
sanayilesmenin istenen seviyeye ulasmasini engellemistir (Erdem, 2016:17)
Osmanli Devleti ekonomisinin 6zellikle XVII. yiizyildan itibaren
giderek verimsizlesmeye basladigi goriilmektedir. Ekonomisi tarima dayali
olan iilkede tarim sisteminin bile biiyiik bir yozlagma ve bozulmaya maruz
kalmasi Osmanli Devleti’nin ekonomik ag¢mazim1i acik bir sekilde
yansitmaktadir. Bu anlamda timar sisteminin bozulmasi ile iltizam sistemi
denenmis ancak bu yeni durumda da hem kii¢iik 6l¢ekli iiretici biiyiik zarar
gormiis hem de merkezi devleti zayiflamistir. Zira bu yeni durumda ayanlar
giiclenirken valiler de daha bagimsiz hareket etmeye baglamigtir. Bir siire
sonra merkezi vergilendirme sistemi denense de onda da basaril
olunamamistir. Dahasi Batili anlamda bir burjuvazi olugmazken zaten az
olan sermaye de biiyiik 6lgiide yabanci devletlerle yatirim ortakligi yapan
azmliklarm elinde kalmustir. (Erdem, 2016:21) Ote taraftan isin gergegi
Osmanli Devleti elitleri Sanayi Devrimi siirecinin gayet fakindaydi. Bu
anlamda devlet eliyle cesitli adimlar atilmustir. Ozellikle askeri malzeme,
kilik-kiyafet endiistrisi gibi alanlarda imparatorluk ithal ikameci bir politika
izlemeye caligmistir. Bu anlamda Tanzimat donemi ve Oncesinde pek ¢ok
fabrika ve imalathane kurulmus tekstil, silah ve giyim sektoriinde 6nemli
adimlar atilmistir. Bunun yaninda yonetici elitler sirketlesme politikalar
uygulamak, sanayi mektepleri agmak, demiryolu projelerini hayata gecirmek
gibi sanayilesme yoOniinde girisimlerde bulunmustur. Ancak Osmanh
Devleti’nin Sanayi Devrimindeki toplumsal, siyasi ve ekonomik agmazlari
biiyiiyerek devam etmistir. XIX. Yiizyilda askeri olarak da Avrupa’nin
olduk¢a gerisinde kalan Osmanli Devleti, savaslarda onemli kayiplara
ugramis, azinliklarin isyanlariyla bogusmak durumunda kalmis hatta
Mehmet Ali Pasa Orneginde goriildiigii tizere bir valisine karsit dahi giic
yetiremedigi bir siirece taniklik etmistir. Osmanli Devleti’nin bu donemde de
sanayilesme silirecini gergeklestirememesinde pek c¢ok dinamik rol
oynamistir. Bunlardan en 6nemlisi Osmanli Devleti’nin sanayilesme siirecini
gergeklestirecek gerekli reel ve finansal kaynaklardan yoksun olmasidir.
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Merkantalist anlayisla zenginlesen ve belirli bir sermaye birikimi saglayan
Avrupa devletleri sanayilesmek icin gerekli altyapiy1 insa ederken Osmanli
Devletiaskeri ve siyasi olarak Kkarsiya kaldigi zorluklarin yaninda
ekonomisinin  giderek  verimsizlesmesiyle ve  kronik  sorunlarla
ugrasmaktaydi. Bunun yaninda kamu maliyesinde de biiyiik agiklar
verilmeye baglanmis, 1854-1856 Kirim Savasi’nda alinan ilk dis borgtan
sonra gittikce bor¢glanmaya mahkum hale gelinmistir. Bu siiregte
kapitiilasyonlar giderek Osmanli Devleti aleyhine gelisme gostermis
neticede Osmanli Devleti 1875 yilinda borclarinin faizlerini dahi
O0deyemeyecek duruma gelerek moratoryum ilan etmistir. 1881 yilinda
kurulan Duyun-i Umumiye ile de Osmanli Devleti aslinda ekonomik
bagimsizligini  kaybetmistir. Tiim bunlar Osmanli Devleti’nin sanayi
devrimine ayak uydurmasii zorlastirmistir. Bunun yaninda sanayilesme
yoniinde yapilan calismalar ise Avrupali devletlerden farkli bir yolda
ilerlermistir. Yeterli sermaye ve girisimcinin olmadigi Osmanli Devleti’nde
devlet oOzellikle askeri yatirnmlara Oncelik vermis ve bu kapsamda bazi
fabrikalar kurulmustur (Koktas ve Golgek, 2016:95) Ancak bu kurulan
fabrikalardan yeterince verim almamamis Avrupa ile kiyaslandiginda
sanayilesme oran1 ¢ok diisiik kalmigtir. Tim bunlarin yaninda 1838
Baltaliman1 Ticaret Antlagmasiyla belirginlesen Avrupali devletlerin mamfil
mal ihracatgist ve Osmanli Devleti’nin ise hammadde ihracatgisi oldugu bir
durum ilerleyen siirecte de artarak devam etmistir. (Erdem, 2016:23) Bati
devletlerinin klasik iktisat anlayisi g¢ercevesindeki serbest ticaret ilkesi
Osmanli Devlet’ini yar1 somiirge durumuna iten bir siireci ifade etmekteydi.
XVIL Yiizyildan sonraki siire¢ boyunca toprak genisligi olarak biiyiik ama
sermaye ve isglicii olarak kisith imkanlara sahip olan imparatorluk yeni
diinya sistemine ister istemez yabanci hale gelmistir. (Sahin, 2019:5)
Denizcilik ve ticari faaliyetlere yeterince dnem gostermeyen bir kara devleti
olarak Osmanli Imparatorlugunda 6zel miilkiyetin de gelismemis olmasi
sanayilesme siirecini sekteye ugratmistir. Nitekim Osmanli Devleti’nde
tarim arazilerinin ¢ok biiyiikk ¢ogunlugu devlet miilkiyetinde kalmisken
ticaretle ugrasan ulusal bir bujuvazi olusturulamamis, devlet eliyle yapilan
sanayi yatirimlart ise sermaye eksikligi, verimsizlik ve teknik sorunlar
sebebiyle yeterince biiyliyememistir. Bunun yaninda komiir gibi sanayilesme
stirecinde onemli bir kaynaktan yoksun olunmasi Osmanli Devleti’nin
aleyhine olan faktdrlerden bir digerini olusturmaktadir. Ornegin Ingiltere
O6nemli komiir rezervleri ile sanayilesme siirecinde 6nemli bir avantaja
sahipti. Aslinda sanayilesme siirecine ayak uyduramamak Osmanli
Devleti’nin birtakim hatalarmin sonucu olan bir siiregten ziyade yapisal,
siyasi hatta jepolitik unsurlardan kaynakli bir durum olarak da okunabilir.
Nitekim, Sanayi Devrimi’nin 6n asamasindan itibaren Avrupa’nin kuzey
devletleri ile Osmanli Devleti’nin de aralarma dahil edilebilecegi Italya,
Ispanya, Portekiz gibi Avrupa’nin giiney devletleri arasindaki ekonomik
gelismislik farki artmaya baslamustir. Hatta Cin, iran, Hindistan gibi kadim
imparatorluk gelenegine sahip olan devletlerin de Osmanl ile benzer bir
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konuma itildigi goriilmektedir. (Japonya bunun istisnasi olsa da) Bu
durumun olusmasinda Kuzey Avrupali devletlerin kolonyalist ve
Merkantalist politikalar1 Sanayi Devrimi ile tamamlamas1 ote taraftan
Avrupa’nin giiney devletlerinin ve diger imparatorluklarin hem ticarette geri
kalmas1 hem de Sanayi Devrimine ayak uyduramamasi etkili olmustur
(Williamson, 2000:58).

Sonug¢

Italyan Sehir Devletlerinin ticari gelisiminin ardindan hareketlenen
Avrupa ekonomisi Merkantalizm ¢agiyla birlikte ¢cok daha etkili ve tiretken
oldugu bir doneme girmistir. Cografi Kesifler sonrasi Avrupalilar yeni
kesfettikleri yerlerde kurduklari ticari yollar ve somiirgeler yoluyla
zenginleserek degerli maden rezervlerini arttirmislardir. Bu degerli
madenleri kendi hazinelerine ¢ekmek isteyen Avrupa iilkeleri birbirleriyle
rekabet igerisine girerek Merkantalist politikalar izlemeye baglamiglardir. Bu
anlamda dig ticareti birincil dncelik haline getiren Merkantalist devletler
ihracati arttirmaya, ithalati kismaya ve endiistriyel gelisimi genisletmeye
baglamiglardir. Ekonomide dis ticaret fazlasi verilmesi ve degerli maden
rezervlerinin arttirilmasi ilkeleri dogrultusunda hareket eden Merkantalist
tilkeler, ticari kapasitelerini genisletmenin yani sira endiistriyel olarak da
onemli mesafeler kat etmislerdir. Merkantalizm cagindaki bu sermaye
birikimi Sanayi Devrimi’nin atesleyicisi olmustur. Merkantalist tilkelerin
yani baginda olan ve onlarla ekonomik siyasi ve diplomatik iligkiler
icerisinde bulunan Osmanlilar, Merkantalizm’in aksi yonde sayilabilecek bir
ekonomi politikas: glitmiistiir. Bu anlamda ihracat1 kisitlayict onlemler alip
ithalat1 tesvik ederken yerli endiistriyi korumaya yonelik ciddi atilimlar
igerisine de girmemiglerdir. Osmanli’min bu politikasinda amag {ilke
igerisindeki mal bollugunu saglamaktir. Osmanlilar piyasada tiiketici ve
iireticilerin dengede oldugu fahis karlarin yer almadig: tiiketici yanlist bir
ekonomik anlayisi takip etmis, herhangi bir sinifin sermaye biriktirmesini de
miimkiin oldugunca engellemistir. Osmanli Devleti Merkantalistler gibi
hazinenin zenginlesmesini 6nemsese de bunu farkli bir aragla uygulamaya
calismigtir. Merkantalistler hazineyi dis ticaret ve endistri yoluyla
zenginlestirmeyi Ongoriirken Osmanli Devleti hazinesini tarim gelirleri ve
ganimetler iizerinden karsilamaktaydi. Batidaki Merkantalist {ilkeler
kendilerini bir sirket olarak konumlandirip zenginlik pesinde kosarken
Osmanlilar geleneksel bir imparatorluk ¢izgisinde refah devleti olarak
ekonomik dengeyi korumaya yonelik iktisadi politikalar giitmekteydi. Ancak
ozellikle XVII. ylizyildan itibaren Atlantik iilkelerinin ekonomik olarak hizh
gelisimine Osmanlt Devleti -yukarida anlatilan siyasi ve ekonomik
sorunlarin biiyiik etkisiyle- yeterli yanit veremeyerek Sanayi Devrimine
giden siirecte ekonomik olarak geri kalmistir. Avrupa’daki sanayi devriminin
ardindan ekonomik geri kalmisligini daha derinden hisseden ve
sanayilesmeyi gerceklestirecek altyapist olmayan Osmanlilar, XIX. yiizyilin
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sonlariyla birlikte artik, merkez iilkelerin ekonomik ¢ikarlar pesinde kostugu
cevresel tilke durumuna gelmistir.
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Extended Abstract

Mercantilism, which emerged with commercial development and
geographical discoveries in the 15th century, became one of Europe's most
important economic understandings during its period of influence. The
Mercantilism doctrine, which aims to have as many precious mineral
reserves as possible by giving foreign trade surplus, has been instrumental in
the development of trade, manufacturing and industry by encouraging
exports. In this sense, mercantilism constitutes an important step in the
process leading to the Industrial Revolution. The main purpose of
mercantilist countries is to increase the income of the state by giving foreign
trade surplus. In the period when precious metals flowed to Europe as a
result of geographical discoveries, European states followed mercantilist
policies in order to increase their income from trade and to keep precious
metals in their own countries. As a matter of fact, important trade countries
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of Europe entered into a commercial and military conflict as well as
struggling to obtain colonies with each other. As a result, Mercantilism,
which was applied in Europe effectively for approximately three hundred
years and contributed to the wealth, trade and industry of countries that
could be implemented effectively, has been an economic doctrine that deeply
influences the history of Europe and the world. In the age of mercantilism,
urbanization increased, the birth of national states accelerated, the needs of
Europe were met with the money and raw materials brought from America,
and as a result, significant progress was made in manufacturing and trade in
Europe. Acting as joint stock companies with mercantilist policies, national
states led the development of industry and trade by establishing a wide
commercial network extending from the East to the West and from the new
world to the old world. Acting in line with the principle of increasing foreign
trade, which is the most important policy of Mercantilism, Mercantilist
countries tried to increase their precious metal stocks and followed policies
based on strong state, strong treasury, strong army and strong navy that
encouraged the development of the industry.

In the period when Europe acted in the direction of mercantilism, the
Ottoman Empire pursued a unique economic policy with a different vision of
being an empire. The Ottomans, who pursued an economic policy aimed at
restricting exports by encouraging imports, considered the abundance of
goods in the country as their priority as the Ottoman Empire, which
experienced its golden age in the early periods of the mercantilism era, built
its own economic understanding on the preservation of the current balance.

When we examine the Ottoman economic understanding in the period
when mercantilism ruled in Europe, we see that it was generally shaped
around three main principles. These principles are provisionism,
traditionalism and fiscalism. The principle of provisionism refers to facilitate
the supply of goods in the economy by keeping as much and as cheap as
possible in the market. Aimed with this economic principle, which shows a
pro-consumer attitude; cheap, quality and abundant goods are found in the
country. Traditionalism, the second principle of the economic structure of
the Ottoman Empire, refers to the preservation of the balance that occurred
gradually in social and economic relations, and the elimination of changes as
much as possible. Targeted with this principle, it was aimed to maintain the
balance between production and consumption, and to ensure the order and
stability of the economic structure as much as possible. The third main
economic principle is fiscalism. This principle aims to keep treasury
revenues as high as possible and to increase revenues.

As an agrarian country similar to all other traditional empires, the
economy in the Ottoman Empire was based on agriculture, taxes, and spoils
from agriculture throughout the classical era. In addition, in the imperial
economy, which started to deteriorate at the end of the 16th century, as a
result of the price revolution and military political conflicts, there was a
significant decrease in commercial income. While Europe developed its
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trade and industry by taking advantage of the wealth of the new world, the
Ottoman Empire faced the problem of turning against the economic and
military indicators. Having a unique economic and political system and a
social structure, the Ottoman State followed an economic policy that
restricted exports and encouraged imports by drawing a profile that did not
conform to Mercantilism in the era of mercantilism. While the purpose of the
Western countries in this period was to obtain foreign trade surplus, the
Ottomans prioritized the abundance of products. Although the Ottomans
cared about trade and waged wars to protect their trade routes, they did not
have the merchant class, or in other words, they did not have the economic
infrastructure that could provide capital accumulation, as in the mercantilist
countries. Even though mercantilists value wealth, it is not just about the
wealth of the state's finances. The wealth of mercantilism includes the
wealth of a certain class together with the state.

Although enrichment of the state treasury is important in fiscalism,
which is one of the main principles of the Ottoman economic understanding,
there is a secret rule of preventing the enrichment of any class. The Ottoman
Empire pursued a policy that was concerned with social balance and the
welfare of the whole people rather than the enrichment of any class. Being a
traditional empire, the Ottomans could not resist acting in a traditional line
and could not respond adequately to the mercantilist policies, and fell behind
in the Industrial Revolution. As a result, the Ottomans, far from keeping up
with the Industrial Revolution, gradually declined to an absolute raw
material producer and semi-colonial position. Even though it does not seem
possible for the Ottoman State to become a Mercantilist country for
structural, political, economic and social reasons, it could at least be
expected to realize the consequences of Mercantilism and implement more
effective and healthy economic policies against it. However, the Ottoman
State, which failed to do so, became the peripheral country where the central
countries pursued economic interests.
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