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ENFLASYON VE BUYUME ARASINDAKI iLiISKiNiN TURKIYE iSTATiSTiKSEL BOLGE
SINIFLANDIRMASI KAPSAMINDA ANALiZzi

Onur OGUZ*

0z

Enflasyon, Turkiye ekonomisinde uzun yillardir 5nemli bir sorun olarak gtincelligini korumustur. Enflasyon oranlarinin yiiksek
seyrettigi donemlerde biylime hizinda da yavaglamalar gozlenmistir. Bu nedenle galismanin temel amacini enflasyon ve
buylime tzerindeki iliskinin incelenmesi olusturmaktadir. Akademik ¢alismalarin agirlikli olarak Turkiye genelini dikkate
almasi, bolgesel bazda yapilan galismalarin ¢ok az sayida ve giincellikten uzak olmasi nedeniyle iBBS Diizey 2 seviyesinde
enflasyon ve bliylime verileri detayli olarak incelenmistir. Ayrica sonuglarin daha iyi yorumlanabilmesi amaciyla niifus, issizlik
ve egitim dizeyi gibi agiklayici degiskenler de dikkate alinmistir. Bu amagla 2005-2018 yillarini kapsayacak sekilde ve déneme
ait ortalamalara dayanan veriler kullanilmistir. iBBS Diizey 2 bélgeleri genel ortalamadaki konumlarina gére dért gruba
ayrilarak incelenmistir. Elde edilen bulgular iki degisken arasinda gli¢lii olmayan; ancak negatif bir korelasyonun varligina
isaret etmektedir. Yapilan dortla siniflandirmanin bulgularinin kiyaslanmasi ile makro bazdaki para ve maliye politikalarinin
yani sira bolgesel 6zelliklere dayali daha yerel politikalar gelistirilmesinin de 6nemli oldugu sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Enflasyon, Kisi Basina Reel Gelir, Biiyiime, IBBS.

THE ANALYSIS OF THE RELATIONSHIP BETWEEN GROWTH AND INFLATION IN CONTEX OF
NUTS CLASSIFICATION IN TURKEY

Abstract

Inflation has long been kept up to date as an important problem in Turkish economy for years. Growth rate slows-down
during the periods of high inflation. The aim of the study is to examine the relationship between inflation and growth. Due
to the fact that academic studies mainly take into account Turkey as a whole, and the studies carried out on a regional basis
are very few and out of date, inflation and growth data at NUTS Level 2 have been examined in detail. In this study, NUTS-2
level data were analyzed. Also, different variables such as population, unemployment and education were taken into account
to better interpret the results. The data covering the years 2005-2018 and based on the averages of the period were used.
Regions divided into four groups according to their positions in the general averages. The correlation of findings is negative
and not strong between the two variable. By comparing the findings of the quadruple classification, it has been found that
it is important to develop more local policies based on regional characteristics as well as monetary and fiscal policies on a
macro basis.
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1. GRS

Enflasyon hedeflemesi rejimi, 6zellikle 2000’li yillarin basindan itibaren oldukga yaygin kullanilan bir
para politikasi olmustur. 2008 kiiresel finans krizinin yasandigi donemi takiben finansal piyasalarda istikrarin
saglanmasi, fiyat istikrari hedefinin 6niine ge¢mistir. Ancak aradan gegen on yildan uzun siireye bakildiginda fiyat
istikrari ekonomi politikalarindaki agirhgini yine de korumaya devam edegelmistir. Bunda enflasyon oranlarinin
disuk ve istikrarli seyrinin biylime oranlarina pozitif katki yapacagini iddia eden Yeni Neoklasik Sentezin 6nemli
payi vardir.

Tirkiye ekonomisi XX. Yizyilin son ¢eyreginde birgcok gelismekte olan (lke gibi stireklilik arz eden bir yiksek
enflasyon hatta donem donem hiperenflasyon siireci yasamistir. Gerek ulusal ekonomi yonetimlerinin gerekse
IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslararasi kurumlarin regeteleri, enflasyonun artis hizinda bazi yillar icin bir iyilesme
saglasa da kalici bir dusus 2000’li yillara kadar gézlenememistir. 2001 yilinda uygulanmaya baglanan “Gligli
Ekonomiye Gegis Programi” ile daha dnce uygulanan déviz kuruna dayali ekonomik program terk edilmis; 6nce
ortlik, 2006’dan itibaren de acik enflasyon hedeflemesini esas alan para ve maliye politikalari tercih edilmistir.
Boylece 1990’ yillarda %60’in Uzerinde seyreden yillik enflasyon 2000’li yillarla birlikte genel olarak tek haneli
degerlerde kalabilmistir. Ancak yine de i¢ veya dis soklardan kaynakli olarak kisa sireli sert ylkselisler gozlenmis
ve bu durum; ekonomideki dengeleri olumsuz etkileyen sonuglara neden olmustur. Kisi basina gelir diizeyi ise
1990’1 yillarda sabit fiyatlarla 10.000 TL (4500 ABD dolari) diizeyinde dalgalanirken, 2000’lerde genel bir yiikselis
egilimiyle 2008’de ilk defa 10.000 ABD dolarini agabilmistir. 2015 yilindan sonra sik sik gorilen kur ataklarinin
sonucunda Turk lirasinin kalici deger kayiplari yasamasi cari fiyatlarla dolar bazinda kisi basina disen gelirde
sirekli bir azalmaya yol agmistir. Bununla beraber Turk lirasi bazl olarak ise sabit fiyatlarla ¢cok sinirli yikselisler
gorilebilmistir.

2010’lu yillarin ikinci yarisinda, onceki yillarla kiyaslandiginda gorece yiiksek seyreden enflasyon oranlari ve
disen buyime hizi (ya da kisi basina gelirde dolar bazh azalis), enflasyon ve bliylime arasindaki iliski hakkinda
glincel ve genel bir degerlendirme yapilmasi ihtiyacini dogurmustur. Tirkiye'ye yonelik calismalar, tespit
edilebildigi kadariyla agirlkli olarak makro diizeyde gerceklestirilmistir. Bu calismalarda esbitliinlesme, VAR,
nedensellik analizlerinin yani sira, asimetrik esik regresyon ve nedensellik tahminleri de bulunmaktadir. Ancak
bolgesel diizeyde (cografi veya Istatistiki Bélge Siniflandirmasina gore) giincel bir calismaya rastlanilamamistir.
istatistiki Bolge Siniflandirmasi Sistemi hem sosyo-kiiltiirel hem de ekonomik agidan birbirine benzer illere
dayanan bir tasnif yaptigindan, boélgesel durumun daha iyi gézlenebilecegi ve her bolgenin kendi kosullarinin
daha dogru sekilde tartisilabilecegi dustinilmustir. Bu sayede tiim Ulkeye yonelik homojen goriinlsteki politika
onerileriyerine daha bolgesel capta degerlendirme yapilma imkani da ortaya ¢cikmaktadir. Calismanin, bu yéniyle
literatiire yeni bir katki saglamasi temel motivasyonu olusturmustur. Veriseti, bolgesel bazda oldukga kisitl oldugu
icin, ekonometrik yontemlere dayali analizlerin tutarl ve sapmasiz sonug verememesi riski bulunmaktadir. Ancak,
gelecekte yapilacak ¢alismalara bir yon gostermesi agisindan bu g¢alismanin faydal olacagi disiinilmektedir.

Calismanin literatir taramasi bashg altinda ilk olarak enflasyon blylime iliskisine yonelik teorik cergeve
hakkinda kisaca bilgi verilecektir. Hemen ardindan Turkiye ekonomisi Uzerine yapilan galismalarin yontemleri
ve bulgulari dzet olarak paylasilacaktir. Takip eden kisimlarda istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasi Sistemi
hakkinda bilgi verilecek; kullanilan veri seti ve yontem agiklanacak; elde edilen bulgular 6zetlenecektir. Calisma
bulgularin yorumlanmasi ve politika onerileri ile son bulacaktir.

2. TEORIK CERGEVE

Parasal unsurlardaki degisimlerin ekonomi tzerindeki etkileri incelenirken, ilk calismalarda nominal icretler
ve issizlik ya da nominal lcretler ve ¢ikti diizeyi dikkate alinmistir. Bu konudaki ilk istatistiksel calisma Phillips’e
(1958) atfedilse de Fisher, Phillips'ten 32 yil 6nce yayinladigi ¢alismasinda fiyat diizeyindeki degisim ile istihdam
dlzeyi arasinda oldukga ylksek bir korelasyon oldugunu ilk ifade eden iktisat¢l olmustur (Fisher, 1973: 496;
Snowdon ve Vane, 2012: 118). Fisher 1915-1925 doénemi i¢cin ABD’de dolar’in satin alma giiciindeki degisim
ve istihdam arasinda 0,94 diizeyinde bir Pearson korelasyon iliskisi tespit etmis; bu yiksek iliskinin yalnizca
konjonktir dalgalanmalari ile agiklanamayacagini belirtmistir (Fisher, 1973: 497).
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1950’li yillara kadar makroekonomik modellerde eksik istihdam kosullarinda yalnizca reel degiskenlerin
etkili oldugu ve fiyatlar genel diizeyinin sabit oldugu, tam istihdam kosullarinda da parasal degiskenlerin etkili
oldugu savunulmustur (Lipsey, 1978: 1). Il. Diinya Savasi’ni takip eden yillarda politika uygulamalarinda genellikle
belirleyici konumda bulunan Keynesyen yaklasim iginde IS-LM analizinin eksik biraktigi fiyatlar genel seviyesindeki
degisim durumu, Phillips tarafindan ortaya atilan ve sonrasinda diger duslinirlerce gelistirilen, issizlik orani-
fiyatlar genel dizeyi arasindaki iliskinin sisteme eklenmesiyle giderilebilmistir (Snowdon ve Vane, 2012: 124).
Phillips (1958), talep fazlasi yasanan donemlerde fiyatlarin artis hizinin da giderek ylikselecegini, bunun da
nominal Ucretlerdeki degisim oraninin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu belirtmistir. Emek talebinin fazla, issizligin
disik oldugu donemlerde emek sahiplerinin daha yiiksek licret talebinde bulurken, tersi durumlarda cretlerini
asagl cekmede isteksiz olacaklarini; dolayisiyla igsizlik diizeyi ile licretlerdeki degisim oraninin dogrusal olmayan
bir yapida oldugunu ifade etmistir (Phillips, 1958: 283).

Paranin dissal kabul edilmesi, buyime modellerine parasal yapinin dahil edilmemesi ve yalnizca reel
degiskenlerle calisiimis olunmasi, blilyime alanindaki oldukca genis literatlirde parasal degiskenlerin gz ardi
edilmesi sonucunu dogurmustur (Sidrauski, 1967: 796). Bununla birlikte, enflasyon ve blyime arasindaki iliskiyi
inceleyen calismalar, 6zellikle 1950’lerin sonundan itibaren yayginlik kazanmaya baslamistir. Bunda ozellikle
Il. Diinya Savasi’'nin ardindan yiksek enflasyon deneyimlerinin yasanmasi etkili olmustur. S6z konusu yillarda
Keynesyen yaklasimdaki eksik istihdam kosullarinin enflasyonist bir ortama yol agmayacagi gorusa tartisilir bir
hale gelmistir (Emsen, vd., 2012: 26). Bu donemdeki ilk ¢alismalardan birinde, Wai (1959), az gelismis Ulkeler
icin farkli enflasyon oranlarinin farkl gelismislik seviyeleri ile iliskili olup olmadigini sorgulamistir. Korelasyon
analizine dayali ve agirlikli olarak ikinci Diinya Savasi sonrasi verilerin kullanildigi analizde, enflasyonun diisiik
oldugu dénemlerde biiylime hizinin daha fazla oldugu sonucuna ulasmistir (31 tlkeyi kapsayan analizde yalnizca
Meksika’da enflasyon oranindaki farklilagsmalara ragmen, bliyime oraninin neredeyse sabit kaldig1 gézlenmistir).
Kaldor (1959), yavas veistikrarli seyreden bir enflasyon oraninin, belli bir dengede seyredecek ekonomik biyiimeye
katki saglayacaginiiddia etmektedir. Black (1959), tam istihdam durumunda toplam arz egrisi Gizerinde saga dogru
kayildikca mal ve hizmet sahiplerinin pazarlik glicli artacagindan getiri diizeyinin diisecegine isaret etmistir. Belirli
bir sektore yonelik olan asiri talep maliyet enflasyonuna yol agacaktir. Yiikselen enflasyon artan toplam talep ile
birlikte ekonomiyi uyaracak ve reel ¢ikti diizeyinde (arz fonksiyonunda) artisa yol agacaktir. Ancak Black, ticret ve
fiyat katiliklarinin, ayni senaryonun diislis yoniinde birebir ayni etkiyi gdstermesini engelleyecegini belirtmistir
(Black, 1959: 145-146). Mundell (1965), enflasyon ile buylime arasinda pozitif bir iliski oldugunu belirtmis; bunu
da para miktari ve paranin dolasim hizi Gzerinden agiklamistir. Enflasyonu, parasal genisleme orani ve blylime
orani arasindaki fark olarak tanimlayan Mundell, paranin devir hizini da enflasyon oraninin artan bir fonksiyonu
olarak ifade etmistir. Para basma suretiyle olusturulan biiyime ne kadar yliksekse enflasyon oraninda gorilecek
marjinal degisim de o kadar biylk olacaktir. Diger yandan paranin dolagim hizinin enflasyon oraniyla beraber
distigl durumda para arzinin sabit kalmasi durumunda da parasal gelirde gerileme yasanacagini belirtmistir
(Mundell, 1965: 99-100).

Sidrauski (1967), neoklasik Solow-Swan blyiime modelindeki reel degerlere parasal degiskenleri de ekleyerek
yeni bir bakis acisiyla yaptigl degerlendirmesinde, parasal buyukliklerdeki degisimlerin, ekonominin nispeten
dengeli biyimede 6nemli etkilere yol agmayacagini ifade etmistir. Dornbusch ve Frenkel (1973) enflasyonun,
ekonomik denge, sermaye-emek orani ve tiiketim Gzerindeki etkilerinin net bir sekilde ifade edilemeyecegini
belirtmislerdir.

Lucas (1973), yaptigl ekonometrik analizler sonucunda fiyat seviyesinin daha duragan oldugu ekonomilerde
enflasyon ve biylime arasinda pozitif bir iliski oldugunu ve nominal gelir diizeyini artirici politika uygulamalarinin
reel ¢ikti diizeyini de artirdigini; buna karsilik fiyat seviyesinin dalgal oldugu ekonomilerde anlasilabilir bir iliski
olmadigini ifade etmistir (Lucas, 1973: 332-333).

Vogel (1974), Latin Amerika Ulkeleri icin 1950-1969 dénemine yonelik olarak yaptigl analiz sonucunda para
arzindaki artislarin (cari donemde ya da bir gecikmeli donem olarak farketmeksizin) enflasyon oranlarinda iki yillik
artisa yol actigini, ayrica enflasyonla reel gelir artislari arasinda da negatif yonli bir iliski oldugunu belirtmistir.
Stockman (1981) enflasyonun bir tiir gizli vergi etkisi olusturdugunu, bu nedenle de hem tiiketim hem de
yatirim harcamalarinda etkisini gdsterecegini, yatirimlarda getirinin diismesine yol agacagini ve bu nedenle de
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enflasyonun sermaye stokunu (blylimeyi) azaltacagini belirtmistir. Grier ve Tullock (1989), 1951-1980 dénemi
icin, hem OECD iilkelerinde hem de diinyanin geri kalaninda enflasyon ve biliylime arasinda pozitif bir iliski tespit
edemediklerini; ancak OECD Ulkeleri ve Amerika kitasindaki OECD disi tlkeler icin enflasyon oranlarindaki oynaklik
ile bUylime arasinda negatif anlamli bir iliski oldugunu belirtmislerdir.

Enflasyon ve reel cikti dlzeyi arasindaki iliski konusunda akademik cevrelerde kesin bir gorls birligi
bulunmamaktadir. Ozellikle erken dénem calismalarda enflasyon ile bilyiime arasinda pozitif bir iliski oldugu
genel kabul gérmekle birlikte, burada da enflasyon oraninin belli bir seviyede istikrarli kalmasinin mi yoksa
yuksek enflasyonunun mu biylme igin pozitif etkili oldugu konusu tartismahdir. 1970°li yillardan itibaren
dinya ekonomisinde gozlenen yeni durum (stagflasyon), enflasyon ve biylime arasindaki iliskinin ters isaretli
olabileceginin de kabullenilmesine yol agmistir. Grier ve Tullock (1989), Levine ve Renelt (1992) ile Hineline’nin
(2007) calismalarinda isaret ettigi gibi, 6zellikle reel blylimeye yonelik analizlerde elde edilen iliski sonuglari
kullanilan yonteme, modele, enflasyon ve biyime degiskenlerinin icsel olarak kabul edilip edilmemesine
karsi ¢ok kirilgan ve hassas bir yapidadir ve tek modele indirgenerek diinya genelinde analizler yapilmasi
uygun olmamaktadir. Bu tarz bir hassasiyet 6zellikle birden ¢ok lilkeyi kapsayan panel analizlerinde daha ¢ok
gozlemlenmektedir. Her tlkenin kendine 6zgu iktisat politikalari uygulamasi nedeniyle, bir bitiin olarak enflasyon
ve blylme iliskisini degerlendirmek oldukga problemli olabilmektedir (Levine ve Renelt, 1992).

3. LITERATUR OZzETi

Bu calisma Tirkiye ekonomisi icin enflasyonun blyime Uzerindeki etkisine yogunlasmaktadir. Bu nedenle
konuya iliskin literatiir derlemesi Tirkiye’ye yénelik calismalarla sinirlandirilmistir. incelenen calismalar dort
ana grupta Ozetlenebilir. Tek yonli nedensellik iliskisi kapsaminda enflasyondan bliyiimeye ya da bliyiimeden
enflasyona yonelik nedensellik oldugunu tespit eden galismalar; degiskenler arasinda asimetrik iliski oldugunu
tespit eden ¢alismalar ve nedensellik iliskisine dayali olmaksizin degiskenler arasindaki iliskiye yonelik ¢alismalar.
Tablo 1'de Tirkiye ekonomisi icin enflasyon ve biyime iliskisini esas alan ¢alismalar, analiz donemi, degiskenler,
kullanilan yontemler ve sonuglariyla birlikte 6zetlenmistir.

Tablo 1: Tiirkiye Ekonomisine Yonelik Literatiir Analizi

Analizin Kapsadigi Kullanilan Analiz

Yazar(lar) Dénem Kullanilan Degiskenler Yéntemi Elde Edilen Bulgular

Tek Yonlii Nedensellik iliskisi: Enflasyondan Biiyiimeye

Karaca 1987:1-2002:4 / - Granger Nedensellik | Enflasyondaki 1 puanlik artis,
(2003) Ceyreklik Reel GSYH ve TUFE ve Regresyon blylmeyi 0.37 puan dislirmektedir.
Berber, Artan | 1987:1-2003:2 / Reel GSYH ve TUFE ve | Granger Nedensellik | Enflasyondaki 1 puanlik artis,
(2004) Ceyreklik TEFE ve Regresyon blyumeyi 0.19 puan diigirmektedir.

Enflasyondaki 1 puanlk artis,
Granger Nedensellik | biyimeyi 1950-2002 doneminde

ve Regresyon 0.07 puan, 1971-2002 doneminde ise
0.08 puan duslirmektedir.

Terzi (2004) | 1924-2002 / Yillik GSYH ve TUFE

Marmara Bolgesi digindaki

F;ggé;nlmaz 1983-2001 Zrﬁclzgsr;:nBv(:gbeuY;Ui)ere \'::r:\;?;jz:s:ﬁinIJE§me bolgelerde enflasyon blylimeyi
negatif etkilemektedir.
) Granger Nedensellik TUF!E endeksindeki % 1'lik artis
Yaprakli 1987:1-2007:1/ Reg! GSYH ve TUFE E<biitiinlesme Hata' GSYIH’y1 %0.24 oraninda, UFE
(2007) Ceyreklik ve UFE § 3me, . endeksindeki % 1'lik artis ise%0.19
Dizeltme Modeli
oraninda azaltmaktadir.
Negatif nedensellik tespit edilmistir.
VAR Ayristirmasina gére Tarim
Turkekul 1988:1-2005:4 / Tarim Sektord Baylime | Granger Nedensellik, | sektoriinde meydana gelen
(2007) Ceyreklik Orani, TUFE ve TEFE VAR Analizi degismeleri enflasyonun agiklama
derecesi dusuk olup, %2 ile %7
arasindadir
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;yjil’k Esbiitiinlesme ve Uzun donem esbitiinlesme iliskisi

J 1950-2006 / Yilhk Enflasyon ve Blyime 2 .§. yoktur. Degiskenler arasinda negatif
Alptekin VAR Analizi Granger nedensellik tespit edilmistir.
(2008) g P ur.
Akyazi ve Sanayi Uretim Negatif nedensellik iliskisi tespit

Ekinci (2009)

1990-2007 / Yillik

Endeksi, TUFE

Granger Nedensellik

edilmistir.

Kisi Bagina GSYH,

ARDL Esbiitinlesme

To"ker ve 1980-2016 / Villik TUFE, Gayrisafi Sabit ve Toda-Yamamoto Ne.gat.lf pedenselllk iliskisi tespit
Gurel (2019) Sermaye Yatirimlari/ . edilmistir.
Nedensellik
GSYH
Tek Yonlii Nedensellik iliskisi: Biiylimeden Enflasyona
.o Varyans Ayristirmasi sonuglarina gére
Akan ve 1980-2013 / Villik GSYH, TUFE, Dis Borc/ VAR Analizi dis borglarin enflasyon oranini artirici

Kanca (2015)

GSYH

etkisi oldugu tespit edilmistir

Topgu (2017)

2006:1-2017:2 /

Reel GSYH, TUFE,

Granger Nedensellik,

Uzun dénem esbitiinlesme iliskisi

Ceyreklik Emek Esbitinlesme yoktur
Karabulut 2003:1-2018:1/ GSYH. TUFE Granger Nedensellik, | Uzun donem esbitiinlesme iliskisi
(2019) Ceyreklik ! Esbitlnlesme yoktur
Asimetrik Analizler

Enflasyon igin esik degeri %1,26'dIr.
Enflasyonun ekonomik biiyimeye
etkisi, distk enflasyon doneminde

gﬁi‘éﬁ 2003:1-2009:12 Reel GSYH, TUFE TAR Esik Regresyon | pozitif, yiksek enflasyon doneminde

(2012) Modeli n?ganft'lr. Dusuk enflasyon N
doéneminde enflasyonun etkisi daha
kisa sureli, yliksek enflasyonda daha
uzun surelidir.

Seving ve iBBS Diizey 2’ye gére Dinamik Panel Esik Bolgesel bazda %15’i asan enflasyon

Akinci (2015)

1995-2013

Ekonomik Biyime,
Enflasyon

Modeli

oranlari, bolgesel ekonomik
blylmeyi negatif etkilemektedir.

Esen, Aydin,
Aydin (2016)

2002:1-2015:1/
Ceyreklik

Ekonomik Biiyiime,
Enflasyon

TAR Esik Regresyon
Modeli

Enflasyonun, hesaplanan esik
degerinin (%8.89) lizerine ¢ikmasi
blyumeyi negatif etkilemektedir.

Aydin (2017)

2005-2013 / Yillik

iBBS Diizey 2’ye gore
Blylime ve Issizlik
Uzerinde Enflasyonun
etkisi

Panel Esik Regresyon
(Yumusak Gegisli)

Fiyat istikrarinin saglanmasi ve
korunmasi uzun donemde biyime
icin uygun ortami olusturmaktadir

Nedensellik iliskisine Dayali Olmayan Analizler
Karagor, 1988-2007 / Reel GSYH, TUFE ve Enflasyondaki %1 artis, uzun
Ozer, Sarag Ceyreklik Reel Gayrisafi Yatirrm | ARDL Esbitiinlesme | donemde ekonomik bliyiimede
(2011) v Harc./GSYH %0.055 azalisa neden olmaktadir.
GSYH, Nufus Artis Hizi,
$3::(re1n’Aksu 1968-2008 / Villik Briut Sermaye Birikimi/ Regresvon ve ARDL Enflasyon biylme lzerinde anlamh
(2012’) GSYH, Disa Agiklik, gresy bir degisken degildir.
TUFE
TUFE, UFE, GSYH, Para Kisa dénemde GSYH artis orani
Korkmaz 1998-2015/ ?arizzl'ovfadn?hR'\g:IVgrueadti Regresyon Er;ﬂiszi/g:eunzwzréngseYﬁlfrlBssilizlrri.nde
(2017) Ceyreklik ’ gresy

Hacmi, Reel Doviz
Kuru

negatif, UFE {izerinde pozitif etkiye
sahiptir.

Literatlir 6zetinden gorilecegi lizere, Tirkiye ekonomisine yonelik analizler ¢ogunlukla makro bir bakis
sergilemektedir. Bolgesel nitelikte yalnizca Ug ¢alisma tespit edilebilmistir ve bunlara ait veri setleri ise giincel
bilgileri icermemektedir. Dolayisiyla bu calisma istatistiki Bolge Birimleri Siniflandirmasina (IBBS) diizeyindeki
bolgesel bakis acisiyla literatiire glincel ve farkli bir katki sunmayi amaglamaktadir.
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4. iSTATISTiKi BOLGE BiRiMLERi SINIFLANDIRMASI (iBBS)

Tirkiye’de uygulanan IBBS, Avrupa Birligi Katilim Ortaklig Anlasmasi sartlarindan birisi olan Kalkinma
Ajanslarinin kurulmasi zorunluluguna bagh olarak uygulamaya gegirilmistir (Tas, 2006: 187). 22.09.2002 tarih
ve 24884 mikerrer sayili Resmi Gazetede “Bélgesel istatistiklerin toplanmasi, gelistirilmesi, bélgelerin sosyo-
ekonomik analizlerinin yapilmasi, bélgesel politikalarin gercevesinin belirlenmesi ve Avrupa Birligi Bélgesel
istatistik Sistemine uygun karsilastirilabilir istatistiki veri tabani olusturulmasi amaciyla iilke ¢apinda istatistiki
Bélge Birimleri Siniflandirmasinin tanimlanmasina iliskin” kararname yayimlanmistir (Resmi Gazete, 22.09.2002).

iBBS ii¢ diizeyden olusmaktadir. Ucilincii diizey olarak ifade edilen siniflandirma 81 ilden olusmaktadir. Bu
illerin cografi, kiltirel ve ekonomik yonlerden birbirlerine yakin olanlari ile ikinci diizey siniflandirma yapilmis
ve Tlrkiye 26 bolgeye ayrilmistir. Son olarak yine cografi, klltiirel ve ekonomik yakinliklar dikkate alinarak s6z
konusu 26 bélge de kendi arasinda birlestirilerek 12 adet birinci diizeyde bélge birimi olusturulmustur (TUIK
istatistiki Bolge Birimleri Siniflamasi, 2020).

5. YONTEM VE VERI SETi

Bu calismada temel amag, enflasyonun kisi basina gelir diizeyi ile arasindaki iliskiyi iBBS'ye dayali olarak
bélgesel bazda yorumlamaktir. TUIK tarafindan aciklanan iBBS diizeyindeki veriler kisi basina gelir icin 2004;
enflasyon icin ise 2005’ten itibaren yillik bazda yayimlanmaktadir. Ayrica konuyla iliskili olarak degerlendirmede
dikkate alinan nifus verisi 2007, issizlik verisi 2004 ve egitim verisi 2008 yilindan bu yana agiklanmaktadir. S6z
konusu degiskenlere ait zaman boyutunun kisaligi ekonometrik ydontemlere dayali analizlerde sapmasiz ve tutarli
sonuglar elde edilme ihtimalini distrmektedir. Panel veriye dayali analizlerde ise bolgesel farkliliklar yerine
homojen katsayilara dayali bir analiz ortaya ¢ikacagi icin tercih edilmemistir. Bu nedenle ¢alismada var olan
gecmis veriler kullanilarak istatistiksel agidan ortalamalara dayali olarak sireg incelenmistir.

GinUumuzde ekonomi politikalarinin belirlenmesinde, tiim ekonomiyi homojen kabul eden makro analizlere
ek olarak, bolgesel farkhhklarin varligini ve alternatif politika ihtiyaglarini ortaya koyan mikro bazda analizlerin
onemi giderek artmaktadir. Bu nedenle IBBS Diizey 2 segilerek, mimkin olan en dar kapsamda enflasyon ve
blylme verileri incelemeye konu edilmistir.

Makro diizeyde yapilan ¢alismalarda ortalama degerlerin kullanimi, sonuglarin yorumlanmasi agisindan pek
tercih edilmemektedir. Ancak mikro bazl bir analizde bdélgesel farkliliklari ifade edebilmek amaciyla ortalama
degerler dikkate alinmistir. Boylece Ulkenin genel durumuna kiyasla bélgelerin durumunun karsilastirilabilirligi
saglanmistir. Tari ve Kumcu (2005), ortalama degerlerin, degiskenlerdeki basarlyi incelemede bir gosterge
oldugunu belirtmislerdir. MacCandless ve Weber (1995) de calismalarinda ortalama degerleri kullanmislar ve
korelasyon katsayilari Gzerinden enflasyon biyume iligkisini yorumlamiglardir.

Calismada kullanilan veri seti Tirkiye istatistik Kurumu (TUIK) veri tabanindan elde edilen istatistiki Bolge
Birimleri Siniflandirmasi Diizey 2 kapsamindaki 26 bélgeden olusmaktadir. Her bélge igin 2009 baz yilli Kisi Basina
reel GSYH biiyiime orani ve yillik ortalama enflasyon degerleri esas alinmistir. TUIK tarafindan ilan edilen nominal
GSYH verileri, zincirlenmis hacim endeksine gore reel duzeye gevrilmistir. Bu yontem, daha dnceden kullanilan
ve sabit bir baz yilina dayanan Reel GSYH hesaplamasindan farkli olarak bir dnceki yildan kaynakli fiyat artigini
yok etmeye dayanmaktadir (TUIK, 2020). GSYH verilerinin nominalden reel diizeye ¢evrilmesinde (1) numarali
esitlikten faydalaniimistir:

o t ytlina ait Kisi Basina Nominal GSYH (1)
Kisi Basina Reel GSYH =

1 + (t yilina ait yillik ortalama tiketici enflasyonu)

Analiz 2005-2018 dénemini kapsamaktadir. Bu secim, TUIK tarafindan yayinlanan mevcut veri setinin
sinirlariyla olusturulmustur.

Bulgular alt basliginda ilk olarak 2005-2018 dénemi ortalama degerleri ile IBBS diizeyindeki bolgelerin yillik
ortalama tiketici fiyatlari enflasyonu ve kisi basina gelir diizeyleri dagilim grafigi araciligiyla incelenmistir. Takip

330



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 44, Mayis 2021 0. Oduz

eden analizler ise bu dagihm grafigini esas alan ve bolgeleri yuksek gelir-diisiik enflasyon, yiksek gelir-yliksek
enflasyon, diistk gelir-ylksek enflasyon ve diisiik gelir-disiik enflasyon seklinde toplu halde siniflandiran sekilde
yapiimistir. Mevcut veri setlerindeki eksiklikler nedeniyle analiz 2005-2018 yillari ile sinirlandiriimistir.

6. BULGULAR

Sekil 1’de 2005-2018 yillari arasindaki ortalama kisi basina gelir duzeyi ve ortalama yillik tiiketici fiyatlari
endeksi degerinin bolgesel diizeyde dagilimi gosterilmektedir. S6z konusu dénemde toplam 26 bolgeye ait
ortalama kisi basina reel gelir 16.824TL ve yillik ortalama enflasyon diizeyi %9,17'dir. Sekildeki yatay ve dikey
cizgiler tim bolgelerin basit aritmetik ortalamasini ifade etmektedir.

95
- TR72
& TRCS
%4 TREY
TRCZ2
)
23 TR ® TR51
& TR22 '
& TREZ ® TR71
_ TRA1 @& TRSC _
= v == = -
= # Thoy TRSZ ® TR4z2
5 31 & TRE}
S TR33
= ® TR1
= .
& TRZZ & T
59 ® TRE1
& TRC3

£

Sekil 1: 2005-2018 Donemi Ortalama Yillik Ortalama Enflasyon ve Kisi Basina Reel Gelir Diizeyi
Kaynak: TUIK Bélgesel istatistik Verileri (2020) kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir.

Sekil 1’deki veriler incelendiginde 11 bélgenin yiiksek enflasyon ve distik gelir; 6 bolgenin disiik enflasyon ve
dusuk gelir; 5 bolgenin dislik enflasyon ve ylksek gelir; 4 bolgenin ise yliksek enflasyon ve yliksek gelir bolgesinde
bulundugu gorilmektedir. Bir diger bakis acisiyla da ortalamanin (izerinde kisi basina gelir ortalamasina sahip
bolge sayisi 9 iken; ortalamanin lizerinde yillik ortalama tuketici fiyatlari enflasyonuna sahip bdélge sayisi 15'tir.
Tablo 2’de ortalama seviyelere gére dértlii bir ayrim yapilarak IBBS bélgelerinin durumlari 6zetlenmistir.
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Tablo 2: Ortalama Gelir ve Ortalama Enflasyon Diizeylerine Gére Bolgelerin Karsilastiriimasi

Ortalamadaki .
Goreceli Bolge ilgili Bolgeler Kisi Basl Reel GSYH Villik Ortalama

L . Sayisi Enflasyon (%)

Diizeyine Gore
TR10 (istanbul)
Yuksek TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) Ortalama: 25636.86 Ortalama: 8.99

Gelir - Dusuk 5 TR41 (Bursa, Eskisehir, Bilecik) En Distik: 21701.05 En Dustik: 8.9
Enflasyon TR42 (Kocaeli, Sakarya, Dlizce, Bolu, Yalova) En Yuksek: 34354.35 En Yuksek: 9.14

TR61 (Antalya, Isparta, Burdur)

Yiuksek Gelir Izi E:gzirl:::s'r' Ganakkale) Ortalama: 22390.01 Ortalama: 9.23
- Yuksek 4 TR32 (Aydin, Denizli, Mugla) En Dislik: 18058.75 En Dislik: 9.17
Enflasyon TRS1 (Ankara) En Ylksek: 29121.53 En Yiksek: 9.28

TRA1 (Erzurum, Erzincan, Bayburt)
TRA2 (Agri, Kars, Igdir, Ardahan)
TRB1 (Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli)
TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari)

Diisiik Gelir IEE; ES:S?SE"D?‘ZYS;ETS Kilis) Ortalama: 12385.45 | Ortalama: 9.31
- Yuksek 11 ! y En Distik: 8092.91 En Dustik: 9.20
Enflasyon TR62 (Adana, Mersin) En Yiiksek: 15591.76 | En Yiiksek: 9.46

¥ TR71 (Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir) ’ ’ T
TR72 (Kayseri, Sivas, Yozgat)
TR83 (Samsun, Tokat, Corum, Amasya)
TR9O0 (Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin,
GUmdushane)
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt)

Diisiik Gelir Igii EKMOan”':ak/::;’;r;nf”tahya' Usak) Ortalama: 13908.36 | Ortalama: 9.02
- Dusiik 6 va, . En Dusiik: 9498.53 En Dusiik: 8.75
Enflasyon TRE3 (Hatay, Kahramanmaras, Osmanive) En Yilksek: 16670.38 | En Yiiksek: 9.16

¥ TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin) ’ ’ T
TR82 (Kastamonu, Cankiri, Sinop)

Kaynak: TUIK Bélgesel istatistik Verileri (2020) kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Tiim degerler 2005-2018 yillarina ait verilerin

aritmetik ortalamasiyla hesaplanmistir.

Yiiksek gelir diizeyi ile birlikte ortalama enflasyonun distik oldugu bolgeler agirlikli olarak Marmara bélgesinde
ve bu bélgenin etrafindaki illerde kiimelenmistir (istanbul, Tekirdag, Edirne, Kirklareli, Bursa, Eskisehir, Bilecik,
Kocaeli, Sakarya, Dilzce, Bolu, Yalova). Ayrica TR61 diizey bdlgeyi olusturan Antalya, Isparta ve Burdur da ayni
grup icinde yer almaktadir. Bu illerin ortak noktasi GSYH’lerinin toplaminin Tirkiye GSYH’sinin yaklasik yarisi
olmasi, 6nemli limanlara ve demiryolu sebekelerine ev sahipligi yapmalari ya da bunlara ¢ok yakin konumda
bulunmalari olarak ifade edilebilir. Benzer sekilde ylksek gelirin yaninda yliksek enflasyona sahip olan doért
bolgenin de Ege kiyi seridindeki iller ve ek olarak Ankara’dan olugmasi da, yine yiiksek gelir diizeyinde ulasimin
(aslinda ticaretin) kolayliginin énemini gostermektedir. Buna karsilik hem kisi basina gelir diizeyi ortalamasi
genel ortalamanin altinda olup hem de yiksek oranda enflasyonla yasayan bolgeler ise agirlikli olarak Tirkiye’nin
dogusu, kuzey dogusu ve orta Anadolu bolgelerindedir. Bu bolgelerin temel ayirt edici 6zelligi buyuk kisminin
denizden uzak olmasi ya da liman imkaninin yeterli olmamasi, agirlikli olarak daglk bolgede ya da daglarla cevrili
bir alanda bulunmalari gosterilebilir.

Bolgelerin ekonomik kosullari, Uretilen katma degerinin de sektorel bazda farkhliklar géstermesine yol
acmaktadir. Tablo 3’te iktisadi faaliyet kollarinin (tarim, sanayi, hizmetler) her bolge icin kendi icindeki dagilimi
ve Tirkiye kapsamindaki GSYH’nin hangi oranini olusturdugu gosterilmistir.
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Tablo 3: Ortalama Gelir ve Ortalama Enflasyon Diizeylerine Gére Bolgelerin Yarattiklari Katma Deger ve

Tiirkiye Ekonomisi igindeki Toplam Paylari

iktisadi Faaliyet Kollarinin Bolge Turkiye
Ortalamadaki Goreceli Diizeyine Gére Katma Degeri l¢indeki Payr ig?:::ki
Tarim Sanayi Hizmetler Payi
Yuksek Gelir - Diisiik Enflasyon %2.8 %33.7 %63.5 %48.3
Yiksek Gelir - Yuksek Enflasyon %6.7 %30.8 %62.5 %20.8
Dustik Gelir - Yuksek Enflasyon %16.2 %25.9 %58.0 %20.1
Duslik Gelir - Dustik Enflasyon %16.9 %31.2 %51.9 %10.9

Kaynak: TUIK Bélgesel istatistik Verileri (2020) kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Tiim degerler 2005-2018 yillarina ait verilerin

aritmetik ortalamasiyla hesaplanmistir.

Tablo 3’e gore ylksek gelir ortalamasina sahip bolgelerin temel belirleyici 6zelligi hizmetler sektériinde
yaratilan katma degerin, diger alanlara kiyasla ¢ok daha yiiksek olmasi ve tarim sektoériiniin gorece ¢ok disik
payidir. Duslk gelirli bolgelerin ise %16-17 diizeyinde tarima bagh olmalari, 6zellikle bu alanda mevsimsel fiyat
hareketlerine ve doga olaylarina karsi savunmasiz kalmalari bir dezavantaj olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sanayi
sektori, soz konusu dort grupta da ekonomik katma deger anlaminda birbirine yakin degerler almistir (%25,9-
%33,7 aralig).

Tirkiye genelinde IBBS bdlge siniflandirmasi kapsamindaki 26 bélge icin kisi basina gelir diizeyi ortalamasi
ile enflasyon ortalamasi arasindaki korelasyon diizeyi -0,25’tir. Bu durum degiskenlerden birindeki artisin,
digerini azaltici yonde etkiledigini; ancak katsayinin diisiik olmasi aralarindaki iliskinin ¢cok da kuvvetli olmadigini
gostermektedir. Dolayisiyla ortalama gelir ve enflasyon dlizeyine gore yapilan dortlii ayrimda bdélgelerin nufus artig
hizi, egitim duzeyi ve issizlik/istihdam dizeyi gibi sosyo-ekonomik gostergelerin de dikkate alinmasinin, mevcut
durumun daha iyi anlasiimasinda ve politika 6nerilerinde bulunulmasinda kolaylastirici olacagi diisiintilmektedir.
Tablo 4’te adi gegen veriler karsilastirmali olarak gosterilmistir.

Tablo 4: Bélgelerin Sosyo-Ekonomik Durumlarinin Karsilastirilmasi

Ortalamadaki Yillik KB Reel | Niifus | . . . Lise Universite
. e . Ortalama . Issizlik Mezunlarinin Mezunlarinin
Goreceli Diizeyine Gelir Artig o S
Gére Enflasyon Degisim Hizs Orani 15 Yag ve Uzeri | 15 Yas ve Uzeri
Orani Bls Niifusa Orani Nifusa Orani
Yiiksek Gelir - Diisiik Ortalama 8.99 3.29 1.97 10.10 24.23 12.53
Enflasvon 3 En Dislik 8.90 1.99 1.66 8.58 23.42 10.89
¥ En Yuksek 9.14 4.40 2.24 12.47 24.84 14.62
. . . Ortalama 9.23 2.63 1.43 10.07 23.38 14.32
Y“ksegrﬁ;"sr ;):”ksek En Dusiik 9.17 200 | 094 | 630 20.63 11.68
¥ En Yiksek 9.28 3.11 1.92 13.94 28.00 18.92
- . " Ortalama 9.31 3.54 0.86 10.07 19.62 9.28
DUSUIES;;: 'O\;“ksek En Diisiik 9.20 228 | -0.10 | 5.74 14.55 6.81
¥ En Ylksek 9.46 4.22 2.15 14.29 23.04 11.39
Diisiik Gelir - Diisiik Ortalama 9.02 4.01 0.96 10.26 18.84 9.11
3 Enflasvon 3 En Disiik 8.75 2.49 0.27 6.34 16.67 7.46
¥ EnYiksek |  9.16 4.88 157 | 19.65 21.60 10.09

Kaynak: TUIK Bolgesel istatistik Verileri (2020) kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmistir. Niifus ile ilgili veriler 2007-2018 yillarinin,
egitim ile ilgili veriler 2008-2018 yillarinin ortalamasini yansitirken, diger veriler 2005-2018 dénemi ortalamalarindan olusturulmustur. Tim
degerler ylzde (%) olarak ifade edilmistir.
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Kisi Basina Reel GSYH degisim orani distik gelirli bolgelerde gozle goriiniir oranda daha fazladir. Bu oransal
blylklGgiin temel nedeni olarak, gelir diizeyinde yapilan ayni miktarsal degisimin (6rnegin asgari licrette yapilan
artis), dusuk gelirli bolgelerde daha buylk oransal etkiler saglamasi olarak gosterilebilir. Enflasyon agisindan
konuya yaklasildiginda diisiuk enflasyon ortalamasina sahip bolgelerde kisi basina gelir artig hizinin daha ylksek
oldugu gorilmektedir. Bu da Sekil 1 kapsamindaki yorumlarla (enflasyon ve gelir dlzeyi arasindaki negatif
korelasyon olmasi) tutarlilik arz etmektedir.

NUfus artis hizi, yiiksek gelirli bolgelerde ortalama %1’in lzerindeyken (%1.43 ve %1.97) dusik gelirli
bélgelerde daha diisiik seyretmistir (%0.86-%0.96). Ozellikle metropol yapilari ve yiiksek niifuslari ile daha fazla
ve farkli sektorlerde is imkani barindirdigi icin bu bolgelerin gog alma potansiyelleri de, dustk gelirli illere kiyasla
daha yuksektir. Ancak enflasyon seviyesi ile niifus artis hizi arasinda belli bir yonde iliskiden s6z edilememektedir.
Ornegin, dusiik enflasyonlu bélgelerde niifus artis hizi ortalamasi %0.96-%1.97 iken, yiiksek enflasyonlu
bolgelerdeki ortalama %0.86-%1.43 diizeyindedir.

issizlik verileri cinsinden karsilastirma yapildiginda, ortalama degerlerin dért grup icin de benzer oldugu
sonucuna ulasiimaktadir (%10.07-%10.26 araligi). Ancak ilgili doneme ait en diusik ve en ylksek degerler dikkate
alindiginda oransal farkin 0.5 ile 3 kat arasinda oldugu gorilmektedir. Bunda belirli bolgelerin siirekli yliksek
issizlik sorunu yasarken, bazi bolgelerin ise dénem boyunca %10 sinirini dahi asmamis olmalari temel etkendir.
Ornegin TRC3, TR10, TR31, TR63 bélgelerinin analize konu olan 14 yillik stirecin timinde issizlik orani %10’un
Gzerindedir. Bu dort bélgenin Gl disiik enflasyonlu bolgeler grubundayken, gelir seviyesine gore ikisi yuksek ikisi
dusuk gelirli bolgedir. Buna karsilik, TR90, TR83, TR82, TR22 ve TRA1 bélgelerinde ise issizlik orani %10’un Uzerine
hi¢ cikmamistir. Bu bes bdlgenin lgl dislk gelir ve yiiksek enflasyon iceren gruptaki bdlgelerdir. Konuya bu
acidan yaklasildiginda yiiksek enflasyonlu bélgelerde issizligin gorece daha disik; distik enflasyonlu bolgelerde
ise daha fazla oldugu gorilmektedir. issizligin disiik oldugu bélgeler agirlikli olarak Orta ve Dogu Karadeniz
olurken, yiiksek issizlik istanbul ve izmir gibi metropollerde de énemli bir sorun teskil etmistir.

Egitim duzeyine bakildiginda ise 6zellikle yiiksek gelir grubundaki illerde lise ve lniversite mezunlarinin
payinin diger gruptaki illere gore daha yiiksek bir ortalamaya sahip olduklari gériilmektedir. Aradaki fark 6zellikle
Universite mezunlarinda daha belirgindir. Buna karsilik enflasyon dizeyi ile egitim arasindaki iliskiye dair net bir
ifade kullanilamamaktadir. Diisiik enflasyona sahip bolgelerde ortalama lise mezuniyeti orani %18.84-%24.23
araliginda ve Universite mezuniyeti orani da %9.11-%12.53 arali§indadir. Buna paralel olarak yuksek enflasyonlu
bolgelerde de ayniaraliklar sirasiyla %19.62-%23.38 ve %9.28-%14.32’dir. Oranlarin birbirine cok yakin degerlerde
olmasi, enflasyon ve egitim diizeyi iliskisi hakkinda bir yorumda bulunmayi giiclestirmektedir.

7. SONUC

Tirkiye ekonomisi 6zelinde enflasyon biyime konusundaki calismalar genellikle makro nitelik icermektedir.
Ancak bu boyutta yapilan calismalar kullanilan degiskenlere ve tarih araligina gore farkli sonuglar vermis olmakla
birlikte, agirlikli olarak enflasyonun blyime tzerinde negatif etkisi oldugu sonucuna ulasilmistir. Bolgesel nitelikte
tespit edilebilen ¢ g¢alisma vardir. Bu galismalarin biri Marmara bdlgesi hari¢ diger bolgelerde enflasyonun
blylmeyi negatif etkiledigini tespit etmistir. Diger ¢alismada ise uzun donemli biiyime igin fiyat istikrarinin
saglanmasinin ve korunmasinin énemine vurgu yapilmistir. Uclincii calismada ise %15’lik esik enflasyon degerinin
Gzerinde blylmenin negatif etkilendigi belirtilmistir.

Bucalismadaise literatiire farkli bir bakis agisiyla yaklasiimis, ulusal bazliveriler yerine TUiK tarafindan agiklanan
iBBS Diizey-2 verileri kullanilarak bélgesel bir degerlendirme yapilmistir. Veri setlerinin yapisi geregi analiz
donemi 2005-2018 yillari olarak segilmistir. Analizde olasi donemlik hareketlerin etkisini ortadan kaldirabilmek
icin yillik ortalama tuketici fiyatlari enflasyonu ve kisi basina reel GSYH kullaniimistir. Ayrica sonuglarin daha iyi
yorumlanabilmesi amaciyla nifus, issizlik ve egitim dlzeyi gibi agiklayici degiskenler de dikkate alinmigtir. Her
bélge icin tiim verilerin 2005-2018 yillari arasindaki ortalama degerleri kullanilimistir.

ilk olarak iBBS Diizey-2 kapsamindaki bolgelerin ortalama degerleri ile enflasyon ve kisi basina gelir diizeyleri
kiyaslanmis ve bolgeler yliksek gelir-dislik enflasyon, yiiksek gelir-yiiksek enflasyon, diislik gelir-yiiksek enflasyon,
disuk gelir-dusiik enflasyon olarak dort baghk altinda toplanmistir. Bu ayrimda 26 bdélgenin ortalamasina gore
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esik kabul edilebilecek enflasyon ve gelir degerleri tespit edilmis ve bu degerin Uzerinde ya da altinda olmalarina
gore siniflandirma yapilimistir.

Yapilan hesaplamalar yliksek gelir-diisiik enflasyon ortalamasina sahip olan 5, yiksek gelir-ylksek enflasyon
ortalamasina sahip olan 4, dustk gelir-yiiksek enflasyon ortalamasina sahip olan 11 ve diisiik gelir-diisiik enflasyon
ortalamasina sahip olan 6 bolge oldugunu gostermektedir. Yiksek gelire sahip olan bolgelerde cografi agidan
blylk olctide benzerlik olmasi dikkati cekmektedir. Ayrica 6nemli limanlara ev sahipligi yapmalari ya da tren ve
kara yolu aginin kuvvetli olmasi, hizmetler sektériinden yaratilan katma degerin oldukca yiiksek olmasi da diger
ortak noktalari olusturmaktadir. Dlstk gelirli bolgeler ise agirlikh olarak Ulkenin i¢ kesimlerinden olusmaktadir.
Ancak Karadeniz bolgesi hem deniz kenarinda olmasi hem de 6énemli liman hatlarina sahip olmasina ragmen,
Adana ve Mersin gibi iller ise hem kara ve demir yolu agina sahip olmalari hem de limanlara sahip olmalarina
ragmen disuk gelirli bolgeler arasindadir. Bu da ekonomik bir analizde gelir duizeyi farkliliginda cografi konumun
tek basina acgiklama icin yeterli olmadigini; dort sinifa dahil bolgeler icin sosyo-ekonomik verilerle de tartismanin
genisletilmesinin uygun olacagini géstermektedir.

iktisadi faaliyet kollarina gore bir hesaplama yapildiginda yiiksek gelirli bolgelerde hizmetler sektdriiniin
dusuk gelirli bolgelere gore daha fazla agirlhiginin oldugu; distk enflasyonlu bolgelerde ise sanayi sektorinin
agirhginin yiksek enflasyonlu bolgelere kiyasla daha fazla oldugu gorilmektedir. Nifus artis hizi, yiksek gelirli
bolgelerde, diisuk gelirli bolgelere kiyasla daha fazladir. Ancak enflasyon seviyesi ile niifus artis hizi arasinda belli
bir yonde iliskiden séz edilememektedir. issizlik verileri cinsinden karsilastirma yapildiginda, ortalama degerlerin
dort grup icin de benzer oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Ancak belirli bolgelerin sirekli yiksek issizlik sorunu
yasarken, bazi bolgelerin ise donem boyunca hi¢ %10 sinirini bile asmamis olmalari 6zellikle dikkati cekmektedir.
Bu veri niifus artis hizi ile degerlendirildiginde i¢ gociin bolgesel ekonomik dengeleri bozucu etki yaratabilecegini
disindurmektedir. Egitim dizeyine bakildiginda ise 6zellikle yiiksek gelir grubundaki illerde lise ve Universite
mezunlarinin payinin diger gruptaki illere gére daha yuksek bir ortalamaya sahip olduklari gértlmektedir. Buna
karsilik enflasyon dizeyi ile egitim arasindaki iliskiye dair net bir ifade kullanilamamaktadir.

Tirkiye genelinde hem dusik gelir hem de ylksek enflasyon ile yasayan toplam 11 bolge bulunmaktadir.
Sadece s0z konusu iki degisken temel alindiginda, 2018 verilerine gore Tirkiye nifusunun yaklasik lgte birini
olusturan bu grupta yasayanlar oldukg¢a dezavantajli konumdadirlar. Grup kapsamindaki 40 ilin 10’u Glkenin dogu
ve glineyindeki sinirilleri; 5’inin Karadeniz sahil kesimive 2’sinin de Akdeniz sahil kesiminde oldugu goriilmektedir.
Yine bu gruptaki iller, iktisadi faaliyet kollarindan sanayi ve hizmetler alaninda diger (¢ gruba kiyasla oldukga
disiik seviyede katma degere sahiptirler. Universite mezunlarinin 15 yas ve iizeri kesime orani %9,28 ve lise/
dengi okul mezunlarinin 15 yas ve Uzeri kesime orani ise %19,62 ortalama ile oldukga diisiik seviyededir. Nifus
artis hizi ortalamasi da %0,86 ile dort grup igindeki en diisik seviyedir. Dolayisiyla zorlu ekonomik yasam kosullari
gocilin artmasina, disik talep nedeniyle basta sanayi olmak tizere yatirim seviyesinin diistkligiine yol agmaktadir.
Ayrica egitim seviyesi de bolgedekiillerin beseri sermaye anlaminda da sikintili oldugu géstermektedir. Bu bolgede
Uretim faaliyetlerinin tesvik edilmesi, tarimda alan basina verimliligin artirilmasi, egitimli isgliciniin bolgeye
cekilerek isverenlerle bulusturulabilmesi, sinir illerinde ticaretin artirilmasi ve kara ve deniz sinir kapilarinin
daha islevsel hale getirilmesi, i¢ glivenligin saglanmasi ve huzurun artmasi orta ve uzun vadede bolgenin yasam
kalitesinin iyilesmesini ve Tlirkiye genelinde ortalamadan sapmalarin da azalmasini saglayabilecektir.

Tirkiye icin ekonomik verilerde belli bir istikrarin saglanmasi ve dalgalanmalarin azaltilabilmesi, Ulke
ekonomisinin daha saglikh bir sekilde gliclenmesini saglayacaktir. Tek hedef olarak enflasyonun dusdrilmesini
goren ve daraltici ya da genisletici para/maliye politikalarina dayanan; ancak ulusal capta etkili olabilecek
politikalarin yani sira yerele 6zgu politikalar da gelistirilmelidir. Bu kapsamda Uretimin artmasini, katma degeri
yuksek Urunlerin Uretilmesini, tretimin her asamasinda ithalat bagimhhginin azaltilmasini, firmalarin komsu
Ulkeler veya daha kiiresel ¢apta ihracata agilmalarinin tesvik edilmesi ve rekabet giiglerinin korunmasi, ulasim
aginin glglendirilerek sehirler ve komsu Ulkeler arasindaki ulasimin kolaylastiriimasi, dezavantajli bolgelerde
egitim imkanlarinin artmasiyla beseri sermayenin gelistirilmesi kisa veya uzun vadede alinabilecek 6nemler
ve uygulamalar arasinda gosterilebilir. Bunlarla birlikte kamusal harcamalarin yine bélge ekonomisinde
kullanilabilmesi igin kayit digiligin azaltilmasi, vergileme uygulamalarinin daha adil hale getirilmesi gibi dnemler
alinmalidir.
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Diger yandan oOzellikle diistk gelirli bolgelerde tarimin gérece nemli olmasi da goz ardi edilmemelidir. Nifus
artisi, yeni konut ve sanayi alanlari agilmasi gibi sebeplerle tarimsal liretim yapilan arazinin azalmasi durumuna
karsihk dekar basina verimliligi artiracak uygulamalarin saglanmasi, hem (lke capinda gida glvenliginin
saglanmasina hem de tarimsal urtinlerden kaynakh enflasyondaki devrevi hareketlerin yumusatilmasina katki
saglayacaktir. Ayrica ham tarim Urlinii yerine islenmis ve katma degeri yliksek Uriinlerin ihrag edilmesi de (ilke ve
bolge ekonomisine dnemli bir gelir potansiyeli getirecektir.

Bir yilda gerceklestirilen milli gelirin, Glke genelinde mimkiin oldugunca dengeli dagitiminin saglanmasi, hem
issizlik gibi nedenlerle gégiin 6niine gegilmesini, hem de gog alan yerdeki konut ve istihdam piyasalarindaki fiyat
mekanizmasinin bozulmamasini saglayacaktir. Bélgeler arasindaki gelir farkinin azaltilmasi, yasam standartlarinin
da yukselmesini ve hem lretimin hem de nifusun Glkenin belli yerlerinde yogunlasmasini engellemis olacaktir.

Gelecek yillarda hem bu analizde adi gegen veri setlerinin hem de saglhk, yasam memnuniyeti, insani
gelismislik gdstergeleri gibi diger sosyal ve kiiltiirel veri setlerinin IBBS Diizey 1 veya Diizey 2 icin tarih boyutunun
genislemesi daha detayl ve farkli yaklagimlara dayanan analizlerin yapilmasina olanak saglayacaktir. Mevcut
veri setlerinin donemsel analizine dayanan bu ¢alismanin da gelecekteki bolgesel nitelikli analizlere 151k tutmasi
beklenmektedir.

KAYNAKCA
Akan, Y. ve Kanca, O. C. (2015). Tiirkiye’de Dis Borglanma, Biiyiime Ve Enflasyon iliskisi: Var Yaklasimi (1980-

2013), Hacettepe Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 33/3, 1-22.

Akgil, 1. ve Ozdemir, S. (2012). Enflasyon Esigi ve Ekonomik Biiylimeye Etkisi, iktisat isletme ve Finans, 27/313,

85-106.

Akyazi, H. ve Ekinci, A. (2009). Enflasyon Hedeflemesi, Bliyiime ve Tlirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi, Bankacilar

Dergisi, 68, 3-19.

Aydin, C. (2017). Tirkiye’de Bolgesel Enflasyonun Bélgesel issizlik ve Biilyiime Uzerine Etkisi: Panel Yumusak

Gegcisli Regresyon Yaklagimindan Yeni Kanitlar. Yénetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, 15/3, 114-131.
Berber, M. ve Artan, S. (2004). “Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime lliskisi: Tiirkiye Ornegi”, Discussion Paper, No.

2004/21, Tiirkiye Ekonomi Kurumu, Ankara
Black, J. (1959). Inflation and Long-Run Growth. Economia, 26/102, 145-153.

Dornbusch, R., & Frenkel, J. (1973). Inflation and Growth: Alternative Approaches. Journal of Money, Credit and

Banking, 5/1, 141-156.

Emsen, O.S., Turan, S. A., Aksu, H. (2012). Sinir Testi ile Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime iliskileri: Tiirkiye Uzerine

incelemeler. Anadolu University Journal of Social Sciences, 12/2, 25-40.

Esen, 0., Aydin, C., Aydin, R. (2016). Inflation Threshold Effect on Economic Growth in Turkey, Journal of Advanced

Research in Law and Economics, V11/8(22), 1983-1993.

Fisher, 1. (1973). | Discovered the Phillips Curve: “A Statistical Relation between Unemployment and Price

Changes”. Journal of Political Economy, 81/2, 496-502.

Grier, K. B. & Tullock, G. (1989). An Empirical Analysis of Cross-National Economic Growth, 1951-1980, Journal of

Monetary Economics, 24/2, 259-276.

Hineline, D. R. (2007). Examining the Robustness of the Inflation and Growth Relationship, Southern Economc

Journal, 73/4, 1020-1037.

Kaldor, N. (1959). Economic Growth and the Problem of Inflation. Economica, 26/104, 287-298.
Karabulut, S. (2019). Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime ve Enflasyon iliskisi, Optimum Ekonomi ve Yénetim Bilimleri

Dergisi, 6/2, 171-184.

Karaca, O. (2003). Tirkiye’de Enflasyon-Biyiime iliskisi: Zaman Serisi Analizi, Dogus Universitesi Dergisi, 4/2,

247-255.

Karagor, Z., Ozer, H., Sarag, T. B. (2011). Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime iliskisi: Tiirkiye Ekonomisi Uzerine
Ekonometrik Bir Uygulama (1988-2007), Nigde Universitesi [IBF Dergisi, 4/2, 29-44.

336



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 44, Mayis 2021 0. Oduz

Kaya, V. ve Yilmaz, O. (2006). Bolgesel Enflasyon Bdlgesel Bilyiime iliskisi: Turkiye icin Zaman Serisi ve Panel Veri
Analizleri, Iktisat Isletme ve Finans, 21/247, 62-78.

Korkmaz, O. (2017). Enflasyon Oranini Etkileyen Faktorlerin Belirlenmesi: Tiirkiye Uzerine Bir Uygulama, Dokuz
Eyliil Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 32/2, 109-142.

Levine, R. & Renelt, D. (1992). A Sensitivity Analysis of Cross-Country Growth Regressions, The American Economic
Review, 82/4, 942-963.

Lipsey, R. G. (1978). “The Place of the Phillips Curve in Macroeconomic Models,” Working Paper 215, Economics
Department, Queen’s University. https://www.researchgate.net/publication/261871031 (22.05.2020).
Lucas, R. E. (1973). Some International Evidence of Output-Inflation Tradeoffs. The American Economic Review,

63/3, 326-334.

MacCandless, G. T. ve Weber, W. E. (1995), Some Monetary Facts, Federal Reserve Bank of Minneapolis Quarterly
Review, 19/3, 2-11

Mundell, R. A. (1965). Growth, stability, and inflationary finance. Journal of Political Economy, 73/2, 97-109.

Phillips, A. (1958). “The Relation between Unemployment and the Rate of Change of Money Wage Rates in the
United Kingdom, 1861-1957”, Economica, 25/100, 283-299.

Resmi Gazete (22.09.2002). Bdlgesel istatistiklerin Toplanmasi, Gelistiriimesi, Bdlgelerin Sosyo-Ekonomik
Analizlerinin Yapilmasi, Bélgesel Politikalarin Cercevesinin Belirlenmesi ve Avrupa Birligi Bélgesel istatistik
Sistemine Uygun Karsilastirilabilir istatistiki Veri Tabani Olusturulmasi Amaciyla Ulke Capinda istatistiki
Bolge Birimleri Siniflandirmasinin Tanimlanmasina iliskin Hakkinda Karar, https://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2002/09/ 20020922.htm#3 Erisim Tarihi: 07.09.2020

Seving, H. ve Akinci, M. (2015). Tiirkiye Ekonomisinde Bdlgesel Enflasyonun Bélgesel Biiyiime Uzerindeki Etkisi:
Dost mu Yoksa Digman mi?, 3. Uluslararasi Bolgesel Kalkinma Konferansi Konferans Bildirileri, 15-16 Ekim
2015, Bingdl, 571-585.

Sidrauski, M. (1967). Inflation and economic growth. Journal of political economy, 75/6, 796-810.

Snowdon, B. ve Vane H. R. (2012). Modern Makroekonomi Temelleri, Gelisimi, Bugiinii, (Cev. Ed. Baris Kablamaci),
Efil Yayinevi, Ankara.

Stockman, A. C. (1981). Anticipated Inflation and the Capital Stock in a Cash In-Advance Economy. Journal of
Monetary Economics, 8/3, 387-393.

Tari R. ve Kumcu F. S. (2005). Tirkiye’de istikrarsiz Bliylimenin Analizi (1983-2003 Dénemi), Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9/1, 156-179.

Tas, B.(2006). AB Uyum Siirecinde Tiirkiyeicin YeniBir Bélge Kavrami:istatistiki B6lge BirimleriSiniflandirmasi(iBBS),
Sosyal Bilimler Dergisi, 8/2, 185-198.

Terzi, H. (2004). Tirkiye’de Enflasyon ve Ekonomik Biiyiime iliskisi (1924-2002), Gazi Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 6/3, 59-75.

Toker, K. ve Giirel, S. P. (2019). Enflasyon-Ekonomik Biiyiime iliskisi: Tirkiye Ekonomisinde Mundell-Tobin
Etkisinin Analizi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 36, 335-348.

TOPCU, E. (2017). Enflasyon Orani-Ekonomik Biiyiime iliskisi: Tiirkiye Ornegi. Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi
SBE Dergisi, 7/2, 180-191.

TUIK, http://www.tuik.gov.tr (04.08.2020)

TUIK Bolgesel istatistik Verileri (2020). https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/sorguSayfa.do?target=tablo
(04.08.2020).

TUIK Istatistiki Bélge Birimleri Siniflamasi (2020). https://biruni.tuik.gov.tr/DIESS/ SiniflamaSurumDetayAction.
do?surumld=164&turld=7&turAdi=%205.%20Co%C4%9Frafi%205%C4%B1n%C4%B1flamalar (07.09.2020)

Tirkekul, B. (2007). Tiirkiye’de Enflasyon-Biiyliime iliskisi: Tarim Sektérii itibariyle Ekonometrik Bir Analiz, Ege
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 44/1, 163-175.

Wai, U. (1959). The Relation between Inflation and Economic Development: A Statistical Inductive Study. Staff
Papers (International Monetary Fund), 7/2, 302-317.

337



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 44, Mayis 2021 0. Oduz

Uysal, D., Mucuk, M., Alptekin, V. (2008). Tiirkiye Ekonomisinde Vektdr Otoregresif Model ile Enflasyon -
Biiytime iliskisinin Analizi, ZKU Sosyal Bilimler Dergisi, 4/8, 55-71.

Vogel, R.C. (1974). The Dynamics of Inflation in Latin America, 1950-1969, The American Economic Review,
64/1,102-114.

Yaprakli, S. (2010). Enflasyon ve Ekonomik Bilyiime Arasindaki iliski: Tiirkiye icin Es-Biitiinlesme ve Nedensellik
Analizi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10/2, 287-301.

Beyan ve Aciklamalar (Disclosure Statements)

1. Bu galismanin yazarlari, arastirma ve yayin etigi ilkelerine uyduklarini kabul etmektedirler (The authors of this
article confirm that their work complies with the principles of research and publication ethics).

2. Yazarlar tarafindan herhangi bir ¢ikar ¢atismasi beyan edilmemistir (No potential conflict of interest was
reported by the authors).

3. Bu ¢alisma, intihal tarama programi kullanilarak intihal taramasindan gegirilmistir (This article was screened
for potential plagiarism using a plagiarism screening program).

338



