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ABSTRACT

THE GENERAL AMNESTY AND ITS APPLICATION OF GREEKS,
BULGARIANS, ARMENIANS WHO COOPERATE WITH BULGARIAN AND
GREEK ARMIES DURING WAR

Ottoman State has suffered a thrashing defeat in Balkan War. Apart from
losing all the lands in Balkans, Thrace was lost to Bulgarians down to Catalca.
During the war, where heavy losses were suffered, the most prominent one was
the support of Greeks, Armenians and Bulgarians to invader Bulgarian Army.
Those non-muslims who had taken arms and not abstained from attacking to the
muslim people with which they had lived together for centuries, were going to pay
the price before justice. However, judgment and punishment of those who
betrayed the state was a very troublesome process. Because amnesty was decided
for these people with the agreement among Bulgaria, Greece and Ottoman State.
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Giris

Yunanistan, Bulgaristan Sirbistan ve Karadag Osmanli Devleti’ni
Balkanlar’dan atmak i¢in 1912 yili sonlarinda bir araya gelerek Osmanh
Devleti’ne savas ilan ettiler. Savas 8 Ekim 1912’de Karadag’in savas ilaniyla
bagladi. Daha sonra sirasiyla Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan Osmanli
Devleti’ne savas ilan ettiler. Savas, Osmanli Devleti agisindan her anlamda tam
bir felaketti. Yapilan birgok hatanin sonucunda Osmanli Devleti iistin oldugu
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Balkan Devletleri karsisinda tahmin edilmeyecek bir sekilde hezimet yastyordu,

Bulgarlara, Surplara ve Yunanlara karsi miicadele etmek iizere konuglanan
ordular gok kisa bir zaman igerisinde yenilgi iistiine yenilgi aldilar. Ordularm

yenilerek geri gekilmeleri veya esir olmalari Makedonya’da yasayan
Miislimanlarin tamamen savunmasiz kalmalarina neden oldu. Bu durumu firsat
géren Balkan devletleri de Makedonya’da Miisliimanlara karsi ¢ok biiyiik
katliamlar uygulamaya basladilar. Balkan devletleri askerler ve silahli geteler
aracihifiyla gergeklestirdikleri bu katliamlarla ele gegirdikleri Makeodonya’yt
Miisliiman niifustan arindirmaya ¢aligiyorlardi.

Balkan Savagi’nin Makedonya’da gergeklesen sathasiin yaninda diger
Onemli safhasi Dogu Trakya’da, Edirne’den Catalca’ya kadar kesimde
gergeklesmigti. Bulgaristan, 16 Ekim 1912’de Osmanli Devleti'ne savas
agtiktan sonra Trakya’ya girmis, 22-23 Ekim’de Kirklareli’nde, 28 Ekim-2
Kasim’da Piarhisar-Liileburgaz’da yapilan savagta Osmanli ordusunu
yenilgiye ugratarak Catalca’ya kadar olan alani ele gecirmisti. Bulgarlar diger
Balkan devletleri gibi ele gegirdikleri yerlerde yasayan Miisliiman ahaliye karst
¢ok acimasizca saldirarak ¢ok genis kapsamli katliamlar uyguluyorlardi. Sadece
Bati Trakya’da Bulgarlar tarafindan katledilen Miisliimanlarin sayis iki yiiz
binin {lizerindeydi.' Bati Trakya ve Selanik ¢evresinde ok biiyiik katliamlar
gerceklestirmis olan Bulgarlar, Trakya’y: ele gegirdiklerinde aym katliamlari
burada da uygulamaya bagladilar.

Balkan Savaslari sirasinda ve en ¢ok da Trakya’daki Bulgar isgali
déneminde en cok dikkat g¢eken konularin basinda Osmanli vatandasi
Gayrimiislimlerin tavri olmustu. Trakya’da yasayan Gayrimiislimler savasla
birlikte Osmanh Devleti’ne karg1 cephe almislar ve devletin yenilmesini
saglamak iizere buralari isgal eden Bulgar ordularina destek vermeye
baslamiglard, Savas, Trakya’da yasayan Ermenilerin Bulgarlarin ve Rumlarin
tebast olduklari Osmanl; Devleti aleyhine neredeyse topyekiin bir kiyama
kalkigmalar; ve asirlardir birlikte yasadiklar1 Miislimanlara saldirmalarina
sahne oluyordy,

Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, (cev: Bilge Umar), Inkilap Yay., Istanbul 1988, s. 151;

18518371 Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri ve Gog Sorunu”, Bulgaristan’da Tiirk Varhg I, Ankara
» 8. 53,
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Savag Sirasimnda Osmanli Tebaasindan Olan Rum, Bulgar ve Ermenilerin
Bulgar ve Yunan Ordular ile Isbirligi Yapmalari

Bulgar ordularinm Edirne sinirindan girerek ¢ok kisa bir zaman igerisinde
Gatalca Onlerine kadar gelmesiyle birlikte burada yasayan Osmanli vatandas
Bulgarlar, Ermeniler ve Rumlar, Bulgar ordularina destek vermeye basladilar.
Gayrimiislim gruplar igerisinde Bulgar ordusuna destek verme konusunda éne
¢ikanlar Rumlardi. Aslinda Rumlarla Bulgarlarin arasi 1910°da cikarilan
Kiliseler Kanunu’na kadar hig de iyi olmamist1.” Makedonya’da Rum ve Bulgar
ceteleri arasinda yogun bir miicadele vardi. Ancak Rumlarin Balkan Savasi’mi
Osmanli Devleti’nin ortadan kaldirilmas1 veya en azindan yasadiklar1 yerlerin
Osmanli idaresinden kurtarilmasit firsati olarak goérmeleri Bulgarlarla
yakinlagmalarina ve isbirligi yapmalarina neden oldu.

Rumlar, Bulgarlarin Trakya’ya girmelerinden itibaren onlara destek
veriyorlardi.” Miisliimanlara uyguladiklar katliamlarda Bulgarlardan asag:
kalmiyorlar; Edirne ve Tekirdag gevresinde Miisliiman ahaliye karsi biiyiik
saldinlar diizenliyorlardi. Bazi yerlerde (Samane, Kamarli, Sarithizir) Bulgar
hiikiimetinden aldiklari emir ve miisaadelerle katliam yapiyorlard.' Baz
yerlerde de kendileri gibi hareket eden Osmanli Bulgarlariyla igbirligi yaparak
Miisliimanlarin kéylerine saldirtyorlardi. Ornegin Bulgar ve Rum ceteleri 3
Kasim 1912°de Vakif, Handal ile Cami-i kebir ve Karapinar koylerini ablukaya
alarak saatlerce silah ategine tutmuslardi. Yine bu gilinlerde Bulgarlarla birlikte
hareket eden Rumlar, Ada kdyiinde biiyiik bir katliam gerg¢eklestirmislerdi.
Korku iginde kalan Ada koyliler yapilan nasihatlerle tekrar koylerine

o

Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri, Tarih ve Tabiat
Vakfi Yay., Istanbul 2001, s. 46-70.

* Rufat N. Bali, “Edirne Muhasarasi Srasinda Tutulmus Bir Giinliik I”, Tarih ve Toplum, Sayi:
190 (Ekim 1999), s. 36; Tiirk Silahli Kuvvetler Tarihi: Balkan Harbi: Sark Ordusu:
Birinci Catalca Muharebesi, 2. cilt 1. kitap, (haz: M. Kadri Alaysa), Genel Kurmay Bas.,
Ankara 1993, s. 62-63; Ratip Kazancigil, Niliifer Gokge, Dagdevirenzade M. Sevket Bey’in
Edirne Tarihi ve Balkan Savas1 Amlari, Tiirk Kiitiiphaneciler Dernegi Edirne Subesi Yay.,
Edirne 2005, s. 162-165; Leon Trogki, Balkan Savaslar, (terc: Tansel Giiney), Arba Yay.,
Istanbul 1995, s. 222-253.

Nuri Kaostiiklii, “Tiirk Arsiv Belgelerine Gore Balkan Savagi Swrasinda Bulgarlarin Edirne
Vilayeti’'nde Yaptiklar1 Mezalim ve Yerli Rum Halkin Tepkisi”, Hacettepe Universitesi
Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi 1,
2005, s. 123.
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déndiriildiiklerinde yine Bulgarlardan ve Rumlardan olusan ¢ok kalabalik bir
¢etenin saldirisina ugramislards.’

Rumlar, Trakya’nin genelinde yaygin bir sekilde, aym1 kdylerde
yasadiklar1 Miisliimanlara veya kendi kdylerine yakin Miisliiman koylerine
saldirtyorlardi. Misliimanlarin biiyiik kismi gog ettigi ve erkeklerin ¢ogu
askerde oldugu i¢in Misliiman niifus Gayrimislimler karsisinda oldukga
azalmigt1.’ Miisliiman ahali her agidan tamamen savunmasiz bir durumdayds.
Koylerde devriye gezdirip asayisi saglayacak polis ve jandarma yoktu.
Jandarma yetersizliginden sikayet eden yoneticiler devamli surette Istanbul’dan
asker ve jandarma gonderilmesini istiyorlardi.” Ancak askerlerin tamamt
cephede oldugu i¢in bu talepler karsilanamiyordu. Iste bu caresizligi firsat bilen
Rumlar, kdylere saldiriyorlar, gé¢ etmeyenleri goge zorluyorlar, koyleri
yagmalayip yakiyorlardi. Iskan-1 Asdir Muhacirin Miidiiriyeti’nin tespitine gore
savas sirasinda Rumlar tarafindan yakilan kdy sayis1 yedi yiiz civarindayds.®

Isgal altina giren yerlerde bunlari yapan Rumlar, Gelibolu ve Sarkdy
cevresi gibi heniiz iggale ugramayan yerlerde Bulgar ordusu ve Bulgar
ceteleriyle igbirligi yaparak buralarin da isgale ugramasmi saglamaya
caligiyorlardi. Bu gevre Rumlar tarafindan Miisliimanlara yapilan saldirilarin en
yogun sekilde yasandig: yerlerdi. Osmanl Devleti’nin elinde tutmaya ¢aligtig1
Gelibolu’da ilan edilen Idare-i Orfi ile Rumlarin ahaliye saldirmasi ve
Bulgarlarla igbirligi yapmalar1 énlenmeye g¢alisiliyor olsa da bu miimkiin
olmuyordu. Kesan, Malkara ve Sarkéy’deki Rumlar, bu yone dogru ilerleyen
Bulgar ordusu ve Bulgar ceteleriyle isbirligi yapiyorlar, asayis ve giivenligi
saflamaya calisan Osmanli askerlerine silahla karsi koyuyorlar, koylere
saldirarak Miisliimanlar1 éldiiriiyorlardi. Meydana gelen olaylarla alakali
inceleme yapan Bahr-i Sefid Bogazi Kuva-y1 Miirettebesi Kumandany,
“baslarinda kaymakam ve metropolit olmak iizere umum ahaliyi tevkif etmek

Dedeagag Mutasarrifi’ndan Dahiliye Nezareti’ne génderilen sifre, 21 Tesrin-i Evvel 1328 (3
Kasim 1912), Bagbakanhik Osmanli Arsivi (bundan sonra BOA) Dahiliye Nezareti Siyasi
Kisim (bundan sonra DH.SYS) nr. 112-13/16-4.
2 Gatalca Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen sifre, 13 Tesrin-i Evvel 1328 (26
Ekim 1912), BOA. DH.SYS, 112-13/16-9.
Midye Kaymakamligi’'ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 15 Tesrin-i Evvel 1328 (28
Ekim 1912), BOA. DH.SYS, 112-8/8-3; Kesan Kaymakamhgi’ndan Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen sifre, 19 Tegrin-i Evvel 1328 (1 Kasim 1912), BOA. DH.SYS, 112-8/8-3.
Cemiyet-i Akvam ve Tiirkiye’de Ermeni ve Rumlar, Matbaa-i Ahmet [hsan ve Siirekast
AMMU Negriyatindan: 6, Istanbul 1337, s. 17.
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gerekir” diyerek bu gevrede yasayan Rumlarin neredeyse tamaminin bu olaylara
karigtiklarin ifade etmistir.”

Miisliiman ahaliye saldiran Gayrimiislimler 6zellikle bu cevrede, Bati
Trakya’dan canimi kurtararak Anadolu’ya gegmek iizere buraya gelmis
muhacirleri de oldiiriiyorlardi. Ornegin Gelibolu Mutasarrifinin 29 Aralik
1912°de bildirdigine gore, bu gevredeki yerli Hiristiyan geteleri, Ishakli koyii
Miisliiman ahalisinden 8 araba dolusu muhaciri katletmislerdi.'” Daily
Telegraph gazetesinden bir muhabir Gelibolu civarindaki gdgmenlerin
durumlariyla alakali olarak séyle demekteydi: “Bu bedbaht insanlarin dugar
olduklari sefaleti tasvir etmek miimkiin degildir. Bunlarin ciimlesinin erkekleri
ya muharebede, yahutta vahsi komiteciler ile yerli Rum ve Bulgar Hiristiyanlar:
tarafindan katledilmistir”."" Rumlarin Gelibolu ve gevresinde Miisliiman ahaliye
yaptigr saldirilar ve bu saldirilarda 6len Miisliimanlarin sayisi ¢ok biiyiik
boyutlardaydi. Harbiye Nezareti’nin tespitlerine gére Malkara, Almal,
Mahmutkdy, Mandras c¢evresinde yerli Hiristiyanlar tarafindan 6ldiiriilen

Miisliimanlarin says1 10.000 civarindaydi. '

Bulgarlar, ordularna her anlamda yardim eden, Miisliimanlar1 zorla gog
ettiren go¢ etmeyenleri katleden, mallarini yagmalayan kéylerini yakan Rumlar,
Miisliimanlar1 bu saldirilardan korumaya ¢alisan Osmanli askerlerine kars1 silah
kullanmaktan ve askerlerle ¢atismaya girmekten de geri durmuyorlardi. Osmanl
askerlerinin giivenligi saglamak ve suglular1 yakalamak tizere koylere yaptiklari
devriyelerde, askerlerin kdylerine girmesini istemeyen Rumlar, kdylerinin
girislerinde hazirladiklar: siperlerde askerlere silahla kargt koyuyorlards.”
Rumlarin bu durumu Bulgar ordularinin Trakya’dan ¢ikarilmasina kadar devam
etti. Bulgar ordusu c¢ekilirken dahi onlarla birlikte hareket eden Rumlar,
yaptiklarinin korkusuyla kagarlarken yine koyleri yakiyorlar, Miisliimanlar

’ Bahr-i Sefid Bogazi Kuva-yi Miirettebesi Kumandanligi’nin tahkikat raporu. BOA. Bab-1 Ali
Evrak Odasi Belgeleri (bundan sonra BEO) 310109; BOA. DH.SYS, 112-19/37.

' Gelibolu Mutasarrifi’ndan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen yazi, 16 Kanun-1 Evvel 1328 (29
Aralik 1912), BOA. DH.SYS, 112-19/37.

" Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri (1912-1913), Tiirk
Tarih Kurumu Yay., Ankara 1995, s. 40.

© Harbiye Nezareti’'nden Sadaret’e gonderilen yazi, 20 Kanun-1 Sani 1328 (02 Subat 1913),
BOA. BEO, 310643.

B Gelibolu Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen yazi, 16 Kanun-1 Evvel 1328
(29 Aralik 1912), BOA. DH.SYS, 112-19/37.
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katlediyorlar ve Osmanli askerleriyle silahli garpismaya giriyorlard:.' Ornegin
Osmanli ordusu Hayrabolu’yu ele gegirdiginde, Ergene Kopriisii civarinda Rum
ve Ermenilerin katildiklar1 katliamda, 35 Miisliimanin ellerinin baglanarak
oldiiriildiigii gériilmistii."

Balkan Savasi’nda Rumlardan baska Ermeniler de Osmanli Devleti
aleyhine Bulgarlarla isbirligi yapiyorlardi. Savas basladiginda Bulgar hiikiimeti,
¢ogu Anadolu Ermenilerinden olusan bir “Ermeni Goniilli Birligi”
olusturmustu. Bu Ermeni birliginin baginda iinlii Tagnak komitecisi
Sebinkarahisarli Antranik Ozanyan bulunuyordu. Ermeni Goniilli Birligi,
Bulgar ordusunun Makedonya-Edirne Goniilliilerinin III. Tugayinin emri altinda
Giimiilcine’de Osmanli kuvvetleriyle ¢arpigmisti. Ermeni Goniillii Birligi’nin
i¢inde bulundugu Bulgar kuvvetleri Osmanli kuvvetlerinin Kircaali Miifrezesini
esir almigti. Osmanli kuvvetleri Catalca’ya kadar gekildikten ve Kircaali
Mifrezesi esir alindiktan sonra Bulgar kuvvetleri Sarkdy ve Gelibolu
yarimadasinin kuzey kisimlarimi ve Marmara Denizi kiyilarim isgal ettiler.
Ermeni Goniillii Birligi de Kesan’da konuslandi. Ermeni birliginin gelmesi bu
¢evredeki Ermenilerin biiyiik bir seving duymasina neden oldu. 6 Ocak 1913’te
Tekirdag Ermenilerinin daveti iizerine Ermeni Géniillii Birligi baglarindaki
Bulgar komutanla sehre girdi. Ermeni Kilisesinin bahgesinde diizenlenen
torende Ermeni birlifine kahramanlik hagi dagitildi. Buradaki Osmanl
tebasindan olan Ermeniler, Ermeni Goniilli Birligini biiyiikk bir orkestrayla,
sylenen marslarla ve bilyiik tezahiiratlarla kargiladilar. Onlarin gerefine
yemekler verdiler. Zengin bir yerli Ermeni’nin komutanlara verdigi yemekte
komutan Yarbay Aleksandir Protegerov yaptigi konusmada, Bulgar ordusunun
Tirk ordusu kargisinda elde ettigi galibiyetin Ermeniler igin 6rnek olmasim
temenni etti. Antranik de “Bulgar askerleri kahramanca savasarak kendi
hiirriyetlerini kazanmak i¢in canlarimi feda ettiler ve biz Ermeniler onlarn
ornegini dikkate alarak tilkemizin hiirriyeti ve bagimsizlig i¢in canlarimizi feda
etmeye hazir olmaliyiz” dedi."®

" Malkara Kazasi Kaymakamligi’nin 8/9 Temmuz 1329 (21-22 Temmuz 1913) tarihli telgrafi,
BOA. DH.SYS, 112-24/61-5.

" Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen yazi, 3 Agustos 1329 (16 Agustos 1913), BOA.
DH.SYS, 124-25/63.

' Biilent Yildirm, Bulgaristan’daki Ermeni Komitelerinin Osmanli Devleti Aleyhine
Faaliyetleri (1890-1918), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamisg
Doktora Tezi, 2010, s. 116-137.
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Bulgar ordusuyla birlikte Trakya’y1 isgale gelen Ermeniler isgalci Bulgar
ordusu tarafindan Tekirdag, Malkara, Kesan Ipsala, Sarky, Miirefte ¢evresinde
gorevlendirildi. 22 Nisan 1913’te Sark0y’den ayrilarak Makedonya’ya
gidinceye kadar bu gevrelerde devriye ve sahili Osmanli kuvvetlerine karsi
koruma gorevi yiiriittiiler. Ermeni birligi ve baglarindaki Ermenilerin milli
kahramani (!) olarak gosterilen Antranik, bu g¢evrede Miisliiman ahaliye kars
olduk¢a acimasiz katliam ve mezalim uyguluyordu.17 Osmanli resmi
yaymnlarinda da “Antranik’in basma topladigi Osmanl Ermenilerinden olusan
intikam g¢etesiyle, Rumeli, Edirne, Kesan, Malkara, ve Tekirdag’da caresiz
zavalli Misliman kadin ve gocuklar1 bogazladifi, kiigiik yavrulari, giigsiiz
yaslilar1 camilere doldurarak diri diri yaktigi ve camileri kiliselere ¢evirdigi”
ifade edilmektedir.”® Aym sekilde donemin resmi kayitlarinda Antranik’in
belirttigimiz ¢evrelerde ifade edilmesi miimkiin olmayan cinayet ve katliamlar
gergeklestirdigi ifade edilmistir."

Elbette Miisliiman ahaliye saldiran sadece Antranik’in intikam cetesi
degildi. ifade ettigimiz gibi Antranik’in getesinin Bulgar kuvvetleri tarafindan
konuslandig1 Tekirdag, Kesan, Malkara, Sarkdy ve gevresinde yasayan yerli
Ermeniler Antranik’in intikam ¢etesine yardim ediyorlardi. Ayrica yerli Rum ve
Bulgarlarla birleserek koyleri yagmaliyorlar ve yakiyorlar, Miisliman ahaliye
saldirtyorlardi®® Ornegin Malkara’da Bulgar askerlerini kigkirtarak Miisliiman
kadinlarimi zorla umumhaneye gondermislerdi.”'

Ermenilerden sonra yerli Bulgarlara baktigimizda onlarin da Trakya’y:
isgal eden dindaslarina destek verdikleri goriilmektedir. Bulgar askerlerinin
Miisliiman ahaliye uyguladiklar1 katliamlar ve saldirilar yerli Bulgarlarin
yardim ve rehberliginde gergeklesiyordu.”

Biilent Yildirim, a.g.t., s. 137. Y;

" Ermeni Komitelerinin Amaglari ve Eylemleri (Mesrutiyet’in ilanindan Once ve Sonra),
yay. haz.: Ahmet Tetik, Melike giirler, Cigdem Aksu, Ankara, Genelkurmay Bagkanlig1 Yay.,
Ankara 2008, s. 46.

" Biilent Yildirim, a.g.t., s. 137-138.

a0 Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi II, Basbakanlik
Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yay., Ankara 1996, s. 6.

“* Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeli’den Tiirk Gogleri (1912-1913), TTK.

Yay., Ankara 1995, s. 40.

Ahmet Halagoglu, a.g.e., s. 36.
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Savag sirasindaki resmi kayitlardan Trakya’daki Gayrimiislimlerin
buralar1 isgal eden Bulgar ordusuyla nasil isbirligi yaptiklart agik bir sekilde
goriilmektedir. Bu resmi kayitlarin yaninda savasa bizzat taniklik etmis kisilerin
giinliiklerinde de bu durum gozlenmektedir. Mesela Alman subay Gustav von
Hochwachter’in yazdiklarindan, Trakya’da 6liim kalim savasi veren Osmanh
askerlerinin burada yasayan Gayrimiislimlerin acimasiz saldirilarina maru2
kaldiklar anlagilmaktadir. Hochwachter’in giinliigiine gére; Osmanli askerleri
oliim korkusuyla kagisip dururken gegtikleri kdylerde Gayrimiislimlerin silahl
saldirilarina maruz kaliyorlardi. Vize ve gevresinde oldugu gibi silahli geteler
kuran Rumlar ve Bulgarlar askerlere saldirtyorlardi. Mesela Vize’nin koylerinin
birinde konaklayan tiim asker ve subaylar Rum ve Bulgarlar tarafindan
katledilmisti. KOye gelen askerler kesilmis askerlerin ceset ve {liniforma
parcalar1 ile karsilamuglardi. Ayrica askerlerin karargah kurduklar1 yerler
hakkindaki bilgiler Bulgar casuslari tarafindan Bulgar ordusuna aktariliyordu.
Bundan bagka ordunun kesif kollar1 silahlanmig Rum ve Bulgar ahali tarafindan
yok ediliyordu.

Isgalci Bulgar Ordusu fle Isbirligi Yapan Gayrimiislimlerin Savas
Sonrasinda Yakalanmasi

Savag sirasinda alinan 6nlemler Rumlarin, Ermenilerin ve Bulgarlarm
Osmanli Devleti’nin savastigt devletlerle igbirligi yapmalarmi engellemeye
yetmemisti. Zaten ¢ok ani gelen yenilgilerle tiim Balkanlar ve Trakya ¢ok kisa
bir zaman igerisinde elden ¢ikmis, Bulgar ordulari Istanbul’un 30-35 km
onlerine kadar dayanmiglardi. Savasin baslarinda Bulgar ordusu ile isbirligi
yapmalari muhtemel olan yerli Bulgarlarin bir kismi Anadolu’nun iglerine
gonderilmisti. Ancak gelen ani yenilgilerle bu tedbire daha fazla devam etme
imkan: kalmamisti. Rumlar ve Ermeniler igin ise boyle bir uygulamaya
gidilmemisti. Bundan bagka savas sirasinda askerden firar edenler -bunlarin
bilyiik cogunlugu ya Trakya’y1 isgal eden Bulgar ordusuna ya da Makedonya’ya
giderek Yunan ordusuna kat1l1yorlard1-24 vatandasliktan g:lkarlllyordu.25 Ancak

- Gustav von Hochwachter, Balkan Savagi Giinliigii Tiirklerle Cephede, s Bankas1 Yay.,
Istanbul 2009, s. 27, 29, 34, 36-37, 65.

- Talat Paga’nmin Sadaret’e sundugu rapor, 13 Nisan 1330 (24 Nisan 1914), BOA. Hariciye

‘ Nezareti Siyasi Kisim (bundan sonra HR.SYS), 2033/1.

4 Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 2 Nisan 1329 (15 Nisan 1913),
BOA. DH.SYS, 112-7B/7-18.
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bu uygulama da onlarin askerden firar etmelerini engellemekte yetersiz
kaliyordu. Trakya’nin diginda devlet aleyhine faaliyetlerin yogunlastifi Bati
Anadolu’da Izmir ve cevresinde ise sahillerden Yunanistan’mn ele gecirdigi
Midilli, Sakiz ve Sisam adalarina gegerek Yunan ordusuna katilanlar, ceteler
kurarak Miisliimanlari katledenler, sahillerde Yunan ordusuna casusluk yapanlar
yakalandiklarinda Izmir Divan-1 Harbi Orfisi’nde yargilanarak idam basta
olmak {izere gesitli cezalara garptiiliyorlardi.”® Fakat verilen bu cezalar da
sahillerde yasayanlarin Yunanlara destek vermelerini ve Miisliiman ahaliyi
katletmelerini 6nlemeye yetmiyordu.

Trakya’da Bulgarlarla igbirligi yapan Gayrimiislimlerle aldkali en énemli
gelisme, Sirbistan’mm ve Yunanistan’in Bulgaristan’a savas agmasini iyi
degerlendiren Osmanli kuvvetlerinin 1913’iin Temmuz ayinda Bulgar isgaline
son vermesiydi. Bu durum Osmanli idaresi ortadan kalktig1 igin biiyiik bir
seving yagayan Gayrimiislimler i¢in hi¢ de beklenilen bir durum degildi. Bu
beklenilmeyen gelisme karsisinda iggal doneminde her tiirlii fenaligi yapmig
olanlarm bir kismu yaptiklarindan dolay: adalete hesap vereceklerini bildikleri
i¢in Bulgar ordusuyla birlikte kagtilar. ?’

Bulgar isgalinin sona ermesiyle birlikte savas sirasinda buradan gég
etmek zorunda kalan Miisliiman ahali tekrar eski yerlerine gelmeye basladi.
Miisliiman ahalinin dénmesiyle birlikte Miisliimanlarla Gayrimiislimler arasinda
olaylar yasanmaya bagsladi. Bunun da sebebi Miisliimanlarin evlerinin komsular
tarafindan tahrip, yagma ve talan edilmis olmasiydi. Mallar1 yagmalanmis olan
kisiler Gayrimiislimlerin evlerine girerek bulduklar1 mallarini  almaya
calistyorlardi. Ayrica iggal déneminde Gayrimiislimlerin saldirisina ugramig
kisilerden bazilar1 kendilerine saldiran, evlerini yakan, aile yakinlarini 6ldiirmiis
veya ailesindeki kadinlara tecaviiz etmis kisilerden intikam almaya
calistyordu.®

% Dahiliye Nezareti’nden Aydin Vilayeti’ne gonderilen yazi, 10 Mart 1329 (23 Mart 1913),
BOA. DH.SYS, 112-22/51. .

27 Ahmet Efiloglu, Osmanli Rumlar1 Gog ve Tehcir (1912-1918), Bayrak Yay., Istanbul 2011,
s. 80-81.

% Ahmet Efiloglu, a.g.e., s. 67-71.
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Durumun vehameti karsisinda hiikiimet yeni iggalden kurtarilmis olan
Trakya’da asayisi saglamak igin hemen harekete gegti ve idare-i 6rfi ilan etti.??
Miisliimanlarin yagma edilen mallarinin ortaya ¢ikarilmasi asayisin saglanmasi
agisindan  oldukga  6nemliydi. Ayrica Miisliiman ahali  tarafindan
Gayrimiislimlere karst gergeklestirilmesi muhtemel intikam saldirilarim
onlemek igin Bulgar isgali doneminde Miisliiman ahaliye saldiran kisilerin
yakalanarak mahkemelere sevk edilmesi de yine asayigin saglanmasi agisindan
gerekliydi. Bu gerekliliklerden dolayr Bulgar iggalinin sona ermesiyle birlikte
ilan edilen Idare-i Orfi kapsaminda giivenlik gligleri tarafindan
Gayrimiislimlerin evleri aranmaya baglandi. Ele gegirilen mallar sahiplerine
iade ediliyor, yagma yapmis olan kisiler tutuklaniyordu. Hemen belirtelim
yapilan bu aramalarda bol miktarda silah ve cephane de ele gegiriliyordu,
Ornegin Catalca’da, Canta ve Fener Rum Kdyiinde yapilan aramalarda, arabalar
dolusu gesitli askeri malzeme ve silah ele gec;irildi.3 0 Aramalar siklasinca, tevkif
edilmekten korkanlar ¢aldiklar: mallar1 geceleri sokaga atiyorlardi.’’ Trakya’nmn
her tarafinda savas déneminde islenen suglarla alakali ¢ok genis gapli takipler
yapiliyordu.

Idare-i Orfinin ilaniyla birlikte Tekirdag’da Divan-1 Harb-i Orfi de
kuruldu. Kurulan mahkemenin baskanligina Miralay Servet Bey ile Binbasi
Ahmet Hamdi Bey, aza olarak da Yiizbasi Muhtar Efendi, Yiizbasi [hsan,
Yiizbast Siileyman, Yiizbasi Yusuf Kenan, Miilazim-1 Evvel Omer Faruk ve
Hiiseyin Basri Efendiler tayin edildiler. Ayn1 sekilde Edirne ve Gelibolu’da da
Divan-1 Harb-i Orfiler kuruldu. Yakalan kisiler bu Divan-1 Harbi Orfilere sevk
edilmeye basland1.’” Bulgar ordusuna destek verenler, iiniforma giyerek Bulgar
ordusuna katilanlar, Osmanli askerine karsi silah kullananlar, askerleri
Oldiirenler, Miisliiman ahaliyi katledenler, ahalinin mallarini yagmalayanlar,
Miisliiman kadinlara tecaviiz edenler, devlet kurumlarini, askeri binalari,

o Dahiliye Nezareti’nden Tekfurdagi’na gonderilen yazi, 7 Temmuz 1329 (20 Temmuz 1913),
BOA. DH.SYS, 124-25/63; Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen yazi, 7 Temmuz
1329 (20 Temmuz 1913), BOA. DH.SYS. 124-25/63.

® Catalca Mutasarrifligi’ndan Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 14 Temmuz 1329 (27

Temmuz 1913), BOA. DH.SYS, 124-25/63.

Harbiye Nezareti’nin Balkan Savasi sirasinda Kesan ve gevresinde yagamilanlarla alakah

olarak 16/07/1334 (19 Mayis 1916) tarihinde hazirladigi rapor, BOA. Dahiliye Nezareti

Emniyeti Umumiye Miidiiriyeti 3. Sube (bundan sonra DH.EUM.3.$B) 26/11.

% Dahiliye Nezareti’nden Tekfurdagi’na gonderilen yazi, 9 Temmuz 1329 (22 Temmuz 1913),
BOA. DH.SYS, 124-25/63.
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depolar: tahrip edenler ve yagmalayanlar yakalaniyordu. Resmi kayitlara gére
bu suglardan Divan-1 Harb-i Orfilere sevk edilenlerin sayis1 1824 idi.*

Divan-1 Harb-i Orfilerde goriilen davalarin biiyiik ¢ogunlugu kisa bir siire
icerisinde karara baglandi. Yapilan yargilamalar neticesinde; Osmanli
askerlerine karg1 silah kullanan, askerleri 6ldiiren ve mallarini yagmalayan,
casusluk yapan, Yunan veya Bulgar ordusuna goniillii olarak katilan, adalarin
isgalinde Yunan ordusuyla birlikte Miisliiman ahaliyi katledenlere idam;
zabitleri ve askerleri ihbar edenlere 15 sene kiirek; Bulgar askerlerine
kilavuzluk yapanlara 10 sene kiirek; yagma, ihrak (yakma), gasp, oldiirme ve
yaralama sugu isleyenlere, suga istiraklerine gore idam ile 3 seneden 15 seneye
kadar kiirek, ya da hapis; fiil-i seni (acimasizca ve vahgice islenen suglar) ve
tecaviiz sucu isleyenlere idam ile 10 seneye kadar kiirek; komitelere katilarak
adam Oldiirenlere idam; camilere saldiranlara 3 sene kiirek; ¢alinti ve gasp
olunmug mallar alanlara 6 ay hapis cezasi verildi.

Genel Affin Giindeme Gelmesi

Belirtmek gerekir ki isledikleri suglardan dolayr Divan-1 Harplere sevk
edilen ve yapilan yargilamalar neticesinde gesitli cezalara ¢arptirilanlarin biiyiik
kismi cezalarini gekmediler. Ciinkii 29 Eyliil 1913’te Bulgaristan ile imzalanan
Istanbul Antlagmasi’nda savasta islenen suglarla alakali genel af ilan edilmesi
kararlagtirilmusti. Istanbul Antlagmasi’nin genel afla ilgili hitkmii su sekildedir:

“Muhasamata istirak etmis olan ve muahede-i hdziradan evvelki vakayi-i
siyasiyede medhaldar bulunan bilciimle eshas hakkinda tarafeyn-i akideynce
tam manas ile bir aff-1 umumi bahs olunmugtur.

Terk olunan arazi ahalisi havali-i mezkirede zuhur eden vakayi-i
siyasiyeden dolayr ayni afv-1 umumiye mazhar olacaklardir.

Bulgaristan’a riicu eden arazinin tekrar isgali sirasinda kanunen tegekkiil
edecek heyet-i hiikiimet tarafindan tayin olunacak ve usulii veghile ahaliye ilan

3 BOA. Dahiliye Nezareti Emniyeti Umumiye Miidiriyeti Emniyet Kalemi (bundan sonra

DH.EUM.EMN) 64/4, BOA. DH.EUM.EMN, 51/16, BOA. DH.EUM.EMN, 70/42.
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edilecek olan iki haftalik miiddetin inkizasinda isbu afv-1 umumiden istifade

hakla sakit olacaktr” **

Maddenin igeriginden anlagilacag: iizere, savasta islenen biitliin suglar
siyasi olay olarak kabul edilerek af kapsamina aliniyordu. Affedilecek kisilerle
alakali herhangi bir unsur ayrimi yapilmiyordu. Yani ilan edilecek af sadece
yerli Bulgarlara yonelik olmayacak, Trakya’daki tim Gayrimiislimler igin
gegerli olacakt1. ittihatcilar, 23 Ocak 1913’te Bab-1 Ali baskiniyla darbe yaparak
iktidar1 ele gegirdikten sonra iilkede kendilerine yonelebilecek tepkilere karst
jest olarak 11 Subat 1913’te siyasi suglara genel af ilan etmislerdi.** Bu genel
afta Balkan Savagi’nda diisman devletlerle isbirligi yapan kigiler af kapsami
disinda birakilmisti.’® Ancak bu sefer savasta yenik diisiildiigii icin galip
devletin baskisiyla savagta her tiirlii fenaligi yapmis olan Gayrimiislimleri
affedecek bir genel af ilan etmek zorunda kalinryordu. Genel affin ilan edilmesi
sadece Bulgaristan’la yapilan Istanbul Antlasmasi i¢in gegerli degildi. 14 Kasim
1913’te imzalanan Atina Antlagmasinda da savagimn diger galibi olan
Yunanistan, [ttihat ve Terakkiye genel af ilan edilmesini kabul ettirmisti. *’

Hiikiimet barig antlagmalarinda genel af ilan edilmesini kabul etmisti.
Ancak baris antlagmalarinda dayatilan maddeleri kabul etmekten bagka caresi
olmayan hiikiimetin genel affi ilan ederek savasta Osmanli Devleti aleyhine her
tiirlii zararli faaliyeti gergeklestirmis ve Miisliiman ahaliye karsi saldiri, katliam
gibi her tiirlii kotii fiil ve davranista bulunmus olan Gayrimiislimleri serbest
birakmasi, Miisliiman ahaliden gelecek tepkiler gdzéniine alindiginda hig de
kolay olmayacakti. Hiikiimetin imzaladigi baris antlasmasmin hiikiimlerine

# Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri (Osmanli Imparatorlugu
Andlagmalari) C.I, TTK. Yay., Ankara 1953, s. 462.

o Sura-y1 Devlet-i Tanzimat Dairesi’nin 123 numarali mazbatasinin suretidir. 19 Mart 1329 (1
Nisan 1913), BOA. Dahiliye Nezareti Hukuk Miisavirligi (DH.HMS), 23/77.

%29 Kanun-1 Sani 1328 (11 Subat 1913) tarihli “Ceraim-i siyasiye erbab1 hakkinda aff-1 umumi
kanun-1 muvakkati”, BOA. Dosya Usulii irade (bundan sonra DUIT) 165/25; Dahiliye
Nezareti aym giin kanun suretini tiim vilayetlere bildirmistir. BOA. DH.SYS, 41/2-9. Ayrica
bu afla alakal bkz; BOA. DH.SYS 41/2-12,41/2-13.

7 istanbul Antlagmasinin afla alékali 3. maddesi s6yledir: Muahede-i hazirddan evvelki vekayi-i
siyasiyede methaldar bulunan bilctimle eshas hakkinda tarafeyn-i akideynce tam manasiyla
aff-1 umumi bahgolunmustur. Binaenaleyh muharebe ile her ne suretle olursa olsun taalluk ve
miinasebeti olan ef’alden dolayr higbir kimse gsahsi veya emvali veyahut hukukundan
istifadesi itibarile takip veya tazip edilemeyecek ve bu gibi ef’ale miibteni olarak cihet-i
adliyeden sadir olan biitiin mahkumiyet kararlari ve cihet-i idarece ittihaz olunan tedabir bilfiil
hiikiimden sakit olacaktir. Nihat Erim, a.g.e, s. 478.
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aykiri hareket etmesi miimkiin degildi; ama bunun yamnda hak ve adalet
ilkelerine aykir1 davranmasi ve Miisliiman ahaliden gelebilecek muhtemel
tepkilere duyarsiz kalmas: da miimkiin degildi. [lan edilecek genel afta bir orta
yol bulunmasi gerekiyordu. Bu noktada genel affi ilan edip Divan-1 Harb-i
Orfilerde yargilanmis veya davalari devam eden kisilerin tamamini serbest
birakmaktan ziyade éncelikle savas zamaninda islenen suglarla ve bu suglara
karigan kisilerle alakali bilgilerin toplanmasi, degerlendirilmesi ve tiim bu
¢alismalardan sonra affin ilan edilmesi gerekiyordu.

Ilan Edilecek Affin Kapsamimn Belirlenmeye Calisilmasi

Bulgaristan’la imzalanan Istanbul Antlasmasi’nin affa dair hiikkmii her
tiirli sugu af kapsamina dahil etse de, hiikiimet i¢in, “siyasi suglarin” yaninda
“adi suglarin” da affedilecek olmas: kabul edilir gibi gériinmiiyordu.
Antlasmanin imzalanmasindan sonra Hariciye ve Dahiliye Nezaretleri, Edirne
Vilayeti’ne gonderdikleri ilk talimatlarda savas sirasinda islenen suglar1 “adi” ve
“siyasi” olarak birbirinden ayirmak miimkiin olmadigi i¢in, affin biitiin suglara
uygulanmasini istemisti38. Ancak vali farkli distiniiyor ve bu mahkumlarin
Bulgar ordusuna malen, bedenen ve siyaseten galigmis olmalarimin yaninda,
sahsi ¢ikar saglamak kasdiyla katl (6ldiirme), 1rza saldir1 ve devlet malina zarar
verme gibi bir daha ¢ok sugu da islemis olduklarindan bu suglarm ayri
degerlendirilmesi gerektigini bildiriyordu. Valiye gére, bu suglarin da
affedilmesi, magdur insanlarin hukuklarinin gignenmesi anlamina gelecekti ki
bu durum kamu vicdanini yaralayacaktl.” Ayrica bu antlasma Bulgarlarla
imzalanmugti ve ilan edilecek affa tabi olanlar sadece Osmanli Bulgarlari
olmaliydi. Diger unsurlar dahil edilecekse bile bu ancak ayr1 bir kanun maddesi
ve Irade-i Seniyye ile olmaliyds.*

Edirne Valisi Adil Bey’in tereddiidii gibi Divan-1 Harb-i Orfilerde de
savas zamaninda isledikleri suglaran dolayr tutuklu ve hiikiimli bulunan
kigilerin tahliyesi konusunda tereddiit yasaniyordu. Divan-1 Harb reisleri

® Dahiliye Nezareti’nden Edirne Vilayeti’ne gonderilen yazi, 26 Eyliil 1329 (9 Ekim 1913),
BOA. DH.SYS, 112-26/69.

¥ Edirne Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen telgraf, 26 Eylil 1329 (9 Ekim 1913),
BOA. DH.SYS, 112-26/69.

" Edirne Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen telgraf, 27 Eyliil 1329 (10 Ekim 1913),
BOA. DH.SYS, 112-26/69.
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gonderdikleri yazilarda Istanbul Antlasmas1 metninde gegen “vak’a-ys
siyasiyeye methaldar bulunan eshas” tabirinden ne anlasilmasi gerektigini,
tecaviiz sugu ile bir kéyden 40-50 kisinin ¢esitli kdylerde katliam yapmasi,
koyleri tahrip etmesi, yagmalamasi, ahaliye iskence yapmasi ve ahalinip
mallarini gasb etmesi gibi olaylarin “vak’a-y1 siyasiye” igine girip girmedigini
soruyorlardl.“ Ortaya ¢ikan bu tereddiitlere karsi Déhiliye Nazir1 Talat, savag
sirasinda iglenen suclarla alakali “vak’a-y1 siyasiye” ile “adi suglarn”
birbirinden ayrilmasinin zor oldugunu, bir kisim suglularin affedilmesiyle
digerlerinin affedilmemesinin halk arasinda yanlig anlamalara ve sikayetlere
sebep olacagini, bundan dolay1 bu meselenin kolay bir sekilde halledilebilmesi
i¢in antlagma tarihine kadar olan biitiin suglarin ilan edilecek affin kapsamina
dahil edilmesi gerektigini diigtiniiyordu.

Bab-1 Ali Hukuk Miigavirligi’nin Dahiliye Nazir1 Talat’n onerisi ile
alakali yaptigi degerlendirmede; savag sirasinda iglenen suglarin tamaminin
“vaka-yi siyasiye” olarak degerlendirmenin hukuk agisindan miimkiin olmadiy;
savag sirasinda iglenen fakat normal zamanlarda bile kabul edilmeyen, 6zellikle
intikam kasdiyla islenen suglarin “vaka-yi siyasiyeye” dahil edilmesinin ahlaka
aykirt oldugu; 6zellikle Bulgar iggaliyle birlikte Trakya’da gegici bir hiikiimet
tesis olunduktan sonra gocuklarin éldiiriilmesi ve 1rza saldirt gibi olaylarin asla
siyasi bir mahiyet tasimayacagi; yani “vaka-yi siyasiye” ile “adi suglarin”
birbirinden ayrilmasinin ¢ok zor olmasina karsin ilan edilecek genel affin biitiin
suglara tegmilinin siyasi sugla aldkasi olmayan suglari isleyen kisilerin cezasiz
kalmalarma neden olacagi, bunun da adalete aykiri oldugu ve boyle bir
durumun ahali arasinda olumsuz sonuglar doguracag: ifade edilmisti. Ayrica
Hukuk Miisavirligi bu konunun &zellikle mahallinde arastirma yapacak igin
uzmani olan ve bu olaylara bizzat sahit olmusg kisilerden olusacak bir komisyon
tarafindan iyice tetkik edildikten sonra af konusunda bir karar alinmasinin daha
uygun olacag yoniinde bir goriis ortaya koymustu.*”” Bu sekilde savag sirasinda
islenen tiim suglari igine alan bir genel af ilan edilmesinin hukuk ve adalete

4 Tekfurdagi Divan-1 Harbi Orfi Reisi Mirliva Servet’ten Harbiye Nezaretine gonderilen 23

Eyliil 1329 (6 Ekim 1913) tatihli yazi, BOA. BEO 4224/316763; Harbiye Nezareti’nden
Sadaret’e gonderilen 1 Tesrin-i Evvel 1329 (14 Ekim 1913) tarihli yazi, BOA. BEO
4224/316763; Polis Miidir-i Umumisinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 23 Eyliil 1329 (6
Ekim 1913) tarihli yazi, BOA. DH.SYS 112-26/69.

# Bab-1 Ali Hukuk Miisavirligi’'nin 1 Tesrin-i Evvel 1329 (14 Ekim 1913) tarihli yazis1, BOA.
BEO 4224-316763.
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uygun olmayacaginin anlasilmasiyla Meclis-i Viikela’da, Divan-1 Harb-i
Orfilerde goriilen davalari ve verilen hiikiimleri tetkik etmek amaciyla bir
komisyon kurulmasma ve bu komisyonun hemen Trakya’ya génderilmesine
karar verildi.*’

ilan edilecek affin kapsamin1 belirlemek igin mahallinde arastirma
yapilmasina ihtiyag duyuluyordu. Ciinkii Divan-1 Harplerde yargilanan kisilerle
alékali hazirlanmig tam bir liste yoktu. Ayrica suglulara verilen cezalara
bakilarak, kimlerin af kapsami diginda kalacagina karar vermek giigtii. Bundan
dolayr Edirne, Tekirdag ve Kilitbahir Divan-1 Harb-i Orfilerindeki davalar
tetkik etmek igin 22 Ekim 1913’te Mahkeme-i Temyiz Azasindan Asim Bey ile
Garb Ordusu Divan-1 Harb Reisi Mirliva Ahmet Tevfik Pasa’dan olusan bir
komisyon kuruldu. Komisyonun gonderecegi raporlari incelemek iizere
merkezde, Dahiliye Nezareti Miistesart Ali Miinif Bey, Divan-1 Harb-i Orfi
Reis-i Sabiki Mirliva Tevfik Pasa, Bab-1 Ali Hukuk Miisaviri Resit Bey ve
Adliye Nezareti Umur-1 Cezdiye Miidiirii Mazhar Beylerden olusan bir
komisyon kuruldu.* Béylece her iki komisyonda yapilacak galismalardan ve
Divan-1 Harplerde goriilen davalarmn tasnif edilmesinden sonra genel af ilan
edilecekti®. Aym sekilde Osmanli Devleti ile Yunanistan arasmda imzalanan
Atina Antlagmasi’yla genel af ilan edilmesi giindeme gelince, Izmir Divan-1
Harb-i Orfisindeki davalar: tetkik etmek tizere 10 Aralik 1913’te yine Asim Bey
ile Tevfik Paga gorevlendirilmis,*® merkezde de Adliye ve Evkaf Nazirlari ile
Sura-y1 Devlet Reisinden olusan bir enclimen kurulmustu‘”.

Asim Bey ve Tevfik Pasa Trakya’ya giderek Divan-1 Harb-i Orfilerde
goriilen davalar1 incelediler. Yaptiklari incelemeler neticesinde Sadaret’e
gonderdikleri raporlarinda; Bulgar istilast zamaninda husumete dayali ve

B Sadaret’ten Dahiliye, Harbiye, Hariciye, Adliye Nezaretlerine gonderilen yazi, 9 Tegrin-i
Evvel 1329 ( 22 Ekim 1913), BOA. BEO 4224/316763.

" Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 9 Tegrin-i Evvel 1329 (22/10/1913), BOA.
DH.SYS, 112-26/69; Mahkeme-i Temyiz azasindan Asim Bey’e yiiz kurus yevmiye ile maag
nisbetinde harcirah verilmesine karar verilmisti. Sadaret’ten Dahiliye Nezareti Celilesine
gonderilen 20 Tesrin-i Evvel 1329 (2 Kasim 1913) tarihli yazi, BOA. DH.SYS 112-26/69;
Asim Bey ve Tevfik Pagalarin harcirah ve yevmiyelerinin hazinece verilecegine dair Meclis-i
Viikala karari, 6 Tesrin-i Sani 1329 (19 Kasim 1913), BOA. Meclis-i Viikeld (bundan sonra
MV) 182/31; BOA. BEO 4224/316763.

Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 20 Tegrin-i Evvel 1329 (02 Kasim 1913),
BOA. DH.SYS, 112-26/69.

* Meclis-i Viikela’nin 27 Tegrin-i Sani 1329 (10 Aralik 1913) tarihli karar;, BOA. MV, 183/13.
" Meclisi Viikela’nin 25 Kanun-u evvel 1329 (07 Ocak 1914) tarihli karari, BOA. MV, 184/23.

45
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menfaat elde etmek amaciyla islenen suglarin savasla ve savasin neticesi ile bir
alakast olmadif1 igin bu suglari isleyen kisiler ile savas sirasinda orduda
bulundugu mevkiden firar eden ve diismana katilan askerlerin aftan istisna
tutulmalarini, siyasi suglarin yaninda adi suglar isleyen kisilerin siyasi suglan
affedilse bile isledikleri adi suglardan dolay1 adliyeye sevklerinin gerektigini
belirttiler.”® Sézkonusu rapor degerlendirilmek iizere 17 Aralik 1913’te Adliyes
Evkaf Nazirlar1 ve Sura-y1 Devlet Reisinden olusacak bir enciimene havale
edildi.* Yapilan bu calismalar neticesinde 31 Aralik 1913’te Meclis-
Mahsus’da Tevfik Pasa ile Asim Bey’in raporlarinda belirttikleri savasla ilgisi
olmayan suglarin tecaviiz ve fiil-i seni olduguna karar verilerek diger suglarin
ilan edilecek olan genel af (aff-1 umumi) kapsamina alimmasina karar verildi.” 1
Ocak 1914 tarihli su Irade-i Seniyye ile de Meclis-i Mahsus’un karart
onaylanarak Balkan Savasi’nda Bulgaristan’la ile yapilan savasta su¢
isleyenlerden 1rza saldir ile fiil-i seni suglar1 disinda islenen tiim suglar “vaka-yi
siyasiye” kabul edilerek hukuk-1 sahsiye davalari baki kalmak tizere affedildi.’!

Irade-i Seniyye Suretidir

Bulgar muhdrebesi esndsinda mendtik-1 harbiyede ika’-1 cerdim ediib
Edirne Tekfurdagi ve Kilidbahir divdan-1 harblerince mahkim ve maznun ve
esamisi merbut alti kit'a defterde muharrer bulunan eghdsin miirtekib olduklari
cerdimden ahval-i harbiye ile miindsebeti goriilemeyen hetk-i 1rz ve fi'l-i seni’
ciirmlerinden dolayr cihet-i adliyece muktezd-y1 kantinisi icrd olunmak ve
hukitk-1 sahsiye da’vélar: baki kalmak iizre cerdim-i sdirelerinden dolay: aflar
Meclis-i Viikeld karariyla tensib edilmisdir.

Bu Irdde-i Seniyyenin icrdsina Harbiye, Dahiliye ve Adliye Nazirlari
me 'mirdur.

19 Kanun-1 Evvel 1329
Mehmed Resad

" Garb Ordusu Divan-1 Harbi Reisi Mirliva Tevfik ve Mahkeme-i Temyiz azasindan Asim
Bey’in Sadaret’e gonderdikleri 28 Tesrin-i Sani 1329 (11 Aralik 1913) tarihli yazi, BOA.

" lrade.M‘eclisi Mahsus (bundan sonra IMMS), 176-1332 S-66

- Meclis-i Viikela’nin 4 Kanun-1 Evvel 1329 (17 Aralik 1913) tarihli karar1, BOA. MV, 183-36.
Meclis-i Mahsus’un 18 Kanun-1 Evvel 1329 tarihli karari, BOA. IMMS, 176/1332 S-66.

' lrade-i Seniyye Suretidir, 19 Kanun-1 Evvel 1329 (I Ocak 1914), BOA. DH.EUM.EMN,
51/16.
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Goriilecegi lizere Irade-i Seniyye Bulgar savasiyla aldkali ¢iknust. Béyle
olmasina ragmen af kapsamina alimanlar sadece Osmanli Bulgarlari degildi.
frade’de herhangi bir unsur ismi ifade edilmiyordu. Yani Trakya’da gerceklesen
Bulgar savasinda, Osmanli Devleti aleyhine faaliyette bulunan Bulgarlar,
Ermeniler ve Rumlar af kapsamina aliniyordu.

Balkan Savagi’nda gergeklesen Yunan savasiyla aldkali ayr1 bir
degerlendirme yapilmigti. Bu, adalara giderek Yunan ordusuna katilan,
Yunanlara casusluk yapan, Bati Anadolu sahillerinden adalara gegerek ceteler
kurarak oralardaki Miisliiman ahaliye saldiran Rumlarm durumlariyla alékali bir
degerlendirmeydi. Savas swrasinda bu suglari isleyen en Rumlar ve
Ermenilerden  yakalanabilenler — Izmir’deki  Divan-1  Harb-i  Orfide
yargilamyorlardi. Trakya’daki Divan-t Harb-i Orfilerde gérillen davalari
inceleyen Tevfik Pasa ile Asin Bey, Yunanistan’la Atina Antlagmas
imzalandiktan sonra ayni sekilde [zmir Divan-1 Harbindeki davalari tetkik
ctmiglerdi. Yapilan incelemeler neticesinde lzmir Divan-1 Harbinde gériilen
davalardan Sakiz adasinin Yunanlar tarafindan isgalinde askeri kitasindan firar
ederek Yunan ordusuna iltihak eden bir sahis diginda af kapsamina giren dava
sayisimin 25 oldugunu bildirmislerdi.”* Meclis-i Viikela’da bu raporun Adliye ve

* Garb Ordusu Divan-1 Harb Reisi Mirliva Tevfik Paga ve Mahkeme-i Temyiz azasi Asim
Beyi’in Sadaret’e gonderdigi yazi, 17 Kanun-1 Evvel 1329 (30 Aralik 1914) BOA. IMMS
176/1332 S-67. Hazirlanan cetvele gore ilan edilecek afla tahliye edilecek kigiler ve isledikleri
suclar su sekildeydi: Ayvalikli Hralambo, Rum, Selanik’de diigman ordusuna iltihak ve
zabitan-1 askeriyeyi katl; Manisali Hralambo oglu Yorgi, Rum, Midilli’de Yunan askeri ve
eskiyasma iltihak, ahali-i Islamiye’den yedi nefer katl mezalim vesair; Istanbullu Nikola
Miltiyadi, Rum, Selanik’de Yunan askerine iltihak; Midillili Anderiya oglu Espiro, Rum,
Midilli’de Yunan askeriyle beraber miisellehan ahali-i Islamiye’ye mezalim; Urlali Haci Yani,
Rum, Sakiz’da Yunan askerine iltihak ve harbe istirak; Meis adali Hristo Panayot, Rum,
Yunan ordusuna iltihak ahaliyi katl; Sémbekili Nikola Yani, Rum; Sémbekili Panara, Rum;
Bergamali olub Midilli’de mukim Sava oglu Koti, Rum, gayrimiislim efradi askeriyesinin
firarlarini teshil ve Yunan ordusuna erzak nakli; Midilli’nin Efteronda karyesinden Yorgi
veledi Ligor Kesidi, Rum, Midilli’nin istilasinda Islamlar aleyhine mezalim, yagma,
katl; Izmir’de Karatas’da mukim tagg1 esnafindan Kayserili Artin oglu Parihi, Rum, Dedeagag
Bulgar orudusuna iltihak, katl, mezalim vesair ika’i; Diyarbakirli Pedros Eblahet, Ermeni,
Kavala’nin istilasinda Bulgar eskiyasiyla birleserek mezalim;

Diyarbakirli Migirdi¢ Mardiros, Ermeni; Diyarbakirli Minas Bugos, Ermeni; Diyarbakirl
Zaven Hogvin, Ermeni; [zmir’in Ayayorgi mahallesinden tiitiin amelesinden Anderiko oglu
Yorgi, Rum, Kavala’da Bulgar askerine iltihak; Sirozlu Apostol nam diger Hristo, Rum,
Siroz’un Bulgarlar tarafindan iggalinde egkiyaya iltihak; Menemen’in Aliaga ciftligi
ahalisinden olub Sisam’da sakin Kasab oglu Pandeli veledi Dimitri, Rum, Midilli’nin
iggalinde geteye iltihak ve istimali silah; Tireli Mihal oglu Nikola, Rum, geteye riyaset ve
istimali silah; Doktor Kostantin oglu Hristo Papanoplu, Rum, geteye iltihak ederck
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Evkaf Nazirlart ile Surayr Devlet Reisinden olusacak enciimende
degerlendirilmesine karar verildi.” Yapilan degerlendirmeler neticesinde 11
Ocak 1914’te Meclis-i Viikela’da Sakiz’imn istilasi esnasinda askeri kitasindan
firar ederek diigmana iltihak eden bir sahis diginda digerlerinin affedilmesine
karar verildi.”* Ancak ayn1 giin Meclis-i Mahsus’ta alinan kararda® ve iki glin
sonra gikan [rade-i Seniyye’de diismana iltihak sucu da af kapsamina alinarak
sadece fiil-i geni ve 1rza saldir1 sugunu islemis olan iki kiginin, Konstantin oglu
Kapdan Vasil®® ile Limnili Istirati oglu Menro’nun diginda digerlerinin
affedilmesine karar verildi.”’ Askeri kitasindan firar ederek diisman ordusuna
katilan kisilerle aldkali Meclis-i Viikela’da alinan kararin daha sonradan
degistirilmesinin sebebi, biraz sonra da {izerinde duracagimiz gibi yoneticilerin
bu sugun af kapsamina alinip alinmamasi konusunda net bir karara
varamamalariydi.

Hiikiimet bu dénemde ayrica Edirne Vilayeti dahilindeki hapishanelerde
yatan veya Bulgar askerleri tarafindan hapishanelerden tahliye edilen veya
Trakya geri alindiktan sonra Osmanli askerleri tarafindan bagka yerlere

miisademata istirak ve icra-y1 tababet etmek; Midilli'nin Estepese karyesinden olub
Bergama’da sakin Sava oglu Lefter, Rum, Midilli’nin iggali lizerine diiyman hizmetini
deruhde ve nehb; Zaraka Ligor oglu Todor, Rum, garete istirak; Sakizli Kostantin Nikola,
Rum, Sakiz’in iggalinde geteye iltihak; Kostantin oglu Kapdan Vasil, Rum, geteye iltihakla
irza tariz ve ahz ve gasba istirak; Limnili [stirati oglu Menro, Rum, geteye iltihakla istimali
silah ve katl ve henk-i 1rz ve nehb ve garet.

 Meclis-i Viikela’nin 25 Kanun-u evvel 1329 (07 Ocak 1914) tarihli karari, BOA. MV,
184/23.

' Meclisi Viikela'nin 29 Kanun-u evvel 1329 (11 Ocak 1914) tarihli karari; BOA. MV, 184/30.

% Meclis-i Mahsus’un yazisi, 29 Kanun-1 Evvel 1329 (11 Ocak 1914), BOA. IMMS 176/1332
S-67.

% Bergama Kazasma tabi Dikili nahiyesi ahalisinden ve tebaa-i Osmaniden olan Kapdan
Kostanti oglu Vasil Yunanlarin Midilli'yi isgallerinde adada tegkil edilen geteye silahli bir
sekilde katilmasindan ve Devlet-i Aliye aleyhine silah kullanmasindan ve Islam ahaliye
saldirmasindan ve mezalim yapmasindan dolayr yapilan yargilama neticesinde [zmir Divan-1
Harbi Orfisi tarafindan idama garptirilmig ve bu ceza 6 Mart 1913’te onaylanmisti.
Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne génderilen yazi, 25 Mart 1329 (7 Nisan 1913), BOA. BEO,
4161/312051; Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne gonderilen yazi, 2 Mart 1329 (15 Mart 1913),
BOA. BEO, 4154/311486.

*" Irade-i Seniyye sureti, 31 Kanun-1 Evvel 1329 (13 Ocak 1914), BOA. IMMS 176/1332 S-67.



BALKAN SAVASINDA BULGAR VE YUNAN ORDULARIYLA 59
ISBIRLIGI YAPAN RUM, BULGUR VE ERMENILERE GENEL AF [LANI VE
AFFIN UYGULANISI

nakledilmis olan tutuklu ve hiikiimliilerin de ilan edilen affa dahil edilerek sahsi
davalari baki kalmak iizere affolunmalarina karar vermisti.”®

Genel Affin Uygulanmasi

1914’tin Ocak ay:r gibi yaymmlanan Irade-i Seniyyeler ile Divan-1
Harblerde savag sirasinda isledigi suglardan dolay1 tutuklu ve hiikiimli bulunan
Ermeniler, Bulgarlar ve Rumlar af kapsamina alindilar ve kisa siire igerisinde
tahliye edilmeye baslandilar.”’ Ocak ayinda baslayan tahliyeler haziran ayina
kadar devam etti. Bu kadar bir siire almasimin nedenlerinden birisi Trakya’daki
ve Izmir’deki Divan-1 Harplerde incelemeler yapmak tizere génderilen heyetin
affedilecek kisilerle alakali hazirladiklari defterlerin  eksik olmastyd:.”
Deferlerde isimleri olan kisiler tahliye ediliyorlardi. Listelerde isimleri olmayan
kigiler ise yetkili makamlara bagvurarak kendilerinin de tahliye edilmelerini
istiyorlardi. Yetkililer bu kisilerin durumlarini degerlendirerek af kapsamina
dahil olanlar tahliye ediyorlardi.’’ Bazi durumlarda ele gegirdigi topraklarda
Miislimanlara genel af uygulamakta tereddiid gosteren™ Bulgaristanve

* Irade-i Seniyye sureti, 14 Kanun-1 Sani 1329 (27 Ocak 1914), BOA. IMMS 175/1332 S-8.
Sadaret’ten Adliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 15 Kanun-1 Sani 1329 (28 Ocak 1914), BOA.
BEO 4253-318965.

Edirne Vilayetinden Dahiliye Nezaretine gonderilen 5 Kanun-1 Sani 1329 (18 Ocak 1914)
tarihli yazi, BOA. IMMS 181/1332 R-92.

Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen yazi, 5 Subat 1329 (18 Subat 1914), BOA.
IMMS 182/1332 Ca-56; Trakya’da affedilecek kisilerle alakali incelemeler yapan heyet
igerisinde 460°1n {izerinde isim bulunan 6 parga defter tanzim etmiglerdi. Garb Ordusu Divan-
1 Harbi Reisi Mirliva Tevfik ve Mahkeme-i Temyiz azasindan Asim Bey’in Sadaret’e
gonderdikleri 28 Tesrin-i Sani 1329 (11 Aralik 1913) yazi, BOA. IMMS, 176-1332 S-66.

®" lrade-i Seniyye sureti, 8 Subat 1329 (21 Subat 1914), BOA. IMMS 178/1332 Ra-54;
Sadaretten Dahiliye Nezaretine gonderilen yazi, 12 Kanun-1 Sani 1329 (25 Ocak 1914), BOA.
BEO 4252/318887; Dahiliye Nezaretinden Dersaadet Merkez Kumandanliginan génderile
yazi, 9 Kanun-1 Sani 1329 (22 Ocak 1914), BOA. DH.EUM.EMN 49/9; [rade-i Seniyye
sureti, 18 Subat 1329 (3 Mart 1914), BOA. IMMS 181/1332 R-92; rade-i Seniyye sureti, 8
Subat 1329 (21 Subat 1914), BOA. IMMS 178/1332 Ra-54; Sadaret’ten Harbiye, Adliye ve
Dahiliye Nezaretlerine gonderilen yazi, 9 &uubat 1929 (22 Subat 1914), BOA. BEO
4261/319559.

Yunanistan’in bir gok Osman askerini ve zabitini esir muamelesi yaparak hapislere attig1, on
bes seneye mahkum ettigi ve bu kisilerin bir seneden fazla bir zamandir zindanlarda hapis
oldugu ile alakali bkz: Sadaret’ten Adliye ve Dahiliye Nezaretlerine gonderilen yazi, 20
Kanun-1 Sani 1329 (2 Subat 1914), BOA. BEO 4255/319117; Hiikiimet barig antlasmasinin
genel affi konu edinen {iglineli maddesi uyarinca Yunan hiikiimeti tarafindan mahkum edilen
kigilerin tahliye edilmesi igin Yunan hiikiimeti nezdinde girigimlerde bulunuyordu. Adliye
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Yunanistan savasta kendilerine yardim etmis olanlarin tahliye edilmeleri igin
devreye giriyordu.(’3 Bu devletler hapishanelerindeki Miisliimanlarin serbest
kalabilmesi icin Ittihat ve Terakki’nin kendi dindaglarini serbest birakmasmn
sart kosuyorlard.* Ayrica Fener Rum Patrikhanesi de tutuklu ve hiikiimlii
Rumlarin serbest birakilmasi igin gogu zaman devreye giriyordu.” Hiikiimet
genel af kapsamma giren kisilerle aldkali yapilan bagvurular1 degerlendiriyor,
isledikleri suglar af kapsaminda olan kisileri tahliye ediyordu. Ancak isledikleri
suglar af kapsami diginda kalan kisilerle alakali bagvurular sonucu
degistirmiyor, o kisiler hakkinda ceza kanundaki hiikiimler uygulantyordu.”

Hiikiimet 1913’tin Ocak ayindan itibaren Balkan Savasi’nda Bulgar ve
Yunan ordulari ile igbirligi yapmig olan ve Osmanli Devleti’nin savagta
yenilmesini saglamak amaciyla her tiirlii fenaligi yapmaktan geri durmamig olan
yerli Bulgar, Ermeni ve Rumlardan tespit edilebilen kisilerden tecaviiz ve fiil-i
seni suglarmni isleyenlerin diginda kalanlar1 tahliye etmeye baslamisti. Ancak
boyle olmasmna ragmen yine de kimlerin aftan istifade edip kimlerin
edemeyecegi konusunda net bir karara varilmis degildi. Bu kararsizlik 16 Nisan
1914’te Af Kanunu ¢ikarilincaya kadar hatta kanunun yayimlanmasindan sonra
da devam edecekti. Yani hiikiimet, bir yandan imzaladigi antlagmalarmn
sorumluluklarmi yerine getirmek zorundaydi. Diger yandan ilan edecegi afla
halk arasinda ayrmmciliga ve tefrikaya izin vermeden birlik ve beraberligi

Nezareti’'nden Sadaret’e goénderilen yazi, 9 Mart 1330 (22 Mart 1914), BOA. BEO
4271/320265; Sadaret’ten Hariciye Nezareti'ne génderilen yazi, 12 Subat 1329 (25 Subat

g 1914), BOA. BEO, 4263/319673.

* Bulgar sefareti Edirne Uzunkdprii hapishanelerinde bulunan 100’¢ yakin Bulgar mahkum
bulundugunu ve bunlarin Istabul Antlasmasinin 6. Maddesinen istifade etmelerinin gerekli
oldugunu bildirmistir. Yapilan tetkikler neticesinde de bu 100 kisiden sadece 15’inin aftan
yararlanabileceklerine karar verilmistir. Dahiliye Nezaretinden Sadaret’e génderilen yazi, |
Subat 1329 (14 Subat 1914), BOA. IMMS 178/1332 Ra-54; 18 Subat 1914’te Meclis-i
Mahsus’ta bu 15 kiginin affedilmesine karar verilmistir. 5 Subat 1329 (18 Subat 1914) BOA.
IMMS 178/1332 Ra-54. Yunan Sefareti’nin Teodor Mavridis’in tahliyesi hakkindaki 29
Kanun-1 Sani 1329 (11 Subat 1914) tarihli takriri igin bkz: BOA. Hariciye Nezareti Hukuk

K Mﬁsla'vir]igi [stisare Odas1 (bundan sonra HR.HMS.ISO) 39/1 i
r Dah?lfye Nazirinin yazist, 19 Mart 1329 (1 Nisan 1913), BOA. IMMS 181/1332 Ca-3
” Dahiliye Nezaretinden Konya Vilayetine gonderilen 23 Kanun-1 Sani 1329 (5 Subat 1914)
t]zzr/ih;i yazi, BOA. Dahiliye Nezareti Kalemi Mahsus Miidiiriyeti (bundan sonra DH.KMS)
235
5 Sadaret’ten Harbiye Nezaretine génderilen 16 Mart 1330 (29 Mart 1914) tarihli yazida; [zmir
Divan-1 Harbi tarafindan idama mahkum edilen Kostanti oglu Kapdan Vasil, Istirati oglu
Menro, Anderiko oflu Yorgi, Mihail oglu Kasab Pandeli hakkinda divan-1 harb mazbatalari
muamele-i lazimelerinin ifa olunmasi istenmisti. BOA. BEO 4272/320353.
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saglamak zorundaydi. Bir bagka agidan adalete giiveni tesis etmeliydi. Son
olarak da her tiirli fenalig1 yapmaktan geri durmayan kisilerin affedilip serbest
birakilmasinin 6ncelikle Trakya’nin daha sonra da Bati Anadolunun giivenligini
ne sekilde etkileyecegini hesap etmek zorundaydi. Tiim bunlarin yaninda
ozellikle Yunanistan’la Osmanli Devleti arasindaki siyasi gelismeler affin
uygulanigini etkileyen ayri bir degiskendi ve hiikiimet iki tilke arasindaki
gelismeleri ve orada hapse atilan ve tahliye edilmeyen Miisliimanlarla alakali
gelismeleri g6z éniinde bulundurmak zorundaydi. Belirttigimiz tiim bu etkenler
hiikiimetin ~ affin  uygulanmasindaki tavrimi  ve atacagi yeni adimlan
sekillendirecekti.®’

1914’tin Ocak ayinda ilan edilen genel afta sadece 1rza saldirt ve fiil-i
seni suclarin isleyenler af kapsami disinda birakilnugti. Trakya’ya gonderilen
heyet yaptigi incelemeler neticesinde savasla alakasi olmayan bu iki sugun
disinda bir de savas sirasinda askeri birliklerinden firar ederek diigman ordusuna
katilan kisilerin de aftan istisna tutulmalari yoniinde gériis bildirmislerdi. Ancak
ne Meclis-i Viikela ve Meclis-i Mahsus kararlarinda ne de Padisah iradesinde bu
konu hi¢ ifade edilmemisti. Yani affi ilan eden Irade-i Seniyyeye gére Osmanli
askeri olub da firar ederek Bulgar ordusuna ilhak edenler de affedilmisti. Béyle
olmasina ragmen yoneticiler bu durumda olan kisilerin aftan yararlanmalar:
konusunda net bir karara varmus degillerdi. Ciinkii Irade-i Seniyyenin
yayimlandig1 ocak ayindan sonra af kanunu yayimlanincaya kadar gegen zaman
icerisinde bu konu ilgili kurumlarca gok kereler tartigilmaya devam etti. Goriis
bildiren kurumlar, Merkez Kumandanligi, Bab-1 Ali Hukuk Misavirligi ve af
isiyle istigal etmek {izere olusturulan heyet, genel olarak ordunun
maglubiyetinde etkileri olan bu kisilerin af kapsami diginda tutulmasinin gerekli
oldugunu diisiiniiyorlardi. Hatta bunlarla birlikte devlet mallarina zarar veren
kisilerin de affin disinda tutulmasm istiyorlardi. Aslinda Gayrimiislimler
tarafindan savasta islenen onca suga ve gergeklestirilen onca fenaliga karsin
tecaviiz ve fiil-i seninin disindaki tiim suglarn affedilmis olmasi kimseyi
memnun etmemisti. Hukukgular &zellikle savasin baglamasindan Bulgar
isgalinin tesis edilmesine kadar olan zamanla, isgalin tesisinden sonraki zamani
birbirinden ayirmanin gerekli oldugunu ve gegici Bulgar idaresinin kuruldugu

67 . e . : ;
Savag sirasinda Bati Anadolu gevresinden kendisine yardim eden Rumlarin tahliye edilmesi

igin hiikiimete baski yapan Yunanistan barig antlagmasi geregince hapishanelere attif
Miisliimanlari tahliye etmesi gerekirken buna yanagmiyordu. Dahiliye Nezareti’nden
Sadaret’e gonderilen tahrirat 9 Kanun-1 Sani 1329 (22 Ocak 1914), BOA. DH.KMS, 13/29.
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donemde islenen suglarin siyasi su¢ olarak degerlendirilmeyerek af kapsamy
diginda tutulmasinin dogru olacagini diigiiniiyorlardi. Fakat ¢ikarilacak kanunda
boyle bir ayrimi ifade etmenin zor oldugunu, boyle yapilirsa disardan tepkilerin
gelecegini de iyi biliyorlardi. Ancak yine de kanun metninde boyle bir ayrim
yapilmasinin olabilirligini arastirtyorlardi.®® Sadaret 6zellikle askeriyeden devlet
mallarin1 ¢alan, zimmete gegiren veya vazifesini suistimal ederek mallarm
mahvina sebep olan kisilerle Osmanli ordularinin yenilmesinde etkisi olanlarin
aftan muaf tutulmalari konusunda goriis bildirmesini istiyordu. Askeriye ise bu
durumda olan kisileri aftan muaf tutmanin ¢ok da miimkiin olmadigint yine de
diisman ordusuna iltihak eden askerlerle alakali kendilerinden goriis sunulmasi
isteniyorsa, o zaman bu kisilerin 1rk ve mezheb itibariyle kimler olduklarinm ve
maglubiyetteki etkilerinin ne sekilde gergeklestiginin, gergeklestirdikleri
katillerde sahip olduklari milliyet duygusunun ne derece etkin oldugunun
orneklerle ortaya konulmasinin gerekli oldugunu bildiriyordu.”’

Bu konular af kanun taslagimi hazirlamak {izere olusturulan heyet
tarafindan da enine boyuna tartisiliyordu. Bu heyet de ordunun maglubiyetinde
etkisi olan askerlerin affedilmelerinin memleketin selameti ve ordunun intizam
ve inzibati agisindan tehlike olusturacagini diistiniiyordu. Hatta heyetin
hazirladigi raporda ifade edildigine goére, Yunanistan'la ve Bulgaristan’la
antlagmalar imzalandig sirada bu durumda olan kisilerin affin diginda tutulmasi
kararlagtirilmist:. Heyete gore affin diginda kalmasi gerekenlerden ikincisi,
memuriyetini kotiiye kullanan ve sug isleyen kisilerdi. Heyet daha &nce
yayimlanan Iradei Seniyyelerle affin diginda tutulan tecaviiz ve fiil-i geninin
aym sgekilde affin diginda tutulmaya devam edilmesinin gerekli oldugunu
diisiintiyordu. Heyet ayrica aftan yararlanarak serbest kalacak kisilerle alakali,
bu kigilerin memleketlerine donmeleri ile Oldiirdiikleri kisilerin yakinlar
tarafindan intikam saldirilarina ugramalarinin muhtemel oldugunu ve bu
durumun memleketin asayisini bozacagini ifade etmisti. Bundan dolay: da hem
bu kisilerin can giivenliklerinin saglanmasi hem de memleketin asayisinin
bozulmamas: igin, aftan yararlanarak tahliye olan kisilerden memleketlerine
donmeleri tehlikeli olanlarin bagka uygun yerlerde ikamet ettirilmesinin gerekli

% Muahede-i ahira mucebince aff-1 umum'i tatbikati, Merkez Kumandanhginin yazisi, 11 Subat
1329 (24 Subat 1914) BOA. HR.HMS.ISO 39/17.
Muahede-i ahire mucebince aff-1 umumi tatbikati , Merkez Kumandanligi, BOA.

HR.HMS.ISO 39/18.
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oldugunu diisiintiyordu. Bu gereklilikten dolay: da hazirladiklar: kanun metnine
bu kapsamda bir madde ilave etmisti.”

Yapilan tiim bu ¢aligmalar neticesinde 16 Nisan 1914’te Af Kanunu
yayimlandi. Kanunun igerigi su sekildedir:”"

1. Madde: Kendileriyle muahedat-1 sulhiye miin'akid devletlerle
hiikiimet-i seniyye arasinda cereyan etmis olan ahval-i harbiyeye miinasebatdar
ceraim-i siyasiye erbabi Edirne Vilayeti ve Catalca Sancag dahilinde 10
Temmuz 1329 tarihine kadar ika' edilen ceraim-i adiye miirtekibleri af
olunmusdur,

2. Madde: Hetk-i wz ve fi'l-i geni’ ciirmlerini ika’ edenler afdan
miistesnadir.

3. Madde: Isbu affin hukuk-1 sahsiye davalarina tesiri yokdur.

4. Madde: Isbu kanun tarihi nesrinden itibaren mer'iy il icradur.

5. Madde: Isbu kanun icrasina Harbiye, Ddhiliye ve Adliye Nazirlar
memurdur.

Isbu layiha-i kanuniye Meclis-i Umumiye nin kiisadinda kanuniyeti teklif
olunmak iizere muvakkaten mer'iyete vaz'ma ve kavanin-i devlete ilavesini
irade eyledim.

Mehmed Resad , 3 Nisan 1330

Goriilecegi iizere her ne kadar kanunun hazirlanmasi safhasinda gok
farkli goriigler ileri siiriilmiis olsa da af kanunu daha 6nce yayimlanan [rade-i
Seniyyelerden farkli degildi. Hiikiimet ocak ayindan itibaren 1rza saldir1 ve fiil-i
seni disinda zellikle savasta Osmanli ordusundan firar ederek karsi tarafin
ordusuna katilan ve Osmanli ordusunun yenilmesinde etki ve tesirleri olan
kigilerin affin diginda nasil tutulacagmin yollarmi aramis, af kanunu taslagini
hazirlayan heyet bu yolda bir kanun metni hazirlamig ama yine de heyetin
hazirladig1 bu metin tadil ve tashih edilerek bu kisiler affin disinda tutulacaklar
arasina alinmamugti. Ayni sekilde heyetin affin diginda tutulmas: yoniinde goriis
bildirdigi kisilerden memuriyetini suistimal edenler de kanun metninde ifade

/i Harbiye Divan-1 Harbi azasindan Yiizbagi, Umur-1 Cezaiye Miidiri, Umur-1 Hukukiye Miidiri,

Emniyet-i Umumiye Miidiri, Bab-1 Ali Hukuk Miigaviri, Dersadet Cinayet Mahkeme Reisi
imzal1 23 Mart 1330 (5 Nisan 1914), BOA. IMMS 182/1332 Ca-56.

' Layiha-i Kanuniye, 3 Nisan 1330 (16 Nisan 1914), BOA. IMMS 182/1332 Ca-56.
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edilmemisti. Kanun daha 6nceki Irade-i Seniyyelerde affin disinda birakilan iki
sucun digindaki tiim suglart af kapsamina dahil ediyordu. Yani hiikiimet
ordunun yenilmesinde etkisi olan asker firarilerinin affedilmesine hi¢ de raz
degilken ilging bir sekilde yayimlanan kanunla bu kisileri affediyordu. Halbuki
af kanunu taslak metnini inceleyen Meclis-i Mahsus askeri sug¢larin af kapsami
disinda kalmasinin gerekli olduguna karar vermisti.”” Ancak buna ragmen kanun
metninde askeri suglar ifade edilmemisti.

Kanunun taslak metninden g¢ikarilan bir diger husus heyetin, afla tahliye
olacak kisilerin memleketlerine dénmelerinin hem kendi can giivenliklerini
tehlikeye atacagindan hem de ¢ikacak olaylarin memleketin asayiginin
bozulmasina neden olacagindan dolay: memleketlerine dénmeleri sakincal olan
kisilerin baska yerlerde iskén ettirilmesi ile aladkali maddeydi. Heyetin
hazirladig1 taslak metinde boyle bir madde bulunuyordu. Ancak goriilecegi
lizere yayimlanan kanunda bu yonde bir madde veya bir ifade bulunmamaktadir.
Af kanununda dikkati ¢eken bir diger énemli husus kanun metninde sadece
Edirne Vilayeti ve Catalca Sancagi dahilinde islenen suglarin ifade edilmis
olmasidir. Halbuki savag sirasinda izmir ve gevresinde Rumlar basta olmak
lizere Bulgarlar ve Ermeniler Ege adalarini isgal eden Yunan ordularia destek
vermisler, adalara gegerek Miisliiman ahaliye karst her tiirlii sucu islemislerdi.
Bunlardan yakalananlar izmir Divan-1 Harb-i Orfisinde yargilantyordu.

Yayimlanan Af Kanunu metninden hiikiimetin Balkan Savagi’nin
baglamasindan Trakya’nin geri alindigi 23 Temmuz 1913’e kadar gegen zaman
icerisinde Edirne Vilayeti ve Catalca Sancagi dahilinde Gayrimiislimler
tarafindan islenen suglardan irza saldir1 ve fiil-i seni digindaki tiim suglarm
affedildigi anlagilmaktadir. Ancak goriiniliste boyle olmasina kargin hiikiimetin
uygulamasinin farklilik arzettigi goriilmektedir. Yani hiikiimet bu aylarda
Yunanistan’la yeni bir savasin esigine gelinmis olunmasinin da etkisiyle kanun
metninde ifade edilmemis olsa da devlet ve ahali aleyhine islenen daha bir ¢ok
sucu af kapsami disinda telakki ediyor ve affetmek istemiyordu. Ifade etmek
gerekir ki hitkiimetin bu tavri kendi hazirladign Af Kanununa aykiri bir
durumdu. Ancak hiikiimete gére; Yunanistan’la yeni bir savasin giindeme
geldigi bu dénemde bu ayrinti gok da 6nemli degildi veya sayet iki devlet

" Meclis-i Mahsus’un 2 Nisan 1330 (15 Nisan 1914) tarihli karari, BOA. IMMS 182/1332 Ca-
56.
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arasinda yeni bir savag ¢ikarsa bdyle davranmak zaten iilke giivenligi agisindan
faydal1 olacakti; ¢linkii devletin en zor zamaninda hiyanetleri ortaya ¢ikan bu
kigilerin bundan sonra devlete sadik olacaklarina inanmak miimkiin degildi.

Osmanli Devleti ile Yunanistan arasindaki iligkiler 1914’iin baslarindan
itibaren iyice bozulmustu. Yunanistan ele gecirdigi yerlerdeki Miisliimanlari
go¢ ettiriyordu. Savagin bagindan beri devam eden Miisliiman go¢ii Osmanli
Devleti’nin tepkilerine ragmen ne iki devlet arasinda ne de uluslararasi alanda
ciddi bir soruna déniismemisti. Ancak yasanan Miisliiman gogiine kars1 1914’iin
Nisan ayinda Trakya’daki Rumlar Yunanistan’a gé¢ etmeye baglaymca iki
devlet kars1 karsiya geldi ve ciddi anlamda savas hazirhiklari yapmaya
basladilar. Iligkilerin bu denli gerilmesi ve birkag ay once imzalanan barig
antlagmasindan sonra simdi bir kere daha iki devlet arasinda baristan ziyade
savag konusulur hale gelmesi hiikiimetin affin uygulanmasindaki tavrinin da
degismesine neden olmustu.”

Bu tavir degisikligini en net gekilde Talat Paga’nin 18 Subat 1914’te
gonderdigi yazinin igerigi ile bu tarihten sonraki uygulamalarda gdérmek
miimkiindiir. Dahiliye Nazir1 s6z konusu tarihte Sadaret’e gonderdigi yazida af
konusunun fazla uzadigini, Milli Bayram ve Osmanli ordusunun Trakya’y:
tekrar geri aldig: tarih olan Temmuz’un 23’ (rumi takvime gdre Temmuz’un
107u) en son tarih olarak kabul edilip savasin bagindan bu tarihe kadar islenen
suglardan 1rza saldir1 ve fiil-i seni ile tutuklu ve hiikiimli olanlarin diginda
kalanlarin isimlerini ve isledikleri suglar1 bahsetmeden herkesin affedilmesinin
ve ayrica bu tarihten evvelki zamanlara ait suglar hakkinda adli takip
yapilmayarak bu ise bir son verilmesinin uygun olacagini bildiriyordu.” Yani
buna gére Dahili Naziri Talat Pasa birinci olarak, belirtilen iki sug diginda diger
tim suglarm affedilmesini ve resmi prosediirle ugrasmadan af edilenlerin isim
listesini bile hazirlamadan herkesin tahliye edilmesini istiyordu. ikinci olarak
da, énce Divan-1 Harplerde goriilen ve daha sonra Divan-1 Harplerin lagy
edilmesiyle yerel mahkemelere devredilen davalarin diginda Balkan Savagi’nda
isledigi suglar nedeniyle baska kimse hakkinda kanuni takip yapilmamasini
istiyordu.
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; Ahmet Efiloglu, a.g.e., s. 151-185.

Pahiliye Nazir1 Talat’tan Sadaret’e gonderilen yazi 5 Subat 1329 (18 Subat 1914), BOA.
IMMS 182/1332 Ca-56
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Talat Pasa béyle diyordu fakat uygulamalar onun yapilmasimi
istediklerinin tam aksi yoniindeydi. Mesela Trakya’daki Rumlar Nisan aymda
toplu olarak go¢ etmeye basladiklarinda Balkan Savasi sirasinda islenen suglarla
alakali ev aramalari basta olmak iizere kanuni takipler yapilmaya daha fazla
agirlik verilmisti. Ayrica Balkan Savasi’nda ordunun yenilmesinde etkisi
olanlarin aftan istifade etememeleri konusunda oldukga 1srarci olan Harbiye
Nezareti, Hariciye Nezareti’ne gonderdigi yazida askere icabet etmeme ve firar
eylemlerini gergeklestirenlerin suglarimin cezalarimi gektikten sonra iilkeden
ihrac olunabilecekleri goriisiinii dile getirmisti.”” Harbiye Nezareti’nin asker
firarileri ile alékali iilke digma gikarilmasi gibi fevkalde bir tedbir almabilir
gorilisti etkili olmus olacak ki Tekirdag’da, Divan-1 Harplerce mahktim edilen
fakat iilkede kalmalari sakincali olanlar sinirdis1 edilmek tizere Dersaadet’e
naklediliyorlardi.” Hatta yle ki yapilan aramalarda evinde yagma mal gikan
Gayrimiislimler sinrdis1 ediliyordu.”” Hiikiimet tavrini iyice sertlestirmis afla
tahliye edilen kisileri de g¢ok siki polis takibine almlstl.78 Edirne Valisi
tarafindan Edirne ve Kirklareli gevresindeki kdy ve kasabalarda savag sirasinda
Bulgarlarla isbirligi yapmus, Bulgar {iniformasi giymis olan Gayrimiislimler
tespit ediliyordu.” Isimleri tespit edilen kisiler biiyik ihtimalle s dist
ediliyordu. Yine bu kapsamda ilan edilen af kapsamina giren askerden firar
etme sugu Meclisi Viikela’da alinan bir kararla af kapsami diginda

75 ! .
Harbiye Nezareti’nin Miitalas: 19 Kanun-1 Sani 1329 (01 Subat 1914), BOA. HR.HMS.ISO

39/18.

Dahiliye Nezareti’nden Tekfurdagi’na gonderilen yazi, 4 Rabiulevvel 1332 (31 Ocak 1914),
BOA. DH.EUM.EMN, 50/10; Dahiliye Nezareti’nden Adliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 22
Mayis 1330 (04 Haziran 1914), BOA. DH.EUM.EMN, 77/24, Lef. 1/1; Edirne Vilayeti’nden
Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 12 Subat 1329 (25 Subat 1914), BOA.
DH.EUM.EMN, 53/21; Meclis-i Mahsus’un 29 Mart 1330 (11 Nisan 1914) tarihli Istanbul ve
bazi vilayet hapishanelerinde mahbus bulunan 47 Bulgarn tahliye edilmesi ve sonrasinda
huf‘”t digina gikarilmas karari igin bkz: BOA. IMMS 181/1332 Ca-3.

Edirne Vilayeti’nin Nisan ayinda meydana gelen olaylar hakkinda Patrikhane’nin iddialarina
cevap olarak hazirladigi soru-cevap cetveli, BOA. DH.KMS, 19/55;

Edirne Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen yazi, 1 Nisan 1330 (14 Nisan 1914),
B_QA- .DH-EUM.EMN, 67/10; Dahiliye Nezareti’nden Kale-i Sultaniye Mutasarrifligi’na
gonderilen yaz1, 6 Mayis 1330 (19 Mayis 1914), BOA. DH.EUM.EMN, 63/1, Lef . 1/1.
Edirne Vilayeti'nden Dahiliye Nezareti’ne génderilen yazi, 21 Nisan 1330 (04 Mayis 1914),
BOA, DH.KMS, 16/38; Dahiliye Nezaretinden Sadaret’e gonderilen 17 Nisan 1330 (30 Nisan
1914) tarih]; yazi ve Bulgar ordusuna hizmet edenlerin isimlerinin yazildigi melfuf cetveller,

76

7

78

79

.. -=BOA. DHEUM.EMN 70/42.

rd

S
S 7

o gt NS,
“ s,

i



BALKAN SAVASINDA BULGAR VE YUNAN ORDULARIYLA 67
ISBIRLIGI YAPAN RUM, BULGUR VE ERMENILERE GENEL AF ILANI VE
AFFIN UYGULANISI

birakiliyordu.”” Yine ileriki zamanlarda Balkan Savasi’nda Bulgar ve Yunan
ordularina katilan kisiler vatandashktan gikarilacakt.”

Trakya’nin yaninda sahillerde yasayan ve Balkan Savasi sirasinda Yunan
ordusuna hizmet etmis, destek vermis Gayrimiislimlerle de alakali hiikiimetin
tavri ayni sekildeydi. Ornegin, Yunan Sefareti Meis isyanmna katilmalarindan
dolayi, Mersin hapishanesinde tutulan 10 mahkumun af gercevesinde serbest
birakilmas: istemisti. Buna karsin Yunan Sefaretine 7 mahkumun serbest
birakildig1 fakat iigiiniin Yunan eskiyasina yardim ettikleri, oradaki ahaliyi
katlettikleri, memurlara saldirdiklari i¢in haklarmdaki davalarin devam ettigi
cevab verilmigti,*” {zmir Divan-1 Harbinde yargilanan ve daha énce tahliye
edilmesi karar1 alinan kisilerle alakali olarak da Af Kanunun sadece Trakyaya
yonelik ¢ikmasindan olacak ki bu kisilerin tahliyeleri siiriincemeye
birakiliyordu. Bundan dolay: da Patrikhane, kilise ve okullar1 kapatma karar:
aldig1 1914%iin Haziran ve Temmuz aylarinda, hiikiimetin bu protestoya son
verilmesi ricalarina karsilik olarak, hapishanlerdeki siyasi mahkumlarin tahliye
edilmesini istemisti.*

Hiiklimet, afla serbest kaldiktan sonra ayni fiil ve davramglarini devam
ettiren kisileri de sert bir sekilde cezalandiriyordu. Mesela; Yunan ordusuna
katilarak Miisliimanlar1 6ldiirmils olan, Haydarpasa Simendifer Kumpanyast

% Meclisi Viikelanin 16 Nisan 1330 (29 Nisan 1914) tarihli karari, BOA. MV, 188/4; Dahiliye

Nezaretinden Sadaret’e gonderilen 17 Nisan 1330 (30 Nisan 1914) tarihli yazi, BOA.
DH.EUM.EMN 70/42,

Irade-i Seniyye, 28 Mayis 1333 (28 Mayis 1917), BOA. MV 257/74.

Konya Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen tahrirat 3 Mart 1330 (16 Mart 1914),
BOA.DH.KMS, 14/33.

“Patrikhane Meclisleri”, Tanin, 21 Haziran 1330 (4 Temmuz 1914); Balkan Savagi sirasinda
Bati Anadolu sahillerinde 6zellikle izmir ve gevresindeki Rumlar Ege adalalarini iggal eden
Yunanlarla igbirligi yapiyorlardi. Bu kigilerden yakalanabilenler 1913ilin baglarindan itibaren
Izmir Divan-1 Harb-i Orfisinde yargilaniyordu. Yapilan yargilamalarda bu Rumlarin bir
kismina idam cezasi vmlmlstl idamlarmn infazi icin Irade-i Seniyyeler bile g¢ikmist.
Idamlarim uygulanmasi igin Izmir’deki Ordu kumandanhgma talimat génderilmisti. Ancak
infazlar gergeklesmeden gonderilen talimatla idamlarin infazi ertelenmigti. BOA. DH.SYS
112-22/51, BEO 4161/312051; Bir yila yakin bir zamandan beri bu idamlar uygulanmiyordu.
Af giindeme geldiginde yukarida belirttigimiz iizere énce bu kisilerin hepsinin tahliyesi
diistiniilmiistii. Dahiliye Nezareti’'nden Aydin Vilayetine gonderilen tahrirat 22 Kanun-1 Sani
1329 (04 Subat 1914), BOA. DH.EUM.EMN, 51/16; Daha sonra sadece tecaviiz sugu isleyen
ikisi diginda digerlerinin tahliyesine karar verilmigti. O iki kiginin de delil ve sahit
yetersizliginden serbest kalmamasi igin davalarimin Divan-1 Harpte goriilmesine devam
edilmesine karar verilmigti. Dahiliye Nezareti’nden Harbiye Nezareti’ne gonderilen tahrirat 4
Subat 1329 (17 Subat 1914), BOA. DH.EUM. EMN, 53/14.
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calisanlarindan iki Rum, aftan istifade ettikleri ic¢in cezalandirilmaktan
kurtulmusglardi. Ancak bu kisiler, Makedonya’da Yunan askerlerinin,
Miisliimanlara ve camilere yaptiklarini gosteren fotograflart ve Yunan askeri
olarak kullandiklar1 silahlari, biiyiik bir gururla etrafindakilere gostererek
Rumlar1 devlet aleyhine tahrik ettiklerinden dolay1 on bes sene kalebentlige
¢arptirilmislards.®

Sonug¢

Balkan Savagi’nda, savas alan1 olan Trakya’da yasayan Gayrimiislimler
isgalci Bulgar ordusuyla isbirligi yaparak Osmanli Devleti’nin yenilmesini
saglamak igin yogun bir miicadele igine girdiler. Bu durum artik Osmanli
Devleti'nin yikilmaya dogru hizli bir sekilde ilerlediginin gostergesiydi.
Devletin vatandasi olan bu kisilerin iilke topraklarini isgal eden ordulara karsi
koyma gibi bir ¢aba igerisine girmemeleri bunun da Gtesinde onlarla isbirligi
yapmalarr bunun agik gostergesiydi. Ayrica, Osmanli Devlet otoritesi ortadan
kalkar kalkmaz Gayrimiislimlerin asirlardir birlikte yasadiklart Miisliimanlara
¢ok acimasiz bir sekilde saldiriya gegmeleri Osmanli toplumunun dagilmaya
basladiginin; bu zamana kadar bir ideal olarak tesis edilmeye c¢aligilan
“Osmanlicilik” yani “ittihad-1 anasi” politikasmin da iflas ettiginin
gostergesiydi. Balkan Savasi’nda meydana gelen tiim bu gelismeler Osmanl
Devletini ve toplumunu derinden etkileyecekti. Ornegin bu zamana kadar
uygulanmaya galigilan ittihad-1 anasir politikasinin imkansiz oldugu ortaya
¢ikinca hiikiimet Tiirkgii politikalara daha fazla agirlik vermeye baglayacakti.

Trakya’daki Gayrimiislimler savasin bagindan Bulgar isgalinin sona
ermesine kadar Bulgarlarla isbirligi yapmaya ve Miisliiman ahaliye saldirmaya
devam ettiler. Trakya’daki Bulgar isgalinin sonra ermesi onlar i¢gin sevindirici
bir durum degildi. Ciinkii Osmanli idaresinin yeniden tesis edilmesiyle birlikte
Osmanli olmaktan kurtulduklar1 igin sevinen ve bu sevingle Miisliimanlara her
tirlii fenaligi yapmaktan geri durmayan Gayrimiislimler, bu yaptiklarindan
otiiri adalete hesap verme gibi bir durumla karsi karsiya kaldilar. Osmanli
idaresi Trakya’da yeninden kurulurken savas zamaninda sug isleyen kisiler
yakalanarak Divan1 Harplere sevk edildiler ve buralarda yapilan yargilamalarda

& Sadaret’ten Harbiye Nezareti’ne gonderilen yaz1, 6 Mayis 1330 (19 Mayis 1913), BOA. BEO,
321376; Irade-i Seniyye, 5 Mayis 1330 (18 Mayis 1914), BOA. DH.EUM.EMN 80/17.
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¢esitli cezalara garptirildilar. Ancak bu kisilerin biiyiik kismi cezalarim
¢ekmeden tahliye edildiler. Ciinkii Bulgaristan ve Yunanistan ile imzalanan
baris antlasmalarinda, galip devletler savasta kendileriyle birlik olan Osmanli
vatandagi dindaglarinm genel afla serbest birakilmalarii Osmanli Devleti’ne
kabul ettirmislerdi.

ttihat ve Terakki icin antlagsmalarda kabul edilen affi uygulamaktan
bagka care yoktu. Ancak ordunun yenilmesinde etki ve tesirleri olmus, geri
¢ekilen orduya saldirmug, askerleri katletmis, yiizlerce Miisliiman kdyiinii
yakmis, Miisliimanlarin mallarimni evlerini yagmalams, kadinlara tecaviiz etmis,
¢ocuklarin gozleri éniinde annelerini babalarini hunharca katletmis ve daha bir
¢ok sugu islemis olan bu kisilerin affedilmesi hi¢ de kolay degildi. Bu kisilerin
affedilmesi éncelikle hak ve adalet duygularma aykirt bir durumdu; ikinci
olarak da bunca sugu islemis kisilerin serbest birakilmasi Trakya’nin ve iilkenin
glivenligini tehlikeye sokacak bir durumdu; ¢iinkii hiyanetleri ortaya ¢ikan bu
kisiler serbest kaldiktan sonra savas sirasinda sergiledikleri davramislari aynen
devam ettireceklerdi.

Hiikiimet af konusunda tutarli bir politika takip etmiyordu. Savas
sirasinda Gayrimiislimlerin gerceklestirdigi fiil ve davramglarin hepsini siyasi
olay olarak degerlendirmek ve bu suglar isleyenlerin hepsini tahliye etmek
zordu. Béyle olmasma karsin ne yayimlanan Iradelerde ne Meclis-i Viikela
kararlarinda ne Meclis-i Mahsus kararlarinda ne de en son ¢ikarlan af
kanununda tecaviiz ve fiil-i seni disinda higbir sug af kapsami diginda
tutulmuyordu. Yani diger bir ifadeyle bu iki sugun disindaki tiim suglar
affediliyordu. Hiikiimet kanunla tim suglar affediyordu fakat uygulamaya
baktigimizda durum hi¢ de boyle degildi. Ornegin yagma yapma sugu da af
kapsamina alindig: halde nisan ayinda evinde yagma mal ele gegirilen kisiler
cezalandirilmanin da 6tesinde smirdis: ediliyordu.

Yani hiikiimet kendi ¢ikardigi kanuna aykir1 bir sekilde hareket ediyordu.
Halbuki yapilmasi gereken gikarilan kanunda affedilmeleri miimkiin olmayan
kigileri aftan istisna edecek maddeler ilave edilmesiydi. Ancak bu yapilmamisti
ve ¢ikarilan kanunla affedilen kisiler hakkinda takipler yapilmaya devam
ediliyordu. Hiikiimet, 6zellikle Yunanistan ile iliskilerin bozulmasini ve iki
devlet arasinda yeni bir savas giktiginda Trakya’daki ve izmir cevresindeki
Rumlarin ayni gekilde davranacaklarinin muhtemel olmasini byle davranmanin
bahanesi olarak goriiyordu. Ancak béyle davranilarak hukuka ve kanuna olan
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gliven zedelenmis oluyordu. Savas zamaninda islenen suglarla alakali genel af
ilan edilmesi hiikiimetin kendi insiyatifiyle giindeme gelmemisti. Hiikiimet
biraz da galip devletler tarafindan Makedonya’da esir edilen ve hapishanelere
atilan Miisliimanlarin kurtarilmasi i¢in affa razi olmustu. Ancak yine de savasg
zamaninda islenen suglarla alakali adalet mekanizmasi etkili bir sekilde
calistirilabilmis olunsaydi, kanun neredeyse biitiin suglar1 kapsayacak bir
sekilde ¢ikarilmamis olsaydi o zaman belki de Trakya’da Miisliiman ahali ile
Gayrimiislimler arasindaki iliskiler daha fazla bozulmayacakti.



BALKAN SAVASINDA BULGAR VE YUNAN ORDULARIYLA
ISBIRLIGI YAPAN RUM, BULGUR VE ERMENILERE GENEL AF ILANI VE
AFFIN UYGULANISI

OZET

. BALKAN SAVASI’NDA BULGAR VE YUNAN ORDULARIYLA
ISBIRLIGi YAPAN RUM, BULGAR VE ERMENILERE GENEL AF
ILANI VE AFFIN UYGULANISI

Balkan Savaginda Osmanli Devleti g¢ok agir bir yenilgi aldi. Balkanlardaki
tim topraklarin kaybedilmesinin yaninda Catalcaya kadar olan Trakya da
Bulgarlarin eline gegti. Agir yenilgilerin alindigi savag sirasinda en dikkat gekici
olani ise ozellikle Trakya’da yagayan Osmanli vatandagi olan Rum, Ermeni ve
Bulgarlarin iggalci Bulgar ordusuyla birlik olmalariydi. Savag sirasinda devlet
aleyhine calisan ve asirlardir birlikte yasadiklari miisliiman ahaliye her tiirlii
saldiryr diizenlemekten geri durmayan gayrimiislimler, savas sonrasinda adalete
hesap vermek zorunda kalacaklardi. Ancak devlete ihanet eden bu kisilerin
yargilanmasi ve hak ettikleri cezalara garptirilmasi oldukga sikintili bir siiregti.
Ciinkii Yunanistan ve Bulgaristanla imzalanan antlagmalarda bu kigilere genel af
ilan edilmesi kararlastirilmisti.

Anahtar Kelimeler: Balkan Savasi, Rum, Bulgar, Ermeni, Genel af

i



79 AHMET EFILOGLU

EKLER

Mahkeme-i Temyiz Azas1 Asim Bey ile Garb Ordusu Divan-1 Harb Reisi
Mirliva Ahmet Tevfik Pasa’min Trakya’daki Divan-1 Harbi Orfilerde yaptiklari
incelemeler neticesinde af kapsamina girecek kisilerle alakali hazirladiklar
defterler.
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