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Giiniimiiz i¢ ve dig siyasetinin en
onemli giindemlerinden birisi siiphe-
siz Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB)
tiyelik siireci ve bu baglamda siyasi,

ekonomik ve Kkiiltiirel alanlarda
uygulamaya  konulmaya ¢aligilan
yapisal degisikliklerdir. Her giin

onlarca yazarin gazetelerdeki koseleri-
ne ve mansetlere mevzu olan bu
konuda tarafli tarafsiz yiizlerce eser
kaleme alinmaktadir. Sayisiz konfe-
rans, panel ve benzeri etkinliklere
konu olan Tiirkiye-AB iliskilerinin
ulusal politikalarimizdaki belirleyicili-
gi  Oylesine artmustir ki, AB
Tiirkiye’nin 1¢ siyasetine ydn veren
kurumlarn arasinda bile kendine yer
edinmigtir. Bu baglamda AB’ye kars:
toplumsal ve biirokratik yaklagimin da

mutedil smurlar iginde oldugunu
soylemek zordur. Bir kesim igin AB
ulusal ¢ikarlarimizin éniinde en biiyiik
engel, diger bir kesim iginse iktisadi
ve siyasi arenada bolgesel ve kiiresel
giic olabilmek, ¢agdas dinyanm
yagam standartlarmi yakalamis daha
ozgiirlikgii  ve  demokratik  bir
yonetime kavugabilmek igin en
onemli amagtir. Tiirkiye igin bir arag
olmaktan ziyade bir amaca doéniigen
AB hakkinda yazilan ve sdylenenlerin
¢ogu ise tarihi gergeklerden ve
bilimsellikten olduk¢a uzaktir. AB ile
ilgili fikirlerin ¢ogunun salt pasif
ogrenme ile sekillendigi gilinlimiiz
insan1 igin, siirecin dogru yonleri ile
ele almmast ve objektif bir
degerlendirmeye  tabi  tutulmasi
agisindan Efendi ve Usak Avrupa
Birligi-Tiirkive Iligkileri dnemli bir
caligmadir.

Dr. Arslan, eserinde Tiirkiye’nin
AB ile olan iliskilerini tarihi geligim
stireci iginde ve konusal bagliklar
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altinda ciddi bir analize tabi
tutmustur. Genel olarak belgeler
dogrultusunda ortaya ¢ikan tablo
hakkindaki karar1 okuyucuya biraksa
da satir aralarinda goriilmesi elzem
olan konulara temas eden
yorumlardan kaginmamustir. Fakat bu
yorumlar belirtilen kaynaklar 1s1§inda
ve biiylik oranda objektif oldugundan
eserin bilimsellik sorunsali tartisma

konusu olmaktan uzaktir.

Eser bir giris, temel bashklar
altinda alti ana béliim ve bir de sonug
olmak iizere toplam sekiz béliimden
olusmaktadir. Kaynak kullanimi genel
olarak dénemin gazeteleri agirhkhidir.
Fakat gazetelerin  belge olarak
degerlendirilmesi konusunda ikincil
gorii ve yorumlara basvurulmaktan
kaginilmaya ¢alisilmistir. Bazi énemli
anlasma ve diizenlemelerin  tam
metinlerinin ekler kisminda verilme-
mesi eserin tek eksigi olarak goze
carpmaktadir.

"AB maceras1” Tiirkiye i¢in uzun
ve sancili bir yol olagelmektedir. Bu
konuda dogru analizler yapmak ig¢in
kargihikli iliskilerin tarihsel geligimi-
nin  dikkatli  degerlendirilmesinin
yaninda meseleye dini, sosyo-kiiltiirel
ve siyasi gozliiklerle bakmak faydal
olacaktir.  Avrupalilik  bilincinin
olusmasindaki tarihi gerceklere
baktigimizda &ncelikle (Miisliiman)
Araplarim ve daha sonra sirasiyla ilk
Miisliman Tiirk devletleri, Seleuklu
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ve Osmanh Tiirkleri énemli bir rol
oynamistir. Kendini ifade etmede
“oteki’nden yola ¢ikan Avrupa
oncelikle Miisliimanlar1 ve daha sonra
(Miisliiman) Tirkleri yok edilmesi
gerekli bir engel olarak gOrmiistiir.
Birinci  Diinya  Savagi  sonrasi
doénemde ise Avrupa’da 6teki kavrami
degismis ve iilkeler i¢inde bulunan
etnik ve dini azinhk gruplari bu
degisiklikten paymi almustir. Ikinci
Diinya Savasi sonrasi ve soguk savas
déneminin  yeni  “tteki” tarafi
komiinizm ve etkili oldugu iilkeler
olmustur. Fakat bu arada Avrupa’nin
bilingaltina yerlesmis olan “kadrolu
oteki”, “korkung Tiirk” diistincesi asla
izale olmamustir. Soguk savagi takip
eden yillarda Avrupa’nin politikalari
da degismis ve komiinizm tehlikesine
kars1 uygulanmakta olan refah devleti
politikalari, yerini tutucu ve
nasyonalist uygulamalara birakmigtir.
Bu baglamda, yeni oteki AB’de
yasayan gégmenler ve islam olmustur.
Ayrica AB igindeki gelir paylagimi
sikintilart ve ekonomik daralmalar,
birlik iginde basat olan Almanya,
Fransa gibi {ilke vatandaglar1 arasinda
milliyetgilik duygusunun artmasina ve
birligin ekonomik yénden zayif olan
yeni iiyelerine karsi olumsuz tavirlarin
gelismesi olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir.  Avrupa’nin  ¢ogu iilkesinde
negatif milliyet¢ilik sdylemleri ile
ortaya ¢ikan partilerin son yillardaki
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siyasi yiikseligleri bu gergegi destekler
niteliktedir.  Ulke  ekonomilerine
katkilarinin  biiytikliigli yadsinamaz
olan Tiirklere karst son zamanlarda
yapilan saldirilar  ve siyasi giig
kullamilarak yapilmak istenen ente-
grasyon ¢aligmalarindan yola ¢ikarak,
Avrupa’nin Tiirklerle yagamaktan pek
memnun oldugu sdylenemez.
Giintimiiz ~ Avrupa  devletlerinin
Tiirkiye’ye yaklagimiin tam idraki ve
AB  konusundaki  samimiyetlerini
gormek ig¢in  iliskilere tarihsel
gelisimiyle bakmakta fayda vardir. Bu
baglamda  eser  Avrupa-Tiirkiye
iligkilerinin tarihi boyutu bashkl giris
boliimiiyle 6nemli bir noktaya temas
etmis bulunmaktadir. Avrupa
kimliginin olusumundaki faktorlere
kisaca  deginilmis ve  kargilikhi
iligkiler, tistlinliik, miicadele, karsilikli
menfaat ve somiirii baglamlarinda
degerlendirilmistir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti’nin yar1 somiirge durumundan
kurtulma adna attif1 olumlu adimlar,
bu dénemde Avrupa igin ifade ettigi
mana ve sofuk savas ddneminde
Tiirkiye’nin nasil iktisadi ve siyasi
olarak yavas yavas bati kontroliine
girdidi anlatimustir.

ikinci Diinya Savasmma kadar
birbirleri ile siirekli miicadele iginde
olan Avrupa Devletleri, savasin
sonunda iki énemli gergekle yiiz yiize
kalmiglardir.  Bunlardan  birincisi
Komiinizm tehlikesi, digeri ise

diinyanin ABD ve Rusya arasinda iki
kutuplu bir hal almasidir. Bu iki
gercek Avrupalilarda kendi aralarina
birlik olma ve bagka iilkelerin
nifuzundan  kurtulma  arayisina
yonelmelerine neden olmustur. Bu
manada atilan ilk adim, Belgika,
Hollanda ve Liksemburg’un kendi
aralarinda  kurdugu kiigiik  birlik
olmustur. Daha sonra yapilan
ekonomik birlik érgiitlenmeleri ileriki
yillarda hayata gegecek olan siyasi
birligin temellerini teskil etmeleri
agisindan onemlidir. Avrupa Komiir
ve Celik Toplulugu (AKCT), Avrupa
Atom Enerjisi Toplulugu (AAET) ve
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)
gibi iktisadi orgiitlenmeler hayata
gecirilmis ve bunlarm  basarilar
Avrupa  Birligi olusumu  fikrini
desteklemistir. Tiim bu kurumlarin
ortak hedefleri arasinda Avrupa’yf
bolen smurlarn kaldirilmast  ve
kaynaklarin bir araya getirilmesiyle
ckonomik istikrar ve gii¢ saglanmasi
vardi.

Tiirkiye AET’ye 31 Temmuz 1959
tarihinde, toplulufu kuran Roma
antlagmasinin 237, maddesine
dayanarak bagvurmugtu. Bu madde,
diger Avrupa devletlerinin  de
topluluga iiye olmasma olanak
sagliyordu Uzun siiren miizakerc
siirecinden sonra 11 Mayis 1960
tarihinde katilim bagvurusu
incelenmis ve “Ortaklik Anlagmasi”
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ile sonuglanacak ~ miizakerelere
baslanmasi  kararlagtinlmistt. 27
May1s miidahalesi, degisen siyasi yapi
ve yeni kurulan Inonii Hikiimeti
zamaninda, 12 Eyliil 1963 tarihinde
ortakhlk  anlagmas1  imzalanmgtir.
Roma anlagsmasmin 238. maddesi
uyarinca imzalanan anlasma Tiirki-
ye’ye tiyelik yolunu agmiyordu. Bu

sadece ortaklik anlagsmasiydi ve
Tiirkiye Avrupa tarafindan eski
somiirgeleri  ile  aym  statiiye

konuluyordu. Bu anlagma ile Tiirkiye
karar mekanizmalarinda higbir
ctkinligi ~ olmadigi  &rgiitin  tiim
yiiktimliklerini  yerine  getirmeyi
taahhiit ediyordu. Bu da aslinda
Avrupahlara yeni ekonomik imtiyaz-
larn  yolunu  agmaktaydi.  Yani
kapitiilasyonlar yeniden canlandiril-
maya calisithyordu. Tiirkiye iktisadi
olarak Avrupa’ya yakin tutularak,
resmi  anlagsma metinlerine gore
maksatlt olarak Avrupa’daki muhte-
mel olusumlardan uzak tutuluyordu.
Bu arada 1965 -1967 yillar1 arasinda
AKCT, AET VE AAET nin
birlesmeleri ile Avrupa Toplulugu
(AT)'nun olusumu tamamlanmisti. Bu
gelismelere kayitsiz kalan Tiirkiye nin
AT ye tiyelik bagvurusu ilk defa 1987
yilnda  Basbakan Turgut OZAL
zamaninda yapilmugtir. Esit sartlarda
liyelik bagvurusu AT tarafindan 1989
yilinda reddedilmis olmasim ragmen

Tirkiye'nin ~ bagka arayislara
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girmemesi igin yeni sOylem ve
politikalar ortaya konulmustur. 1992
yilinda Avrupa Birligi (AB) adin alan
AT ile 1995 de imzalanan Giimrik
Birligi anlagsmasi ise 1963’den beri
siiregelen yanilgilarin had safhasidir.
Bu anlagsma sonrast Tiirkiye, tiim
pazarini Avrupa’ya agmak zorunda
kalmis ve séz sahibi olmadifi bir
olusumun kararlarina uymak zorunda
kalarak modern  kapitiilasyonlara
boyun egmege mecbur birakilmgtir.

Bu siirec igerisinde AB’ye pek ¢ok
yeni i{iye katilmasi ve yeni tiyelerin
pek ¢ogunun Tiirkiye'den yapmasi
beklenen  yiikiimliiliikleri  yerine
getirmemis olmalar1 ve her firsatta
oniimiize getirilen yeni sartlar, bu
konudaki Avrupa zihniyetini ortaya
koymaktadir. Bu arada her firsatta
veto tehdidi ile karsimiza ¢ikan
Yunanistan’dan bagka Kibris Rum
Kesimi'nin de birlige dahil edilmesi,
Avrupa  devletlerinin  her  an
aleyhimize kullanabilecekleri bir koz
olarak kargimiza ¢ikabilir. Zaten
AB’nin bu hususta problemi yoktur.
Tiirkiye'nin  karst karsiya oldugu
ekonomik sikintilar, niifusunun fazla
olmas1 ve iiyelik durumunda karar
mekanizmalarinda etkin rol oynama
ihtimali ve Islamiyet AB’nin ilk

bahaneleridir. Sézde insan haklan
ihlalleri,  Giineydogu ve  Kiirt
meselesi, Ermeni iddialar;, Kibns

sorunu ve Yunanistan ile yasanan
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siyasi-askeri gerginlikler, oynamaya
gonlii  olmayan  gelinin  diger
bahaneleridir.  Batili  biirokratlarin
ifadeleri ve AIHM’nin bazi kararlari
dikkate almirsa mezhepsel ve etnik
farklhiliklar, azmbklarm durumlarn vb
konular AB’nin potansiyel bahaneleri
olmaya hazirdir. Yazarin tespitlerin-
den biling altindaki bu anlayis1 ve
Tiirkiye'nin AB’ye tiyeliginin imkan-
s1z oldugunu, fakat AB’nin Ttirkiye’yi

kaybetmeme adma nasil  kivrak
manevralt  politikalar  gelistirdigini

rahatlikla anlagilmaktadir. Bu baglam-
da “Stratejik Ortakhk”, “Akdeniz
Birligi” gibi yeni agihmlarla ve umut
vaat edici ciimlelerle Tirkiye’nin
Avrupa  kapisindan  ayrilmamasi
saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Dr. Arslan eserinin sonlarimda AB
tiyelik stirecinde Tiirkiye tarafindan
diigiilen (ve diigtilmek {izere olan)
hatalara yer vermekte ve AB iginde

Tiirkiye’ye yer olup olmadiginin
cevabimi  aramaktadir.  Turkiye’ye

karst ileri siiriilen bahanclerin tutarsiz-
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liklart ortaya konularak, AB {iyeligi
konusunda  Tiirkiye’'nin  yapmasi
gerckenlerle ilgili tavsiyelerde bulun-
maktadir.

Sonu¢ olarak diyebiliriz ki eser
birkag  temel soruyu  zihinlere
yerlestirmektedir. “AB’nin mi bize,
bizim mi AB’ye ihtiyacimiz oldugu,
AB’ye girebilmek ugruna (mecburen)
yapilan yapisal reformlarin ulusal
cikarlarmiz igin - gergekten gerekli
olup olmadigi, gerekli ise neden
bunlarin illa AB istemiyle
yapildiklari, Tiirkiye'nin AB kapisina
alternatif ~ agilimlar  gelistirmesi
hayatiyete haiz iken neden bu amaca
yonelik  herhangi  bir  gayrette
bulunulup bulunulmadigi... Bunlar
sorabiliyor olmamiz eserin amacia
ulasiginin kanitidir. Efendi ve Usak
uzun  AB  maceramizda  yapilan
hatalar1 ve dogal sonuglarmi okuyu-
cuyla bulusturarak, yakmn gelecekte
kargimiza ¢ikmasi muhtemel engelleri
ve AB siirecinin gelecegini éngorebil-
menin yolunu agmaktadir.



