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The Story of the First Murder (Surah al-Maidah/27-31) in Classic and Modern
Sources: A Comparative Examination in Terms of Tafsir Methodology

Abstract

In this article, the “qgissa of the first murder" (al-Maidah/27-31) is discussed
methodologically in the point of classical tafsir sources and modern studies.
The qgissa consists of two elements which are the phrases “two sons of Adam”
and the “crow’s guidance to the murderer”. In general, the commentators
consider that the “Adam” indicates the Prophet Adam. The crow was sent to
show how the body would be buried because the murder committed is the first
murder on earth that does not know what to do with a dead body. In this
general opinion, as well as the proofs of verses words and in-text contex
elements, authentic hadiths, which are the main references of the tafsir, and
narrations of companion and followers were taken into consideration. Along
with other hadiths; especially it is seen that it is not possible to discredite the
following hadith narration of Masruq Ibn al-Ajda reported from Abdullah Ibn
Mas'ud that is included in almost all authentic hadith sources as “no person is
killed wrongfully, but a share of responsibility for his blood will be upon the
first son of Adam, because he was the first one to kill". By adding the views of
the companions, followers and the alliance of the ummabh, it has become clear
who the killer and victim are. In addition, the crow sent to show how to bury
the dead body that confirms this view. Until the 20th century, it is seen that all
of the commentators are in alliance on this view. The view referred to
personalities such as Hasan al-Basri and al-Dahhak is that the two people
mentioned in the gissa are from children of Israel. However it is evident from
other narrations of this view is not related to the idea that Adam and his wife
were not the first human couple. Therefore, there is not an unique
understanding of Adam that is accepted by everyone. In the explanations made
by the commentators taken into consideration the different verses related to the
subject. On the other hand, the literal meaning of the verses was taken as a basis
and there was no need for ta’wil because of any ambigious expression. These
are also constitute the basic elements of the method followed in classical tafsirs.
As for the evolutionist point of view; there is no such phenomenon as the first
children of the first two people. Because in evolution, it is impossible to
mention such a thing as the first two people. One of the dominant elements that
shapes the modern exegesis understanding is this style of approach. According
to the claim that the gissa's are symbolic, the verse statements are not important
already. In this aspect, it is emphasized that both there is no reality of the story
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and is mentioned in reference to the Torah. But the similar story mentioned in
the Torah, which is originally as divine, does not contradict its inclusion in the
Qur’an as a truth. As a matter of fact, the Qur’an has been modifier and
corrective as well as supplemantary and confirmative on the texts of Torah and
Bible. In addition, the story of Abel and Cain in Torah is not mentioned the
crow. According to the symbolist understanding, the Qur'an conveys a story
that is claimed to be an imaginary product, and adds unfounded element to it
during the transfer. This is a delusion that is not based on any evidence. It is
certain that Allah, who knowledge encompasses everything and describes what
is told in the Quran as truth, does not need to tell an imaginary story to show
the guidance. Moreover, if the gissa of the first murder is symbolic, it means
that the entire ummah, including the Prophet (pbuh) and the companions, has
not understood this since 14th century which means that even mentioning this
is absurd. The same inconsistent situation applies to evolutionist
interpretations.

As a result, after one of the two brothers killed the other; the killer did not
know what to do the dead body, and finally learned from a crow that he should
be buried. The literal expression of the verse refers to these two people as "two
sons of Adam", and ta'wil on this issue is far from convincing unless there is a
valid evidence. It is seen that both approaches, which are the product of
modern times in terms of methodology of Qur’anic Exegesis, are not based on
solid scientific basis and lead the way to different contradictions rather than
solving problems.

Keywords: Tafsir, Maidah, Qissa, Murder, Methodology.

Klasik ve Modern Kaynaklarda ilk Cinayet Kissas1 (Maide 5/27-31): Tefsir
Metodolojisi Agisindan Mukayeseli Bir inceleme

Oz

Bu makalede, Maide suresinde yer alan “Ilk cinayet kissasi” (27-31. ayetler)
klasik tefsir kaynaklar1 ve modern ¢alismalar ekseninde metodolojik agidan ele
alinmistir. Kissanin en 6nemli iki unsuru “Adem’in iki oglu” lafziyla kimlerin
kastedildigi ve karganin yapmis oldugu rehberli§in ne ifade ettigidir.
Miifessirler genel anlamda, bahsi gecen “Adem”in Hz. Adem oldugu
kanaatindedir. Gonderilen karga ise cesedin nasil defnedilecegini gostermistir.
Ciinkii iglenen cinayet yeryiiziindeki ilk cinayettir ve O6lii bir bedenin ne
yapilmasi gerektigi bilinmemektedir. Bu genel kanaatte lafzi delillerin ve metin
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i¢i baglam unsurlarnin yam sira tefsirde asli unsur olan sahih hadisler,
ardindan sahabe ve tabilindan intikal eden rivayetler esas alinmistir. Diger
hadislerle birlikte; Ozellikle Mesriik b. el-Ecda”in, tstadi Abdullah b.
Mes‘tid’dan naklettigi ve neredeyse biitiin sahih kaynaklarda yer alan “Zulmen
oldiiriilen hi¢ kimse yoktur ki, onun kanmdan Adem’in ilk ogluna da bir hisse ctkmasn.
Ciinkii  oldiirme (cinayet) yolunu ilk agan odur.” hadisinin cerhi miimkiin
goriinmemektedir. Buna sahabe ve tabitin goriisleri ile {immetin ittifaki da
eklenince katil ve makt{liin kimler oldugu konusu netlik kazanmistir. Ayrica
cesedin nasil oOrtiilecegini gostermesi icin gonderilen karga da bu kanaati teyit
etmektedir. Yirminci asra gelininceye kadar bir iki istisna haricinde
miifessirlerin tamaminin bu konuda ittifak halinde oldugu goriilmektedir.
Hasan el-Basri ve Dahhak gibi zatlara atfedilen goriis, kissada bahsedilen iki
kisinin Israilogullari'ndan iki kisi oldugu seklindedir. Ancak bu goriisiin Hz.
Adem ve esinin ilk insan cifti olmadig1 seklindeki bir diisiinceyle ilgisinin
olmadig1 yine bu zatlardan gelen baska rivayetlerle sabittir. Dolayisiyla
herkesge miisellem bir Adem anlayisi s6z konusudur. Miifessirlerin yapmis
olduklari izahlarda konuyla ilgili farkli ayetler de goz 6niine alinmustir. Ote
yandan ayetlerin zahiri esas tutulmus ve herhangi bir tereddiit yahut iskal
durumu s6z konusu olmadig: icin te’vile gerek duyulmamustir. Biitiin bunlar
aynmi zamanda klasik tefsirlerde izlenen metodun temel unsurlarim
olusturmaktadir.

Buna karsin evrimci bakis agisina gore ilk iki insanin ilk ¢ocuklar: diye bir olgu
s6z konusu degildir. Zira evrimde ilk iki insan diye bir seyden bahsedilmesi
miimkiin degildir. Modern tefsir anlayisini sekillendiren basat unsurlardan biri
bu yaklagim tarzidir. Kissalarin sembolik oldugu iddiasina gore ise ayet lafizlar:
zaten Oonem arz etmemektedir. Bu minvalde kissanin bir gercekliginin olmadig:
ve Tevrat'a atfen zikredildigi one siirtilmektedir. Oysaki benzeri bir anlatinin
as1l itibariyle semavi olan Tevrat’ta ge¢cmesi, bir hakikat olarak Kur’an’da da yer
almasina aykirt degildir. Nitekim Kur'’an-1 Kerim, Tevrat ve Incil
metinleri/hiikiimleri tizerinde miibeddil ve musahhih oldugu gibi bazen de
miitemmim ve musaddik olmustur. Ayrica Tekvin’deki Habil-Kayin kissasinda
kargadan bahsedilmemektedir. Sembolik¢i anlayisa gore Kur’an hayal iiriinii
oldugu iddia edilen bir kissay1 aktarmakta ve bu aktarim esnasinda ona asilsiz
yeni bir unsur daha eklemektedir. Bu ise vehimden ibaret olup herhangi bir
delile dayanmamaktadir. lmi her seyi ihata eden ve Kur'an’da anlatilanlari
miikerreren “Hakk” diye niteleyen Yiice Allah’in irsad i¢in hayali bir hikayeyi
anlatmaya muhta¢ olmadigi muhakkaktir. Dahasi, kissa eger sembolikse,
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Peygamber (s.a.s.) ve sahabe de dahil biitiin timmet on dort asirdir bunu
anlamamis demektir ki bundan s6z edilmesi bile abestir. Aym tutarsiz durum
evrimci yorumlar i¢in de gegerlidir.

Sonug itibariyle iki kardesten biri digerini katletmis; daha sonra maktuliin
ortada kalan cesedini ne yapacagini bilememis ve nihayet onun defnedilmesi
gerektigini bir kargadan ogrenmistir. Ayetin sarih ifadesi bu iki kisi igin
“Adem’in iki oglu” demektedir ve gecerli bir karine/delil olmadigi miiddetge
bu konuda yapilacak te’vil ikna edicilikten uzaktir. Tefsir metodolojisi
agisindan modern zamanlarin tirtini olan her iki yaklasimin da saglam birer
ilmi temele dayanmadig1 ve problem ¢6zmekten ziyade farkli celigkilere kap1
araladig1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Maide, Kissa, Cinayet, Metodoloji.

Giris

Bu makalede Maide sfiresinin 27-31. ayetlerinde! yer alan ve “ilk
cinayet kissas1” diye anilan boliim incelenecektir. Kissanin meali
soyledir: “Onlara Adem’in iki oglunun hak (dogru, gercek) olan haberini oku:
Hani o ikisi birer kurban takdim etmiglerdi de birisinden kabul edilmis,
digerinden kabul edilmemisti. (Kurbani kabul edilmeyen kardes), ‘Ant olsun ki
seni Oldiirecegim’ dedi. Digeri ise ‘Allah (kurbani) ancak takvd sahiplerinden
kabul eder’ diye cevap verdi ve ekledi: “Ant olsun ki sen 6ldiirmek igin bana elini
uzatsan (bile) ben sana, oldiirmek icin el uzatacak degilim. Ben, dlemlerin Rabbi
olan Allah’tan korkarim. (Eger beni éldiirecek olursan;) kuskusuz isterim ki
hem benim giinahimi hem de kendi giinalini yiiklenip atese atilacaklardan
olasin. Zalimlerin cezast iste budur.” Nihayet nefsi onu, kardesini oldiirmeye
itti ve onu 0ldiirdii. Bu yiizden de kaybedenlerden oldu. Derken Allah,
kardesinin cesedini nasil gomecegini ona gostermek igin yeri eseleyen bir karga
gonderdi. (Katil kardes) ‘Yaziklar olsun bana! Su karga kadar da m1 olamadim
ki kardesimin cesedini gomeyim!” dedi ve yapti§ina pisman olanlardan oldu.”
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Kur'an’da Adem’in (a.s.) yaratiligi ve sonrast ile ilgili gayet acik
ayetler bulunmaktadir. Adem, ozel bir yaratilisla ve belli sathalardan
gecirilerek topraktan halk edilmis, kendisine ruh tiflenmis ve daha sonra
esi yaratilmistir. Biitiin esmanin ogretildigi Adem’e secde edilmesi
emredilmis ancak Melekler secde ederken seytan bunu yapmay:
reddetmistir. O ve esi cennette sinanmis, seytanin aldatmasiyla
kendilerine yasaklanan agaca yaklasmis ve bu hatadan otiirii oradan
¢ikarilmistir. Yaptiklar: yanlist idrak eden ve Yiice Allah’tan bagislanma
dileyen ciftin tovbeleri makbul olmustur. iblis Adem’den daha hayirh ve
daha {istiin oldugunu iddia ederek onun soyunu kétiiliige tesvik edip
yoldan c¢ikarmaya yemin ederek izin istemis; Yiice Allah da buna
miisaade etmistir. Nitekim onun ayartmaya calismasi insanoglu igin bir
stnama vesilesi kilinmigtir. Ne ki Iblis de isyan ve tugyamndan dolay
sonunda cehenneme atilacaktir. “Adem” sahis ismi olarak esiyle beraber
anildig1 gibi Niah (a.s.) ile birlikte de anilmaktadir. Keza ondan ve
esinden bahseden ayetlerdeki zamirler ve fiil kipleri stirekli ikil
formdadir. Irk ile oviinmenin yanlishig1 ve stiinliigiin takvada olusu,
tiim insanlarin bir erkek ve bir disiden halk edildigi, yani ortak atada
birlestigi beyan edilerek teyit edilmektedir.? Bu tiir 6rnekleri ¢cogaltmak
miimkiindiir.

Giiniimiizde Hz. Adem ve eginin 6zel bir yaratilisla var edilen ilk
iki insan olmadigmi savunan bir yaklasimin giderek yayginlastig:
goriilmektedir. Buna gore Kur4n’da Hz. Adem’in yaratilisiyla ve
sonraki hayat safahatiyla ilgili ayetler semboliktir. Yeryiiziinde insan alt1
bir tiir primat zaman iginde gecirdigi evrim sonucu bugilinkii insan
olarak karsimiza ¢ikmis; belli bir gelisim ve evrim siirecinden sonrakiler
“Adem” ismiyle/sifatiyla anilmistir. Dolayisiyla ayetlerde Adem diye
anilan kisi bir anne ve babanin ogludur, ¢linkii ilk insan degildir.

Bahis mevzuu edecegimiz kissa bu agidan dnem arz etmektedir.
Ciunkii ayete gore soz konusu cinayeti isleyen kardes, ortada duran
cesedi ne yapmasi gerektigi konusunda sasirip kalmistir. Olayin verdigi
saskinligin ardindan ayetin beyaniyla “ona gostermek igin” gonderilen
bir karganin rehberligiyle ceset defnedilmistir. Yani sarih nas, kargadan

2 Bk. el-Bakara 2/30-38; Al-i imran 3/33; el-A‘raf 7/11-25; el-Hicr 15/26-33; el-isra 17/61-
65; el-Kehf 18/50; Taha 20/115-123; Sad 38/71-83; el-Hucurat 49/13.
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ders alarak olii bir insan bedeninin ne yapilmas: gerektigini 6grenen
katil kardesten bahsetmektedir. Bu anlatim Hz. Adem’le ilgili genel
kabul ve perspektife uygundur. Nitekim yerytiziindeki ilk insan ¢iftinin
cocuklar;, daha oOnce herhangi bir insanin cesedini gormemistir.
Muhtemelen biri digerini 6ldiiren hayvanlar: gérdiikleri icin bir canlinin
digerini oldiirebilecegini 6grenen katil kardesin hesaba katmadig: sey
olii bedeni ne yapmasi gerektigidir. Sayisi birkaci gecmeyen bazi
miifessirler, ayetlerde 6rnek verilen iki kiginin Hz. Adem’in ¢ocuklar
degil Israilogullarindan iki kisi oldugu seklinde bir yorumu
benimsemistir. Oysa bu yoruma gore, “Katil kardes sayet
Israilogullari’'ndan olsa, 6lii bir bedenin topraga gdmiilecegini bilmez
miydi?” sorusu akla gelmektedir. Bu noktada kissanin aksi yondeki
delaletinin oldukga giiclii oldugu goriilmektedir.

Makalede yapilacak olan analizle, bir yandan yukarida
cercevesini gizmeye calistigimiz konuya mercek tutulmaya calisilacak,
diger yandan miifessirlerin bu ayetleri yorumlarken hangi temel
dinamiklerden ve hangi metodolojiyle hareket ettikleri tespit edilmeye
calisilacaktir. En kadim kaynaklardan baslamak tizere klasik rivayet ve
dirayet agirlikhi tefsirlerde; 19. ve 20. yiizyillarda telif edilen meshur
tefsirlerde kissaya dair ne tiir bilgiler verilip yorumlar yapildig:
incelenecektir. Ayrica bazi cagdas arastirmacilarin ortaya koydugu izah
ve acgiklamalarin nasil bir diizleme oturdugu ve hangi paradigma
tizerinde yiikseldigi tahlil edilecek; elimizdeki verilerin neye tekabiil
ettigi tespit edilmeye caligilacaktir. Hz. Adem’le ilgili akademik
calismalarda bu ayetlere deginilmisse de daha once bu ayetler 6zelinde
miistakil bir ¢alismanin yapilmadig1 goriilmektedir. Calismaya konu
olan kissanin tamaminin biitiin detaylariyla incelenmesi bir makale
boyutunu fazlasiyla asacaktir. Bu bakimdan daha ziyade kissada bahsi
gecen iki kisinin kim oldugu ve karganin yaptig1 rehberligin ne ifade
ettigi noktalar1 tizerinde durulacaktir. Kaynak tarama yontemiyle elde
edilen verilerin mukayeseli analizi makalede belirleyici unsur olacaktir.

Tefsirlerin timiiyle rivayet yahut tiimiiyle dirayet metoduyla
telif edilmedigi bilinmektedir. Istisna kabilinden Ibn Ebi Hatim’in
Tefstru’l-Kur'ani'l-Azim’inde  ve SuyGti'nin ed-Diirrii’l-Mensiir unda
dirdyetin olmadigi soylenir ancak bunlarda bile rivayetlerin
aktarimindaki siralama, miifessirlerin tercihleri konusunda bir fikir
vermektedir. Dolayisiyla asagida yer alacak 2. ve 3. basliklarda rivayet
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agirlikl ve dirayet agirlikli tefsirler seklinde bir tasnife gidilecek; bu
arada rivayet ve dirayet metotlarinin ayni oOlgiide kullaruldigi var
sayilan en-Niiket ve’l-Uyiin dirayet agirlikli tefsirler bashigi altinda
miitalaa edilecektir. Tefsir kaynaklarinin esas almacagi calismada,
konuya iligkin rivayet ve yorumlar iceren diger bazi kaynaklara da yer
verilecektir.

1. Taberi Oncesi Kaynaklarda i1k Cinayet Kissas1

En meshr, en kapsamli ve kadim rivayet tefsiri olan Taberi'nin
Cami‘u’l-Beydn’ma ge¢meden Once zaman bakimindan ondan evvelki
ulemanin izah ve kayitlarina kisaca deginmek faydali olacaktir. Boylece
elimizde bulunan, bize intikal eden kaynaklar agisindan ilk giinden
bugiline kadar yapilan analiz ve yorumlara, bunun yaninda fikri ve
ideolojik evrilmeye ana hatlariyla fakat daha genis bir perspektifle
bakilmis olacaktir.

Miicahid (6l. 104/722) ayette bahsi gegen iki kisinin Habil ve
Kabil oldugunu belirtmektedir. {lki kurban olarak koyun, ikincisi bakla
sunmustur. Karga, 6lii olan ikinci kargay1 gommek igin gonderilmistir.?

Mukatil b. Stileyman (6l. 150/767) Kabil ile ayn1 batinda dogan
kiz kardesin Iklima, Habil ile doganin Liyfiza oldugunu sdyler. Habil
kardesine yaptig1 nasihatin sonunda, “Sayet beni o6ldiiriirsen; babamin
zirriyetinden bedbahthifina hiikmedilen ve cehenneme siiriiklenecek
olan ilk kisi sen olacaksin.” demistir. Nihayet bir tasin sivri ucuyla
Habil'in kafasina vuran kardesi onu katletmistir.* Mukatil diger bir ayet
(Fussilet 41/29) miinasebetiyle yine konuya deginerek yeryiiziinde
masiyeti ikdme eden ilk iki kisinin cinlerden Iblis, insanlardan ise
Habil'in katili olan Kabil oldugunu; SGra stresi tefsirinin sonunda ise
Habil'in = “Seyyidii's-sitheda: ~ Sehitlerin ~ Efendisi”  oldugunu
soylemektedir.®

Ayni minvalde izahat yapan Abdiirrezzak es-San‘ani (6l. 211/826)
“Adem’in iki oglu bu iimmete misdl olarak verilmistir. Siz haywrli olamin

3 Miicahid b. Cebr, Tefsiru Miicdhid, thk. Mahmud Abdiisselam EbG'n-Nil (Misir:
Déru’l—Fikri’l—Islémiyyi’I-Hadise, 1989), 306.

4 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukdtil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmud $ehate
(Beyrut: Daru Thyai’t-Tiiras, 2001), 1/469-471.

5 Mukatil b. Stileyman, Tefsir, 3/742, 777.
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yolunu secin.” seklinde bir hadisi nakletmektedir.® Nu‘aym b. Hammad
el-Mervezi (0l. 228/843) ise, Ebli Zerr Abdurrahman b. Fedale’ye
miisteniden “Kabil Habil’i dldiiriince, Allah onun akil melekesini ve hafizasim
aldr. Oliinceye kadar saskin bir vaziyette dolanip durdu.” seklinde bir haberi
kaydeder.”

Ibn Sa‘d (8. 230/845) sdz konusu ayetleri zikrederek yaptigi
detayl agiklamada iki kardesin kurbanlarini sunmak tizere Hz. Adem’le
birlikte bir tepenin {izerine ¢ktgini; Kabil'in kendi kendine,
“Kurbanimin kabul edilip edilmemesi umurumda degil. Habil benim
kiz kardesimle asla evlenmeyecek!” dedigini rivayet eder. Habil'in
kurban1 kabul edilince igindeki hasede yenik diisen Kabil onu
oldiirmiistiir. Makt(il kardesin ona “Benim giinahimi da kendi giinahim
da yiiklenirsin” demesi, bu cinayetin giinahmin cinayeti islemeden
onceki giinahlarma eklenecegi anlamindadir. Ardindan bir karga, dlmiis
olan hemcinsini defnetmeye gelmistir.®

Humeydi (61. 219/834), Tbn Ebi Seybe (61. 235/849), Mervezi (5l.
292/905), Ahmed b. Hanbel (6l. 241/855), Buhari (6l. 256/870), Miislim
(61. 261/875), Ibn Mace (5l. 273/887), Tirmizi (8l. 273/892), Nesai (6l.
303/915) gibi muhaddislere ait sahih kaynaklarda ve burada
zikretmedigimiz bircok hadis kiilliyatinda yer alan hadiste Mesrtk b.
Ecda’, Abdullah b. Mesid’dan nakille Hz. Peygamberin (s.a.s.),
“Zulmen oldiiriilen hi¢ kimse yoktur ki, onun kanmndan Adem’in ilk ogluna da
bir hisse ¢ikmasin. Ciinkii 0Oldiirme (cinayet) yolunu ilk acan odur.”®

¢ Abdiirrezzak es-San‘ani, Tefstru Abdirrezzak, thk. Mahmud Muhammed Abduh
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-Iimiyye, 1998), 2/15.

7 EbG Abdillah Nu'aym b. Hammad el-Mervezi, Kitibu'l-fiten, thk. Semir Emin ez-
Ziiheyri (Kahire: Mektebetii’t-Tevhid, 1991), 1/65, 185.

8 Ebi Abdillah Muhammed ibn Sa’d, et-Tabakdtii’l-Kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir
‘Ata (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1990), 1/31-32.

¢ Hadisin metni sdyledir: “ ¢2 3 J5 89 e g s I3 65T o3 Jo 05y s oo et 7
Bk. Ebti Bekir Abdullah b. ez-Ziibeyr el-Kuresi el-Humeydi, Miisnedu’lI-Humeydi, thk.
Hasan Selim Esed ed-Darani (Dimask: Daru’s-Seka, 1996), 1/218; Nu‘aym b.
Hammad el-Mervezi, Kitibu'l-fiten, 1/175; Ebt Bekir Abdullah ibn Ebi Seybe, Miisned,
thk. Yasuf el-Azazi - Ahmed b. Ferid el-Mezidi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1992), 1/170;
Ebu Abdillah Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnafit vd. (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 2001), 6/136; 7/170, 193; Ebi Abdullah Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi
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buyurdugunu aktarmaktadir. Aymi rivayet farkli kelimelerle de
aktarilmistir.

Bunlar ve benzeri rivayetler kissada bahsedilen ¢ocuklarin Hz.
Adem’in ogullar1 oldugunu miittefiken teyit etmektedir. Ornekleri
cogaltmak miimkiindiir ancak bu kadariyla iktifa ediyoruz.

2. Rivayet Agirlikli Klasik Tefsirlerde Ilk Cinayet Kissas1

Taberi (6l. 310/922) ayetin muhataplarmin, ellerini ser niyetle Hz.
Peygamber’e (s.a.s.) ve ashaba uzatan Yahudiler oldugunu belirtir.
Miiellif kissada s6z konusu edilen iki kardesin Hz. Adem’in ogullari
Habil ve Kabil olduguna dair ekseriyeti Ibn Abbas, Miicahid ve
Katade’den gelen, 0z itibariyle aym olan on bes rivayet aktarmistir.
Bunlara gore Hz. Adem Habil'e Kabil'in ikiziyle, Kabil'e Habil'in
ikiziyle evlenmesini emretmistir. Habil emre uymus ancak Kabil
baskaldirmigtir. Ona gore kendisi ve ikizi daha dtistiindiir ve ikisi
birbirine layiktir. Hz. Adem onun kendisine helal olmadigim s6ylediyse
de Kabil bunu kabul etmemistir. Bunun tizerine babalari, ikisine de
kurban sunmalarmi, hangisininki kabul olursa onun hakli oldugunu
soylemistir. Bu sekilde bir nevi ildhi mesajla Hz. Adem’in sozii teyit
edilmis olacaktir. Yiice Allah'in razi olup kabul ettigi kurban
gonderilecek bir atesle yakilacak, makbul olmayani ise kuslar yahut
yirtict hayvanlar tarafindan yenilecektir. Neticede birinin Allah’a
sundugu kurban kabul edilmistir. Zira ¢oban/besici olan Habil malinin
en kiymetlisini takdim ederken cift¢i olan Kabil siradan bir tirtiniinii
yahut mahsuliiniin en kotiistinii feda edebilmistir. Sunulan kurbanlarin
koyun, kog, sigir yahut dana; ekin, hububat, bakla, bugday yahut basakh

el-Buhari, Sahih, thk. Muhammed Hiiseyin b. Nasir en-Nasir (Beyrut: Daru Tavki'n-
Necat, 2002), "Ehadisu’l-Enbiya", 1 (No. 3335); Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac
Miislim, Sahihu Miislim (Beyrut: Daru 1hyai’t-Turasi’1-Arabi), "Kasame ve'l-
Muharibin", 27; Ebsi Abdullah Muhammed b. Yezid er-Rebel el-Kazvini ibn Mace,
Siinen, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye,
ts.), “Diyat”, 1 (No. 2616); Ebt Isa Muhammed b. isa es-Sevre et-Tirmizi, el-Cimiu’s-
Sahih (Siinenii Tirmizi) (Misir: Seriketii’l Mektebe ve Matbaati Mustafa el-Babi’l-
Halebi, 1975), “Tim”, 14 (No. 2673); Ifmam EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb en-
Nesai, Siinen, thk. Abdiilgaffar Siileyman el-Bendari - Seyyid Kiisrevi Hasan (Beyrut:
Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1991), “Tahrimii’d-Dem”, 1 (No. 3985).
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ve habbeli diger bir tiir oldugu, bahsi gecen rivayetlerde aktarilan
bilgiler arasindadir.'

Basta Ibn Abbas ve Ibn Mes‘id olmak iizere sahabenin
bircogundan nakledildigi soylenen habere gére; Hz. Adem’in cocuklari,
her batinda bir kiz ve bir erkek olmak tizere ikiz doguyordu. Bir batinda
dogan erkek ancak diger bir batinda dogan kizla evlenebilirdi, aksi
haram kilinmisti. Cift¢i olan Kabil yasga siirti sahibi olan Habil’den
biiytiktii. Kabil aymi1 batinda dogdugu kiz kardesine kendisinin daha
layik oldugu gerekgesiyle Habil'in onunla evlenmesini kabul etmemisti.
Hz. Adem bir glin onlarin yanlarindan bir siireligine ayrildi ve
ayrilirken Habil'i Kabil'e emanet etti. O yokken iki kardes kurban
takdim etmisti. Habil besili bir dana sunarken, Kabil bir demet basak
sunmus fakat iginde goziine kestirdigi en irisinin tanelerini
kabuklarindan ayirarak yine kendisi yemisti. Neticede Habil'in sundugu
kurban makbdl oldu.™

Hasan el-Basri'ye (6l. 110/728) isnaden zikredilen ikinci goriis,
bahsedilen iki kiginin Hz. Adem’in sulbiinden ogullar1 degil
ziirriyyetinden gelen ve dolayisiyla ogullar1 sayilan Israilogullar’ndan
iki kisi oldugu yoniindedir. Nitekim kurban Israilogullari’'nda vardir ve
yeryiiziinde ilk vefat eden kisi Hz. Adem’dir. Taberi bunu aktardiktan
sonra kesin bir dille ilk goriisii kabul ettigini belirtir. Bahis mevzuu iki
kardes Hz. Adem’in ogullar1 Habil ve Kabil'dir. Ona gére biitiin tefsir,
ahbar/hadis ve siyer ehli ulema bu konuda icma’“ etmistir. Yiice Allah ise
mubhataplara faydali olmayan ifadelerden miinezzehtir. Elbette ki her
mubhatap, Allah’a kurban sunma hadisesinin meleklere, seytanlara veya
sair mahliikata degil Ademogullarina mahsus bir ibadet oldugunu
bilmektedir. Hal boyle olunca, bahsi gecen iki kisi sayet Hz. Adem’in
ogullar1 olmasa, bunun 6zel bir vurguyla ayette zikredilmesi faydasiz
olacaktir.’?

Kissada gecen “miittaki” lafzi, tefsir ehlinin ¢ogunluguna gore
sirkten korunan; Allah’tan korkan, farzlar1 yerine getirip seyyiattan

10 Ebhi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami‘u'l-beyin fi te'vili’'l-Kur’dn, thk.
Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut: Miiesseset'r-Risale, 2000), 10/201-208.

11 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 10/206-207.

12 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 10/208-209.
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kagman ve yaptig1 ibadeti halis bir sekilde Allah rizasi igin yapan kimse
anlamindadir. Kuskusuz ki boyle kimselerin kurbani makbul olacaktir.!®
Kimilerine gore oOldiiriilen kardesin kendisine saldirilsa bile karsilik
vermeyecegini soylemesi, oldiirmeye tesebbiisiin haram oldugunu
belirtme sadedindedir. Bazilar1 ise, Oldiirtilmek istenen kisinin
oldiirmeye tesebbiis edene karsi koymamasinin, onlarin {izerine farz
kilinmis oldugunu séylemistir. Taberi bu iki goriisiin ilkini tercih eder.
Belirtilen sey katlin haram kilinmus oldugudur. Ayette ise olayn nasil
gelistigine ve maktuliin savunma yapmadigma delalet eden bir unsur
bulunmamaktadir. Bazilar1 katilin suikastle aniden, hatta kardesi
uyurken basina tagla vurmak suretiyle bu cinayeti isledigini soylemistir.
Son tahlilde ayetlerde bu hususlara 1sitk tutacak  delil
bulunmamaktadir.’* Makttl kardesin “Kuskusuz isterim ki hem benim
glinahimi hem de kendi giinahimni yiiklenip atese atilacaklardan olasin”
demesi, “Eger beni oOldiirecek olursan” bdyle olmamni isterim
anlamindadir.?

Taberi bu kissa sadedinde, Buhéri ve Miislim basta olmak tizere
pek ¢ok sahih hadis kaynaginda yer alan ve makalenin ilk boliimiinde
zikrettigimiz rivayeti kaydeder. Hadisin iki farkl rivayetine daha isaret
eden miiellif; bunlara ve zikrettigi diger haberlere istinaden Hasan el-
Basri'ye izafe edilen goriisiin yanhshgini bir defa daha vurgular.
Nitekim Hz. Peygamber Ademogullar: icinde cinayet yolunu ilk acan
sahistan bahsetmektedir. Bu da katil ve maktiliin Israilogullari’ndan
olmadigim1 gostermektedir. Cilinkii 6ldiirme hadisesi onlardan evvel
vardi ve bilinmekteydi.’® Ayrica karganin katil kardese defnetmeyi
gostermesi de Hasan el-Basri’den aktarilan haberin dogru olmadiginin
delillerinden biridir. Ciinkii sayet bu kardesler isréﬂogullarl’ndan iki
kisi olsa, olen birinin defnedilecegini elbette bilirdi. Bu da onlarmm Hz.
Adem’in ¢ocuklari oldugunu gostermektedir.”

13 Taberi, Cimi ‘u’l-beydn, 10/209-212.
14 Taberi, Camiu’l-beyin, 10/213-214.
15 Taberi, Camiu’l-beyin, 10/217.
16 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 10/218-220.
17 Taberi, Cimi ‘u’l-beydn, 10/224.
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Bazi rivayetlerde katilin, cesedi bir miiddet omuzunda tasidig:
sOylenmistir. Kokmaya bagslaymnca Allah Teala oliilerin ne yapilmasi
gerektigine dair wusGlii Ogretmeyi dilemis ve ona iki kargay:
gondermistir. Nitekim Ibn Abbas’tan ve ashabin digerlerinden, iki
kargadan birinin digerini oldiirdiigii ve Oldiiren karganin toprag:
eseleyerek onu gomdiigii aktarilmistir. Katil bdylece cesedin nasil
defnedilecegini 6grenmistir. Bundan farkli olarak bazi rivayetlerde iki
karganin beraber topragi eselediginden ve Olmiis olan bir kargay:
defnetmesi igin  diger bir karganin  gonderildiginden de
bahsedilmektedir. Biitiin rivayetlerde iki karga vurgusu ortaktir.!s
Kanaatimizce ayetin lafzina en uygun yorum, 6lii bir kargay1 defnetmesi
icin bagka bir karganin gonderilmis olmasidir. Ciinkii gonderildigi
beyan edilen “_i: karga” lafz1 tekildir.

Taberi’nin ¢agdasi olan Tbn Ebi Hatim’in (61. 327/939) tefsirinde
Maide stiresi 40. ayetten baslamaktadir ve bu ayetlerle ilgili kisim
maalesef eksiktir. Ancak Ytinus stiresi 19. ayetin tefsirinde Miicahid’den,
“Insanlar ancak tek bir {immetti fakat Hz. Adem’in iki oglundan biri
digerini 6ldiirtince ayrildilar.” seklinde bir rivayete yer vermistir.!

Semerkandi (6l. 373/973) Kutebi’den naklen kissanin sonunda
gecen “pisman olanlardan oldu” ifadesinin, karga gonderilene kadar
cesedin ortada kalmasi yahut Kabil'in onu beraberinde tasimasi
durumuna iliskin oldugunu belirtir. Ibn Abbas bunu teyiden “Sayet
onun pismanlig isledigi cinayetle ilgili olsaydi, bu onun hakkinda tovbe
olurdu.” demistir. Hz. Adem’in cinayet yolunu ilk agan ¢ocuguyla ilgili
hadisi de zikreden miuellif, bunlarin isréilogullarl arasindan iki kisi
oldugu goriisiiniin  miifessirlerin  kavline muhalif oldugunu
kaydetmistir.?

Sa‘lebi’'nin (6l. 427/1036) farkli olarak dikkat ¢ektigi bilgiye gore,
Kabil evlenme konusundaki emrin Allah’tan geldigini kabul etmeyip
onun Hz. Adem’in goriisii oldugunu iddia etmistir. Baska bir insani

18 Taberi, Camiu’l-beyin, 10/225-229.

19 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed Ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur'dni’l-
‘Azim, thk. Es‘ad Muhammed Tayyib (Suudi Arabistan: Mektebetii Nizar, 1998),
6/1937.

20 Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Bahru'l-‘Ullim (b.y.: y.y., ts.), 1/383-385.
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oldiirmeyi ise Iblis'ten 6grendigi aktarilmistir. Miiellifin Hz. Adem’in
ogullarinin cinler ve hrilerle evlendigine dair Imam Ca‘fer es-Sadik’a
(6l. 148/765) isnaden zikredilen tuhaf bir rivayeti de aktardig:
goriilmektedir.?! Bu rivayetin asilsiz oldugu belirtilmistir.?> Anlasilan o
ki asi evlat yanlis yolda oldugunu goziiyle gorsiin ve ikna olsun diye
Hz. Adem onlara kurban sunmalarini emretmistir. Kanaatimizce onun
bu tavrindan, babasinin niibiivvetini inkar ettigi sonucu ¢ikarilabilir.
Ciinkii emrini dinlememekte, soziine giivenmemektedir. Sa‘lebi’den on
yil sonra vefat eden Mekki b. Ebi Talib (6l. 437/1045), rivayetleri
siraladig1 tefsirinde herhangi bir degerlendirmede bulunmamigtir.?
Sem‘ani'nin (6l. 489/1095) aktarimlar: ise genel gercevede Habil-Kabil
vurgusuyladir.?

Begavi (6l. 516/1122) konuyu ele alirken, Kabil'in Habil'i
oldiirmeye niyet ettigini, fakat Hz. Adem’in Mekke'ye Beyt'i ziyaret
etmeye gitmesini bekledigini kaydeder. Abdullah b. Omer'den
nakledildigine gore Hz. Adem’in seriatinda oldiirmeye niyet eden
kimseye karsi, -tipki Hz. Osman’in da yaptig1 gibi- ecrini Allah’tan
bekleyerek boyun egip teslim olmak caizdi. Miicahid’den yapilan
rivayete goreyse, Oldiirme niyetiyle saldirana karsihik vermeyip
sabretmeleri onlarin seriatinda farz kilinmastir.

Ibn ‘Atiyye (61. 541/1147) cumhur-1 miifessirine gore bahsi gecen
iki kisinin Habil ve Kabil oldugunu belirtir. Ona gore aksini diistinmek
vehimden ibarettir. Israilogullari’ndan olan bir sahsin 8lii defnetmeyi

2L Eb{i Ishak Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim es-Sa“ lebi, el-Kesf ve’l-Beyan an Tefsiri’l-
Kur’dn, thk. Ebti Muhammed b. Astr (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2002),
4/48-53.

2 fbn Hacer el-‘Askalani, Fethii’l-Bari ald Sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1959),
6/369.

% Ebi Muhammed Mekki b. Ebi Talib, el-Hiddye ild buli§i n-nihdye fi [lmi me ‘ani’l-Kur’an
ve Tefsirihi, thk. Heyet (Birlesik Arap Emirlikleri: Camiatu’s-Sarika/Kiilliyetii’s-Seria
ve’d-Dirasati’l-Islamiyye, 2008), 3/1675-1686.

2 Ebu’l-Muzaffer Mansur b. Muhammed Sem-‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn, thk. Yasir b.
Ibrahim - Ganim b. Abbas b. Ganim (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 2/29-32.

% EbG Muhammed el-Hiiseyin b. Mes’id b. Muhammed b. el-Ferra el-Begavi,
Me'dlimu’t-Tenzil fi Tefsiri’l-Kur'dn, thk. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru Thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1998), 3/41-45.
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bilmemesi olanaksizdir. Saldirana karsilik verilmemesi hakkinda Begavi
gibi Hz. Osman Ornegini veren miiellif, Ehl-i Siinnet'in icmaiyla
“miittaki” lafzinin basta sirkten kag¢mnan kimse anlaminda oldugunu
sOyler. Zira muvahhid olan kimse amelini Allah icin yapacak ve niyeti
de saglam olacaktir. Ayetlerdeki hitap Yahudileredir, ¢iinkii onlar Hz.
Peygamber’i (s.a.s.) 6ldiirmek icin tesebbiis eden kimselerdir. Bu misalin
verilmesi, Tevrat'ta da gegen? olay1 onlara ihtar etmektir.?” Kabil"in kafir
olup olmadig1 konusunda ihtilaf oldugunu belirten Ibn ‘Atiyye, onun asi
ve giinahkar oldugu kanaatindedir. Bu kanaatini, “Muhakkak ki Allah
size Adem’in iki oglunu misal olarak vermistir. O halde siz hayirl
olanin yolunu takip edip serri terk edin.” seklindeki hadise baglar.?

Ibn Kesir de (8l. 774/1328) tipki Ibn ‘Atiyye gibi cumhurun
goriistinii vurgulayip farkli alimlerden gelen rivayetleri uzun uzun
aktarirken, selef ve haleften sadece bir kisi haricinde herkesin iki kardes
hakkinda Habil-Kabil ekseninde agiklama yaptigini1 birka¢ kere
hatirlatmaktadir. Tk ayetteki “34\” lafzina 6zel vurgu yapan ve bagka
ayetlerden de ornekler veren miiellif anlatilan hadiste de asla sek ve
siphe bulunmadigmm altmi ¢izer. Hz. Adem, esi ve onlarm
¢ocuklarindan olusan ilk insan toplulugunun tabiatiyla farkli bir seriata
tabi olduguna dikkat geker; diger miifessirler gibi kiyamete kadar
islenecek cinayetlerden ilk katli yapan insanin hissedar oldugunu
belirten hadisi ve bu minvalde bagka haberleri nakleder. Ibn Kesir
kissamn Hz. Adem’in iki oglundan bahsettigi hususunda ittifak
olduguna, bunun ayetin zahiriyle ve hadislerle sabit olduguna, Hasan
el-Basri’den gelen rivayetin gercekten de ¢ok garip (1> <. 1i%3) ve
isnadinin siipheli olduguna vurgu yaparak aksi yondeki bir¢ok rivayeti
zikretmektedir.?

2 Kutsal Kitap (Tevrat, Zebur, Incil) (Istanbul: Kitab-1 Mukaddes Sirketi/Yeni Yasam
Yayinlari, 2010), Yaratilis 4/1-15.

¥ Eb(i Muhammed Abdiilhak b. Galib Ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-
Kitabi'l-‘Aziz, thk. Abdiisselam Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
flmiyye, 2000), 2/178-179.

28 ibn ‘Atiyye, el-Muharrer, 6/2/181.

29 Eb(’l-Fida Ismail b. Omer el-Kuresi ibn Kesir, Tefstru’l-Kur'ani’l-Azim, thk. Sami b.
Muhammed Selame (Misir: Daru’t-Taybe, 1999), 3/81-91.
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Se‘alibi (61. 875/1470) ayetin zahirine gore Ademogullarindan ilk
Olenin Habil oldugunu soyler. Bundan dolay1 Kabil cesedin {izerini
toprakla drtmeyi bilememistir. Miiellif, Taberinin bunu Ibn Ishak’m
Ehl-i Kitap alimlerinden yaptig1 nakle dayanarak aktardigini belirtir.®
Buradaki atif Taberi'nin Tefsir'ine degil Tarih’inedir.!

Konuyla ilgili pek cok rivayeti bir araya getiren ancak kendi
goriisiine yer vermeyen Suyuti'nin (6l. 911/1505), sthhat dereceleri
muhtelif olan nakillerinin ortak noktasi, bahsi gegen iki kisinin Hz.
Adem'in iki oglu oldugu eksenindedir. Miiellif Hasan el-Basri'ye izafe
edilen goriise de yer vermistir.*

Zamanca bize en yakin olan miifessirlerden Kasimi (6l
1332/1914) tefsirinde ilgili hadisleri ve sahabe sozlerini zikretmekte,
diger haberleri ve bazi miifessirlerin goriislerini 6zetlemektedir. Sa‘d b.
Ebi Vakkas’tan nakledilen “Dedim ki *Ya Restilallah, biri evime girse ve beni
oldiirmek icin elini uzatsa ne dersiniz?’. Bana cevaben “Adem’in oglu gibi ol!”
buyurdu ve ‘... &kas 3 Ayetini okudu.”® seklindeki hadis; keza “Eger
yapabilirsen Allah'in maktil bir kulu ol ama kétil bir kulu olma!”3* hadisi,
diger bazi hadislerle beraber miiellifin kayitlar1 arasindadir.®® Bunlar
Miisliimanlar arasinda ¢ikacak fitne durumlart igin verilmis olan
ogiitlerdir ve nitekim Hz. Osman zamaninda ortaya ¢ikip devam eden
olaylarda daha =ziyade Onem verilerek rivayet edildikleri
anlasilmaktadir. Kasimi, ayetin zahirine gore katilin 6lii kardesinin
cesedini defnetmeyi kargadan Ogrendigini belirtir. Kendisi de bu
goriiste ve cumhurun ¢izgisindedir.*

% EbG Zeyd Abdurrahman b. Muhammed es-Se‘alibi, el-Cevihiru’l-hisin fi tefsiri’l-
Kur’dn, thk. Muhammed Ali Mu‘avvid - Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyrut: Daru
1hyai’t-Tﬁrési’l-Arabi, 1997), 2/369-372.

31 Ebh Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarthu'r-rusul ve’l-miiliik (Beyrut: Daru’t-
tiras, 1967), 1/139-140.

%2 Celaliiddin Abdurrahman es-Suytti, ed-Diirrii’l-mensilr (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.),
3/54-64.

3% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3/161; Tirmizi, Siinen, “Fiten”, 29 (No. 2194).

3 fbn EB1 Seybe, Miisned, 1/318.

% Muhammed Cemaliiddin b. Muhammed Sa’id el-Kasimi, Mehdsinii’t-te’vil (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1996), 4/108-110.

36 Kasimi, Mehdsinii't-te’vil, 4/107-114, 111.
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Bu sekilde rivayet agirlikli sayilan tefsirlerin en meshurlarina
kisaca deginerek; miimkiin mertebe tekrara diismemek igin her
miifessirin sodylediklerini detaylariyla aktarmadan, dikkat cektikleri
farkli baz1 noktalar1 kaydetmeye calistik. Metodolojik agidan, rivayet
agirlikli tefsirlerde Hz. Peygamber’den (s.a.s.) intikal edip sahih hadis
kaynaklarinda yer alan hadislerin, keza ashab ve tabiin ulemasindan
menk(l goriislerin  aktarildig; ayrica miiteahhir olanlarin kadim
miifessirlerin goriislerinden istifade ettigi goriilmektedir. Hepsinin
tartismasiz ortak noktasi, bahsi gecen iki kisinin Hz. Adem’in ogullar1
oldugu yoniindedir. Ciinkii hem ayetlerin zahiri hem de ilgili rivayetler
bu yondedir. Nitekim ilk muhataplar olan sahabeden ve onlarin
ogrencileri olan tabitindan bize intikal eden farkli bir haber
bulunmamaktadir. Her ne kadar Islami ilimler literatiiriinde yer alan
bitiin eserleri bu makale cercevesinde incelemis olmasak da bunu
rahatlikla sdylemek miimkiindiir. Cumhura muhalif sadece bir haberin
intikal ettigini bizzat miifessirlerin kendileri de teyit etmektedir.
Kimileri merft‘ hadis olan onlarca giivenilir rivayetin karsisinda sadece
Hasan el-Basri’ye izafe edilen bu rivayet makbul addedilmemistir.

Diger bir noktaya dikkat ¢ekecek olursak, Hasan el-Basri'nin ilk
yaratilan insan ciftinin Hz. Adem ve esi oldugu konusunda herhangi bir
siiphe ve itirazinin bulunmadigr goriilmektedir.’ Onun bu kissa
ozelinde bahsedilen iki kisinin Israilogullari'ndan oldugunu sdylemesi,
muhtemelen kelamin siyakina gore verdigi anlamdan ibarettir. Sayet
ondan gelen nakil dogruysa, konuyla ilgili sahih hadisleri ve sahabenin
kanaatlerini nazara almadig1 anlasilmaktadir.

3. Dirayet Agirlikli Klasik Tefsirlerde 11k Cinayet Kissast

Bu baslik altinda, dirayet agirlikhi tefsirlerde konunun nasil ele
alindigr tahlil edilmeye calisilacaktir. Yine ayni usulle s6z konusu
kissanin bes ayetindeki her ifade ve lafizla ilgili degil daha ziyade
konunun ana ekseni, lafizlarin delaleti, bahsi gegen sahislarin kimligi ve
bu minvaldeki rivayet ve goriisler hakkinda yapilmis yorumlar iizerinde
durulacaktir.

% Hasan el-Basri, Tefstru’l-Hasani’l-Basri, ed. Muhammed Abdiirrahim (Kahire: Daru’l-
Hadis, ts.), 1/78-79.
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Taberi ile cagdas olan Imam Maturidi (61. 333/944) bahis mevzuu
olan iki kisi hakkinda iki farkli goriisti aktardiktan sonra dogrusunun ne
oldugunun, kissanin nasil cereyan ettiginin bilinemeyecegini ve alinmasi
gereken ilim/hikmet agisindan bunun gerekmedigini sdyler. Ona gore
ilk ayetteki “Hakk” vurgusu ya nazil olan ayete yahut anlatilan olayin
kesinligine iliskindir. Katilin duydugu pismanlik ya isledigi cinayete
yahut ahirette gorecegi azaptan dolay1 diinyadaki amelleri i¢in duyacag:
pismanliktir. Tki kisinin Hz. Adem’in ilk cocuklar: oldugunu
sOyleyenler, karganin yaptign kilavuzlugu buna delil olarak
kullanmaktadir. Aksini iddia edenlere goreyse kisinin daha 6nce goriip
bildigi bir seyi, yasadigi korku ve dehset icinde unutmasi, o seyin
aklindan ugup gitmesi miimkiindiir. Konuyla ilgili tercihte bulunmayan
miiellifin ilgili hadis ve rivayetleri nazara almadig: goriilmektedir.

Maverdi (6l. 450/1059) cumhurun goriisiine temel tegkil eden
rivayetlerin Ibn Omer, Ibn Abbas, Miicahid, Katade gibi sahabe ve
tabitin alimlerinden geldigini belirtmistir.*® Zeydi miifessir Hakim el-
Ciisemi (0l. 494/1101) bahsi gegen iki kisinin Hz. Adem'in evlatlar
oldugu konusunda sahabe ve tabilin ulemas: ile birlikte Eb(i Ali el-
Ciibbai (6l. 303/916) ve Ebi Miislim el-Isfahani'nin (6l. 322/934) de aym
kanaatte oldugunu belirtir. Hasan el-Basri ile birlikte ise Ebi Bekir b. el-
Asamm’in (6l. 200/816) adin1 zikreder. Fakat hem ayetin zahiri hem de
haberlerin miitevatir olmasi ona gore cumhurun goriisiinii
desteklemektedir.

Ragib el-Isfahani (6l. 502/1108) Hasan el-Basri’den gelen goriisii
zikrederek cumhurun goriisiiniin daha dogru oldugunu belirtmis, bunu
da ilgili hadise baglamistir.#! Eb(i Hafs en-Nesefi (61. 537/1142) Hasan el-

% EbG Manstr Muhammed el-Matiiridi, Te'vilitii’l-Kur'dn, thk. Mecd1 Baslim (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, ts.), 3/496-501.

% Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiket ve’l-‘uyiin, thk. Seyyid b.
Abdilmakstid b. Abdirrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, ts.), 2/27-31.

40 Ebti Sa’d el-Muhassin b. Muhammed b. Kerrame Hakim el-Ciisemi, et-Tehzibu fi't-
tefstr (Kahire/Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Misriyye/Daru’l-Kiitiibi'l-Liibnaniyye, 2018),
3/1933-1939.

4 Ragib el-Isfahani, Tefsirii'’r-Ragib el-Isfahini, thk. Hind bint Muhammed b. Zahid
Serdar (Mekke: Camiatu Ummi’l-Kura/Kiilliyyetii’d-Da’veti ve Usfili’d-Din, 2001),
4/324.
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Basri’den gelen rivayeti, onun “Baz1 insanlar soyle demektedir” seklinde
ortaya koydugunu belirtmistir. Bununla Israilogullari icinde hasedin gok
eskiden beri var oldugu vurgulanmis ve Yahudilerin Hz. Peygamber’e
(s.a.s.) kars stiikastlerine isaret edilmistir. Miiellife gore bu, nazma daha
yakinsa da hadis rivayetlerine aykiridir.#? Zemahsgeri (6l. 538/1143)
Hasan el-Basri’den gelen goriisii isim zikretmeksizin “denildi ki”
lafziyla nakleder. Ona gore “Hakk” vurgusu sthhatli ve hak bir tilavet,
evvelki kitaplara muvafik hak bilgi, Yahudilerin hasetlerine karsilik hak
olan amac/gaye yahut ayetleri teblig eden Hz. Peygamber’in (s.a.s.) hak
ve dogrulugu sadedinde zikredilmistir. Katil kardesin nedameti tévbe
pismanlig1 degil diistiigii halden dolayidir.® Tbnii'l-Cevzi (61. 597/1201)
iki goriisii de zikretmis ancak cumhurun goriisiiniin dogru oldugunu
belirtmistir. Clinkii ilgili hadisler bunu gostermektedir.

Dirayette adeta bir doniim noktasi olan Fahruddin er-Razi (6l.
606/1209) kissanin baglantisin1 6ncelikle ayn1 stirenin 11. ayetiyle kurar.
Ayette “Hani bir kavim ellerini size uzatmaya vyeltenmisti”® ifadesiyle
diismanlarin miiminlere stikastle hiicum ettiklerini ancak Yiice Allah’in
onlar1 bundan korudugu anlatilmaktadir. [11. dyette bahsedilen sey
Nadirogullari’'nin yahut Kureys miisriklerinin Hz. Peygamber’i (s.a.s.)
oldiirme tesebbiisleridir.#] Daha sonra, gonderilen on iki nakible
Israilogullar’ndan alinan ahit ve ardindan onlarin bunu bozmasina
deginilmis (12-13. ayetler); gittikleri yolun yanlishgma iliskin kat
deliller zuhfr ettigi halde Hristiyanlarin kiifiirde ve tesliste 1srar
etmesinden bahsedilmistir (15-17. ayetler). Bu durum onlarin Hz.
Peygamber’e (s.a.s.) verilen hak dinden dolayr duyduklar1 haset
sebebiyledir. Ardindan Hz. Msa'nin (a.s.) zuliimkar miistebitlerle
muharebesi ve kavminin onu yalniz birakmadaki 1srar ve inatlar1 soz
konusu edilmis (20-26. ayetler) ve nihayet Hz. Adem’in (a.s.) iki

2 Necmiiddin Omer b. Muhammed Eb@i Hafs en-Nesefi, et-Teysir fi't-tefsir, thk. Mahir
Edib Habbts (Beyrut: Daru’l-Liibab, 2019), 5/359.

#  Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakd ikt ¢avamidi’t-tenzil ve
‘uyiini’l-ekavil fi viicithi’t-te 'vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1985), 1/623-626.

4 Ebu’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman Ibni’1-Cevzi, Zadu'l-mesir f1 ilmi’t-tefsir, thk.
Abriirrezzak el-Mehdi (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 2001), 1/536-539.

4 Bk. Maverdi, en-Niiket, 2/19.
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oglundan bahseden kissaya gelinmistir. Biitiin bunlarda, verilen
nimetlerden bahsedilmekte ve bunlara yonelik haset anlatilmaktadir.
Hz. Peygamber’e verilen nimet 6yle biiyiiktiir ki biitiin diismanlar1 ona
karst ittifak etmistir. Srenin basindan beri anlatilanlar, haset ve zulme
karsi, ayrica Yahudilerin ona kurdugu bir tuzak miinasebetiyle teselli
mahiyetindedir. Kissa, Ehl-i Kitab'in gizledigi Tevrat hiikiimleriyle (15.
ayet); Hz. Mtisa'y1 yalniz birakan kavminin tipk: katil olan kardes gibi
yasadiklar1 pismanlik ve hasaretle; Yahudiler ve Hristiyanlarin “Biz
Allah’in ogullar1 ve sevdikleriyiz” (18. ayet) demesiyle irtibathdir.
Israilogullar1 nasil ki kiifiirleri sebebiyle, dedeleri olan birgok
peygamberden Allah katinda bir fayda gormediyse, cani ogul da
peygamber olan babasi Hz. Adem’den fayda gormemistir.#

Razi, Hasan el-Basri ile beraber Dahhak’i (6l. 105/723) da
zikretmektedir. Onlar kissanin sonunda (yani 32. ayette) “ L5 &Us _}>\ e
Al & & 0 Bundan dolay Isrdilogullari'na ... yazmistik (farz kilmigtik)”
buyrulmasin delil addederek anlatilan iki kiginin Israilogullari’'ndan iki
dolay1 Israilogullari’'na kisas hiikmiiniin konulmasi uygun olmaz.
Ayrica kissa Yahudilere mahsus son derece kat1 ve ulasilmaz bir haset
derecesine gonderme yapmaktadir. Oyle ki bahsi gegen miicrim, baska
hicbir sebep yokken, sirf kendi kurbani kabul edilmedi diye kurbam
kabul edilen birini dldirmistiir. Kissa hasedin Yahudilerde kadim bir
aliskanlik olduguna vurgu yapiyor diye diisiiniiliince de bahsi gegen iki
kisi Israilogullari’'ndandir demek gerekmektedir.# Miiellif bu agiklamay1
yaptiktan sonra miifessirlerin ve ulemanin ekseriyetinin bu goriisii
tercih etmedigini, ayetin deldletinin de o yonde olmadigini, katilin
cesedi ne yapacagini bilmedigini vurgulayan kismin bunun tam aksine
delalet ettigini soyler. Nitekim eger katil Israilogullari’'ndan biri olsayd1
cesedi ne yapmasi gerektigini bilirdi.*

Kanaatimizce siirenin 26. ayetine kadar olan bdliimiiyle kissa
arasinda kurulan biitiin baglantilar bahsi gecen iki kisinin Hz. Adem’in

¥ Fahriiddin Ebi Abdillah Muhammed b. Omer er-Razi, Meftihu’l-gayb (Beyrut: Daru
Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1998), 11/336-337.

48 Razi, Mefitih, 11/337-338.

4 Razi, Mefitih, 11/338.
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ogullar1 oldugunu teyit eder niteliktedir. Ciinkii ilk 26 ayette Kureys
miisriklerinin stiikastlarina isaret edilmis, Yahudi ve Hristiyanlardan ise
actkga bahsedilmistir. Bunlarmn hepsi Islam diismanlig ortak
paydasinda birlesen topluluklardir. Dolayisiyla yaptiklar: diismanlik,
izhar ettikleri kin, nefret, kiskanglik ve haset yine hepsinin birlestigi
atanin ilk ¢cocuklarindan 6rnekle hepsini kapsayici bir sekilde yiizlerine
vurulmaktadir. Ayrica haset Yahudilerde karakteristik bir 6zellik haline
gelmis olsa bile tasidig1 potansiyel agisindan insanoglunun her bir
ferdini canavarlastirabilen bir zaaftir.

Bu arada tipki Hasan el-Basri gibi Razi'nin zikrettigi ikinci isim
olan Dahhak’in da ilk yaratilan insan ¢iftinin Hz. Adem ve esi oldugu
konusunda herhangi bir siiphe ve itiraz beyaninda bulunmadiginm
kaydetmek gerekir.>

Kurtubi (6l. 671/1273) kissanin anlamini soyle Ozetler: Ey
Muhammed (s.a.s.) sayet Yahudiler seni Oldiirmeye kastettiyse
(sasirma), siiphesiz ki onlar senden 6nce de birgok nebiyi katletmistir;
Kabil de Habil'i dldiirmiistiir, ¢linkii ser kadimdir. Onlara bu kissay1
hatirlat ¢linki bu uydurulmus sézler gibi degil stiphesiz dogru bir
kissadir. Bu anlatida Islam muhaliflerine azarlama Hz. Peygamber’e
teselli vardir.>® Miiellif, Hasan el-Basri'ye isnat edilen goriisii belirtir
ancak bu konuda Ibn ‘Atiyye’nin cevabini aktarir ve tasdik eder.®
Kurtubi, Ca'fer es-Sadik’a isnat edilen, daha Once yer verdigimiz
goriistin sahih olmadigmi, ¢iinkii Nisa stresinin ilk ayetindeki sarih
nassa aykir1 oldugunu belirtir. Zira ayette ilk insan ¢iftinden birgok
erkekler ve kadinlar yaratildig1 séylenmektedir. Ilk nesilde her batinda
ikiser ikiser dogan c¢ocuklarin kendi ikizleriyle evlenmeleri haram
kilinmigtir.5

5%  Dahhak b. Miizahim, Tefsiru’d-Dahhdk, ed. Muhammed Siikri Ahmed ez-Zaviyeti
(Kahire: Daru’s-Selam, 1999), 1/151-152, 271.

51 Semsiiddin Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Hazreci el-Kurtubi, el-Cami” li-
ahkdmi'l-Kur’dn, thk. Ahmed el-Berd(ini - Ibrahim Atfis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-
Misriyye, 1964), 6/133.

52 Kurtubi, el-Cami’, 6/133.

5 Kurtubi, el-Cami’, 6/135.
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Beydavi (6l. 685/1286) konuya 6zel bir vurgu yapmazken genel
anlamda cumhurla aym goriistedir.>* Nesefi (6l. 710/1310) Hz. Adem’in
cocuklar1 yahut Israilogullari’'ndan iki kisi diye ihtimalleri belirtir ancak
onun da cumhurun goriisiinii paylagtigi anlagilmaktadir.’> Keza Ibn
Ciizey'in (0l. 741/1340) cumhur ¢izgisinde oldugu goriilmektedir.>
Hazin (6l. 741/1341) karganin katil kardese defin isini 6gretmesine
dikkat c¢eker. Ona gore cumhurun kanaatine sebep olan sey budur.
Kendisi de ayni kanaattedir.” EbGt Hayyan’a (6l. 741/1341) gore Hasan
el-Basri vehmetmistir. Hem ayetin nassiyla karganin defnetme isini
ogretmis olmasi hem de katilin 6ldiirme yolunu agan ilk insan oldugunu
beyan eden hadis buna delildir.? ibn ‘Adil ed-Dimaski (1. 775/1373-74)
Razi'nin yapmis oldugu izahati neredeyse birebir almis, bunun yaninda
kendinden 6nceki meshur miifessirlerin goriislerine de yer vererek ¢ok
ayrintili bilgiler vermistir.® Neysabiiri (1. 850/1447) Ibn ‘Adil ile ayni
mahiyette fakat daha kisa bir anlatim yapmustir.®® Bika'1 (61. 885/1480)
kissanin tefsirinde genel cerceveyi takip ederken® Ebu’s-Su‘id (ol
982/1574) ise Hasan el-Basri ve Dahhak’tan nakledilen goriisiin kissanin

5 Kadi Nasiruddin Ebi Sa‘idd Abdullah b. Omer el-Beydavi, Envirii’t-tenzil ve esrdrii’t-
te'vil, thk. Muhammed Abdurrahman el-Mar'asli (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-
Arabi, 1997), 2/123-124.

55 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid Hafizuddin en-Nesefi, Medirikii't-
Tenzil ve hakdiku't-te’vil, thk. Yusuf Ali Bedivi (Beyrut: Daru’l-Kelimi't-Tayyib, 1998),
1/441-442.

5% Ebu’l-KAstm Muhammed b. Ahmed ibn Ciizey, et-Teshil Ii ‘uliimi’t-tenzil, thk.
Abdullah el-Halidi (Beyrut: Seriketu Dari’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1995), 1/228-229.

57 Alauddin Ali b. Muhammed b. Ibrahim el-HAzin, Liibdbii't-te'vil fi me ‘dni’t-tenzil, thk.
Muhammed Ali Sahin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1994), 2/32-34.

% Esiriiddin Muhammed Yfsuf b. Ali EbG Hayyan, el-Bahru’l-muhit fi’t-tefsir, thk. Sidki
Muhammed Cemil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1999), 4/227.

% EbG Hafs Siraciiddin Omer b. Ali ibn ‘Adil, el-Libdb fi ‘uliimi’l-Kitab, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevcud - Ali Muhammed Mu‘avvid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-limiyye,
1998), 7/280-297.

%  Nizamiiddin el-Hasan b. Muhammed el-Kummi en-Neysabtri, Gardibu’l-Kur’dn ve
regdibu’l-Furkdn, thk. Zekeriyya ‘Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1995),
2/577-582.

61 Ebu’l-Hasan Burhaniiddin Ibrahim b. Omer el-Bika‘i, Naznmu'd-diirer fi tendsiibi’l-dyati
ve’s-suver (Kahire: Daru’1-Kiitiibi’l-islami, ts.), 6/112-125.
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sonundaki (32. ayet) karineye gore oldugunu fakat bunun dogru
olmadigini belirtmistir.®2

Bursevi (6l. 1127/1715) ayette gecen “Adem” lafzinn “Ebu’l-
beger” anlamina geldigini 6zellikle vurgular. Tki ogul Habil ile Kabil'dir.
“Derken Allah bir karga gonderdi”® ifadesinde, Yiice Allah’in insana
bilmedigi seyi 6gretmesi icin kargay1 ve istedigi herhangi bir hayvamn
gondermeye muktedir olduguna isaret vardir. Tipk: bilmedikleri seyleri
Ogretmesi ig¢in melekleri peygamberlere, peygamberleri {immetlere
gondermesi gibi.®* Yani karga daha once bilinmeyen bir seyi gosterip
ogretmistir. Ibn ‘Acibe’ye (6l. 1224/1809) gore Yiice Allah kargayla
Kabil'e kardesinin cesedini ne yapacagin Ogretmistir, ¢linki
yeryiiziinde daha oOnce 6len insan olmadigr icin katil miitehayyir
kalmistir.®> Mazhari'nin (6l. 1225/1810) konuyla ilgili 6zel bir vurgusu
olmamakla beraber ilgili hadislere 6nemle yer vererek cumhura katildig:
goriilmektedir.® Sevkani (61. 1250/1835) ise iki goriisii art arda verdikten
sonra, Ibn ‘Attyye’nin cumhurun goriisiine muhalif nakle kars1 verdigi
cevabi zikreder.®”

Altisi (6. 1270/1854) agirlikli olarak ilgili rivayetleri ve kadim
miifessirlerin goriislerini aktardig: detayl agiklamasinda, bahis mevzuu
iki kisi hakkindaki iki goriisii zikrettikten sonra “Yiice Allah'in eli
cemaatle beraberdir”® diyerek cumhurun goriisiinii destekledigini izhar
eder. Miiellif farkli olarak, Ebti Bekir el-Asamm’a gore Habil'in
cesedinin Yiice Allah’in gonderdigi sey her ne ise onun tarafindan
gomiildiigii seklindeki goriisii aktarir. Bu yorum muhtemelen, yine
Miiellifin “Bazilar1 soyle demistir” diye aktardigi, “O, karga suretinde

6 Muhammed b. Muhammed b. Mustafa Ebu’s-Su‘tid el-<Imadi, Irsadu’l- ‘akli’s-selim il4
mezdye'l-Kitabi'l-Kerim (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 3/26.

@ gk e

¢ fsmail Hakki Bursevi, Rithu’l-Beydn (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 2/379, 384.

65 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Hasani Ibn ‘Acibe, el-Bahru’l-medid fi tefsiri’l-
Kur’ani’l-Mecid, thk. Ahmed Abdullah el-Kuresi Ruslan (Kahire: y.y., 1999), 2/31.

6 Muhammed Senaullah Panipeti el-Mazhari, Tefsiru’l-Mazhari, thk. Gulam Nebi et-
Ttnisi (Pakistan: Mektebetii'r-Riisdiyye, 1992), 3/78-83.

¢ Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Yemeni es-Sevkani, Fethu'l-Kadir (Beyrut:
Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1992), 2/36.

8 “aeldl we s Ay
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ortaya ¢ikan bir melekti.” goriisiine dayanmaktadir. Altisi'ye gore
Hasan el-Basri, Ebti Miislim ve Ciibbai'nin goriisii uygun degildir,
¢iinkii ayette defin hadisesinin 6gretilmesinden bahsedilmektedir.®

Yukarida Hakim el-Clisemi'nin tefsirinden alintiladigimiz
kisimda EbGi Miislim el-Isfahani ve Eb(i Ali'nin cumhurla ayn1 goriiste
oldugu belirtilmisti. Burada ise Alisinin tam aksini soyledigi
goriilmektedir. Goriinen o ki Alfsinin aktariminda bir zuhil s6z
konusudur. Nitekim Ebé Miislim’in, Hz. Adem ve esinin ilk iki insan
oldugu konusunda diger biitiin wulema ile hemfikir oldugu
goriilmektedir.”

Makale boyutunu asmamak adma eserlerde deginilen her
konuya degil daha ziyade ilgilendigimiz noktalarla ilgili izahlara yer
verilecegini basta belirtmistik. Genel anlamda bakilacak olursa,
Maturidi’den AlGsi’ye uzanan ¢izgide miifessirlerin tamami Hz.
Adem'in ilk insan oldugu, esi ile beraber ikisinin ilk insan ¢ifti oldugu
konusunda ittifak halindedir. Kissada gegen iki kisinin Hz. Adem’in
ogullar1 oldugu da neredeyse hepsi tarafindan tercih edilen goriistiir.
Bazi1 miifessirlerin agikga tercih belirtmedigi goriilmekte ancak genel
ifadelerinden yaklasimlarinin ne oldugu anlasilmaktadir. Yine ekserisi,
eserlerinde ilgili rivayetlere ve 6zellikle sahih hadislere yer verip bunlari
sahip olduklar1 kanaate delil addetmistir. Miifessirlerin ¢ogunun
karganin yaptig1 kilavuzlugu delil olarak kullandig1 da goriilmektedir.
Metodolojik agidan dirayet agirlikli tefsirlerde de ana ekseni konuyla
ilgili sahih rivayetlerin belirledigi goriilmektedir. Ilk muhataplar olan
ashabin anlayis;; onlarin ardindan gelen tabii bilginlerin goriis ve
yorumlar birbirini teyit eder mahiyette ve ittifak halindedir. Bunun yan
sira ayetlerin zahiri nazara alinmis ve te’vil yoluna gidilmemistir, ¢tinkii
te’vili gerektirecek bir durum s6z konusu degildir. Ayrica hem ayet ici
hem de ayetler ve stireler arasi1 baglam unsurlar1 géz 6niine alinmugtir.
Bunlara ek olarak iki kardesin Israilogullar’ndan olmasi halinde katil

Sihdbuddin Mahmud b. Abdillah el-Hiiseyni el-AlGsi, Rihu'l-me‘dni fi tefsiri’l-
Kur’dni’l-Azim ve’s-Seb’i’lI-Mesini, thk. Ali Abdiilbari ‘Atiyye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
fimiyye, 1993), 3/282-288.

70 Ebh Miislim el-Isfahani, Tefstru Ebi Miislim Muhammed b. Bahr el-Isfahdni, ed. Hidr
Muhammed Nebha (Beyrut: Daru’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ts.), 36, 96, 121.
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kardesin bir oliiniin nasil defnedilecegini bilecegi hususuna 6zel vurgu
yapimis ve ilkin Taberi’nin dikkat g¢ektigi bu akli delile 6nem
verilmistir.

4. Cagdas Tefsirlerde ve Diger Baz1 Caligmalarda ilk Cinayet
Kissasi

Bu baslik altinda daha ziyade yakin zamanda telif edilmis bazi
tefsirlere ve ele alian ayetlere deginen ¢alismalara kisaca deginilecektir.
Cagdas tefsirler denince hemen akla gelen miifessirlerden Elmalil
Hamdi (6l. 1942),”" Meragi (1. 1952),”2 Seyyid Kutub (6. 1966),* ibn
‘Astir (6. 1973),4 Mevddi (61. 1979),7 Sa‘'ravi (61. 1998),7 Vehbe Zuhayli
(6l. 2015),”7 Cezairi (6l. 2018)7® gibi isimlerin, yeryiiziindeki ilk insan
ciftinin Hz. Adem ve esi oldugu konusunda herhangi bir tereddiit
igerisinde olmadiklar1 goriilmektedir. Kissada gegen iki kisi konusunda
da durum aymdir. Istisna belirtmek gerekirse Elmalilh Hamdi “kissadan
istifade igin eshasin tayin-i hiivviyetleri lazim degildir” goriisiindedir.
Seyyid Kutub da ayni diislincededir. Bu bakis agisi daha Once
Maturidi'de goriilmiistii. Merdgi ise bazi konularda Abduh’un
goriislerinden etkilenmisse de ilk insan ¢iftinin Hz. Adem ve Havva
oldugunu kabul etmektedir.” Cumhurun genel perspektifinin ne oldugu

7 Bk. Elmalih Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili (Istanbul: Eser Nesriyat,
1979), 3/1651-1656.

72 Bk. Ahmed Mustafa el-Meragl, Tefsiru’l-Merdgi (Misir: Matbaatu Mustafa el-Babi'l-
Halebi, 1946), 6/95-101.

78 Bk. Seyyid Kutub, Fi zildli’l-Kur’dn (Kahire: Daru’s-Surtik, 1991), 1/56-61, 215, 571-575;
2/872-877.

74 Bk. Muhammed et-Tahir b. Muhammed ibn ‘A@ﬁr, Tahriru’l-ma ‘na’s-sedid ve tenviru’l-
‘akli’l-cedid min tefsiri’l-Kitabi’l-Mecid (Ttnus: Daru’t-Tanusiyye, 1984), 6/169-173.

75 Bk. Ebu’l-A‘la el-Mevdadi, Tefhimu'l-Kur'dn, ¢ev. Muhammed Han Kayani vd.
(istanbul: Insan Yayinlari, 2005), 1/474-475.

76 Bk. Muhammed Miitevelli es-Sa‘ ravi, Tefsiru’s-Sa‘rdvi (el-Havdtir) (Misir: Matabi‘u
Ahbari'l-Yevm, 1997), 5/3068-3085.

77 Bk. Vehbe b. Mustafa ez-Zuhayli, et-Tefsirii’l-miinir (Dimagk: Daru’l-Fikri'l-Mu‘astr,
1998), 6/151-159.

78 Bk. Cabir b. Miisa b. Abdiilkadir Eb( Bekir el-Cezairi, Eyserii’t-tefdsir (Medine:
Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, 2003), 1/619-621.

7 Meragl, Tefsir, 4/176-177; 26/141.
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tizerinde yeterince duruldugu igin daha ziyade modern c¢izgide
seyreden bazi ¢alismalardan birkag ornek verilip sonuca gegilecektir.

Resid Riza (6l. 1935) cumhurun goriisii ile Hasan el-Basri’den
intikal eden goriisii aktardiktan sonra klasik tefsirlerde dogrulugu tayin
edilemeyecek pek ¢ok rivayetin gectigini soyleyerek elestirir. Bununla
birlikte ikinci goriisiin zayif ve zahirin hilafina oldugunu teslim eder.*
Ona gore de bu, yeryiiziinde islenen ilk cinayet oldugu igin, katil kardes
cesedi ne yapacagmi bilememis; insanogluna defin isi karga ile
ogretilmistir.8! Resit Riza’'nin bu konuda tistad1 Muhammed Abduh’tan
(61. 1905) farkli diistindiigli anlasilmaktadir. Nitekim Allah ile melekler
arasnda Adem hakkinda gecen muhavereyi ve sonrasinda anlatilanlari
miitesabih addeden Abduh,®? Nisa stresinin ilk ayeti miinasebetiyle
insanlarm bir kismmmn Adem ve Havva'y1 bilmedikleri gibi hig
duymamis olduklarini; dolayisiyla bu meshur nesebin Ibranilerden
alindigini, oysa ilmi aragtirmalarin ve arkeolojik bulgularin Ibranilerin
ongordiigii tarihin aksine oldugunu sdyler. Ornegin daha eskiye uzanan
bir tarihe sahip olan Cinliler, insanlig1 baska bir babaya nisbet ederler.
Miisliimanlar da Yahudilerin tarihini tasdik etmek zorunda degildir.
Diger ayetlerde “7 & "% hitabinin ge¢mesi de biitiin insanlarin onun
¢ocuklar1 oldugunu gosteren kesin bir nas sayilmaz, ¢iinkii tenzil
zamaninda bu hitabm Adem’in evlatlarma tevcih edilmis olusu
yeterlidir. Halbuki yeryilizinde ondan Once de bdyle bir tiiriin
bulundugu ve orada bozgunculuk ¢karip kan doktiikleri
anlagilmaktadir. Abduh’a gire Imamiyye Siasi ve bazi Sifilerden gelen
cesitli nakiller de bunu destekler. S6z konusu nakillere gore binlerce
belki milyonlarca Adem yaratilmistr ve bildigimiz insanoglu en
sonuncu Ademilerdendir.

Seyyid Ahmed Han’in (6. 1898) takipgilerinden ve Kur’aniyytn
ekoliinden “Tuléi-i Islam Hareketi’nin kurucusu olan Gulam Ahmed

80 Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Hakim (Tefsiru’l-Mendr) (Misir: el-
Hey’etii’l-Misriyyetii’l-* Amme 1i'l-Kitab, 1990), 6/281-283.

81 Resid Riza, el-Mendr, 6/286.

82 Resid Riza, el-Mendr, 1/210.

8 el-A‘raf 7/26-27, 31, 35; Yasin 36/60.

8¢ Resid Riza, el-Mendr, 4/265-267.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 15 (Aralik 2020): 105-142




Y. Emre GORDUK / The Story of the First Murder (Surah al-Maidah/27-31) in Classic and Modern
Sources: A Comparative Examination in Terms of Tafsir Methodology | 131

Perviz’e (6l. 1985)% gore Adem kissasi biitiiniiyle sembolik olup tiim
insanlar1 anlatmaktadir. Adem 6zel bir sahsi degil insan 1rkin1 temsil
eder. Dolayisiyla Adem ve esinden bahseden ayetler 6zel bir insan giftini
ifade etmez. Ilk cinayet kissasinda gecen iki kardes sembolik olup
burada Hz. Ishak'in soyundan gelen Yahudilerin Hz. Ismail'in
soyundan gelen Hz. Peygamber’e (s.a.s.) duydugu kiskanglk
mevzubahistir. Perviz biitiin insanlarin kokeninin bir tek hiicre oldugu
diistincesindedir. Siireg iginde evrimle var olan pek ¢ok erkek ve kadinin
temeli olan bu hiicreye “:i~)5 & denilmistir (en-Nisa 4/1). Yerytiziiniin
daha onceki sakinlerini takiben yasamda yerini alan Homo-sapiens belli
bir asamadan sonra Allah'mm emir ve yasaklarina muhatap olacak
seviyeye gelmistir. Perviz Kur’an'm sadece bir yerinde (Al-i Imran 3/33)
“Adem” isminin sahis ifade ettigini ve Niih ile beraber anildigini ancak
ayetteki “_ i fiilinin peygamber olmayanlar i¢in de kullanildigins;
dolayisiyla buradaki “Adem”in kendi zamaninda bu ismi tastyan biri
olabilecegini sdyler. Onun peygamber olma ihtimali de vardir, fakat
Kur'an tarafindan peygamberler arasinda sayilmamis; peygamber
anlatilar1 genel itibariyle Ntih ile baslatilmistir (en-Nisa 4/163).%
Muhammed Esed (6l. 1992) Nisa stiresinin ilk ayetinde Abduh’a
yaptig1 atifla Hz. Adem ve esi Havva'nin yaratilmasi konusunda Kitab-1
Mukaddes tasvirlerini kabul etmenin yersiz olduguna isaret eder.
“Nefs”i bu baglamda “canli” olarak gevirmesinin gerekgesi de budur.
Esed’e gore ayette gecen “minha” lafzina nazaran her iki cinsin bir tek
canlidan tiiretildigine dair biyolojik bir gercek ifade edilmistir.” Abduh
gibi Esed’e gore de Adem-Havva kissasi; blis, yasak agac, cennet ve

8 Bk. Abdiilhamit Birisik, Hind Altkitas: Diisiince ve Tefsir Ekolleri (Istanbul: Insan
Yaymnlari, 2012), 421-444; Abdiilhamit Birisik, “Perviz, Gulam Ahmed”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2007), 34/247-249.

8 Gulam Ahmed Perviz, Mefhitmu’l-Kur’dn (Lahor: TulG-i Islam, 2002), 248-249; Gulam
Ahmed Perviz, Metilibu'l-Furkidn (Lahor: TulG-i islam, 1996), 2/4-15; Gulam Ahmed
Perviz, Metalibu'l-Kur'dn fi diiriisi’l-Furkdn-(Siiretii'n-Nisd) (Lahor: Tul(i-i Islam, 2007),
47-68; Gulam Ahmed Perviz, Iblis-u Adem (Lahor: Tulii-i islam, 2000), 38-45; Ghulam
Ahmad Parvez, Lughatu’l-Quran, ¢ev. Sheraz Akhtar (Oslo: Quranic Education
Society, 2015), 1/36-37.

Muhammed Esed, Kur’dn Mesajt, cev. Cahit Koytak - Ahmet Ertiirk (Istanbul: Isaret
Yayinlari, 1999), 1/132-133.

Amasya Theology Journal, 15 (December 2020): 105-142



132 1 Y. Emre GORDUK / Klasik ve Modern Kaynaklarda ik Cinayet Kissas1 (Maide 5/27-31):
Tefsir Metodolojisi Agisindan Mukayeseli Bir inceleme

cennetten ¢ikarilma gibi unsurlarin hepsi sembolik olup insanoglunun
kozmik kaderinin temsili bir anlatimidir.®® Maide 27-31. ayetlerdeki kissa
ise Tevrat'm Tekvin boliimiindeki Kayin-Habil kissasmna atiftir ve Ehl-i
Kitab’a hitaptir. Dolayisiyla Esed buradaki Adem lafzim Hz. Adem
olarak almistir.® Oyle goriiniiyor ki Esed’e gore kissamin nefsiilemirde
bir gercekligi olmayip Adem-Havva kissasinin devami niteliginde
sembolik bir anlatimdan ibarettir. Tevrat’a atif yapti1 i¢in de tipki
Tevrat'ta anlatildig1 gibi, bahsedilenler Israilogullari'ndan iki kisi degil
Hz. Adem’in iki ogludur.

Siileyman Ates evrim teorisinin Kur’an ayetlerince desteklendigi
goriistindedir® hatta bu goriisi  Elmalili Hamdi Yazir gibi
miifessirlerden yaptig1 alintilarla desteklemeye de caligmigtir.”
Makalemize konu olan kissay1 ise kadim miifessirlerin yolunu takip
ederek yorumladigi goriilmektedir. Buna gore, Yahudilere, Tevrat'ta
okuyup o6grendikleri bir olay hatirlatilmakta, bilvesile kiskan¢hgin kotii
sonucu ihtar edilmektedir. Yahudilerle Araplar Hz. Ibrahim (a.s.)
kokeninde kardestir. Kureys'le kokende kardes olan isréilogullarl ise
Kureys'in i¢inden ¢ikan peygamberi kiskanmistir. Hasan ve Dahhak’in
goriisii makul goriinse de bahsedilen iki kisinin Hz. Adem’in ogullari
olmasi daha uygundur. Ilkel yasalarda zorunlu olsa bile olgun seriatlere
aykir1 diisen kardesiyle evlenme olayindan Kur’an’da bahsedilmemistir.
Insanlik tarihinin ¢ok ilerlemis déneminde gelen bir kavmin &lii
gommeyi bilmemesi ise makul degildir. Bu bakimdan kissada
anlatilanlarin  Hz. Adem’in ogullari olmasi siydka ve akla daha
uygundur.”

Kur'an’da genel anlamda kissalari, 6zelde Hz. Adem’le ilgili
anlatimlar1 sembolik gorenler agisindan kissada bahsi gegen iki kisi
hakkinda yapilacak bir tespitin geregi ve 6nemi yoktur. Zira Hz. Adem,

8 Esed, Kur’dn Mesaji, 1/13, 273-274.

8 Esed, Kur’dn Mesaji, 1/192.

% Siileyman Ates, “Kur’an-1 Kerim’e Gore Evrim Teorisi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 20 (1975), 127-146.

91 Bk. Yunus Emre Gérdiik, “Elmalili Hamdi Hz. Adem’in Evrimle Yaratildigin1 mi1
Soylityor? (Siileyman Ateg’in Iddiasi Uzerine Bir Inceleme)”, Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 42 (Haziran 2019), 27-42.

%2 Ates, Yiice Kur'dn’in Cagdas Tefsiri (Istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 1997), 2/508-512.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 15 (Aralik 2020): 105-142



Y. Emre GORDUK / The Story of the First Murder (Surah al-Maidah/27-31) in Classic and Modern
Sources: A Comparative Examination in Terms of Tafsir Methodology | 133

esi ve ¢ocuklar1 hakkindaki bahislerin vakia itibariyle reel bir karsilig:
bulunmamaktadir. Bununla beraber kissada Tekvin'e atif yapildi1 da
diistiniiliirse izlenecek yol, herhangi bir aciklama yapmaya gerek
duymaksizin ayetin zahirinde ne deniyorsa onun aktarilmasindan
ibarettir.”®> Keza hem kissanin sembolik oldugu hem de insanin siireg
icinde evrimle yaratildig1 goriisiinde olanlar i¢in de herhangi bir tespit
yapmaya gerek yoktur.** Zira evrime gore ilk insan cifti diye bir sey soz
konusu olmadig: icin kissa bu ciftin ¢ocuklarindan bahsetmemektedir.
Burada bir parantez agmak gerekirse; modern dénem aragtirmacilarinin
evrim diisiincesine, Hz. Adem’in (a.s.) cocuklarmin kendi aralarinda
evlenmesi durumunun ensest iliski olacag1 miilahazasiyla vardigin
sOylememiz gerekmektedir. Oysaki yeryiiziinde hentiz bagka ailelerin
olmadig1; mahrem ve namahrem, aile ve aile dis1 kavramlarinimn zihinsel
semaya heniiz dahil olmadig1 bir zamanda, giintimiizdeki karsiligiyla
ensestten bahsedilemeyecegi gibi evrimle tekamiil eden ve nikah
akdinin ne oldugunu bile bilmeyen ilkel/insan alt1 canlilarin soyundan
gelmenin daha makul ve insan serefine daha uygun oldugu da iddia
edilemez.” Tekrar konumuza donecek olursak; gordiigiimiiz kadariyla
ilk cinayet kissasinin sembolik oldugunu ve Tevrat'a atfen zikredildigini
sOyleyenlerin, Tekvin’deki anlatida bulunmayan karga unsurunun
Kur'an’da nigin zikredildigine dair kayda deger bir agiklamas:

% Bk. Muhammed Ahmed Halefullah, el-Fennii'l-kasdsi fi'l-Kur’dni’l-Kerim (Beyrut:
Mﬁessesetii’l—intigéri’l—Arabi/Sina, 1999), 182-184; Muhammed Ferid Vecdi, el-
Mushafu’l-Miifesser (Kahire: Daru’s-Sa’b, 1977), 8; Mustafa Oztiirk, Kissalarn Dili
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 101-172; Mustafa Oztiirk, Kur'an-1 Kerim
Meali-Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 37-38,
145-146, 187-188; R. fhsan Eliacik, Yasayan Kur’an-Tiirkce Meal-Tefsir (Istanbul: insa
Yayinlari, 2014), 1031.

% Bk. Mustafa Islamoglu, Niizul Sirasina Gére Hayat Kitabi Kur’an (Istanbul: Diisiin
Yaynailik, 2010), 705-708, 923; Mustafa islamoglu, Yaratilis ve Evrim (1stanbul: Diistin
Yaymalik, 2018), 189-205, 224-236, 241-246; Mehmet Okuyan, Kissalar Ne Soyler
(Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2017), 61-86; Eliagik, Yasayan Kur’an, 450, 456, 517, 623-
629, 661, 760-761, 1031-1034; Caner Taslaman, Bir Miisliiman Evrimci Olabilir mi?
(Istanbul: Destek Yaynlari, 2017), 59-115.

% Konuyla ilgili miistakil ve detayli bir analiz icin bk. Yunus Emre Gérdiik, “Ilk Insan
Nesli Nasil Devam Etti? Ensest iliski iddias: Uzerine Elestirel Bir Analiz”, Usul Islam
Aragtirmalar: 29 (2018), 69-97.
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bulunmamaktadir.®® Ote yandan sembolik oldugu diisiiniilen
anlatimlarin istenen her sekilde yorumlanmas: da miimkiindiir. Hem
kissanin sembolik oldugu diisiincesine hem de insanoglunun giliniimiize
ilk insan ciftinin nesli olarak degil evrimle geldigi diisiincesine gore 27.
ayette gegen “3L” lafzinin  kissanin  hakikatiyle bir iligkisi
bulunmamaktadir. Ayete verilen mealler, sahip olunan bu anlayisa gore
“gercek bir amaca matuf olarak anlat”,” “ibret vesilesi olarak anlat”,*
“...kissasmin gergegini anlat”* gibi ifadelerle yapilmustir.

Sonug¢

Calismamiz agisindan kissanin en onemli iki noktasi, “Adem’in
iki oglu” ile kimlerin kastedildigi ve bir karganin yaptig1 rehberligin ne
ifade ettigidir. Kanaatimizce 27. ayetle baslayan kissada, stirenin ilk 26
ayetinde ilgi ¢ekilen haset odag taifelerin tlimiinii kapsar mahiyette ilk
insanin ilk ¢ocuklarindan 6rnek verilmesi gayet hikmetlidir. Bu agidan
hitap sadece Yahudilere degildir. Taberi'nin son derece orijinal bakis
acistyla, kurban sunmanin Ademogullari'na mahsus bir ibadet oldugu
herkesin malumu iken “Adem’in iki oglu” ifadesi herhangi iki insan
degil Hz. Adem’in iki oglunu vurguluyor olmahdir. Eserleri gozden
gecirilen miifessirlerin tamamina yakini Ademogullar: icinde cinayet
yolunu ilk acan sahistan bahseden hadisleri goz oOniine almustir.
Ozellikle Mesrik'un Abdullah b. Mes‘(id’dan naklettigi ve neredeyse
biitiin sahih kaynaklarda yer alan hadisin cerhedilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Baz1 hadis rivayetlerinde dogrudan Maide stiresi 27-
31. ayetlerle ilgi kuruldugu da goriilmektedir. Buna sahabe ve tabitin
goriisleri ile timmetin ittifaki da eklenince katil ve maktGliin kimler
oldugu konusu netlik kazanmistir. Ayrica cesedin nasil Ortiilecegini
gostermesi i¢in gonderilen karga da bu kanaati teyit etmektedir. Nitekim
ilk cinayeti isleyen ilk katil cesedi ne yapacagini bilememistir. Yapilan
izahlarda gerek Maide siiresinin gerekse farkli stirelerin konuyla ilgili
diger ayetlerinin de goz Oniine alindig1 goriilmektedir. Bunlarin yani
sira, ayetlerin zahiri esas tutulmus ve herhangi bir tereddiit yahut iskal

9% Bk. Oztiirk, Kissalarmn Dili, 157-172; Okuyan, Kissalar Ne Soyler, 195-207.
97 1slam0glu, Hayat Kitab1 Kur’an, 923.

9% Ogztiirk, Kur’an-1 Kerim Meali, 145.

% Eliagik, Yasayan Kur'an, 1031.
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durumu s6z konusu olmadigi igin te'vile ihtiya¢ duyulmamustir. Biitiin
bunlar aymi zamanda Kklasik tefsirlerde izlenen metodun temel
unsurlarini olugturmaktadir.

Yirminci asra gelininceye kadar bir iki istisna haricinde
miifessirlerin tamaminin ittifak halinde oldugu goriilmektedir. Aykir
goriis belirttigi nakledilen Hasan el-Basri ve Dahhak gibi zatlar kelamin
siyaki itibariyle kendi anladiklarini ortaya koymus olmalidir. Nitekim
bu gortistin Hz. Adem ve eginin ilk insan cifti olmadig seklindeki bir
diistinceyle ilgisinin olmadig1 yine bu zatlardan gelen baska rivayetlerle
sabittir. Ele aldigimiz konuyu tartismaya liizum gérmeyen miifessirlerin
de kissay1 Hz. Adem ve Kabil-Habil isimleri iizerinden tefsir ettigi
goriilmektedir. Bu acgidan herkesge miisellem ve makbul bir Adem
anlayis1 s6z konusudur. Dolayisiyla bu saz yorumun ilk yapildig:
zamanki saiki ile bugiin desteklenmesinin altinda yatan saik stiphesiz ki
aynit degildir. Gilintimiizde evrim diisiincesi perspektifine uygun
goriilen bu haber, boyle bir tartismanin heniiz olmadig1 bir zaman
diliminde aktarilmis ve miifessirlerce tenkit edilmistir. Kur’an
kissalarmin sembolik olduguna dair, ozellikle 19. asrin sonlarinda
dikkat cekip 20. asirda intisar eden ve son zamanlarda glindemde
tutulan anlayis da evrim diisiincesiyle birlikte modernist yaklasimin
dayandig ikinci unsurdur.

Sonug itibariyle iki kardesten biri digerini katletmis; daha sonra
maktuliin ortada kalan cesedini ne yapacagmi bilememis ve nihayet
onun defnedilmesi gerektigini bir kargadan Ggrenmistir. Ayetin sarih
ifadesi bu iki kisi icin “Adem’in iki oglu” demektedir ve gecerli bir
karine/delil olmadig1 miiddetce bu konuda yapilacak te’vil ikna
edicilikten uzaktir. Ote yandan Tevrat'ta da benzer bir anlatmmn yer
almasi, bunun bir hakikat olarak Kur’an’da tekrar anlatilmasina munafi
degildir. Kald1 ki s6z konusu ayetlerle eger sadece Tevrat'taki kissa
hatirlatiliyor olsa, ekleme yapilmaksizin aynen aktarilmas: beklenirdi.
Zira Tekvin’de (Yaratilis) gecen Kayin-Habil kissasinda kargadan
bahsedilmemektedir. Ayrica “hakk” diye tavsif edilerek anlatilan
hadisenin Tevrat'taki anlatiya benzemesi sasilacak bir durum degildir,
clinkii o da asil itibariyle semavidir. Kur’an-1 Kerim ise Tevrat ve Incil
metinleri/hiikiimleri {izerinde miibeddil ve musahhih oldugu gibi bazen
de miitemmim ve musaddik olmustur.
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Evrimci diisiince, gerek gordiigii yerlerde ayetlerin medlallerini
kendi 6n kabuliine gore yeniden dizayn etmektedir. Bu kapsamda Hz.
Adem’le ilgili anlatimlarin sembolik oldugu iddiasi1 da bu diisiinceyle
ortiisen bir yap1 arz etmektedir. Kissalarin tiimiiyle sembolik oldugu
iddias1 ise ele aldigimiz ilk cinayet kissasi agisindan, aslinda
yasanmigligl olmayan fakat insanlar tarafindan dyle kabul edildigi igin
Kur’an’mn da oyle aktardig: bir olaya, yine Kur’an’in hakikatte olmayan
bir karga unsurunu ayrica ilave ettigini sOylemis olmaktadir.
Kanaatimizce, kendini “hakk” diye tarif eden Allah kelami asilsiz ve
hayali s6zlerden miinezzehtir. Ayrica genelde Adem kissasi, 6zelde bu
kissa eger sembolikse, Hz. Peygamber (s.a.s.) ve sahabe dahil olmak
tizere on dort asir boyunca biitiin timmetin bunu idrak edemedigi
sonucu dogmaktadir ki bundan sz etmek bile abestir. Ote yandan yeri
geldiginde ayetlerin ilk muhataplarinca anlasilan seklinin esas
oldugundan bahseden bazi arastirmacilarin, konu Kur’an kissalar:
olunca aktarilan hadisleri ve sahabenin anlayisini yansitan onlarca
rivayeti gozard: etmesi de dikkate sayan ayri bir geliskidir. Bu arada
Adem kissasinda anlatilanlarin biitiin insanlara bakan y&nlerinin olmast
ise Hz. Adem’in bir sahis olmasina aykir1 degildir; bilakis Kelamullah'in
cami‘iyyeti bu tiir bir yoruma imkan sunmaktadir. Bu gergevede
ozellikle sahih rivayetlere ve ilk muhatap kitlenin anlayis ve
yorumlarimna kars1 miistagni davranan her iki yaklasimin da saglam birer
ilmi temele dayanmadigi ve tefsir metodolojisi agisindan problem
¢ozmekten ziyade farkli celiskileri ve soru isaretlerini beraberinde
getirdigi asikardir. Buna karsin cumhurun lafzi delillerle birlikte hem
sahih hadisleri hem de sahabe ve tabitindan aktarilan rivayetleri ihmal
etmeksizin ortaya koydugu biitiinleyici izah perspektifi, hicri ilk asirdan
gliniimiize degin siiregen, tutarll ve sihhatli bir tefsir metodolojisi
sunmus olarak gozler oniindedir.
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