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Son Cagatay devrmde Dogu - Tiirkistandan resimli- bu: han\Silsﬂenamem
(Prof Zeki Velldl Togaw'm Iran’da buldugu blr yazma)

Emel ESIN

ithaf: Tdrihci olarak milletler-aras: sohretini kuran eserlerini nesr
etmeden. énce bile, Prof. Zeki Velidi Togan, sanat tdrihine dikkatini
cevirmisdi. Sanat tarihi: galzsmalartna Halil Edherv ve Paul Pelliot'-
' nun isdreti ‘iizerine, ‘Topkap: murakka conklerinin tedkiki ile basladi-
it kendisi kayd etmisdir'. Pelliot, Orta Asya medeniyetinin bu derin

- goriiglit arastiricist, elbette ki, Orta Asya'dan gelen fakat tam mengei
-ekseriyetle bilinmiyen ve bu bakimdan esrdrly kalan resimlerden mii-
rekkeb murakkalar karszsmda merak duyacakdz Fakat Pelliotnun ca-

. lzsmalarz bilhassa Orta Asya medeniyetinin’ Islami olmiyan vechesine
'donukdu Conkler iizerinde Iran sanati miitehassislart tarafindan ev-
velce yapian arastirmalar ise Tiirk kiiltiirii konularzm yana birak-
rusdt. Murakka conkleri tedkik edebilmek icin ise Orta Asya'min hem
Islamiyetden onceki, hem sonraki medeniyetinin biitiin vechelerini ta-

- mmak gerekiyordu. Bu kadar ‘istisndi sekilde genis bilgiye hakim bir
Orta Asyali Tiirk' dliminin Istanbulda bulunmasz Tiirk sanat tdrihi
bakimundan pek hayirl bir tesddiif idi. Ciinkii Zeki Velidi Bey, mu-
rakka’larda ismi gecen sanatkdrlardan Tiirklerin de, ve ibdrelerden
tiirkce olanlar iizerinde de, arasarmaga koyuldu. Zeki Velidi Bey, ilk
énce, Topkapt Kiitiibhdnesindeki dért conkii intihdb etti ve bunlar
iizerindeki cahsmalarimu 1954’'de Isldm Tetkikleri Enstitiisii Dergi-
si'nde negretti®. Sonraki yllarda 42 daha murakka conk® gozden ge-
cirdi: ‘Boylece murakka'lardaki resimlerin bir ¢ok esrdr. ¢ozildiigii

"1 On the mmmtures in Istanbul Izbranes, Istanbul Umv Edeblyat Fakultesx yaymx 1034'
(istanbul 1963) s. 7. ;
2 «Topkapt Sarayinda dort conks, Islam Tetkikleri Enstitiisii  Dergisi (ITED), cild 1
(Istanbul. 1954). ' :
3 Bk. not I'deki kaynak.
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gibi, conklerin tesekkiil ettigi Ilhanl, Timurly ve Ak—koyﬁnlu devir-
lerinin sanat ve Fkiiltiir tarihi de aydinlandi. Zeki Velidi Bey, yalmz
tdrihci olarak degil, sanat tarihi bilgini sifati ile de, on planda yer al-
di. Kendisine diinyarun ¢ok yerlerinde bu konuda calisan sanat t4-
- rihcilerinden sorularla dolu mektublar gelirdi. Tiirk sanat tarihi kong-
relerinde Zeki Velidi Beyin Hhanli ve Timuriy devirleri hakkinda teb-
ligleri, bu mevziida nesr ettigi eserleri, biiyiik olaylardand;. Islém Tet-
kikleri Enstitiisii Dergisinin II1. cildinde bir makalesinde®, bir Ilhanl
vesikasinda buldugu virmiiki Tiirk sanatkdrimin  adlari, bu devirde
Tirk tesirinin ehemmiyetini meydana ¢ikard:. Sanat tirihi konusun-
da, bu kesif, Zeki Velidi Beyin tdrih séhasindaki bityiik buluslarina,
Ibn Fadlén seydhat-ndmesini ve Al-Hvarizmi’'nin  Mukaddimat al-
adab’inde kadim. Hvarizm dilinin kalmtilarmm. bulmasina, denk id;.
Zeki Velidi Beyin Orta Asya Tiirk sanat tarihine ilgisi hayatimn
-son glinlerine kadar siirdii. Vefdtindan az evvel bir kiymetli bulusu
daha negre hazrlanyordu. Meshedde bir kiitiibhc?nede buldugunu san-
. digim fakat maalesef tam menseini sormadifim bu resimli Silsilendme,
- M. XVI. yiizyil ortalarinda Dogu T iirkistanda yazilrnus - oldugu mu-
. hakkak;.;‘ekilde bilinmesi. bakwundan, nddir cinsden bir eserdi. Islémi
.devirde Dogu Tiirkistan sanati hakkinda bilgimiz pek azdir. Son has-
taligr esndsinda, Zeki Velidi Bey Dogu T lirkistan Silsilendmesinin
kehdisinde bulunan . fo;‘ograflarzm, posta ile, banagb'ndermz’g‘di. 0 es-
- ndda, bu hareket hakkinda fazla diisiinmedim. Sonradan sunu diisiin-
diim : belki bu sihada arastirma. yaprmuiyacak idi, fakat arastirmaya de-
-vdm edilmesini istiyordu. Zeki Velidi Beyin:;bulmugv,o,ldugu bu resimli
= Sz‘lsi_lenc?ﬁzeyi, -onun aziz hdnrasina ithdfen, bir kac kelime ile tanitq-
... rak, Orta. Asya Tiirk sanat: konusuna ilgili olanlara arz ederim. Ho-
.. camzin. beklenmedik vefin sebebi ile, Silsilendmenin ne .mengei, ne
'  vasiflan hakkinda bilgim var. By konularda, Iranl limlerin irsddina
muhtdcim. . . e

Kiiltiir tdriki yoniinden bakus

~ ' S6z konusu yazma Cagatay neslinden hakanlarim Dogu Tiirkistanli kolundan
Sultan Edhem Sifi hayatda iken viiciida getirilmis ve bu hakan ile en yakm yedi

ceddinin resimylerindenvmiyirekkeb bir silsilendmedir. Sultan Edhem Siifinin yasa-
dig1 devirde Dogu Tiirkistan: anlatan baglica kaynak Tédrih i-Residi’dir. Tarik

4 <Londra ve Teheran kiitiibhanelerinde baz islami yazmalar», ITED, cild 111/3-4, .(Istan-
bul 1960), L
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i-Regidi® mitellifi, Mogol asilli Duglat boyundan olup Tiirkleymis bulunan Kasgar
beylerinden Muhammed Huseyin Kiireken (Han damadr) oglu Muhammed Hay-
dar Mirza idi. Kendisine kisaca Mirza Haydar denen miiellif, ‘Ondordiincii ila
Onaltmer yiizyillarda Dogu Tiirkistan tarthini kaleme almagi 1544°de tasarlarken,
intihab ettifi devrin ehemmiyetine dikkati ceker®. ‘Miladi onuncu ‘yiizyilda ‘(M.
926 etraf)) merkezi Késgar olan Hakanh «Tiirk» siilalesinin Isldmiyeti kabiiliin-
den. sonra’, Dogu Tiirkistanda Onuncu yiizydan evvel baglica din olan Bur-
kan (Buddha) dini ve Islamiyet arasmda miicAdele - baslamisdr. Turfan ile
Kansu’da hakanliklar kurmus olan Uygur Tiirkleri® ile Miisliman Hakanlilar ara-
smdaki dini muhérebeler, Budhist Kara-Hitay ve Mogollarm,: M. Onikinci ve On-~
iiciincii yiizyillarda Tiirkistan istildst ve Mogollar ile Kalmaklarm Uygur Buddhist
Kiiltiiriine girmesi ile, bir miiddet Buddhism lehine dondii. Fakat Buddhist Tiirkler
ve hattd Mogollar arasinda bile, yine de Islamiyet ilerlemekde idi. Barak (6l
1270) ve Kepek® (1526 da ihtida ett}) Hanlarm Islamiyeti pek sathi sekilde ka-
bl ettifi sanilmakdadir. Filhakika, Miisliman olduklar1 Cince transkripsiyonda
verilen adlarindan anlagilan Cagatay siililesine menstib Hsi-ning hiikiimdarlarin-
dan Siilleyman oflu «Ya-han Sha», M. 1351°de Tun-huang’da Avalokite§vara’ya
mabed yaptirmakdan da geri kalmyorlardi®®. : ; o

" Tupluk Temiiriin (1347-1363) ihtidas: ise, Haydar Mirza Duglata gore,
«Mogol ulusu» ve hanlarinda, Islami bakimdan, «riisd» e eris cagdir: B

5" Sultan Edhem Sfi: D. Ross, The Tdrikh i-Rashidi, a history of the Moghuls of Central
Asia (London 1895), giris, s. 121, Bunlarin mertebesi bakan idi (Rossa, metin, s. 57). Fakat
Temiirliilere tabi olduklari igin <han» denirdi. ) ‘ '

6 Ibid., metin, s. 2-3. Duglat soyunun emansabi», Memlik ve Osmanlilarinkine benziyen su
alametlerle belli idi: Tabl (nakkarah da denirdi: davul), alem (stiimen tug> da denmekte idi: Tii-
tnen: -onbin Kisilik kuvvet); iki hizmetkar bey. Iki bevin her biri «kosun tugs ' (Veya <capar tufs)
sihibi idi. Kosun bin kisilik bir askerl kuvvetdi (Ross: s. 56), Tdrih i-Regidi tiirkce tercemesinde
(bk."ésag. not 11) hem kosun, hem <kosluk» da denir. W. Radloff, Versuch eines Wérterbuches
der Turk Dialekte (s. Gravenhage 1960) kosuk kelimesinin Cagatay tiirkgesinde kalabahk bir kuv-
vet demek oldufunu séyler (Bk. Tiimdn, Tiimén bepi). «Capar» ise haberci Tatari demekdir: ibid.
Memlﬁklannda arkasinda eciftes (:ciftah) iki es ath giderdi. Al-Kalkasandi, Subh al-A'sa (Kahire
'1964), ‘cild TV, s. 8, 4, 7. Bunlar Osmanh hiikiimdanmn arkasindaki sildhdar ve cuhadar gibi olsa
gerek. Mogollarda oklarin icinde bulundugu sadaki ancak hamn kendisi tasird: (Ross, s. 53). "Mirza
Haydarin ecdidinin bagka mansab alametleri: Kur kullanmak hakk: (kusak: bk. Mahmiid Késgari,
‘Al-divén u-logat it-Tiirk, B. Atalay, Ankara 1941-43): hamin yamnda ve &biir emirlerinden bir yay
‘boyu yukarida -oturmak hakki: Ross, s. 53. ) :

ST 0 Pritsak,' «Kara-hanlilars, Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1955).
“.g E. Esin, Buddhist and Manichean Turkish art (Istanbul 1967), s. 5-9, 16-21.

9. K. Jahn, Rashid al-Din’s History of India (The Hague 1965), s. XXXIX, <Kebek» “de-
mekdedir. " Td4rth i-Residi'nin tiirkge tercemesinde (bk. not 11) ise <Kepek» denmis. Ross ise
<Kabak» demis. - ’ .

10 A. Stein, Serindia, (Oxford 1921 isimler indeksi ve Tun-huang, cave XI resmi. e
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«Bu han i-devletmend Miisiilman bulgandmkin (oldukdan - sonra), Mogol
ulusiga (ulusunda) Islamda riigd tamam hasil boldu (oldu)»- (Niyazmn!! Tiirk-

¢e. tercemesinden) : L E

~ Tugluk Temiirii ilk Islamiyette davet eden Seyh Cemaluddin', o zaman Uy-
guristan hudfidlarinda bulunan. Lob Katak’da yastyordu. Bu sehrin ahlak diiskiinii
halkima darilan Cemaluddin, sehirden uzaklasirken, Dogu- Tiirkistan ¢ollerinde
olagan tarzda bir kum firtinas: gikip, yigilan kumlar yarilmis ve Kur'dn ayetlerin-
deki gibi, giinahkér sehir g&miilmiisdii : o ST
S« e 236 » (Ve iste [yer] sallaniyor: Kur'dn, LVII/16) Dogu - Tiir-
kistan halkmin ékibeti endigesi ile, Ceméaluddinin gonliinde ‘de manevi bir - fir-

11 Red Fort Miizesi iki cildden ibiret Tarih i-Residi tirkge tercemesi, no 40190, H. 1314-
1320/M 1896-1902 de Muhammed Muhtar Yarkendi tarafindan istinsgh edilmistir (varak 146) Va-
raklar ekseriyetle numerosuzdur. Bu baklrﬁdan;ekseriyet ile varak numerosu verememekdeyim. Terce-
menin hangi devirde yapildifini tesbit edemedim. Ancak miitercimin ad1 ve tercemeyi yapdu‘_ain ve bas-
-kenti- Yarkend olan iki Hoten beyinin isim ve lakablar verilir ve bu Hoten beyi «Emir u-mulk
u-Magin, hékim i-vakt» denecek kadar miihim sayihr. Yani Cinin H. 1172/M. 1758'de Dogu_Tiirkis-
tana tim hékimiyetinden evvel olabilir. Tercemeyi yapan Muhammed Niyiz Ibn ‘Abd 'ﬁl‘-Gz‘a’fﬁr,
«ddr us-saltanati> Yarkend olan <Emir Abd ur-Rahman Dank ( ]y ) Hakim Bikum>» hizmetinde
idi. Radloff'a gore Kirgiz lehcesinde Dank sdhret, seref, mansab demekmis.  Danger ise uc begi
demekdi:Yule-Cordier, asag. not 39'da adi 'gecen eser, index. Stz komisu kelime ( ),_ﬂ;l_,'”)Vﬁng
olsa cince kral demek olurdu. Abd ur-Rahman ve Niyazin yasadiklari devri tesbit igin bir ihtimal
daha vardir. H. 1278/1861 de Cinlilere karsi Hoten halk: ihtilal etmis ve <Cagataylardan ‘Abd
ur-Rahmén> 1 emir ve Niyz adli bir hocayr ona yardime: tayin etmislerdi»: Mehmed ‘énf, Kdsgar
Tdrihi (Istanbul H. 1300), s. 34. Ross’un tercemesine esis olan (British Museum- Ad. 29400, ve
Or. 157 farsca metinlerden bagka) Bible Society’nin iki tiirkce tercemesinden biri H. 1263 yilinda
Hotende yazilmuigdir. Terciimanin adi yokdur. (Ross, s. X). Belki Red Fort yazmastmn da ash .bu
tirihdendir. O takdirde ‘Abd ur-Rahmin H. 1278 deki ihtilalden &nce Hoten emiri bulunuyordu.
Niyézui tercemesi, anlagtildifina gore, ‘Abd ur-Rahmin Dank Hakim Bikum &ldiikden sonra bitmis
ve Hoten hiikiimdarhifinda onu takib eden Muhammed Aziz Dank Hakim Bikum devrinde biterek
ona ithaf oldu. .

. Hotenlilerin istikldl icin miicideleye hazirlandift ve ‘Cagatay siilz‘xlesinden, bir- emirin  hakim
bulundugu - devirde Tdrih i-Regidi gibi Dogu Tiirkistamn Cagatay hanlan idéresinde miistakil . yil-
larint tanitan bir eser dikkati gekmis olabilir. Tdrih i-Regidi nin giizel bir «parsi» nushast Yarkend
Emirinin kiitiibhanesinde mevciid olup, Emir bunun tiirkgeye tercemesini Niyaz'dan istemisdi. Niyaz
tercemeyi yaparken eserin icindeki yetleri ve farsca beytleri tercemeye cesiret etmedifini ve aynen
tekrar ettigini s6yler. Mogol ve Kalmak dillerindeki kelimeleri ise aynen koyup ayrica serh- ettigini
bildirir. Eserde mevciid tiirkge siirlere NiyAz kendi tiirkee siirlerin: de ilave etmis. Niydzin tlirkge
tercemesi Ross’un nesr ettifi ingilizce tercemeden daha ¢ok fazla kisumlar ibtivd eder. Bunlar daha
ziyade kisas i-enbiyd ve Tiirk ile- Mogol secereleri ile ilgilidir. Prof. Z.V. Togan, Ross'un kullan-
dif1 farsca ve tiirkce metinlerden,. kiiltiir -ile ilgili ¢ok kistmlart ve bu arada <hiinermendler» in
adlanm da atlamis oldufunu- séylerdi. Bu  bakimdan Tdrik i-Resid?’nin Red Fort'daki tiirkce
nushasimn nesri iyi olurdu. :

12 Ross, s. 1-15,
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tma kopdugu o giinlerde, Tugluk Temiiriin ve onun arkasindan biitiin Dogu Tiir-
kistanin. islamiyete girecegine yogurdugu bir ruyd gormiigdii®® : :

~«Men. bir tus kérdiim. Bir egis (yilksek)'* diibe® (tepe) tufasmga16 (sﬂsﬂe51-

ne) bir ¢irag alip, ¢ikip yandurdum ki, tamam Masrik ol guag yuzmden riisen

boldu»..

Boylece Cemaluddin Aksuda Tugluk Temure rastladigi zaman gonliinde bir
{imid vardi. Tugluk Temiir, cocuklugunun gecdigi Mogolistan ve simali Tiirkis-
tan'? illerinden Aksuya yeni gelmis, onsekiz yasinda bir gencdi. Itlere (av kopek-
lerine) kemik verirken «Tacik»'® (Miisliiman) hocay1 gorerek onunla alay -etti :

«Sen mi yah31sm bu it mi yahsi?»

Cemaluddm cevab verdi :

" «Bger ben insan adma 1ay1k isem ben itden yahs1y1m, degilsem it benden

yahsi».

Tugluk Temiir duraklad:’ Ve dusundukden sonra sordu.

" «Insam itden ayirt eden nedlr‘7» '

" Bu muhévereden sonra, Islamlyete meyl duyan Tugluk Temiir, eger han’ ol-
'maga muvaffak olursa Islémiyeti kabtl edecegini Ceméiluddine va‘d etti. Tugluk
‘Temiir han oldu fakat Cemaluddmm omru, va‘dl hatulatmaga yetmed1 Olum do-

13 Bu metin Térih. i-Regidi, Niyiz tercemesindendir (bk not :11).
14 Radloff, Wb'rterbuch, «digise, III. .
15 Ibid. «dupa».
S 16 Ibid., <tufas, <taf», <tops.

. 17. Mirza Haidar devrinde Bisbalik, Yulduz vAdisi, Taraz, Balasagun, ‘gibi eski- Tiirk-'hakan
-merkezlerinin bulundugu simalf Tiirkistanin bazi -kisimlar, da Mogolistana . tesmil edilirdi. ‘Turfan
_ve Calig (Kara- §ahr) mintikalarina ise Uyguristan adi verilirdi; Turfan §1mahndek1 Halm, Kamul
gibi.pek eski Tiirk merkez]erme Hitay demyordu Ross, giris, s. 51-55 s. 44, 63, 126, 361. Eski
Turk merkezlen E. Esm, 1«Islamiyettden, evvelk1 Tiirk resim sanati» Tiirk kiiltiirii El- Iutabx, cild
11, Kisim 1a (M:Ih Egmm Basimevi 1972), not 100-107. Halen <Alt sahir> veya «Yeti:sahr» denen
ve Kasgar, Yengi Hisar; Yarkend, Hoten, Ug-Turfan, Ak-su (ve Kuca:Kusen) ile Fergine’den bir
kisim idhal eden ile ise o devirde «Mangalay su» yani - «giines yiizii» (Aftéab-rity) denirdi. Ross’a
_gore. «Mangalai» - Tiirkce alin manasmadir (bk; Radloff, méngalay). Fakat sz kelimesinin- hangi
dilde giines oldufu bilinmemektedir : Ross, giris, . 51-52 metin s. 7-9.. Miitercim Niyaz'mn
Térih i-Residi tercemesinde soyle denir: «Mogol ibéreti veya Kalmak lugatt bulgay, meseld,
Mangalay ve gayrisi». <Mangalay-su» hudfdlari da Mirza Haydar Duglat tarafindan tarif edilir:
«Mangalay-suynung ‘huddidy, magrik tarafi Kiisen, Tarbugurgaca (bugiinki  Kuga ve Bugur: Ross,
s. 9) ve magrib tarafi SAm (Ross: ?) Garucar (Ross 7), Cakigman: (Ross ? ) ki Ferginening &hir
vildyeti, ve simél tariki Isig Kol, ve ceniib tarafi Curcan ve Sang Uygur dururs (Sang Uygur
memleketi Hoten dogusu Cercen tarafi ve Kansu: E. Bretschneider, Medieval researches. from
Eastern Asiatic sources, London 1967, c. 1, s. 263, c. 1I, s. 205, 228). Bu hudiidining icini
Mangalai-su dirlar. Bu hudd icida nice sehir bar irdi. Ol sehirlerning ulugu Késgar ve Hoten ve
Uzkend ve Kasan ve Absiket ve Andican ve Ak-su ve At-basi ve Kiisen irdi=,

18 Ross, index.
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seginde bu vazifeyi oglu Erseduddine («Dinde en yiiksek riisde varans) vasiyet ét-
ti. Erseduddin Tugluk Temiir «ordas' sma (ordu: hanlik ordugdhi) vardi Fakir
ve gelimsiz bu hocay: ordaya sokmuyorlardi. Erseduddin, ordanin yaninda bekle-
di've her seher vaktinde, avazi ¢ikdigikadar bagirarak ‘ezan okudu. Han, kendi-
disini her sabah uykusunda rahats1z eden bu sesin sah1bm1 buldurdu ve hiddetle
sordu : : ;
«Sen kimturursun? ‘Her seherds, ‘ayn-1 rahatda; uykulagaymda ka’ug (bag1~
rarak) 4vaz kilarsin ve hvab-i Tahatdin mahrfim koyarsin?»

" Tugluk Temiir  Cemaluddine verdigi s6zii hahrlaymca, o giin, kendisi ve
yiizaltmisbin kisilik «Mogol> (Mogol ve gayr-i Miislim Tiirk) -ordusu Miisliiman
oldular. Temsili olarak da, esk1 Turk usulunde uzun2° olan saclarmi «bicdilers?!
(kesdiler).

H. 754/H. 1353°de heniiz 24 yasmda iken Musluman olan Tugluk Temiir*
Bat: Tiirkistan1 ve Kunduza kadar Horasani da istild etti. Bu muhérebelerde miis-
takbel cihangir Aksak Temiir'ii de (Timur-leng) tanimis ve zekdsint begenerek ken-
di tarafima celbe gahismis, ofluna atabek tayin. etmlsdl Fakat Aksak Temiir Mo-
gol hakanlamndan Bati Tiirkistan1 miistakil kilmaga karar verip onlara kars1 dén-
dii. Tugluk Temiir 34 yasmda iken M. 1363’de 6ldii. Oglu Ilyas Hoca, da Bat:
Tiirkistanda muhfirebe meydanlarinda can verdi. Aksak Temiire karg: harb eder-
ken, «Cete» ordusunun (Cagataylarin askerinin), eski Tiirk usiiliinde, «yada» tas:
ile bilyii yaparak yagmur yagdirdiklari Zafer-ndme de yer ali?s.

Kiiltiir tarihi bakimindan bu arada ilgi gekici bir olay da, dervis hayatim
intihb etmis bulunan Bati Tiirkistan Cagatay «oglan» larindan (sehzidelerinden)
Kébul $ah Oflanm, Aksak Temiiriin zoru ile, Dogu Tiirkistan Cajataylarma ra-
kib olarak Semerkandde tahta cikariimasidir. Kébul Sah Oglanin tahta c¢ikisi «Se-
:latm-1 Tiirk 8yinleri» ile oldu: hakanimn eline bir «tolus- (kadeh) sunuldu ve biitiin
beyler 6niinde diz ¢6kdiiler®*. Aksak Temiir de Bat: Tiirkistanda yiikselttigi rakib

19 Tarih i-Residi, Niyiz tercemesinde hep gegen sekil.

- 20 - Tiirklerin matrfis olmas: ve wzun saclar: Esin, «Islamiyettén evvelki Tiirk resim san' ‘ati>,
not 23. Vaktile Cine dahilet ederken o devirdeki Cin &detine uyarak, ‘saclarimi kesen Tiirkler
simdi Islamiyeti kabil edince bunu yapiyordu. Mogollar ve Mangular da gayr-i Miislim Tiirkler
gibi saglanmi uzafirdi. Mangu devrinde Cinde de uzun sa¢ mecbiriyeti kondu ve bu mecbiriyet
Dogu Tiirkistan da-Cin hizmetinde bulunan Miisliiman memfirlanna da tesmil edildi: Anf, s. 232,

21 Niyaz tercemesi ve Ross, 5. 22-23.

22 Ibid.

23  Ross, s. 32-33

24 1Ibid.; 's. 29-30 ve Niyaz, Tdrih i-Residi. tercemesi. Hun, Skit, Gok-Tiirk ve Uygur ‘ha-
kanhik merisiminde «tolu» ve «sagraks (stirdhi) ile sedikat and: icilirdi: E. Esin, <And», Forschun-
gen zur Kunst Asiens, in memoriam K. Erdmann, Ist. Univ. Edeb. Fak. Tiirk ve Islam sanat:
kiirsiisti yay.(Ist. 1966). Bu yaziy: nesr ettikden sonra Sultan Osmamn da ayni -«sagrak» merisimi
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‘Cagatay hanlari koluna biat etti ve Aksak Temiir soyundan «Mirzas (Emir-zéde)
lar da, kendilerini hukuken Bati Ttirkistan CaBataylarina tabi tuttular. Ancak Abl
-Said Mirza, hakikate uymayan bu vaziyete son verdi. Bati Tiirkistan Cagatay
hanlar: Ebti Sa‘id devrine kadar, Semerkandin tam ortasinda bulunan, dort duvar
icinde, bahgeli bir «orda» da esir gibi yasarlardi®®. Abfi Sa‘id. Mirza, kendisine
tabi olmak sart: ile Bati Tiirkistan Cagataylarina siyasi bir faaliyet firsat1 verince,
‘artik bunlara <hakan» degil, sidece <han» ve «sultan» dendi ve Temiirli -Mir,z,a—
lara ise bazen «hakans ve padisah adi verilmege baslandi.

Dogu Tiirkistanh Cagataylar ise, kendi illerinde, devim ed1yorlard1 Kame—
ruddin adli 4si bir emirin Tugluk Temiir Hanmn biitin ofullarmi oldiirtmesine
ragmen, bunlarmn en kiiciigii olan Hizir Hoca Han®®, Sari Uygurlarm iline (Ho-
tenin. Dogusuna) kacarak kurtulmusdu. Han tahtma 1399’da cikdi ve «Hitay. hu-
diduna» kadar gazd ederek, Uyguristam Miisliiman etmefe gayret etti ve Turfan
ile Kara-hoca havilisine «Dar ul-Islim» adm verdi. Hakikatde, Turfanm 1419’da
temimen Buddhist kaldig: asagida goriilecek.

Hizir Hoca Hanin muhtelif ofullari ve ahfadmm adlari ve hanlik tamhlen
hakkinda hem Isldm? hem' Cin kaynaklari arasmda tam bir ihtilaf vardir®®., Biz

bunlarin adlarini, Silsilenimemizde «sfiret» leri (Niyazm Tdrih i-Residi tercemc-

ile tahta ¢ikdifim ocrendxm «Pes mecmu urdurup Oguz resmmce g kerre yukunub bas Lodular
Ol zamanlarda Oguz resminden bakiyye vaidi. Simdiki- gibi top unutulmamig idi.- Dolu- obalatdan
.]umran getiirdip Osman Befie sagrak sundular. Cun icti, cavuslar sihat ve afivet ve. padisahlik
mubirek o!sun diyub dud ve send kildilar>: A.S. Levend, Tiirk dilinde gelisme ve, sadelesme cv-
releri (Ankara 1960), s. 33- 34 Yazici-zade *Alj, Selgukname, Revan 1390, varak 91’den
.25 Ross, s. 71
258 Ibid., index, Khxzu' Hva)a
" 26 bed, s. 41-44, Atxf 's. 148 155 174, 181 §u sirayl sayar lexr Hoca (olumu H. 80’7),
Sem'i-Cih&n; tekrar Muhammed -(H: 815- 821 de 6litmii); Sem'i- Cihatun oglu  Naksi Cihén
(H. 821-822); bunun amucast oglu Uveys (H. 822-824); Sir Muhammed. (H. 824 Tiirkistanda -840’a
kadar sonra 12 yil Mogolistanda); Gézi Muhammed (takriben H. 840-835); Isbtﬁ ‘Hakan (H. 855-
863/H. 1451-1458). Bu Isen Buga II olabilir (M. 1429-1462); Yunus Han (H. 863- ” .); Abt
- Sa'id (?-) Dost Muhammed Han (?-); Abd. ur—Re§1d Han (H. 932-956, ba,skenu Kasgar), Suﬁ Sul-
tan (H. 967-972); -Kasgar beyi -olarak Cagataylardan ismail (H. 1070 etrafi); onun karde§1 Mu-
hammed Amul. Bundan sonra, Hocalar ve Temurlu Mirzalar Dogu Tiirkistana  hakim oldu, fakat
. Cagataylardan biri yine de H. 1278 de Hoteni ele gegxrdx oldu: bk. not 11. E. de Zambaur, Manuel
de généalogic et de chronologze pour Phistoire de PIslan (Hannover 1927), s. 27'7’dek1 sirar
Tugluk Temiir (H. 748/1347); ilyas. Hoca b. Tugluk Temur (H. 764/1362), Kameruddm
Hizr Hoca b. Tugluk Temiir (H. 791/1388); Sem’ i-Cihan. Huzr (H. 810/1407); NakglClhan b. Sem’
:i-Cihn (H. 818/1415); Uveys Han b. Sir Ali, b. Hizr (H. 824-831); Isen Buga b. Uveys (H. 838);
Yiinus Han b. Uveys (H. 866); Dost Muhammed b. Isen Buga (Aksu ve Turfan); Kebek b. Dost
Muhammed (H. 873-77) (Turfan); Mahmid b. Yinus (H. 892), Ahmed b. Yinus (H. 890- 908)
. (Aksu ve Turfam); Mansfir b, Ahmed (H. 907-950) (Turfan ve Karasehr), Sayyld (Sa‘id) b. Ahmed
- (H. 920-939); Abd ur-Resid b. Sa‘id (939 -978) (Kasgar). Devami Auf g1b1
iTED-—F. 12
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sinde portrait anlamma kullandig1 tabir) yer aldikca, veya kiiltiir ve sanat tArihi
bakimindan ehemmiyetleri bulunursa, kayd edecegiz.

Resimli Silsilendmede Sultan Stfi’'nin bazi ecddd: tasvir edilip, bunlarin en
kadimi olarak Sem‘i-Cihdn almmisdir. Cin Ming devri kaynaklarma gbre, Sem'
i-Cihdn*” 1399-1408 arasinda han olmus. Fakat «sfiret»in yaninda H. 773/M.
1371 tarthi yazihdir (belki dogum térfhidir) (lev. IX) Sem‘ i-Cihan digerlerine
benzer sekilde tasvir edilmis. O devirde gayr-i Miislim Tiirk beyleri uzun sagh ve
matrs iken «Tacikslerin (Miisliimanlarm) sag¢mim kesik ve sakallarmmin uzun ol-
dugunu kayd etmisdik?®. Sem‘i-Cihdn ise hem uzun sacli hem uzun sakallidir. Sil-
silenimemizde resimleri bulunan Dogu Tiirkistanli, Cafatay neslinden hanlar,
boylece, Tiitk ve Isldm hiikiimdarlarinm ayri hustsiyetlerini birlesdirerek, hem
uzun sagh, hem sakalli olarak tasvir edilmis (lev. V-IX). Sem‘i-Cihén ile bazi
ahfad: (lev. IX, VIIIb, VI a, b, V b) baslarinda, Dogu - Tiirkistanin kadim ser-
puslarmdan, Isldm devrinde Tiirk hiikiimdarlar: ve sultan mertebeli dervisle-
rinin giydigi «Semsi» bork?® ile gosterilmis. Hindistan fatihi Babur Mirzanm
«Mogol borkii» adin1 verdigi serplisun bu oldugu -ileride kayd edilecektir. Sel-
cuklu beylerin de giydigi bu borkiin huslsiyeti, Ibn Bibi’'ye nazaran, (kenarinn)
giines igiklarimin remzini takliden, «kOseli» (zAviyeli kesintili) olmas: idi. M.
XII-XIV. yiizyillarda Miisliiman, fakat bilhassa gayr-i Miislim Uygur beylerinin
giydigi bir bork sekli daha vardi (lev. I a, b) ve bunun kenar: daha genis ve ke-
sintisiz idi. Kasgarinin «kidihf bork» dedigi bu olsa gerek®®. Sem‘ i-Cihdnm (lev.
IX) borkii, Osmanlilarin «ablak sorgug» ve «selvi» dedifi cinslerden, ve alplere®
mahsus cift sayida, iki tiiyle®* siisliidiir. Bu cift tily biitiin han serpfislarinda te-
kerriir eder. Sem‘ i-Cih&n, Tiirklerin binis*® kiyafeti olarak, caksir, etiik (¢izme),
dar kollu ¢apan giymisdir. Capanm iistiindeki kisa kollu ciibbeye <kulak ton»**
denirdi ve bu beylik aldmeti idi. Sem‘ i-Cih&nm elinde tuttufu uzun degnegin kar-
g1 oldugu, difer resimlerle mukayeseden anlasiliyor. '

27 Ross; s. 44,

28 Bk. yuk. not 20.

29 E. Esin, «Bediik bork», Proceedings of the ninth meeting of the Permanent International
Altaistic Conference (PIAC) Napoli 1970), lev. IV A, s. 94-104. Selgukin hiikiimdarimn giydigi
borkiin giinege tesbihi: Ibn Bibi, Al-avémir al-“Algiyyah i al umir al*Aldiypah, A. Erzi bask. (An-
kara 1956), varak 252-253. Cagatay hanlari devrinde bork: Babur, Vekdyi R. Arat terc. (Ankara
1943), s. 109. Bk. asag. not 58.

30 Esin, <Bediik bérks, lev. 1 B, VIII, s. 124-126.

31 Kaggari, «Uygur». ‘

© 32 Ibid., s. 115 (Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, Ist. H. 1314, c. I, s. 130'da anlatildig: gibi
Ak Semseddinin Istanbulu alan Fatihe verdigi «iki ;atal ablak sorguc» a atf). i
33 Kalkasandi, c. 1V, s. 40.
34 XKulak ton: Bk. Kégsgari, Tirk Memldklarinda ve Osmanhlarda mansab aldmeti idi:

Kalkasandi, c. IV, s. 40,
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. Cin Ming devri tirihine gbre Sem‘i-Cih&n = (1399-1408) ‘ile oflu Naks
i-Cihan®® (1416-1418) arasinda, Sem‘i-Cihdmmn kardesi Muhammed Han hiikiim-
darlik etti. Resimli Silsilendmede ise Sem‘i-Cihdn ve oflu Naks i-Cih&mn resim-~
leri (lev. IX, VIIIb) birbirini takib etmektedir. 'Naks i-Cihdn da babasina miisa-
bih sekilde tasvir edilmis. Ancak hayatimn ancak sonunda tahta cikan Naks
i-Cihén bir ihtiyar seklindedir. Belindeki kilic ve kalkan da husisiyet teskil eder.
Kilic kusatmak adeti kusatann kihic sah1b1ne harb ilminde hocalik ettifine isa-
retti’e.

Resimli Sﬂsﬂenamede bundan sonra Sir Muhammed®*” Han gelir (lev. VIIIa)
Sir Muhammed, Sem‘i-Cihanin kardesi Muhammed hanm ya kendisi ya oflu sa-
nilir. Resimli Silsilendmede, ilk sarikli hitkiimdar olarak $ir Muhammedin tasviri
Térth i-Residl'ye gore Sir Muhammedin kendisi veya babasi Muhammed Hanm
Islami destéir: (sarig) Mogollara zorla giydirmis olmast ile ilgili olabilir. $ir Mu-
hammed Hanin resminin bir husfisiyeti de, Yenigeriler gibi, capamimn eteklerini
kaldirip beline baglayarak, ¢ok hareketli bir sahis vasfinda gOsterilmesidir. Sir
Muhammedin babasi veya kendisi olarak tarfhlerde tamitilan Muhammed Han,
Cadir Kul gecidinin simAlinde (Almati-Kasgar yolu iizerinde), harbeleri héla
ayakda duran biiyiik bir ribit yapdirmakla tammmisdi. Yerli al ve gok schist ta-
sindan olan bu yap1 yolcularin dikkatini M. XIX. yiizyilda da cekmekde idi. Mir-
za Haydar Duglata gore, tas yapi tarzi belki Kesmirden 6grenilmisdi. Yoksa Do-
gu Tiirkistan yapilar1 ekseriyetle tugladir.

Sir Muhammedin amcast oglu Uveys Han®® ile taht miicAdelesi uzun yﬂlar
siirmiisdii. MiicAdelenin basinda, $ir Muhammedin - muvaffakiyetleri Oniinde,
Uveys Han ve taradarlar1 «kazak» (baskinci gocebe) hayatini ihtiyar etmege mec-
biir kalmisdi. Bugra (yabani deve) avcist olarak da Dogu Tiirkistanda meshur olan
ve cok tarafdar toplayan Uveys Han, nihayet hiikiimdar olunca, seciati ve Kal-
maklara kars: Isldmi cihddda gayreti ile tanindi. Hatta Kalmak ham Isen Taishi’-
ye esir diismiis, fakat Isen Taishi'nin Cafataylara olan saygisi sebebinden, Kal- .
muku Miisliiman edip kendisine kizini vermisdi. Uveys Han sehid olarak oldii.
Uveysin tasviri resimli Silsilendmede yer almadigina gore Silsilendmeyi yapdiranin
ecddd: arasinda olmasa gerek.

Sir Muhammed ile Uveysin miicAdeleleri sirasinda, M. 1419 yiinda, muhte-
lif Temiirlii Mirzalarm, bir kism1 da Tiirk olan elgileri ve «ntkerslerinden miite-
sekkil bir kafile, Semerkandden Cine hareket etti*®. Elgilerin bir maksadi da gec-

35 Ross, s. 42-57-59.

36 Ibid., s. 42, 143.

37 Ross, s. 42-46, 60-73.

38 Ross, s. 42-46, 64, 65-67, 69, 71-3.

39 Elgiligin .yolculugu GiyAsuddin Nakkés tarafindan kaleme alimp Hifiz Abrt Téarihinde
ve muhtelif yerlerde nesr edildi: Farsca metin: Mirhond, Raviat us-safd (Kabul tag basmasi 1824),
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dikleri illerin kiiltiir ve sanatlarmi’ OBrenmekdi. Aralarinda Herat sultani Mirza
Hiiseyin Baykaranin elgisi olarak meshur ressam Giyasuddin Nakkas ve Semer-
kand Sultanr Mirza Ulug Begin elcisi Muhammed Bahsi. de vardr. Bahsi4® (baksy)
ad1 Uygurlarca ve hattd Temiirliilerce de Buddhist dininde iistadlara ve Temiirlii
‘muhitinde ise bilhassa Uygur harflerile tirkce yazisim bilen kimselere verilirdi.
Muhammed Bahsinin béylece bir. Tiirk aydmi oldugu anlasiliyor, Bahsilarm bir
kisminin da nakkas olduguna gére, bu Muhammed Bahstye Temiirlii muhitinde
" bir ressam olup Uygur tarzinda resim yapan Mubammed Siyah Kalem olarak da
gormek hatira gelebilir. Ancak, 1470°den sonra Hiiseyin Baykara hizmetine girip
1507°de &len bir diger Haci Muhammed Bahs: Uygur da vardir ve Haci Muham-
med Siyah Kalem ile birlesdirilen asagida goriilecegi gibi bu ikincisidir*!. .

M. 1419 yilinda Semerkandde toplanip hareket eden Temiirlii elcileri; Tag-
kende ve oradan Oguz hudfidunda Sayrama (Ispicaba) ve Aspara’ya (At-basi)
gegince «il i-Mogol» (Mogol iline) varmis bulundular. M. VI-VII. yiizyillarda Ba-
t1 Tiirk' merkezi olup Mogol hanlarinm da «ordas kurdugu yiiksek yayladaki Yul-
duz*? vadisini buzlar icinde buldular. Temmuz- aymda, nehirler ve daglar asarak
Turfana geldiler. Bu belde halkinin ekseriyeti Buddhist idi ve biiyiikk ‘mabedleri
vardl. Bir mabedin sofasinda muazzam bir «sanems (heykel) gordiiler. Oradan
«goc ederek» eski Uygur merkezlerinden3 Kara-hocaya geldiler (eski Uygur bas-
kenti Koco). Yiiksek bir yerde bulunan Aka SGfi kasabasmda. Tirmizli seyyid-
lerden biri tekke kurmusdu. Kamulda ise (Hami tarafi ve en eski Uygur merkez-
lerinden biri) sehrin Emiri Fahruddin, miizeyyen bir mescid yapdirmisds. Bu mes-
cidin yaninda, biri bilyiik digeri kiiciik iki Buddhist mabedi vardi ve bunlarda pek
glizel resimler goriiliiyordu. Mabedin kapisinda «birbirine hamle eder» gibi iki
heykel bulunuyordu (Tiirkge «kiizetici»*** denen muhafiz lokapala heykelleri).
Buddhistlerin hikimi ve sézciisii Mengli Temiir Babur adli, «son derecede giizel
bir civin» idi: Hitay hudiiduna gelince merasimle karsilanan elciler ve «ndkersler
serefine, ortasinda ¢adir bulunan dért kapili bir sihada, mfisiki ve oyun ile «toy»
hazirlanmigdi. Bu hikdye Topkapt murakkalarinda eserleri olan Nakkasg Seyhi’-

Hatime, 5. 25-36. Tercemeleri: Kiicitk Celebizide Asim Efendi, Acdib ullataif (Ist. H. 1331) ve
H Yule H Cordier, Cathay and the way thither (London 1915y s, 272 vd.

40 E. Esin, <The Turkish baks: and the painter Muhammed Siyah Kalem», Acta- Orientalia
XXXII (Copenhaguen 1972), Yule Cordier, s. 277: elgiler Kamchau'daki bir Buddhist rahib " hey-
kelinden <babsi» diye bahsederler. . .

41 Togan, <Dbrt cénk» ve Esin, <Baksi»,

42 Bk. pot 17'de Esin, <islimiyetden evvelki Tiirk resim san‘ati» na atf, isen ‘Buga II'nin
Yulduzda orda» si: bk. asafida not 46. :

43 Esin, <islamiyetten evvelki...».

-43n  «Kiizetci tengrilers: F.W.K. Miiller, <Uiguricas I, A4bh. d. Preuss. Akad. d. Wiss.
(Berlin 1908), 24/15. o
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nin% bazi resimlerinde, Mongoloid yiizlii, Tiirk kiyafetli kimselerin eglencelerinin
tasvnlenm hatirlatir (lev. 1a). Ancak Seyhi bir nesil daha gec yasam1s olsa ge-
rek.

~Resimli Silsilendme’de Sem* 1—C1handan sonra dordiincii sahsmn (lev. VIIb)
ad1 anlasﬂamamakdadlr Nsbku Han  ( ji. ) . Mehmed Atifin®® tesbit et-
tigsi Dogu Tiirkistan Cagatay hanlar: listesinde de buna benzer bir isim vardir :
Isbtu Han (1451-145 8). Gerek resimli Sllsﬂenamede gerek Mehmed Atif listesin-
dek1 sahislar belki baska bir asidan almip Isen Buga (Isnbg, Isnbk) admmf
tahrifl olabilir. Ikinei Isen Buga“‘5 (1429- -1462) Uveys Hanm iki oglundan kiigii-
gil idi. Agabeyi Yunus ile girigdigi uzun miicAdelede, hakiki Dogu Tiirkistan ha-
n1, Bati-Tiirk ve Mogol hanlarmimn halefi olarak Ikinci Isen Buga tebelliir etmek-
dedir (1429-1462). M. VI-VIIL yiizyil Bati Turk ‘merkezlérinde, Isik Kdolde, Yul-
duzda, o orda kurmusdu En sevd1g1 bir emiri Uyguﬂar arasindan intihdb etmis-
di. Tkinci Isen Buga oldugunu sandigimiz tasvirin de belinde Mocol hanlarmm:
alametl olan sadak*? gozilkmektedir.

Huv1yetm1 tesbit edemedigimiz «Nsbki» Han (lev VIIb) Uveys Hamn buyuk
oflu Yiinus Hana da tekabiil edebilir. Yinus*® Han,. Temiirliilerin eline geng:hgm—
de esir dusmus ve onlarmn terb1yesm1 almigdi. Tarihci Serefuddin Yezdi'nin tale-
bes1 olarak oniki y11 Yezdde yasayan Yinus, Islémi 111m1erde «Ustd» olmusdu.
Goriiniisii de deg15nusd1 ‘Tiirkler gibi matriis degil, sakalh idi. Mogollarm goce-
be hayatindan hoglanmiyor, sehlﬂerde oturmak istiyordu. Yinus Dogu Tiirkistan-
da tutunamayip yine Maveraunnehre dondii. Kizlarini Temiirlii erzalar ile ev-
lendirdi. O devirde Semerkand hiikiimdar bulunan Temiirli l\/hrzalardan Abil
Sad H. 860/M. 1455 yilinda, Cagatay Hanlarmn, Temurluler iizerine. hukmun-
den vaz gecmek sart: ile, Ytmsu Dogu Tiirkistana yo]ladx ve Tkinci Isen Buga'ya
rakib ittihaz etti. Yunus, Mogollar: sehirlerde oturmaga mecbfir etmemege s0z
vermek sart: ile, Dogu Tiirkistanin tamamen Islamlasmis kisimlarmda tutunabildi.

- ikinci Isen Buganm (1462) &liimiinde oglu Dost Muhammed*® (1462-1468)
onyedi yasinda idi ve Dogu Tiirkistanin ancak Uyguristan ilinde bes yil hiikiim-
- dar oldu. Dost Muhammed Uyguristanda, Kalender derviglerinin tesiri altinda
<mests ve «divine» oldu. «Sems Abdal> ismini alip etrafindakileri de Kalender-
lige mensiib sayarak her burme «Abdal» lakabimu vermisdi. «Mest» halde, yahn
kilic elde, bir Tslam aliminden zorla fetvA alarak, iivey-annesi ile evlenmisdi.

< 44 Bk, asag. not 82,

45 Bk. yuk. not 26.

46 Ross, s. 73-75, 81-82, 85, 88, 172, 272.

47 Ross, s. 55. ‘

48 Ross, index. .

49 Ross, s. 42, 88. Bedbaht», emest> ve e<divine» tabirleri Niyazhn tiirkce Tdrih i-Residi
tercemesindendir. a
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Jece, ruyﬁsinda,_ «kara ata binmis atasmi» gordii Ve «atasi», <kafirlige donen bed-
baht»>1n yiiziine kara calarak ona bir ok atti. Bu okun yarasmdau, daha yirmi iki
yagnda iken Dost Muhammedin &ldiigiinii Mirza Haydar Duglat nakleder.

M XIV-XV. yuzyﬂlarmda Kalender derv1slennm Uyguristan, Taraz, Se-
merkand gibi Tiirkistan merkezlerinde, Horasanda (Nisdpur, Reyy, Herat, Kun-
duz) ve Kesmu' ile Hmdlstanda faahyetlermden ¢ok bahs edilir. Gerek Kalender-
lerin, gerek onlar gibi. Islamlyetten styrilmis goziiken bagka tarikatlarm ayni top-
raklarda daha evvel yasayan ve M. XV. yiizyilda da yasamaga devim eden esk1
dinler, bilhassa Tantrik Buddhism ve Sivaism ile ilgileri olabilecégine miikerreren
isaret edildi. Filhakika, goriiniis bakimmdan bile, heterodox dervisler, siméli Tiirk
illerinde kamlara ve Uygur muhitinde ve Tiirkistan ile Horasanda Tantrik bahst-
lara, Hindistan hudddlarinda ise Siva menslibu meczublara benzemekde idilers°.
Kalenderler, Tantrik bahgilar ve Siva mecziiblari gibi, yart ¢iplak, bir «culhasya
veya «sal» ile «pesminesye sarilmis, kollarinda ve bacaklarinda halkalar, kulak-
larinda kiipeler, ellerindé cingirakh asd, bazen saglari ve yizleri tras ol-
mus, bazen uzun sach olarak (Kesmir), gezmekde idiler. Kendilerini «mests hile
sokan icki ve afyon gibi ibtildlars, mezarliklarda yasayip kemiklerden gerdanlik
yapmalari, vahsi hayvanlar ve bilhassa ydlanlar ile iinsiyetleri de ayn1 eski kiiltler
ile bagl sanilabilir. Dikkati ceken bir husfis da, bu heterodox dervislerin Uygur
veya Tiirkmen olmalar: hakkinda kaydlerin sik sik gegmesidir. Bilhassa Tiirk der-
vigleri, sem eder, saz napmeleri ile, Tantrik bahsiler (lev. ITa) gibi oynard: (lev.
IIb?). Bu «Tiirkdne» cezbeyi, M. XV. yiizy1l ikinci yarisinda Sirdz ve baska yer-
lerde Temiirlii Tskender Mirzay: takib edenlerden Mir Haydar Tilbe (Mecziib I4-
kabmmn Tiirkgesi) Tiirk edebiyAtmm miimtiz eserlerinden olan beytlerde anlatiros;

50 T. Yazci, «Kalenderlere déir yeni bir eser», Necdfi Lugal Armagam (Tiirk Tarih Kurumu
1968), Id., Mandkib-i Camal al-Din Savi, (Ankara 1972). Esin, «Baksi» (Uygurlarda Tantrik Buddhist
baks: resimleri ve Tantrik metinler, Kesmir, Orta Asya kam, bahsileri; ilhanli ve Temiirlii muhitlerin-
de bahsi ve Kalenderler). Uyguristan, Taraz, Semerkand ve Kesmirde Kalenderler ve bunlanin kiyéfe-
tinde gezen beyler, Kesmire Islamiyeti getiren Kalender Semsuddin Sultan, Sammasi ve dlger mez-
hebler: Ross, s. 66, 88, 432. Hindistanda Kalenderlik ve itibarsizhfi: K.A. Nizami, Some aspects of
religion and pD[IIICS in India during the thirteenth century (Aligarh, 1961), s. 225, 295. Horasanda
Kalenderlik ve Ma'suk i-Tiisi, All Abo, Seyh Siileymén i-Tiirkmeni adh Tiifkmen Kalender seyhle-
rinin flhanh devrinde faaliyetleri: Abd-iil Baki (Golpinarh), Melamilik ve Meldmiler (istanbul 1931),
s. 9-15. Anadoluda Kalenderlik: H. K. Kadri, Biiyiik Tiirk Lugat, cavlak ve culha maddelerinde
Celaluddin Ramf'den su beyti derceder:

oA _,\(,. La 5 e éj = Cavlak kimse, bast actk gezinir,
sl ) U~LL ol e sa 3 _,,,L_. Tas ve legen kubbesi gibi sacsiz bag ile,

508 Bu gsiire Bay O. Sertkaya lutfen isiret etti.
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«Kunc nigin arif i-sahib serir - «Koseye cekilmis, taht s@hibi arif

Geng icning kiincitin urts nefir (Manevi) hazine kosesinden nefir caldi

Tesne sifat boldum ayakmnta pest Susamus gibi ayagina diisdiim

Cur‘asttin kildi dimAgimmi mest  Bir yudum ile dimagimi mest eyledi

. Bu kara toprakka kilip cura riz Bu kara toprag: yuduma kadeh kilip

Lutf bilen tutti kolumm ki: Hiz! Lutf ile kolumu tuttu ki: «Kalk!

Tiirk zuhfindur acunda bu giin . Tiirk zuhfirudur kainatta bu giin

Baglar oluk yir bile Tiirkdne {in Baslar yeryiizii ile Tiirkéne iin

Rast kil ahengi, Nevd u Hiciz Rast kil ahengi, Neva il Hicz

Tiiz yatugan birle sudurgani sdz Kanun ile udu eyle séz A

Tiirk suridini tiizilk birle tiiz Tiirk tiirkiisiinii usiliinde sOyle

Yabsi ayalgu bile kiigle kopuz»  Yahsi makam ile ¢al kopuzul»

(R. Arat, «Zu einer Schriftmusterhandschrifts, Ural-Altaische Jahrbiicher,
XXXIII/3-4 Wiesbaden 1961, beyt 6-11).

Ayni devirde, Heratda ve Kunduz begi $ah Husrevin muhitinde yasayan bir
diger Meczlib Haydar hakkmndaki kayd da®' Uygurlar ile Kalenderler arasin-
da baglar kurmakdadir. Bu kayd biiyiik Tiirk siri, Uygur asilh, Kicine Bahsi o8-
1u5? Emir Ali Sir NevAPnin dayist Seyyid Aganin oglu Kalender dervisi Emir
Haydar hakkmdadir. Emfr Haydar Kalender'in babasmi «Sa‘d Sultan» (Abd
Said Mirza [1451-1468]) oldiirtmiisdii. Maktfilun oplu, zeki, secatli ve giizel bir
geng olarak, Ali Sir ile kardbeti bakimmdan da, Herat Sultan: Hiiseyin Baykara’
nm (1438-1507) iltifdfma nail olmusdu. Fakat bir miiddet sonra Kalender sifati
meydana cikdi ve meczlib vaziyetde soyledigi s6zlerden dolay: habs edildi. Ha-
bsden kurtularak kagan Emir Haydar artik acikca Kalender kiyafetine girdi:
Herat yaninda Ménian Cesmesinde, bir imaret ve makam tuttu, devrin’a baglad1.
Kiigiik, biiyiik, ‘kalabalik kitle hilinde muhhibler ayagmi Opiiyor ve ona intiséb
ediyorlardi. Belhde Hazret-i ‘Aliye atf edilen tiirbeyi ziyaret etmesine Temiirliiler
méni olunca, eski himisi Kunduz beyi Sah Husreve tekrar intisdb etti. Bu devre-
de ldiirtiildiigiinii ve buna Ali $ir Nev&’T'nin ¢ok {izifliip cesedini Herat yaninda-
ki imArete tasitmak diledigini Mirhond kayd eder. v '

~ Muhammed Siyah Kalem ad: verilen, hiiviyeti mechil, fakat Prof. Toganin®3
Haci Muhammed Nakkds, yani Haci Muhammed Bahs1 Uygur olarak tesbit ettifi
biiyiik ressamin tasvir ettifi sahnelerin Tantrik bahgilar, Siva mensfiblar1 ve Ka-
lenderler gibi heterodox dervisler hakkmda riviyet ve tasvirlere (lev. Ila) ne ka-

51 Mirhond, Hatime, s. 59 (Kalender Mir Haydar ve Sih Husrev). Ross, 5. 130, 163 (Sah
Husrevin 1503 etrifinda faaliyeti). . i

52 ZV. Togan, «All Sirs, Islam Ansiklopedisi (Ist. 1950). Prof. Togan All Sirin annesinin
babast Sa'id Cisek’in Sultan Hiiseyin Baykaramin beylerbeyi oldugunu bildirir. :

53 Togan, «Dort Conk», s. 81. Esin «<Bakst».
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dar benzedigi:(lev. IIb) dikkati ceker. Muhtemelen Hac: Muhamed Bahs: Uygur
Tantrik bahgilarm ili Uyguristandan ¢ikip, Hindistan huddidlarinda Siva mensiib-
larim gormiis, gerek Uyguristanda, gerek All Sir Nevd'i ve Hiiseyin Baykara hiz-
metinde Heratda -«acéib, garib stiretler cizerken», Kalenderlere yakmdan' 4sind
olmusdu. Sanatkérin eserlerinde Tiirk kiyafetli ve kam olabilecek kimseler ve pek
cok I¢ Asya Tiirk kiiltiirii unsurlari, mesel4 oniki hayvanli takvim tasviri goze car-
par. Eserindeki Cin tesirleri de sanatkfrin Uygur olmas: ile: anlasilabilir. -

Dost Muhammedin (1462-1468) Uyguristanda - «kéfirlige geri doniigii> ve
Olimiinden sonra, onun oglu Kepek Sultan Oglan da az sonra Turfanda katl edil-
di. Artik Cagatay neslinden hanlar soyundan ancak Yunus Han. kolu kalmisdi.
Temiirlii muhitinde bilyliyerek kendi kavmi Mogollara ve Dogu Tiirkistana bir
tiirlii intibdk edemedigi yukarida kayd edilen Yunusun 1478de &liimiinii mii-
teakib biiylik oglu Mahmuds* (1487-1508) Tagkendde ve kiiciik oflu Ahmeds
(1487-1503) ise Dogu Tiirkistanda hukumdar oldular Iki kardesin de tasvm Te-.
simli Silsilendmede yer almakdadir (ev. I]Ia VIb) ve her biri elmde birer ok tut-
makdadu Bu .iki resmin mukayesesinden Tiirkistan hanlarmm Bat1 ve Dogu | kol-
lart arasmdak1 kiyafet farki goriiliir. Sultan Mahmud Han (ev. VIla). «destar»
Ahmed Han ise (lev. VIb) o devirde Mogollara atf edilen Tiirk borkus"’nu giy-
mis.. Ahmed Hanimn elbisesinin yakas1 da, Uygur usiliinde, islemelidir®”. Bu iki
han mustakbel Hindistan fatihi Temiirlii Mirza Baburun dayilar: idi ve kendisine
«kiigiik. Han» . (Ahmedin) hediye ettigi «Mogol klyafenm Babur®® soyle anlatir:

, «Kuguk Han daynn bana, Mogol adetince, bir takim elbise ile, kendi kemea
rini ve egerli has atim ihsan etti. Serpiis sirmali Mogol borku idi. Elbise islemeli
Cm atlasmdan ve kusak da Cin kemeri olup, eski uslilde techiz edﬂmls ‘sol’ (ve:
sag) tarafmda ...... anberdan ve kese gibi seylerden asﬂlmsd1» (Bu Gk Turk ve
Uygur, kusagldlr 59, Mogollarn yesil sahuyandan ok kiliflar1 da Baburun dlkka-:
tini . cekmls idi. Temiirlii medemyetmm ahskanhklarma msbeten Sultan Ahmed:
Hanmn «tasrah» olmasmdan dolayi, Babur, onu bir az «kabay. bulmusdu Ahmed’
Hanm, eferini ve sildhlarim kendi ¢adirnda muhifaza etmesi Babura yaklslksm
gehmsdl Ahmed Hanm en cok sevdigi ve en 6Sldiiriicii sayd1g1 sﬂah.m klhg oldu-
gunu da Babur ﬂave eder. Cagatay hanlan gayet siki terbiye usullerme nayete'

54 Ross, mdex, cMahmud Khan» ve s. 118-120, 156 158, .. , :

55 . Ross, s. 46 120 -123. Index de Ahmed Alaca Han ve Temurlu Ahmed erza bll’bll‘ﬂﬁ;
kansdirilms.

56 Bk. yuk. not 29.

57 A..von Le Cogq, Chotscho. (Berlin 1913), lev. 30 .b.

58 Babur, Vekdyi, s. 108, 109, 115.

59 -Kiigiik sahsi egya takmak icin'kayis parcalarmt asili olan kusak Orkun ve Yenisey erken
Tiirk devri heykellerinde ¢ok . goziikiir. Muhtelif mertebede Uygur beyleri de boyle: ku5aklar ta-;
kardi: Le Coq, Chotscho, lev. 38.
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’
cok ehemmiyet veriyorlardi. Kiiciik Han, . Biiyiik Han’mn cadmrmna varinca, arka-
dan ve soldan gelerek atdan inip ve dokuz kere egilerek yaklasmusdr. ‘Biiyiik ‘Han
da ayaga kalkarak iki kardes kucaklasip bir miiddet yle-. durmuslardl Kuguk
Han; yine dokuz kere iyilerek hediyesini- takdim etmisdi. . :

".-: Kalmaklara kars1 gazi ile temiyiiz eden Ahmed Hana: Kalmaklar <<A1a§a»
(6ldiiriicii kuvvete sahib) demekde idi. Resimli Silsilendmede ise;(lev. VIb) ¢Ah-
med Han Bahinca Han» adi gorulur Balin Qagatay ve Kirgiz lehgesinde kivileim
demekdir®.

Cagatay neshnden her 1k1 han Dest—1—K1pcak «yurt» una haklm olan Cuci
soyundan akrabalan Ozbeklerden Saybek ($ahi Bek) Sibani tarafmdan, maglub
edildiler. Sibani. 1508’de Mahmud Han ile ogullarin oldurttu Ahmed Han ise,
1503°de Slbam tarafmdan yemldlkden sonra derdmden Olmiisdii. Boylece Batl
Tiirkistan, Cagatay neslinden sonra, Cuci ogullanmn eline gecti. Temur soyun ’
dan Mirzalar da, her yerde, SibAni kuvvetleri tarafmdan yemlerek Baburun Ka-
bul ve Hmdlstam fethl ile ancak orada tutunabildi.

a Ahmed Hanm olumunden sonra, Dogu Tiirkistanda da karisikliklar cikd ve
Kurgizlar Cagataylardan aynlarak bir hanhk kurdular Ahmed Hanin biiyiik oglu
Mansiir®' Han Dogu Tiirkistana hakim oldu (1503 1543) Bu hukumdarm ‘Bmrii
savasla gecdl ve . omm devrmde Kusen (Kuca) y1k11d1 Manslr ad1 Cme Kargi za-f
ferlerinden idi. Ahmed Hanm ucuncu oolu Sa 1d Han ise 1514 de Kasgan elde
etmisdi. .

Sa‘id®* Han (1514- 1533) Tarib z—Reszdz muelhﬁmn dort y11 hlzmetmde bu—
Iundugu ve ¢ok sevd1g1 bir hukumdardl Sa‘id Han genghgmde yaralanarak Slbam
Hana esir diismiis ve boylece o da Bati’ Turklstanda bir miiddet yasamlsdl Fa--
kat oradan yine Dogu Tiirkistana kacd. Bir zaman «kazaks (baskmc1) olarak ge-
gmdﬂ(den sonra Kébilde’ haklm olan’ akrabas1 ‘Babura misfir gitti. Satdd Han by~
lece mubhtelif medemyet cevresine 4sind idi. Haydar Mirza Duglat'in S2’id ‘Han
hakkmda soyledikleri, bu hanm yalmz sahsmi degil, devrinde Késgarm iltiir
hayatmi da aydinlatir. Sa‘ td Han «asil ve kutlu», husfisi hayati temiz, &licendb idi,
tevazii‘dan yiizii kizarirdr. Bundan bagka ceslir ve askerlik fenlerinde Alim idi.
Mirza Haydar Duglata gore, Mogol, Ozbek ve Cagatay «ulus»larmmn hi¢ birinde
Sa‘id Han gibi nisanci yokdu®3: Sa‘ld Hammn kendisine de alplik ve hukumdarhk'
fenlerini Ogrettigini Mirza Haydar Duglat ilive eder®

«Saltanat - kari, . biri (Kale yapmak). ve. gitl-gusai (fatlhhk) maslahat ve ka-
vaid i-céng ve seb-revilik (gece baskin: bir yazmada «Kazaki». tabiri var), tir en-

&0 Radloff, Worterbuch.

61 Ross, index, «Mansir Khans.

62 Ibdir., <Sa‘id Khan».

63 Ross, s 137-139.

64 Niyazin tiirkce tercemesi. <Kazaki» tabiri: Ross, s. 4.
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dazlik ve s1kar mir-sikArhik (dogancilik), anca ki umfir u-devletke l4zim ve Zar{iri.
‘idi, bu hem seyde ustdd ve pirim Han erdi (idi)». %

Kili¢ ehlinin ilimlerinden baska, kalem tutanlarm ve sanatkérlarin da hii-
nerlerini bilen Sa‘id Han “0d, sitire, cartire ve «gacak» (kemenge) calardi. Tiirk-
¢e ve farscada hitdbeti kuvvetli idi ve bu iki dilde <kusursuz imldsi» vardi Tiirk-
ce sairdi, farsca siir yazmag; ise ancak bir kere tecriibe etmisdi. Mirza Haydar Dug-
lata bagka sanatlari da Ggretdirmisdi :

 Hatt bitimek (hattatlk) ve siir atmak feninde ve insd ve tasvir ve tezhib
tarikinde..... ve dzge. hiinerlerde, meseld hatim-bendlik (miihiirciiliik), ! ve zergerlik
ve sariclik (sarraclik) ve gup-trashk (tahta oymak) ve mugannilik». Bunlardan
baska, zirh, ok, kargi, kili¢ yapmagt ve bunlarm madeni kisimlarmi yaldlzlamagl
da Mirza haydar Duglat ¢ok iyi bilmekde idi®®. Biitlin bu hiiner ve sanatlar1 bil-
miyen o devirde kamil sayilamazdi.

Sa9d Han Sar1 Uygur iline de (Hotenin dogusu) gazi etmisdi. Ladak ve Ti-
bete yapdigr gazi esnfsinda, yiiksek yaylalarda nefes darhgmndan 1533 de 6ldii.
Bu kadar dikkati ceken bir sahsiyetin resimli Silsilendmede yer almamasi sasila-
cak bir keyfiyetdir. Yine hayret uyandiran bir husls da, resimli Sﬂsﬂenameyx
yapdiran Edhem Siifi Hanmn babasinin kiinyesinin yanls verilmesidir. Edhem St-
f’den (lev. Vb) hemen evvel tasvir edilen (lev. VIa) babasi Resid Hanim adi Re-
sid Ibn Said iken Resid Han ibn Ahmed Han olarak verilmis. Yani Re31d Han
bilyilk babasinin oglu olarak gOsterilmis.

M]Iza Haydar Duglat kitabinm ismini Tdrih z—Reszdz koyarken eseri su kim-
selere ithaf etmisdi: Mogollar1 islimiyetde riisde erdiren Ersedduddin ve kitabm
yazildigt devirde Dogu Tiirkistan hitkiimdar: olan Abd ur-Resid Han®® (1533-
1566). Halbuki- Abd ur-Resid Han Mirza Haydar Duglatin amcasin oldiirtdiigii
Jicin tarihci ondan kagmak ve vatanmm terk edip gurbete Incret mecbunyetmde
kalmisds.

" Resimli Silsilendmeyi yapdiran Sultan Edhem Sufi67 (lev. Vb) Resid Hanm
onseklz oglundan biri idi. Onalt: yi babast admma Késgar valiligi etti. Hitkiimdar
oldugu zaman epiy yash idi. Az zaman sonra da vefét etti. Kisa hiikiimdarhig: es-
nismda resimli Silsilenimeyi yapdirdig: yazmanin sonundaki bd iktiddr i-isdn naks
sud yazisidan belli (lev. IX). : o

- Bu yazmada bir ka¢ okunmaz ibdreden baska, epiy de yanliglar goze garpar.
Acaba hattat yazdifimi anlamadig: dilde veya yazida, bir baska’ eski silsilendme-
den mi almisdi?

65 Ibid.
66 Ross, s. 4 ve ibid., giris, s. 120,
67 Ross, girig, s. 121,
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- Stilistik ve teknik yénlerden Silsilendme resimlerine bakiy @

Resimli Silsilenamede yaldizli hattathik teknigi dikkati ilk olarak geker,’
‘Aks®® denen bu usiilde yazi yaldizlanmis ve etrafdaki piiriizler, tekrar cekilen in-
ce hatlarla diizeltilmis. ‘Aks tezhib ustlii Uygur kitab resimlerinde daima kullani-
lan bir teknikdi. franlilar ‘Aks ustliinii Temiirlii muhitinden, Kepek adli, ve bu
addan Cagatay muhitine mensiibiyeti anlasilan, Herath bir Tiirk sanatkanmn ica-
di sanarlardi®®,

Sxmdl naks sanatt ve Tdrih i-Residi'nin Tiirkce miitercimi Niydzin tabiri ile
«stiretgerlik» (figuratif sanat) konusunu ikonografik, stilistik ve teknik yonlerden
ele alalim. Resimli SilsilenAimenin mens(ib oldugu kiiltiir cevresini anlatirken, Do-

pu Tiirkistanda iki ayr1 medeniyetin, Buddhism ile Islimiyetin kargilagdifini ve
bu kargilasmanin Silsilenime resimlerinde ikonografik tezahiirleri oldugunu kayd
etmisdik. Buddhist ve Tslam medemyetlenm hem miicAdele hem imtizic hélinde
gorditk. Ayn: karsilasma ve imtizic, stilistik ve teknik sthalarda da miisihede edi-
lir. Ip uclari, yine Silsilendmemizin devrinden evvel, M. X. yiizyllda. Hakanl
Tiirklerinin Islimiyeti kabdli, M. XII. yiizyilda Tiirkistani Kara-Hitaylarm isti-
1851, ve M. XIIL.- XIV. yuzyﬂlarda Mogol devletinin Cinde Han-balikdan Tlhanl1
idaresinde’ Yakm Doguya kadar uzandift zamana gider. IslAm medeniyeti ve sa-
natt Orta Asya’da Hakanl ile Gaznevi ve Yakm Doguda Selguklu gelenekleri ta-
rafindan temsil edildi. Mogol devrinde Buddhist sanati hizla Yakm Dofuya ka-
dar ilerledi, ciinkii lhanlilar kendilerine tabi illerde Buddhist mabedler yapdir-
makda ve sanatkarlar getirtmekde idiler®. Boylece, Turfanda Buddhist Uygur-
larm bir eseri (lev. Ia)7° ile Topkapt murakkalarinda bulunan bir resim”' (lev. Ib),
hem ikonografik hem stilistik bakimdan, birbirlerine benzemekde idi. Murakka‘a

- 68 Esin, <islamiyetten evvelki...», not 65-70.

682 Uygur teknifi: bk. asafada not 87. ‘dks: V. Mmorsky, Qddi Ahmed son of Munsht;-
Calligraphers and painters (Washington 1959), s. 193,

69 Esin, «Baksis, s. 94-96. ' .

70 A.von Gabain, <Die Drucke der Turfan Sammlung», Sitz. d. Deuwtschen Ak, d. Wiss.
(Berlin 1967), res. 11, s. 25-26. Bu uygur harflerile tiirkge metinli tahta basmasi Turfanda, Turfan
hiikiimdarlan Idikutlann Mogol boyundurugunu kabil -ettikleri M. XIM-XIV. yiizyillardan sanilir.
Resmin ortasi harib olmusdur, fakat taht gozitkkmektedir ve muhtemelen orrada, taht distiinde
bir hiikiimdar oturuyordu. Bu hiikiimdirin safinda askerleri, atlan, filleri gbsterilmigdi. Hiikiim-
darin solunda ise bir tuficu goziikiir. Elinde yay tutan bir nisanci da, nisan sinfina ok saplamusdir.
Daha Stede, elinde kalem, {ic bagdas kurmus sahsiyet tasvir edilmis. Bunlarnn ikisi devrin Tiirk
Mogol beyleri kiyAfetindedir. Digerinin saginin tepeye Juleli topuz seklinde taranmasi, Uygur
sanatinda Brahmanlar ve tengridem (semévi) sahsiyetlerinin usfilundedir (Le Coq, Chotsch Chotscho,
lev. 47 f, gkde uganlar). Bir Uygur metninde Brahmanlarin bu tarz sa¢ taramasi, yani jatd, «didim» e
(thca) benzetilir. F.W.K. Miiller, «<Uigurica» III, Abh. d. Preuss. Ak. d. Wiss. (Berlin 1920) s. 29-30.

71 Topkap: Kiitiibhanesinin murakkalar'ndan H. 2152 de, varak 61'deki ¢ift resmin Buddhist
ikonografisine bir ka¢ yazida dikkati gekmek istedim: E. Esin, <Two miniatures from the col-
lections of Topkapis, Ars Orientalis, V (Michigan 1963) ve id.,, «The Turco—Mongol monarch
representation and jthe cakravartine, Proceedings of of the XXVI th Congress of Orientalists, cild
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idhal edilmis eser (lev. Ib) belki. Uygur ilinden - geliyor ve bir. Uygur idikut’unun
veya Mogol kaganmin Tirk. hukumdarlan usiiliinde elde «tolu» (kadeh) tahta ci-
kisini crostermekde idi. Yahud da Ilhanh muhmnde fakat muhtemelen bir Uygur
tarafmdan yaplhmsdl ,

M. XIV-XV. yuzyﬂlarda ise, Orta Asyada Islam medemyetl cergevesmde'
Temurlu mektebi gelisdi. Resimli. Sﬂsﬂenamemlz Dogu Turklstanda yapllmxs ve
M. XVI. yiizyildan olduguna gore, s6z konusu olan bu sonuncu ‘mektebin tesu~
leridir. Buddhist sanat1 bakimindan ise, Dogu Tiirkistanda ha21r1anan bu res1mh
Sﬂsﬂenameye tesirli oIabﬂecek Uygur sanatmin eserlendlr

. Su husfisu da arzetmek isteriz: Uygur Buddhlst ile Temiirlii sanaﬂanm mu-
kayese ederken ilk Gnce, her iki tarzm en Karakteristik sekillerinden bahs edece-_
giz. Imtizic halleri sonra soz konusu olacakdn: : ,

Ikonograﬁk bakimdan yukanda soylenenlen hulésa edlhrse iki sanat muhm
arasmda tezadlar hatirlanr : Turk-Moool Budmst resimlerinde, mesela M. XIV. '
yuzyﬂdan sanilan Uygur harflerile tiirkce metinli bir tahta basmasmda (lev.. Ta)
bu mubhitin 1konograﬁk husu51yetler1 meydana cikmakdadir. Beyler, Islimi eser-
lerde de gbziiken Turk klyafetlermdedu' capan, caksir ve etiik glymektedlrler‘i
Yukarida soylend1g1 g,1b172 "yiizleri matrus ve saclary uzundur Baslannda‘
Kasganmn «kidhili borks»7* ded1g1 olabﬂecek asagl dogru devrik, genis kenarh
borkler vardur. Beﬂermdekx cok genis kumas kusak M XIV ylizyil Uygur ve‘
Mogol resmlermde goriilen bir husumyetdlr L 4

. Tahta basmanmn sol kismmda, elinde kaler bulunanlar grupunda bir Brah-"
man veya Tantnk Buddhlst b1r bahs1 olabﬂecek sa]ns durmakdad1r Bunun sagl,,
biri ile’ «didim» sekhnde yukan toplann:usdu‘74 Ancak bu sahis Tantrik bahsﬂar'
(lev. Ia) gibi yar1 ciplak degﬂdlr Belk1 de saray hlzmetmde oldugundan kendisine
bir hil‘at hediye edilmig. ‘

Stilistik bakimdan Buddhist Tiirk ve bilhassa Uygur ressam, kadim sanatkér
gocebelerin ahfddma uygun sekilde yiiksek sahsiyetlerin «gork» finii (portresini)
de yaparken, giiliincden ‘korkmamakdadir.. Tantrik bahsi olduklar: resimlerdeki
Tiirkge ibérelerle bildirilen eserlerden birinde de (lev. ITa) giiliinge kars: bu meylin
bir numfnesi goriiliir. Ciplak bahsi, saglarmi «didim» topuz seklinde tepesine
toplamis, sisman viicidunu halkalarla stilemis, kulaklarma kiipeler takmls ziller-
le oynamakdadu :

II*(Delhi: 1968), s. 106-109. Sonradan Prof. M.S. Ipsiroflu bu resimde, tahtin . iistiindeki. ejderli
taka dikkatimi cekdi. Bu.ejder. tipi de Koco Uygur devri «kok-luu» (g6k ejderi) tarzindadir; Le
Coq, <Chotscho, lev. 32. Gosterilen merasimin tasviri: yuk. mot 24. .

72,. Bk. yuk. not 20. - :

73 Ka§gan, <borks.
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, Teknik husdsiyetlere gelince, yine Tantrik bahsi resminde” (lev:'Ila) bunun
bir tezahiirii goziikiir. Buddhist Uygur sanatkéri, kuvvetli kalemi ile' bahsinmn ¢ip-
lak viicidunun inhinilarini tebariiz ettirmisdir. Buddhist Uygur ressamlari, sakiz

nahlflu ile sulanmig seffaf boylarla, golge de Verir’”, ve bdylece hacmi biis--
biitiin ‘meydana ¢ikarirlardi. Buddhist Uygur. sanatkrmin maksadi, ehnden gel-,

digi kadar canli bir tasvir yapmakdi. -
Mogol devri Uygur resimlerinde goriildiigii.gibi (lev. Ia) bu naturahst—reahst

tutum Uygurlar1 perspective ilmine- degilse bile, perspective duygusuna. gotiirmiis-

diir. Mubhtelif vaziyetlerde viiclid azilarinm alabilecegi-degisik sekiller Uygur sa-
natkdrmm dikkatinden kagmamugdir. Bu husus sade Uygur ‘sanati icin degil, Mo-
golistan' duvar resimleri ile Tunhuang ve Kara-hoto’da Tangut ve Mogol devrinde

‘gelisen ve muhtelif dillerde yazmalarda ve baskilarda goriilen biitiin tasvirler-igin

dogrudur. Huldsa olarak teknik bakimdan’ Buddhist sanati M. XIII XIV yuzyﬂ-
larda devrin en ileri mektebi idi. :
Iste Muhammed: Bahsi Uygur oldugu sanilan Mehmed Slyah Kalem78 ya
Buddhist Uygur mektebine, meseld Sar1 Uygur ilinde (Hotenin doZusunda) bir
miiddet intisib etmis, yahud da onun teknik ve thematik husfisiyetlerini taklid et-
mis goziikmektedir. Yine thematik bakimdan,- Siyah Kalem yalniz Uygur sana-
tinin «yek»(cin) tasvirleri gibi husiisiyetlerini gormiis degil, Kam, Tantrik bahsi’

ve Siva mensiibu gibi o devirde yaygm kimseleri de miisihede etmis olsa gerek.

. Tiirk-~ fran Temiirlii sanatinm klasik durumu ise her cihetten oaskadlr Iko-
nografik husfisiyetler ile tezadlar baglar. Yukarida™ anlatildify. gibi, evvel emir-
de, IslAm sanatimin tasvir ettigi beyler, Tacik(Miisliiman) vecheli, kisa sach, - giir
sakalli, sarikli kimselerdir. Sunu da kayd edelim ki; stilistik -alanda; guzelhk mef- '
hiimlar1 her iki muhitde aymdlr ve Uygurlardan tevariis edilmisdir: ay yuzlu ce-

kik gozlu catlk kash uzun burunlu sahlslar b«=:gf:n11mekdecihr80 " Ancak Turk—Islam

Temiirlii ressam: Buddhist Uygur sanatkdrinin aksine olarak «sfiret» lerde «(Ni-
yaz'mn portre karsiifi olarak kuuand1g1 tabu‘) gehrelerm bazen - ¢irkin -olabilecek

© 715 A. Griinwedel, <Berichte iiber archaeolovxschen Arbeitén “in Idlkut-schahrx (1907 1903)»

'Abh d. Buayerische Ak. d. Wiss., c. XXIV/1, s.' 169- 172, Tes. 160.

"'176 Uygur resim teknifinde sakiz mahlilu:” W. Radloff S.(vanmplabhasa aus dem mgunschen

“ins deutsche iibersetzt (Lemngrad 1930), s. 245.

- 77 Upygurlarda golgeleme tarzi: bk. Le Coq, Chotscho, Tev. 46 f’de yek (cm) resmi.
78 Yuk. not 41,
79 Ross, s. 58 Muhammad Hamn destan (sarxk) Isiamxyet nmsah saylp Mogollara zor]a
fqydxrrnem
80 Tiirk Buddhist metinlerinide giizellik méfhatmlarindan ay’ gxbx yuz uzun burun, gatlk kag
(orta51 tiiylerle birlesen) Burkana (Buddha’min turkcesﬂ aid husBslardir: Radloff Suvamaprabhasa,

“s; 189, Bu mefhiilarin devami: Kéasgari, <Kiwal» (uzun burun). Uygurlar Mongolmd §ek11de ‘¥a-

paksiz gbzleri giizel sayardi ve <dar gdz» mefhumu M. XI. yiizyil Orta Asya Iran edeblyaumn

“«Tiirk peri» si tasvirinde tekerriir eder: Esin,’ «Islamlyetten evvelki...», pot 225-230.
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husu31yeﬂennden kacmur. Muteber sahislar daimi guze]lesdmhr ve. boylece asag1
-yukari birbirine benzer.

Teknik bakimdan ise, belki. Islamlyetde .canli tasvu'l mekruh oldugu- icin,
" Temiirlii nakkast hacmi meydana cikarmakdan sanki cekinir. Cekingen hatlarla
hacim tesiri vermiyen satihlar meydana getmr Golgelendirmek sanati ekseri b111n~
memekdedir. !

Tiirk-Iran Temiirlii saray mekteblerinin bir hukumdar tasviri®', Uygur yazisi
ile Tiirkge metinli bir yazmadan alinmig olmasi bakimindan da, bizim i¢in ‘kiy-
metli bir mukayese unsuru teskil eder (lev. IV). Resmin altina, her halde muahhar
olarak, metin gibi Uygur yazist ile tiirkce degil, fakat farsca bir ibare yazilidir.
Bu ibireye gére «Emir i-biiziirgs iin (Aksak Temiiriin) Semerkande gelip yemek
yedigi tasvir edilmis. Resmi yapamin da Nakkés Hvacah Kemélin kardesi Ustad
Izzuddin oldugu ilive edilmis. Her halde resim Temiirlii devri eseridir ve M. XVIL
yiizyildan evveldir.

Mukayese bakimindan ilgimizi ¢ekecek bir grup eser de Seyh182 imzésin ta-

81 86z konusu resim, Topkapt murakkalarindan H. 1253, varak 24 dedir. Prof. Z.V. .Togan
Aksak Temiiriin' bir portresi olarak bu eserden bahs eder: Istanbul miniatures, s.- 13. Ancak bupun
iizerinde ve tersindeki Uygur harflerile tiirkce metinleri gérmemiydir. Bunlari fark eden Topkap:
Kiitiibhanesi miidiri Dr Filiz Ogiitmen ve Docent Dr Nurhan Atasoydui'. Onlann igreti lizerine
Edebiyat Fakiiltesinden Bay Osman Sertkayanin yardimmm .ricA ettim ve Kendisi sahifenin sag iist
kosesindeki Uygui harflerile ibareyi «tort yii (2)» olarak okudu. Demekki resimli sahife’ asgari dért
yiiz. sahifesi olan. tiirkgce, Uygur harflerile, bir yazmadan alinmus. Sahifenin murakka cdnke yapismis
‘olan tersindeki yazilarin, bir lamba yardimu ile, ‘Uyzur hattatk eserlerinin giizellerinden olan
musrd’lardan miirekkeb bulundugunu da Bay O. Sertkaya tesbit etti. Resmin alt kismindaki ibére,
Bay 0. Sertkayanin ricst iizerine, Iran dili miitehassislarinca sdyle okundu: Nuzul ‘kerden i-Eniir
i-biiziirg "be-Semerkand ve nevdl kerden. Kdr i-ustdd‘ Izzeddin, birdder i-Hvacah Kendl i-Nakkds.
‘ Demekki bu tiirkce yazmada Aksak Temiir'iin hayiti da anlatthyordu. Devletsih i-Semerkand?-
nin Tezkeret us-su‘ard, tarihsiz Tehran, Muhammed Abbasi bask., s. 427de Yezdi'nin Zafer-nime-
sinden bahs ederken, «ve tdrii ki bahsiydn ve rizndmahciydn zabt nemiide budend. der- riizgdr
i-Emir i-buzurg» denerek, Aksak Temiir devrinde bahsilerin tirth yazdifi anlatihr. Bahsilerin hatti
ise, bilhassa erken devirde, <hatt i-Uyguri> idi: Devletsah, s. 202. Fakat Temiirlii devrinde gerek
Herat (Sultan Hiiseyin Baykara ve Ali Sir devrinde: Togan, <Ali Sir)n, gerek Yezd’de de, (Esin
«Baksi»). Upygur harflerile tiirkge kitab yazilirds ve bu eser oralarda da yazilmig olabilir.
Dr. F. Ogiitmenin fikrine gbre bu resim Herat mektebine &iddir. Ustdd fzzuddin hak-
kinda bir sey bulamadim, fakat birideri Hvacah Kemil Nakkas olabilecek, Temiirlii muhitin-
den kimseler hakkinda, hattatlar arasinda su kayidlar vardir: Minorsky, Qddi Ahmed, index; a)
Khifiz Kamil al-Din Husain, 6liimii 1556; b) Mawlani Shaikh Kamaél, 1557'de hayatda. c). Herath
Mawldnid Kamal al-Din Rafiqi, 1583 etrafi. Bir Kemal Musavvir Tebrizi meveid idi ve Tahmasp
(1524-1575) devrindendir: ‘Ali, Mendkib i-hiinerverdn (Istanbul 1926), s. 64 ve Minorsky, Qadi Al-
mad s. 181, 186 (Kemél Musavvirin hocasi, Tebrizli Sultan Muhammad oglu Mirza Alf), Kemal
Musavvir Heratda bulunmus olabilecegi gibi, Azerbaycan (Tebriz) ve Fars (Siréz) da da, Temiirlii
Mirzalar devrinde, sanat mektebleri mevciddu: Minorsky, Qddi Ahmad.

82 Sehyi igin bk. Togan, «Dort conk», s. 80. Prof. Togan Seyhi i-Yakiibi imzdsindan Seyhinin
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stmakdadir ve hem Uygur-Mogol Buddhist (lev. IIT' a) hem Temiirlii (lev. III b)
cevresini hatirlatan unsurlar gosterir. Bu resimlerin bazilar: (lev. IIT a) Mogol sii-
Jalesinin yari-Miisliiman yar: Buddhist bir kolundan «Hsi-ning» ‘hiikiimdérr Siiley-
man oglu «Yagan Sha» mn Tun-huang’da 1351’de yapdurttign Oy XT’in Buddhist
tasvirlerine®®, veya Mogol devrinde Kara-hoto®#da yapilan Néhid ve diger astral
ma‘bud resimlerine benzer. Yahtid da Mogol devrinde Tebrizde yazilan Cédmi ul-
tevaril’lerden Royal Asiatic Society niishasindaki, Sinde komsu bulunan, Tirk ve
Tibet illeri halk: resimlerini andirir®. Boylece, Seyhi'nin bazi «siiret» leri Turfan
resimlerinden ziyAde Tun-huang ve Kara-hoto’da Tangut ve Mogol devirlerinde
Uygurlarin ve baska milletlerin de faal oldufu ve Cin tesirleri altinda Orta Asya
ve Cin hudiidunda gelisen mekteblerin eserlerini ve bunlarmn ‘Tthanhlarca taklidi
olanlar1 hatirlatir ve Seyhi, Cinliler gibi, kalem yerine firga ku]lanmlsa benzer.
Seyhi'nin iki baska huslisiyeti ise Turfan Uygur mektebinden miilhemdir: yukari-
da®® anlatildigy sekilde, seffaf mahliillerle golgelendirmek usilii ve kus ile cicekli
dal motif®” resimleri (lev. III a, b). Filhakika bu son motif Cinde de cok yapilirdr.

Ak koyunlu Ya'ktib Beg (1479-1490) hizmetinde- bulundufunu istihric eder. Seyhinin daha' evvel,
Heratda Hiiseyin Baykara hizmetinde bulundugunu da Prof. Togan sanmakdadir. Prof. Toganmn
isaretleri iizerine,: arasgtirmalanima gore, Seyhi lakabli sanatkérlar vardir: a-Bibl. Nat. ancien fond
persan 67 (H. 830/M. 1426'da Sahruh devrinde baslamip Hiiseyin Baykara’nin son ylllarma kadar
devam eden, Mu'‘iz al-ansdb, {lhanh ve Temiirlii siilaleleri' mensfiblari ve onlarm hizmetlérindeki
‘kimseler meydminda nuvaisandagdn i-Tiirk u kayd eden silsilendme’de, varak 141 v.’de, Emir-zide
(Mirza) Ibrahim Sultan (Sahruhun oflu)- Kitab-hanesinde, Tiirk nuveysendeler arasinda Haci- Seyh
Hasan adi vardir. Kendisi de siiliis hattatt olan Mirza ibrahim -Sultan, 1423 ile 6liimii yili 1434
arasinda, Sirdzda vali idi ve orada bir sanat merkezi viiciida getirdi: Minorsky, Qddi Almnad,
s. 28-29. b-Ustdd Seyh Ahmed Babaci veya Baba Haci adli bir ressamin kardesidir. Babact hak-
kinda Tdrih i-Residi soyle der: «Babaci makkag ve siiretgerlerdendir». H. IX. yiizyil Herat sahét-
karlanndan samlir: Ali Ahmed Naimi, Siretgerdn ve hésnevisin i-Herat der ‘asr i-Timuriyyén
(Afganistan Térth Enciimeni negriyit, H. 1358), s. 43. c-Seyh-zAde Musavvir Horaséani: ‘Al
Mendkib i-hiinerverdn, s. 64. Bir difer Mevlind Seyh Muhammed Sebzevari vardi ve bu zat Cin
tarzinda, firca ile resim yapmakla meshfirdu. Ancak sbz konusu Murakka‘in yapildifindan daha
gec 1556-63 arasinda Safevi ibrahim Mirzamin Mesheddedki Kitib-hénesinde ¢alismusdir: Minorsky,
Qadi Ahmad, s. 17, 187. . : S

83 Bk. yuk. not 11 a. ‘

84 S.M. Kogetova, «Boxestva svetli v jvopisi Xara- Xotos, Trudi otdela istorii Kultura 1
isskustva Vostoka, Gos. Erniita;, IV (Leningrad 1947), lev. 1. Kara-hoto ve- Uygurlar Bk. Esin,
¢Islam1yetten evvel.. , not 239.

85 K. Jahn, Rashid al-Din's History of Indla (The Hague 1963), H. 714/1317 tarihli Royal
Asiatic Society yazmasi, varak 2061 v.

86 Bk. yuk. not 76, agagida not 87.

87 Griinwedel, «Idikuts, s. 6 (n). Mogol devrinde, 1368 de yazilan Cin eseri T'u-hui-pau-kien
de o devirde Turfan mektebinin teknigi anlatilirken, kus ve cigek resminde Cinden mihir olduklar
sBylenir: Esin, <isldmiyetten evvel...>, not 239 a. :
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‘Dogu Asyasanatmdan alman bu unsurlar®® yanmnda, Seyhi'nin baz: sahuslari,
.meseld. sarikli aver tasviri (lev.; IIL b). tamémen Islam1 muhiti aksetunr Demek
ki belki Seyhi her iki kiiltiirii de bilen ‘biri idi®®. T o

*Simdi resimli SilsilenAmemize. donersek, bunun tasvulenmn en fazla Ustad
Izzuddmm tarzindaki (lev. IV a) klasik: Temiirlii bey: «stiret» lerine benzedigi ka-
naatine varmakdayiz. Mertebe ile ilgili kiyafet hustslar: disinda; Ustad Izzuddinin
eserindeki (lev. IV a) Aksak Temiir ve beyleri ile Silsilendmemizdeki han «slrety-
leri arasmda, stilistik ve teknik cibetlerden, fark pek “azdir..Sunu da ilive edelim
ki, ‘gerek iistdd :‘Izzuddin; gerek resimli. Silsilendme sanatkan mensib - olduklari
mektebin en mahir miimessillerinden: degildirler: ‘Tzzuddin ve SilsilenAme nakkast
iic-geyrekden goziiken sahislarin ayaklanm yandan resmetmek g1b1 becenksmhk—
ler de yapmakdalar.. :

" Netice  olarak, :resimli Sﬂsﬂenamemlz M XVI yuzyﬂ ortasmda Kasgarda,
islami Temiirlii- tarzmmn. Buddhist Uygur gelenegine artik gélib geldigine sehidet
‘eder.’ Nitekim, makaleyi kaleme-aldikdan sonra ogrendiklerim’ Temiirlii tesirlerinin
. mevcidiyetini teyid etti. Dr. E. Grube, Silsilendmemizdeki Ahmet Han Balinca
resmini (lev. VIb) goriince, sunu hatirladi: mengei “bilinmiyen bir resimli beyler
-silsilendmesi. parcasinda, ‘Ahmed Han Balinca tasvirinin, aksi istikamette bir. esi
vardi. Dr. Grube, mensei bﬂmmiyen silsilenérine‘ pargasini nesr ederken, 1425 etra-
fnda“ Heratda yapﬂd1g1 nazariyesini One ‘siirmii§ (The classical style in Islamic
painting, Oriens 1968, lev. 25). Temiirli sﬂsﬂenamelermde adlar déireler i 1gme ya-
.zihr ve bazi miihim sahislarm tasvirleri_de ilave- edilir. Dr. Grube’nin nesr ettigi
silsilenfime parcasinda; Ahmed Han.Balinca tasvirine benzeyen resmin sagmndaki
dairede Aksak Temiiriin bir amcasmin-ismi olan Seyfuddm ad1 soldakl dalrede
ise «Turkmen ‘Adeni?» yazﬂldlr '

nger tarafdan,. kitab resmi. mutehassm Bn E Slms bu makalenm konusu
olan Silsilenimeyi-Tehranda, Melik Kutubhanesmde gormiisdiir. Kitab seklindeki
Silsilenimemizin her -varakmda, isim kitébes -iizerinde, resim igin mahsus-bir yer
“birakilmig ve bu yere, ayri-kéfida yapjh resm:ﬂer yaplsdmlmls Dr. Grubgé'nin
'nesr ett1g1 “silsilendme pargasmdakl ‘tasvire nazaran, makalemlzm konusu Silsile-
namedeki resimler daha beceriksizce ve soluk renkler ile yapﬂmls Demek kl Te-
_miirlii beyler silsilendmesinden ilhAm alarak Kasgarda Sultan Suff’nm ecdadimi
‘resm eden sanatkér pek . ‘mahir deg11d1 Kullanchgl mode]len bﬂe tam takhd ede-
miyordu. Boylece Sultan Sufi devrinde yapilan Sﬂsﬂenamemlzde Sultan Suﬁ’
resmi tabiattan miilhem: olsa bile, digerleri hayalidir ve Temiirlii tarzindadir. . Kas-
gar, artik Temiirlii medeniyetinin tagra kisminda bir- merkez olmugdu.

- 88 Bk. yuk. not 84.
89 Bk. yuk. not 82.
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A (Levha—I by’ R

Topkapl Kiitiibhanesi, Murakka H. 2152 -varak - 61 den

mengei bilinmiyen fakat ‘M. XIV. yiizyil Buddhist Turfan’
" sanatile ilgili kitab resmi (bk. not- 71)..



(Levha — 1II, a)
Kurutka’da M. XIII-XIV. yiizyillardan bir Uy-
gur ma‘bedinde Tantrik Buddhist baksilerin tas-
viri o!dugu yanlarindaki tiirkce ibérelerden an-
lasiian 84 divar resimlerinden birinde ziller'e oy-
nasan Tantrik Buddhist bahs_l, (Bk. not 350),
Griinwedel, <Idikuts, res. 160. e

(Levha — II, b) ~
Topkapr KiitiibhAnesi, Murakka H. 2153, varak 34 v. de Muhammed Siyah Kaleme atfedilen ve
Tantrik Buddhism den miilhem goriinen bir tarikatin (Kalender % bk. not 50, 51) derviglerini

tasvir ettigi milmkin olan resim.
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(Levha — IX)

than Hani gosterir (bk. not 27) ve tasvirin yaminda

C
onun hitkiimdarlik devrinden evvel bir tarih vardir: H. 773 (M. 1371),
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Not : Bu makalenin 181. sayfasinin 5. satirmdaki ( 3 .) keli-
mesi ( ,u-) olarak ¢ikmigtir. Bask: esnasinda meydana gelen bu yanli-
sin diizeltilmesini rica ederiz. ‘

Y. K.




