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AVRUPA’DAKI ASIRI SAG PARTILERIN iDEOLOJIK YAPISI"

) Bekir HALHALLI™
oz
Bu ¢alisma, popiilist agir1 sag partilerin Bati Avrupa'da yeniden yiikselisini incelemekte ve son yillarda neden bu
kadar basarili olduklarinin ideolojik bilesenlerini ve yasanan bu yiikselisin ideolojik temellerini agiklamaktadir.
Daha 6nce Cas Mudde tarafindan yapilan ¢aligmalardan yola ¢ikarak popiilist asirt sagin hem asgari, hem de
azami ideolojik 6zellikleri sunulacaktir. Asgari ideolojik tanim, bu tiir partilerin ideolojik omurgasini tanimlar ve
aciklik ve ayricalik avantajindan yararlanirken; ayn1 zamanda popiilist asir1 sag ailesinin iiyeleri olarak bircok
aragtirmact tarafindan kabul edilen bazi partileri diglama riskini de tagimaktadir. Azami ideolojik tanimlama,
daha kapsayici bir teorilestirme olusturur. Bu tanimlama sinir ¢izgilerini daha bulanik hale getirme riskini tasiyor
olsa da; potansiyel diglama olasihgini azaltir. Boylece arastirma sonuglarima daha iyi hizmet edebilmektedir.
Ayrica, caligmada asir1 sag partilerin yiikselisini agiklayan teorik yaklagimlarla birlikte bu partilerin odaklandig:

(yabanci karsithigi, Islamofobi, géc ve AB siipheciligi) temalara da deginilecektir.
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IDEOLOGICAL STRUCTURE OF THE FAR RIGHT PARTIES IN EUROPE
Abstract

This study examines the resurgence of populist far- right parties in Western Europe and explains the ideological
components of why they have been so successful in the last decades. Based on Cas Mudde’s previous studies,
both the minimum and maximum ideological characteristics of the populist extreme right will be presented. The
minimum ideological definition defines the ideological backbone of such parties; while benefiting from the
advantage of openness and privilege, it also carries the risk of exclusion from certain parties accepted by many
researchers as members of the populist extreme right family. The maximum ideological definition constitutes a
more inclusive theorization: the risk of making the border lines more turbulent, but this reduces the likelihood of
potential exclusion and thus serves the research results better. In addition, the theoretical approaches that explain
the rise of right-wing parties and the themes (xenophobe, Islamophobia, immigration and EU skepticism) of
these parties will be discussed.
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GIRIS

11 Eylil’den bu yana, asin sag' Islamofobik sdylemleri gittikge daha yaygmn, igerik
bakimindan daha radikal ve kapsam agisindan daha asir1 hale gelmistir. Bu durum asir1 sag
partilerin ulus Otesi yakinlagsmasi i¢in sOylemsel ve siyasi bir birlestirici olarak islev
gormiistliir. Aslinda, asir1 sag partiler smir otesi ittifaklar konusundaki isteksizlikleri ile
{inliidiir. Fakat her seyden &nce, Islamofobi, cok yaygm bir sekilde normallesiyor gibi
goriinmektedir. Ciinkii siyasi ve toplumsal ana akimin i¢inde yer alan inanglart derinlestirmis
ve korkular1 harekete gecirmistir. Bu ¢alismada parti ailesinin smiflandirilmasinin,
secmenlerinin paylasilan sosyolojik 6zelliklerinden ziyade, partilerin ideolojik ¢ekiciligiyle
yonlendirildigi savunulmaktadir. Asir1 sag partilerin siniflandirmasina iligkin temel yapisal
konular da bu calismada ele alinmaktadir. Bu ¢alismada, Avrupa’daki asir1 sag partilerin
ideolojik yapisindaki siniflandirmalara bagvurulurken ayni zamanda literatiirdeki etkili
goriislerde degerlendirilmistir. Boylelikle asir1 sag ailesinin ¢ekirdek ideolojik 6zellikleri
belirlenmektedir. Cas Mudde’nin (2007) ¢alismasindan esinlenerek, asgari tanim ve azami
tanimdan olusan iki katmanli bir tanim kullanilacaktir. ki katmanli bir tanim kullanilarak
siklikla arastirilmis bu politik fenomenin daha genis kapsamli bir kavramsallastirilmasinin

sunulmasi amaglanmaktadlr.2

1980'lerden bu yana asir1 sag partiler ¢ok uluslu Avrupa iilkelerinde ortaya ¢ikmis ve
secimlerde yogun ve istikrarli bir destek almislardir. Asir1 sag cenah, biyolojik 1rkeilik, anti-
Semitizm ve politik sistemin radikal elestirisinin zararli oldugunu ve eski sag cenah'in
ideolojik belirteglerini etnopluralizm, 1limli milliyet¢ilik ve kurum karsiti popiilizm ile
degistirmeye c¢alismaktadir (Rydgren 2005). Genel politika hedefleri, lilkenin g¢ogunluk
kiiltiirtini korumak ve ulusun miimkiin oldugu kadar etnik olarak homojen olmasini

saglamaktir. Asirt sagci partilerin siyasi mesajlar1 6zellikle Bati Avrupa'da gd¢menlik ve

! Asirt sag, giiniimiiz literatiiriinde daha yaygin kullanilan “radikal sag” kavrami olarak da kullaniimaktadir.

2 Avrupa’daki asir1 sag partilerini uzun siiredir inceleyen siyaset bilimei Cas Mudde’ye gére (2016), cagdas asir1
sag ana akim tutumlarin radikallesmesi sonucu ‘“patolojik normalite” olarak tanimladigi fenomendir. Bu
radikalizm veya asiricilik, anormal bir fenomen degil, genellikle ana akim toplumda zaten var olan inang ve
diisiincelere dayanan bir fenomendir. Yine “asir1” (radikal) sag ile ilgili bircok bilim adamu radikalizm ile
demokrasi arasindaki ideolojik muhalefetin Otesine gectigini ileri slirmektedir ve asir1 sag (gesitli

permiitasyonlarinda) psikolojik olarak, cogunlukla modern toplumun bir patolojisi olarak gormektedir.
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milteci meselesi konularinda egemen olsa da, son yillarda giderek Dogu Avrupa'da da
yiikselistedir (Rydgren, 2017; Bustikova, 2017). Asir1 sagct partilerin se¢gmenlerinin en ayirt
edici ozelligi, tilkelerine gogii kisitlamak istemeleridir (Arzheimer,2012). Partilerin miilteci ve
gbocmen meselesine bakis acist da segmenleri bu partileri desteklemeye ¢eken temel
ozelliklerden biridir. Segmenleri asir1 sagci partilere ¢eken bu mesaja daha yakindan bakacak
olursak, go¢ ve sozde sug ile diger toplumsal huzursuzluklar arasindaki baglantinin 6zellikle
onemli bir rol oynadig1 goriilmektedir (Rydgren, 2008). Ortadogu ve Afrika'daki Miisliiman
iilkelerden gelen gd¢menler diger gruplar1 disarida birakmayi hedefleseler de, asir1 sagci
partiler tarafindan 6zellikle sorunlu ve istenmeyen olarak tanimlanmaktadir (Kallis, 2017).
Avrupali asir1 sag partiler, cogu zaman -ve giderek daha fazla- popiilist partiler olarak
adlandirilmaktadir. Ornegin, Kriesi ve Pappas'm (2015) “Avrupa popiilizmi” iizerine
diizenledigi yakin tarihli bir calismada, vaka temelli boliimler boyunca tartisilan neredeyse
tiim partiler asir1 sag parti ailesine aittir. Bu partilerin anti-elitist mesaji1 (iddia edilen bir
siyasi elitine yoneliktir) esas olarak yerlesik partilerin, medyanin ve entelektiiellerin
iilkelerine ¢ok kiiltiirlii ve enternasyonalist fikirleri kucaklayarak ve ¢ogunlukla iilkelerinin
AB'ye egemenliklerini vererek ihanet ettigi fikrinden kaynaklanmaktadir. Bu durumun
yankilar1 se¢gmen seviyesinde de goriilmektedir. Genelde siyasi gilivensizligin, se¢gmenlerin bu
partiler i¢in neden oy kullandigini agiklamak konusunda gd¢menlige yonelik tutumlardan

daha az 6nemli bir faktor oldugu goriilmektedir (Arzheimer, 2012).

Bu partilerin siyasi etkisi iki farkli seviyede ortaya cikabilir. Birincisi, partiler yasay1
yiriirlige koyarken ve uygularken daha dogrudan karar alma kanaliyla gerceklesebilir. Asirt
sagci partilerin politik etkisi sorusunun neden genis capta kesfedilmemis oldugunu agiklayan
makul bir agiklama, bu partilerin, hem digsal kisitlamalar hem de i¢ sinirlamalar nedeniyle,
biiyiik olgiide siyasal alanin kenarlarinda kalmasi olabilir. Avusturya ve Italya haricinde,
bahsedilen higbir parti Bati Avrupa demokrasilerinde hiikiimet pozisyonuna heniiz yer
almamaktadir. Bu goz oniine alindiginda, yilikselen asir1 sag partilerinin siyasi sonuglarinin
biiyiik 6lclide ihmal edildigi sasirtict degildir. Bununla birlikte, partiler dolayli olarak daha
incelikli bir sekilde de politik etki yapabilirler. Bu ana akim partilerin disinda bir degisim
gerceklestirmeyi hedefleyen dinamik nis partileri® i¢in daha uygundur. Bu tiir dolayl etki, nis

¥ Nis partiler, ana akim siyasi partilerinden farkli politika profillerini tesvik etmeleri bakimindan farklidir. Nis
partileri ana akim siyasi partilerin ihmal ettigi politika alanlarmi vurgular. Markus Wagner ve Thomos

Meyer(2017)’e gore nis partileri yeni meseleler ortaya koyan ve rakiplerinin ihmal ettigi daha fazla konu
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partilerin se¢menlerin biiyiik oranmin onceliklerini degistirmeyi basarabilmeleri ve diger
partilerin kendi programlarindaki bazi ayirt edici meseleleri kabul etmeleri veya bunlara
katilmalar1 i¢in tesvik etmeleri nedeniyle ortaya ¢ikacaktir. Asirt sag partilerin dolayl: etkisini
degerlendirmek i¢in, partiler arasi stratejik etkilesimin bazi temel dinamiklerini de kavramak

gereklidir.

1. ASIRI SAG PARTILERIN iDEOLOJIK YAPISI

Bu boliim, asir1 sag partilerin baslica ideolojik 6zelliklerine isaret etmeyi amaglamaktadir.
Mudde (2007) tarafindan yapilan ¢alismadan yola ¢ikarak asir1 sagin hem asgari, hem de
azami ideolojik Ozellikleri sunulacaktir. Asgari ideolojik tanim, bu tiir partilerin ideolojik
omurgasini tamimlar ve aciklik ve ayricalik avantajindan yararlanirken; asir1 sag parti
ailesinin iiyeleri olarak birgok arastirmaci tarafindan kabul edilen baz1 partileri dislama riskini
de tasimaktadir. Azami ideolojik tanimlama, daha kapsayici bir teorilestirme olusturur. Bu
kapsayicilik sinir ¢izgilerini daha bulanik hale getirme riskini tasiyor olsa da, potansiyel
dislama olasiligini azaltir ve bdylece aragtirma sonuglarina daha iyi hizmet edebilir. Bir baska
deyisle, asir1 sagci bir partinin azami ideolojik kapsaminda olup olmadigini belirlemek icin

oncelikle o partinin otoriterligine ve popiilerligine bakmak gerekir.

Asirt sag partiler lizerine yapilan Onceki caligmalar ilgili partilerdeki ideolojik unsurlara
odaklanmistir. Arz odakl yaklas1m4, asirt sag partilerin yiikselisini aciklamaya katkida
bulunabilecek niteliktedir. Bu partilerin sadece protesto partileri oldugu goriisiiniin aksine,
secmenleri ideolojileri ve ortaya koyduklari Onerilerle ¢ekmeyi basardiklarini iddia
etmiglerdir. Net bir programatik profili olmayan tek tarafli partiler ya da her seye karsit
partilerden ziyade, ¢ogu asir1 sag partisi glinlimiizde genis ve tam tesekkiillii bir ideolojik

platformu olan kuruluslar olarak karakterize edilmektedir (Zaslove, 2004: 100).

yelpazesini siyasi giindeme tagiyan partilerdir. Bu konularin ¢ogu siyasi sistemin temel konusu olmasina ragmen

ekonomik meselelerden uzaktir.

* Asirt sag partilerin Bat1 Avrupa'daki siyasal etkisinin ylikseligini aciklamaya ¢alisan ¢aligmalar genellikle talep
odakli ve arz odakli aciklamalar arasinda ayrim yapmaktadir. Talep odakli aciklamalar, se¢gmenleri hangi
sosyoekonomik ve siyasi gelismelerin asir1 sag partilere destek vermeye katki sagladigini aragtirmaktadir. Arz
odakli agiklamalar, bu partilerin kurumsal, stratejik ve oOrgiitsel baglamlarini ve bu gesitli baglamlarin bu tiir
partilerin biiyiimesini nasil kolaylastirdigini veya engelledigini incelemektedir. Bu ¢alismada agirlikli olarak arz

odakl1 bir yaklasim benimsenmektedir.
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Asirt sag partilerinin ideolojik profili hakkinda arastirma yapan sosyal bilimciler
sosyokiiltiirel boyutta otoriter bir durugla birlikte sosyoekonomik boyut iizerinde neoliberal
bir durusu benimseyerek bu partilerin fikir birligini arttirdiklarini géstermislerdir (Betz, 1994;
Kitschelt, 1997). Bununla birlikte asir1 sag partilerinin ideolojik bakis agisinda neoliberal bir
konumun {stiinliigli ampirik gergeklikte saglam bir temel bulamadigi i¢in bugiin sosyal
bilimcilerin biiyiik cogunlugu tarafindan reddedilmektedir. Ekonomik neoliberalizme cok
yakin goriinen partilerden biri, asir1 sag parti ailesine iiyeligi aslinda baz1 gozlemciler ve
uzmanlar tarafindan sorgulanan Norveg Ilerleme Partisi (FrP)'dir (Jungar ve Jupskas, 2014:
216). Asirt sagcl parti ideolojilerindeki neoliberal bilesenin altin1 ¢izen analizlerin aksine,
asir1 sag partilerinin se¢im sonuglarini en st diizeye ¢ikarmak icin sosyoekonomik boyutta
merkezci bir pozisyonu benimsedikleri de goézlemlenmistir (De Lange, 2007). Bu yeniden
konumlandirma bir dereceye kadar onlar tipik olarak Hiristiyan demokrat ve muhafazakar

partiler tarafindan savunulan sosyal liberalizme daha da yaklagtirmistir.

Asint sag partilerin cekicilikleri belirli sosyoekonomik giindemlerle ilgili olsa da, ideolojileri
ekonomik konulardan ziyade sosyokiiltirel ve deger temelli Onceliklerden daha iyi
anlagilmaktadir.> Cok kiiltiirliliik, ulusal egemenlik lizerine pozisyonlar1 ve popiilist ve
otoriter tutumlar1 asir1 sag partilerin 6ne ¢ikan ideolojik 6zellikleridir. Bu yaklasimda,
Rydgren (2005) Fransiz FN'nin etnopluralist goriislerden ve yerlesik diizen karsiti bir
olusumdan dogan yeni bir “ana g¢erceve” olusturmayi basardigini iddia etmektedir. Bu
nedenle, bu partilerin se¢im siirecini agik bir sekilde ortaya koyabilecek yeni asir1 sag
ideolojisinin temeli ekonomik olanlardan ziyade kiiltiirel meselelerle ilgilidir.6 Bu
sosyokiiltiirel yaklagimi asir1 sag kanatta vurgulayarak ayirt edici ideolojik 6zelliklerine genel
bir bakis sunulmalidir. Agirt sag ideolojisinin asgari ve azami tamimlar1 sirasiyla

detaylandirilacaktir.

> Asirt sag partiler, Avrupa entegrasyonuna (liberal olmadiklarindan) karsidirlar. Bahsedilen sag partiler mevcut
siyasi sistemleri radikal bir sekilde redederler; sosyal esitligi, gd¢men karsit1 politikalar1 konularinda nativistler;

ulusal duygular ve kaygilarin1 somiirdiikleri i¢in popiilisttirler (Betz, 1993: 413)

® Ornegin, Ulusal Birlesme (eski adiyla Ulusal Cephe - Front National) partisinin karizmatik lideri Jean-Marie
(ve halefi Marie) Le Pen agirlikli olarak kdiltiirel strateji izleyerek gogmenlere, kiiltiirel yabancilagmaya karsi

giivenlik¢i sdylemlerle son yillarda kayda deger se¢im basarilar1 kazanmigtir.
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1.1. ideolojik Ozellikler

1.1.1. Dar (Asgari) Tamim

Asgari tanimla ilgili olarak, asir1 sag parti familyasimnin ideolojisinin 6ziinli yakaladigi
diistintilen yaygin bir kavram milliyet¢ilikle ilgilidir. Bu terim ulusal varligin siyasal olanla,
yani ulus ile devlet arasindaki uyumu ilan eden doktrini ifade eder (Mudde, 2007: 16). Asiri
milliyetci tutum, devletin yalnizca ulusun tiyeleri tarafindan olugmasi gerektigini savunur ve
digsallagtirmayr da zorunlu olarak beraberinde getiren “igsel homojenizasyon”un

benimsenecegi tek-kiiltiirlii bir devlet olusumunu hedefler (Koch, 1991).

Milliyetcilik olgusal tezahiirlerinde genellikle etnik boyutla sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda
sivil veya politik bir boyutu da igermektedir. Ayn1 degerleri veya ilkeleri paylasanlarin ulusun
iiyeleri olarak kabul edildigini de ima eder. Milliyetciligin analizine bu biitiinsel yaklagim
gercek anlamda asir1 sag lizerine yaptigi calismalarda Mudde tarafindan benimsenmistir
(Mudde, 2007: 17). Etnik milliyetgilikten ziyade bu yaklasimin avantaji asir1 sag parti

ailesinde siniflandirilan bazi partilerin dislanmasini engellemesidir.

Milliyetciligi parti aileleri arasinda ¢izgi c¢izmek i¢in bir parametre olarak kullanmanin
sorunlu yanlarindan biri bir¢ok {ilkede (6rnegin Fransa) kavramin politik sdylemin mesru ve
kokli bir unsuru olmasi ve dolayisiyla parti aileleri arasinda ayristirma i¢in verimli bir kriter
olmadiginin ortaya g¢ikmasidir. Gergekten de bazi iilkelerde neredeyse tiim partiler farkl

varyasyonlarda ve derecelerde de olsa, milliyetci bir soylem olustururlar.

Etnik ve devlet milliyet¢iliginin her iki unsurunu bir araya getiren daha az ayristiran bir
milliyet¢ilik taniminin benimsenmesi siniflandirmada sadece belirtilen dissallagtirma riskini
azaltabilir. Aslinda, milliyetciligin hem etnik hem de devletci versiyonunu sergileyen partileri
gormek yaygindir; ancak iki unsurdan sadece birini destekleyen partiler ampirik olarak daha
nadir bulunmaktadir. Bununla birlikte, bu daha genis milliyetgilik bile belirsiz olabilmektedir.
Milliyetcilik bu sekilde tanimlandiginda, g¢ekirdek asir1 sag ideolojinin baslangi¢ noktasi
olmakla birlikte, bu doktrine odaklanmak “ilimli” milliyetgiler ve “radikal” olarak
adlandirilanlar arasinda ayrim yapmadigindan en iyi ¢oziim olmayabilir. Sonu¢ olarak,
yabanci diismani unsurlarla 6zdeslesmis daha 6zel bir milliyetgilik bi¢imini ifade eden
“nativizm” terimini kullanmak daha uygun olacaktir (Mudde, 2007: 19). Nativizm, asir1 sag
partilerin en diisiik ortak paydasimi etkin bir bi¢imde yakalayan ayrintili bir kavramdir
(Mudde, 2007).
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1.1.1.1. Nativizm

Nativizm, 6zellikle yerli grubun (ulus) iiyelerinin devlet icerisinde yer almasint 6ngoren ve
yerel olmayan unsurlarin (kisi ve fikirlerin) homojen ulus-devlete temelde tehdit olusturdugu
seklindeki politik ideoloji olarak tanimlanabilir (Mudde 2007: 19). Dolayisiyla, bu doktrin,
acikca diglayict bir 6geye sahiptir, ¢linkii ulusun biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak
goriilen, yabanci veya yabanci unsurlardan tamamen arinmis ideal bir yonetim cagrisinda
bulunur. Nativizm ayni zamanda irk¢iliktan biraz farklidir, ¢linkii yerli olmayan unsurlari
yerliden ayiran hatti dini veya kiiltiirel bir katman niteliginde de olabilir. Daha genis bir
milliyet¢ilik kavraminin tersine, nativizm terimini kullanmak, ¢ok kiiltiirliiliik ile uyumsuz
olmayan, 1limli milliyet¢ilik bigimlerini (liberal milliyet¢ilik gibi) dislama avantajina sahiptir.
Nativizm bdylece parti tiirleri arasinda net bir ayrim yapmak i¢in daha ince bir teorik arag

sunar.

Etnik, geleneksel irkgiliktan ziyade, nativizm, 1960'larda Avrupa yeni sag'in ideolojisinin
onemli bir doktrini olan etno-pluralizm ile ilgilidir. Nativizm, tim 1rklarin “esit ama farkli”
oldugunu ve yerlinin yerli olmayana karsi ~ “yerli oldugu i¢in miinhasiran” tercih edildigini
diisiinmektedir (Michaels, 1995: 67). Buna ek olarak, nativizmin kilit bir yonii de hiyerarsik
olmayan dogasidir: Kendi ulusal kimliginin iddia edilen farkliligin1 ve onurunu savunurken,
diger ulusal kimliklere gore tistiinliigiinii zorunlu olarak iddia etmemektedir (Betz ve Johnson,
2004). Bunun yani sira, farkl etniklerin veya milli kimligin karistiritlmasinin sosyal kargasaya
ve kiiltiirel yok olusa yol agacagi yoniinde bir argiiman vardir. Rydgren'e (2005) gore,
geleneksel 1rk¢1 ve iistiinliik¢ii goriislerin (fasist mirasla agikca iliskilendirilen), etnopluralizm
ile ikame edilmesi, Bati Avrupa'daki asir1 sag partilerinin yiikselisini agiklayan yeni “ana

cercevenin’” onemli bir bileseniydi. 1980'lerde FN'nin se¢im basarisi buna 6rnek gosterilebilir.

Asint sag taraflan tarafindan yapilan bu gergevede, yerli ve yabanci olmayanlar arasindaki
siir, degerler ve keyfi parametreler tarafindan belirlenir. Bu sekilde anlagilan nativizm
doktrini, tiim asir1 sag partilerin olusturdugu ve politika platformunun diger tiim yonleriyle
baglantili olan ideolojik temelleri olusturur. Ornegin, refah sovenizmi, yerli bireylerin, sosyal
yardimlarin dagitiminda, yerli olmayanlarin iizerinde ayricalikli oldugu bir sosyal modeli
desteklediginden, nativizmin ekonomik bir yansimasi olarak diisiiniilebilir (Andersen ve
Bjorklund, 1990). Refah sovenizmi bu nedenle yardime1 bir doktrindir; oysa ¢ekirdek inang,
kendi ulusu ile digeri arasindaki keskin bir ayriliktir ve kendi grubunun {istii ortiilii

onceligidir.
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Siyaset konumlandirmasi acisindan, bu nativist goriiniim, gbéce karst muhalefete
doniismektedir. Asir1 sag parti lyeleri tarafindan yinelenen bir argiiman, iilkeye gelen
yabancilarin zaten asir1 yiik altindaki refah devletine yilik olmalar1 ve is¢i iicretlerine yonelik
asag1 yonlii baski olusturmalaridir. Bu nedenle, muhalefet, diistik vasifli is¢i gdgmenlere karsi
daha giiclii bir sekilde yonelirken, nitelikli go¢cmenler karsisinda daha acik bir durus
sergilenmektedir. Asir1 sag partileri, kendi yerel topluluklarinin ihtiyacglarini 6n planda
tutmaya ve gd¢menlerin girisine dikkat etmeye s6z vermektedir. Neredeyse biitlin agir1 sag
parti platformlarinda yasadisi gogmenlere hosgorii gosterilmemektedir. Ingiliz UKIP’in
manifestosunda, gd¢men olmayan unsurlarin, yukarida sunulan nativizmin yorumuna uygun
olarak ulusal toplumun birligi ve biitiinliigiine kars1 tehdit olarak gordiikleri agiktir. Buna gore
UKIP, gd¢menlerin sosyal tutumlarini, Ingiliz toplumunun temel degerlerine (UKIP, 2017)

uyduklarini tespit etmek i¢in degerlendiren puan temelli bir gogmenlik sisteminden yanadir.

Daha da 6nemlisi, nativizm, bir¢ok asir1 sag partisi, cok kiiltiirliiliiglin milletin kiiltiirel birim
olarak nihai olarak bozulmasma yol actigim1 belirtir. Asir1 sag taraflarimin kiiresellesen
egilimlere ve ¢ok kiiltiirliiliige kars1 koruduklar1 deger sistemi, 6zellikle Danimarkali DF ve
Alman AfD'nin programlarinda, Hiristiyan-Yahudilere ve hiimanist gelenege kadar
uzanmaktadir. Cok kiiltiirliiliik karsitligr ile ilgili olarak AfD, platformunda, hiikiimetin
ilkenin kiltiriinii  “baskin  kiiltiir olarak” koruma yilkiimliliigiiniin  bulundugunu

belirtmektedir (AfD, 2017).

Pek ¢ok asir1 sag partisi, ulusal kiiltiiriin ve geleneksel yasam bi¢iminin yabanci ve
istikrarsizlastirict  etkilere karsi korunmasi gerektigini iddia etmektedir. Bu amacla
entegrasyon ve asimilasyon onceliklidir ve c¢ok kiiltiirliililk agik¢ca reddedilir. FN parti
manifestosunda, salt entegrasyondan daha genis kapsamli olarak tanimlanan “cumhuriyetgi
asimilasyonu” tesvik etme taahhiidiinii i¢erir. Dahasi, Le Pen’in partisi, Fransiz vatandasligini
bir ayricalik haline getirmenin bir yolu olarak gdsterilen “ulusal Oncelik” in anayasasina
aktarimi1 onaylamaktadir (FN, 2017). Danimarka'daki DF, ulusal sinirlarin disinda bile
Danimarka Kkiiltiirinii koruma ve giliclendirmeye yonelik taahhiidiinii vurgular. Ayrica,
Danimarka'nin ¢ok irkli bir topluma doniismesine agik¢a karsidir (DF, 2002). Avusturya'da,
FPO, Avusturya ulusal kimligine ve “dogal yasam bicimine” bagl oldugunu beyan eder.

Diger durumlarda goriildiigii gibi, parti ¢ok kiiltiirliiliige kars1i oldugunu seslendirirken,
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kendisini “kiiltiirel Hiristiyanlik” ve Alman dili etrafinda ulusal kiiltiiriin koruyucusu olarak

sunmaktadir.

Ozetle, yalmizca millet mensuplarinin devlet topraklarinda yasamasi gerektigi ve
disaridakilerin (nasyonal olmayan unsurlar) politikanin istikrarina karsi bir tehlike
olusturdugu diistincesi, asir1 sag ideolojinin tam kalbinde yer almaktadir. Bu ailede genel
olarak yer alan tiim taraflarin programatik arzlarinda sergiledikleri en Onemli ideolojik

Ozelliktir.

1.2.1. Genis (Azami) Tamim

Asir1 sag partilerin programatik profilinin en kii¢iik ortak paydas1 nativizm olsa da, bu parti
ailesinin (Mudde, 2007) en genis tanimi iki ek ideolojik Ozelligi igerir: Otoriterlik ve
popiilizm. Simdi, bu nativizme eklenen, popiilist asir1 sag diinya goriisiiniin yapisini olusturan

unsurlara daha yakindan bakilacaktir.

1.1.2.1. Otoriterlik

Demokratiklesme lizerine literatiir, demokratik devlet bigimlerine yonelik bir terim olarak
otoriter rejimi ele alirken, buradaki diigiince sosyal psikoloji gelenegine atifta bulunmaktadir.
Bu cergcevede yer alan onemli bir katki, Adorno’nun (1969) “otoriter kisilik” kavramini
detaylandirilmasidir. Bu kavram, “grup icinin” otoriter figiirlerine yonelik boyun egme genel
egilimi olarak anlasilmaktadir (Adorno vd., 1969: 228). Otoriterlik temelinde yatan zihniyet,
hukuk ve diizen ile ilgili yonlere daha ¢ok 6nem verir ve otorite ihlallerinin sert bigimde
cezalandirilmasini talep eder. Buradan yola ¢ikarak, Mudde otoriterligi “otorite ihlallerinin
siddetli bir sekilde cezalandirilacag: diizenli bir topluma olan inang¢” olarak tanimlar (Mudde
2007: 23). Altemeyer (1981), Adorno’nun tanimina dayanarak, sagci otoriterlik adin1 verdigi

kavrami One siirer.

Boyle bir tutum semasi ii¢ unsurdan olusur: (a) otoriter teslimiyet, (b) otoriter saldirganlik ve
(¢) konvansiyonelizm (Altemeyer, 1981: 147). Bunlar sirasiyla asagidakileri gosteren
davranigsal kiimelenmelerdir: (a) otoriteye boyun egme; (b) kurulu otoriteye ve diizene karsi
cikanlara kars1 siddet ve (c) toplumun tiim {iiyelerinin geleneksel degerleri ve toplumsal

normlar1 desteklemesi gerektigi inanci.

Otoriterligin kilit bir yoniiniin, yetkilileri elestiren ya da toplumsal diizeni baltalayan olarak
goriilenlere yonelik olan cezalandirmanin Onemine yapti§i vurgu oldugunu vurgulamak
gerekir. Ilgili olarak, asir1 sag ideoloji, ihlalleri derhal ve ciddi bir sekilde cezalandirilacak

olan ahlak¢iligin ve ahlaki konformizmin belirgin bir unsurunu ortaya koymaktadir. Bu
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sekilde yorumlanan otoriterlik, boylece asir1 sag partilerinin ideolojik yapisini olusturmak i¢in

nativizm ve popiilizme katkida bulunan bir tiir sosyokiiltiirel zihniyet olarak goriilebilir.

Bu tutumlar, bu parti ailesinin ortalama programatik profilinde agik¢a tanimlanabilir. Asiri
sag partiler, politikalarinda siklikla daha etkili bir yasa uygulamasi ve siklikla gog
meseleleriyle baglantili olarak goriilen ihlallere kars1 “sifir tolerans™ gibi konular1 giindeme
getirmektedir. S6z konusu otoriter bakis agisinin bir dregi olarak, Avusturyali FPO ve
Isvigre’deki SVP, bir suctan hiikiim giymis olan yabancilari kendi iilkelerine geri
gondermekten yanadir (FPO, 2011; SVP, 2015). Tabii ki, iilkelerine geri gdnderilme
konusundaki pozisyonlar da, bu partilerin altta yatan nativist doktrini tarafindan
desteklenmektedir. Benzer sekilde, Danimarka DF, parti programinda “sugun sonucu hizli
mahkimiyet ve cezadir” (DF, 2002) ifadesini kullanir. Norveg’te FrP, daha sert cezalar, daha
kat1 yasalar ve daha etkili kovusturmalar ile yargi sistemini desteklemektedir ve ayn1 zamanda

kolluk kuvvetlerine daha fazla kaynak ayirmay1 6nermektedir (FrP, 2015).

Isvec'teki SD platformunda i¢ giivenlik ve konvansiyonelligin (Altemeyer tarafindan
tanimlanan ti¢ temadan biri) 6nemi, “glivenlik ve gelenek” yazan resmi sloganlartyla oldukga
etkili bir sekilde sentezlenmistir. Ayrica, Alman AfD, cezai sorumluluk yasinin 12 yila
indirilmesi, hizlandirilmig ceza prosediirlerinin iyilestirilmesi ve tedavi edilemez alkolikler ve
uyusturucu bagimlilart i¢in koruyucu goézaltinin kullanilmasi gibi 6nlemleri savunmaktadir
(AfD, 2017). Bunun da o6tesinde, bu taraflarin politika taahhiitlerinde baska bir ortak tema
ortaya c¢ikmasi, i¢ giivenlik politikalariin faillerin  ihtiyaclarina gore magdurlarin
ihtiyaglarina daha fazla dikkat etmesi gerektigi disiincesidir. Yinelenen fikir, mevcut
yasalarin hiikiimlii ve mahktGmlara kars1 ¢ok hafif oldugu yoniindedir. Ayni sekilde AfD,
atesli silahlar mevzuatinin sikilastirilmasina karsi ¢ikmakta, bunun yasalara saygili

vatandaglart herhangi bir kigisel tehdide karsi daha savunmasiz hale getirecegini

savunmaktadir. (AfD, 2017).

1.1.2.2. Popiilizm

Literatiirde arastirmacilar, genel olarak, popiilizmin ne oldugunu tanimlarken {i¢ farkl
yaklagimi kullanmislardir: genis (kalin) bir ideoloji olarak popiilizm; ince bir ideoloji olarak
popiilizm; ve sdylem olarak popiilizm (ya da stil). Bu yaklagimlar, karsilikli olarak dislayict
degildir ve popiilizm kavrami {izerine literatiiriin yapilandirilmasinda yararli bir yol saglar.

Birincisinde arastirmacilar, popiilizmin ¢ok 6zellikli karmagikligini yakalamaya ¢alismislardir
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ve bu da tanmimlama Ozelliklerini olduk¢a uzun bir listeyle sonu¢landirmistir. Bu literatiire
gore, popiilist ideoloji uyumlu ve homojen bir halk fikrini vurgulamaktadir. Popiilist ideoloji
temelde nostaljiktir ve gegmise yonelmistir (Taggart, 2000: 16—17). Popiilist hareketler genel
olarak yabancilastiklar1 mevcut diinyadan hosnut degiller ve biitiinlesik ve tutarli bir “halk
toplulugunun” (Gemeinschaft) “kokliiliigiine” donmelerini talep ederler (Taggart, 2000: 16—
17). Her ideolojinin iitopik yonleri, yani ideal toplumun bir goriintiisii vardir ve popiilistler
icin bu iitopya ideallesmis bir gegmistir. Bu 6zellik, popiilistlerin 'halklar' adina konusma
diirtiisiiyle dogal olarak baglhdir. Siyasi seckinler, yerlesik siyasi partiler de dahil olmak iizere

yozlasmistir ve bu durum gercekten halktan gelen bir hareketi gerekli kilar.

Asirt sag partiler tarafindan sergilenen tgilincii ¢ekirdek ideolojik ozellik popiilizmdir.
Cogunlukla asir1 sag partiler ve popiilist partiler arasinda kafa karigiklig1 olusur; popiilizm
burada diger ideolojilerle harmanlanabilen bir doktrin olarak ele alinir -bir ¢esit “bos kabuk”
ya da ince merkezli ideoloji gibidir (Mudde, 2007). Popiilizm gercekten de Ispanya'daki
Podemos veya Yunanistan'daki SYRIZA partiler gibi bazi sol partilerin ayirt edici bir
ozelligidir. Bu calismada popiilizm, asir1 sag partilerin ii¢ temel ideolojik o6zelliklerinden
birini olusturdugu i¢in ayrintili bir sekilde tartisiimaktadir (Mudde, 2007). Bu kavramin tam
anlamiyla ilgili netlik eksikligi oldugu icin, bu ¢ok Onemli bir ¢aba olarak kabul edilir.
Popiilizmin gergekten ne anlama geldigini tanimlamak, kisinin bu 6zelligi belirli bir partiye
atfetmesi gerektiginde temeldir. Aslinda Hawkins, “popiilistin etiketinin genellikle herhangi

bir sistematik ampirik gerekce olmadan uygulandigini” belirtmektedir (2009: 1048).

Popiilizm son yillarda kapsamli bir sekilde incelenmistir ve ¢ok ¢esitli teorik agilardan ele
alimmustir. Ionescu ve Gellner (1969), poptilizmin sistematik bir arastirmasini yapan ilk sosyal
bilimcilerdir; ancak sonunda fenomenin kapsamli bir tanimiyla ortaya ¢ikmadilar. Ampirik
popiilizm vakalarin1 ortaya koyan bir takim akademik katkilar olmasina ragmen, akademik
ilginin, kavramin kendisinin kuramsal aciklamasina ayrilmadigi diistiniilmektedir (Deiwiks
2009). Popiilizm i¢in kuramsal bir gerceve ortaya koymaya yonelik ilk basarili girisim,
popiilist anlatinin herhangi bir ifadesinin altinda yatan {i¢ ana varsayimina isaret ederek
yapilmistir: (1) halkin merkeziligi, (2) halkin yozlagmis seckinler tarafindan ihanete ugramasi
(3) “halkin onceligini” geri getirme ihtiyaci. Taggart (2002) benzer sonuglara varirken, ayni
zamanda, popiilistlerin temsili siyaset mantigina karsi diigmanlhigimi vurgular. Bir baska
kavrayis ise, popiilizmin ortaya ¢ikmasi i¢in bir kriz veya korkung bir acil durum hissinin

gerekli olmasidir (Taggart, 2002). Farkli bir sekilde, Deiwiks krizin algilanmasinin
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popiilizmin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli kosullardan ziyade kolaylastirici bir faktér oldugunu

ileri siirmektedir (2009: 2).

Canovan (1999) tarafindan popiilizmin aciklamasi gergeklestirilmistir.  Popiilizmi,
demokrasinin altinda yatan felsefe ile siki sikiya bagli bir fenomen olarak goriir (Canovan
1999: 3). Bu analizin merkezi bir noktasi, popiilizmin, popiiler iktidar ve dikey hesap
verebilirlik ile ilgili kasti kavramlara hitap ederek mesruiyetini insa etmeyi amacglamasidir.
Aslinda popiilistler, kotii ve yozlasmis elitler tarafindan aldatilmis ve hayal kirikligi

igerisindeki insanlarin sesi olduklarini iddia etmektedir.

Dahasi, Canovan, popiilizmin tohumlarinin tim demokrasileri ilgilendiren temel bir
gerginlikte bulunacagini savunuyor: Demokrasinin “pragmatik” ve “kurtarict” yiizleri
arasindaki bir zorlama, tamamlayict ve her ikisi de demokrasinin dayanikliligi icin
vazgecilmez sayiliyor (Canovan, 1999: 10). Pragmatik yiiz muhafazakardir ve kural ve
prosediirler sistemine atifta bulunur. Demokrasinin bir tarafta daha iyi bir topluma yol
acacag1 vaadi, ve diger yandan da uzlagma ve kurumsal kisitlamalardan kaynaklanan yonetim
zorluklar1 popiilizmin hareket alanini olusturur (Canovan, 1999: 10-12). Bu nedenle
popiilistler, ¢ogunluklu tiranliklarin 6nlenmesi ve hiikiimet yoluyla sosyal gelismenin
ozendirilmesi arasindaki ¢atismadan kaynaklanan, demokrasinin performans agigindan
yararlaniyorlar. Popiilist liderler, halkin kutsal iradesini tam olarak uygulayarak, kurtarici

olmay1 vaat eder.

Sonu¢ olarak, popiilistler resmi sosyal kurumlarin ¢oguna giivenmezler: Siyasi partiler,
devletin biirokratik kurumlari, tiniversiteler, medya ve finans kurumlari. Bu tutum elitlere ve
elit degerlere karst1 muhalefetinin bir sonucudur (Canovan, 1999: 3). Popiilist ideoloji ve
retorige gore, elitler, 6zellikle de politik ve kiiltiirel kurumlar1 yonetenler sadece yozlagmis
degil, aym1 zamanda bilgelikten yoksun olarak goriiliirler, sadece ‘“halkta bilgelik vardir

(Taggart, 2000: 11).

Popiilist ideolojide ve retorikte halk i¢ boliinmeler olmaksizin tiniter bir varlik olarak yekpare
olarak sunulur (Taggart, 2000: 92). Yine de, ‘“halki’” monolitik olarak ele almak igin
popiilistler, tiim birey gruplarini diglar. Tam olarak hangi gruplarin dislandig1 bir hareketten
digerine degisir. Bununla birlikte, genellikle “seckinler”, go¢menler ve diger etnik azinliklart
icerir (Canovan, 1999: 5). Asagida tartisilacagi gibi, popiilizm bu nedenle etnik milliyetgilikle

sik sik ortiisiir. Popiilistler “halk1” “ulus” ile esitleme egilimi gosterirler ve etnik milliyetgilere
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benzer bir sekilde 'organik toplumun' ebedi degerini vurgularlar (Mény ve Surel 2000: 217-
218).

Taggart (2000), popiilistleri kavramsallastirmanin bir yolu olarak ‘“heartland” terimini
kullanmistir. Taggart'a (2000: 93- 95) gore, popiilist ideoloji, idealize edilmis bir cografyada,
yani bir 'heartland' i¢inde yer alan se¢ilmis bir insanin idealize edilmis bir goriintiistinii insa
etme egilimindedir. Baz1 popiilist hareketler i¢in, bu ‘heartland’ bir ulustur, digerleri i¢inse bir
bolgedir. Hayal edilen, idealize edilmis bir ge¢mis tasavvur edilir. Bu hayali ‘heartland’da
yasayan insanlar, popiilist ideolojinin ve retorigin halkini olustururlar; gegmisin ‘heartland’ia

ait olmayanlar, bugiiniin “halkina” ait degildir.

Popiilistlerin yaydig1 monolitik “halk” kavraminin bir baska yonii, halki sinifsiz olarak sunma
cabasidir. “Halk”in iiniter ve farklilasmamis olmasindan dolayi, popiilistlerin “halkin sesi”
oldugu iddias1 da olmalidir (Taggart, 2000: 96). Bu nedenle, popiilistlerin '¢alisan insan' ya da
'orta siniflara’ nadiren cezbettiklerini ancak 'kii¢iik adama', 'siradan insan' ya da ¢ogunlukla

halki cezbettikleri goriilmektedir.

Popiilistler, referandum gibi seffaf karar verme prosediirlerinin yan1 sira basit¢e olusturulmus
politika Onerilerinin lehinde olduklarini iddia ediyorlar. Uzlagsma, koalisyon ingasi, gizli
anlagmalar, uzmanlarin teknik dili, vb. gibi siyasal siirecin tim seffaf olmayan yonleri,
popiilist ideoloji ve retorik tarafindan kinanir (Canovan, 1999: 6). Buna ek olarak, popiilistler,
komplo teorilerinin uygunlugunu dogrulamak icin seffaf olmayan politik prosediirlerin
varligini kullanirlar. Sug “elitler” ve 6zellikle de perde arkasinda c¢alisan gizli elitler {izerine
konur (Miiller, 2016: 32). Burada popiilizmin 6zelliklerini belirleyen 6zelliklerin birgogu,
Avrupa'daki cagdas asir1 sagci partileri de karakterize etmektedir. Etnik olarak homojen ulus
devletlerin idealize edilmis ge¢misinden olusan bir “heartland” yaratirlar. Ancak bu, etnik
milliyetciler olduklar1 ve ayrica, bu partilerin asir1 sagci olarak tanimladiklar seyin bir pargasi
olan gerici muhafazakarliklariin (potansiyel olarak gerici radikalizme doniisebilecekleri) bir
ozelligidir. Ustelik, bu partiler “halki” yekpare bir bicimde temsil etmektedir ve halkin

icindeki boliinme hatlarindan hosnut degillerdir.

Bu popiilizmin 6nemli bir 06zelligi olarak sunulmustur; Bununla birlikte, geleneksel
muhafazakarligin da ortak bir 6zelligidir. Dogal olarak iyi olan “insanlarin” radikal sag
partilerini insa etmek i¢in genis toplum kesimlerini dislama egilimi vardir. Bu, etnik milliyetgi
gerekgelerle, gogmenleri ve -degisken dereceleri- “halktan” diger etnik azinliklar1 diglamakla

degil, aynm1 zamanda politik ve Kkiiltiirel elitleri disarida birakarak popiilist bir sekilde
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gerceklestirmektedir. Cok kiiltiircii ya da enternasyonalist tutumlar1 benimseyen kesimler olan

hainler de dislanir.

Dolayisiyla, asir1 sag partiler, genel olarak elitlere muhalefet etmelerine ragmen, sadece
politik degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve egitimsel elitleri de igerenlere karsidir, kozmopolit
liberalizm ve millete ihanet etmek ve bir toplumdaki 'dogal' organik diizeni ve degerleri
yozlagtirmak olarak degerlendirirler (Rydgren, 2017). Boylelikle, asir1 sag partiler, cogulculuk
karsitlaridir: Kendi siyasi programlarina muhalefetin yani sira, boliinmeyi de gayri mesru
olarak ele alirlar. Ancak bu, onlar1 radikal sag partiler olarak tanimlar. Bu partiler, yukarida
tartisilan popiilist bir ideolojinin bir 6zelligi olan seckinlere karsi harekete gecerler. Ve bu
sekilde popiilist olabilirler. Komplo teorileri, Popper ve Lipset ve Raab'in kendilerine
verdikleri anlamda cogunlukla sagci partilerin sdyleminin bir parcasidir. Ancak bu, esas
olarak bu partilerin monist veya anti-gogulcu bir ideolojiye dayanmasidir. Son olarak, agiri

sag partiler, politik programlarini genellikle basit ve popiiler bir sekilde ortaya koymaktadir.

Mudde ve Kaltwasser'e (2017: 6) gore, popiilizm tam bir ideoloji olarak nitelendirilemez,
clinkii “kalin merkezli” veya “tam” ideolojilerden (6rn. Fagizm, liberalizm, sosyalizm),
popiilizm gibi ince merkezli ideolojiler sinirli bir morfolojiye sahip olmak zorundadir - ki bu
da diger ideolojilere ekli - ve hatta bazen de asimile edilmektedir. Daha ayrintili olarak,
popiilizm “toplumu nihayetinde iki homojen ve antagonist gruba ayirmayi diislinen ince-
merkezli bir ideoloji” olarak tanimlanmaktadir. Bu ayirim saf insanlar ve 'yozlagmis segkinler'
olarak gerceklesir ve siyasetin insanlarin volonté generale (genel iradesi) bir ifadesi olmasi
gerektigini savunuyorlar (Mudde ve Kaltwasser, 2012: 8). Arastirmacilarin daha somut
deneysel calismalarinda, popiilizmin o6zellikleri i¢cin ev sahibi ideolojinin 6zelliklerinin

birbirine karistirilma riski vardir (Moffitt, 2016: 19).

Miiller son popiilizm arastirmasinda (2016) daha az kapsayici bir tanim sunar. Miiller i¢in,
poplilizm her seyden 6nce “halk” a hitap ederek tanimlanmistir. Bunun sebebi, onun ¢ok
kapsayici Olgiit olmasidir: “Her seyden Once, her politikac1 -6zellikle de ankete dayali
demokrasilerde- “halk”a hitap etmek ister; Hepsi miimkiin oldugunca ¢ok sayida vatandas
tarafindan anlagilabilen bir hikaye anlatmak ister, hepsi 'siradan insanlar' diisiincesine ve
ozellikle de hissetmelerine kars1 duyarli olmak isterler (Miiller, 2016: 2). “Popiilist olabilmek
icin elitleri elestirmek” yeterli bir kosul degildir (Miiller, 2016: 2). Ayrica, anti-cogulculuk da

eklenmelidir: “Popiilistler, sadece onlarin, insanlari temsil ettiklerini iddia etmektedir”
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(Miiller, 2016: 3). Bu nedenle, Miiller’e gore popiilizmi iki temel 6zellikten, anti-elitizm ve
anti-cogulculuktan olusur. ilk olarak, Miiller (2016: 19) popiilizmi siyasetin ahlaki bir
tahayyiilii olarak degerlendirir.

Ahlaki olarak saf ve tamamen birlesmis bir siyasal diinyay1 algilamanin bir yoludur; “ancak,
popiilistler dogustan temsiliyet karsiti degiller, ¢linkii kendileri temsilciler olduklar1 siirece
temsil ile hicbir problemleri yoktur; benzer sekilde, kendileri elit olduklar siirece elitlerle de
sorunlar1 yoktur” (Miiller, 2016: 29). Ikincisi, Miiller’e gore (2016: 20), popiilistlerin her
zaman “sadece onlarin halki temsil ettiklerini” iddia eder. Biitiin siyasi rakipler popiilistler
tarafindan “ahlaksiz, yozlasmis seckinlerin” bir pargasi olarak goriiliirler. Popiilistler, biitiin
muhalefeti gayri mesru olarak gérmeye ve aslinda onlarla ayni fikirde olmayanlar1 “dogru
insanlar”dan dislamaya egilimlidir (Miiller, 2016: 20-23). Popiilizmin, Miiller'e gore,
“cogulculuk gerektiren “demokrasi i¢in tehlike olusturmaya” egilimli olmasinin sebebi de
budur (2016: 3). Popiilistler, tartismali bir arglimana dayanarak, kendilerinin ve yalnizca tek
basina hakki temsil ettiklerini iddia ederler (Miiller 2016: 20). Bu politik tartigmalar1 ve
parlamenter miizakereleri dogas1 geregi anlamsiz kilar. Dolayisiyla, “politik bir aktor ya da
popiilist hareket i¢in, halkin bir kismi halktir - ve sadece popiilistler bu halki otantik bir
bi¢imde tanimlamakta ve temsil etmektedir” (Miiller 2016: 22-23).

Popiilizm, ekonomik biiyiimenin {stiinligiinii vurgulayan merkezilesme, isboliimii, siniflar,
bliylik Olgekli iiretim ve siyasete karsidir. Dahasi, “reel ekonomiye” karsi gordiikleri
ekonominin uluslararasilagsmasina karsi ¢ikmaktadir. Bu reddedilmenin birka¢ nedeni vardir:
Insanlar1 biitiinlesik yasamlarindan ve kisiliklerinden uzaklastirirlar; ¢iinkii “elitlerle”
baglantilidirlar, ki bu tamimla “heartland” kii¢iik insanlarina karsidirlar. Bunun yerine,
popiilizm, kiiciik Olgekli iiretimi vurgulayan geleneksel bir ekonomiye dayali ekonomik
politika, aile temelli bir ekonomi arayisindadir. Popiilist ideoloji kendi basina ekonomik
esitsizlige kars1 degildir; sadece kurumlarin neden oldugu esitsizlige karsidir. Ote yandan,
Gemeinschaft'in “geleneksel” kurumlar tarafindan {iretilen esitsizlik kabul edilir ve “dogal”
olarak goriliir. Yayginlik, sadelik, aciklik ve sagduyulu hissinden Ovgliyle bahseden
poplilizm, sadelik politikasin1 hedefler. Siyaset, “halkin” ruhu kadar basit ve dogrudan
olmaliydi ve politik sorunlara yonelik ¢ozlimler, yaygin olarak anlagilan bir sekilde formiile
edilmelidir (Taggart, 2000: 97-112). Aslinda, popiilistler ¢ogu politik meselenin politik

seckinlerin iddialarindan ¢ok daha basit oldugunu iddia eder.

Yukaridaki kavramsallagtirma akilda tutularak, popiilizmin bir sekilde demokrasiyle nasil

baglantili oldugu ve temel islevsel mantigiyla ¢eliski gdstermedigi goriilmektedir. Bir dl¢tide,
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popiiler mesruiyet ve dikey hesap verebilirligin temel kavramlari, popiilist mesajin ayrilmaz
bir parcasidir. Demokrasinin liberal varyanti diisiiniildiigiinde, popiilizmin demokrasi ile
catismasimin neden daha agik bir sekilde ortaya cikabileceginin vurgulanmasi gerekir.
Popiilistler halk oyu mekanizmasini ve ¢ogunluk yonetimini kabul eder, ancak azinliklarin
haklarina ve nihayetinde ¢ogulcu bir toplumun varligina olumlu bakmazlar. Popiilistler,
homojen ve erdemli olarak tasvir edilen bir topluma atifta bulunurlar. Ayrica, herhangi bir
politik ¢iktinin kaynagi olmasi gereken iradeleri, yukaridan monolitik bir birim olarak insa
edilir ve bdylece miizakere siireclerinin geregini ortadan kaldirir. Bunun yani sira, kilit liberal
ilkelerle gerilim kaynagt olusturan durum, popiilizmin toplumu bireyden daha ¢ok
onemsendigi gerceginde yatmaktadir (Swyngedouw ve Ivaldi, 2001: 16). Kontrol ve denge
mekanizmasina, azinliklarin haklari ve ¢ogulcu bir toplumun gergekligi konusundaki olumsuz
tutumunun bir sonucu olarak, popiilizmin bazi temel demokratik ilkelerle bagdasmaz hale

gelebilecegi agiktir.

Popiilizmin kalbinde yatan sey, seckinler ve halk arasindaki karsitliktir. Bu karsitligin dogasi
ahlaki ¢ercevedir ve bu nedenle uzlasma i¢in ¢ok az alan birakir ya da hi¢ alan birakmaz.
Yaygin olarak kabul edilen bir tanim, popiilizmin toplumu iki homojen ve antagonist grupta
boliistiiren bir ideoloji oldugudur: “Saf insanlar” ve “yozlasmus elitler”. Popiilizm, politik
sonuglarin, karar alma silireci boyunca higbir sekilde ara verilmemesi veya yeniden
sekillendirilmemesi gereken, insanlarin tekdilize iradesini yansitmasi gerektigini vurgular
(Mudde, 2004). Belirgin bir anti-elit duygu, tipik bir popiilizm sinyalidir. Popiilist partiler,
iktidar partilerini ve iktidarda olmayan ana akim partileri, demokratik hiikiimet kurgusunun
gizledigi ayn1 oyunun oyuncular1 olarak gosterdikleri igin, genellikle tek gergek muhalefet
giici olarak adlandirilmaktadir. Halkin merkeziligi ve daha dogrudan demokrasiyi
gerektirdigi igin, popiilizm, temsili kurumlart halkin tam yetkilendirilmesinde gereksiz

engeller olarak gordiigii stirece temsili demokrasiyle gatigabilir (Taggart, 2000).

Hem akademik hem de kamusal tartismada, politikacilarin kendileri ve segmenler arasindaki
ucurumu azaltmak amaciyla basit ve acik bir dil benimseme egilimi olarak popiilizmi
tanimlayan yorumlarin bulunmasi yaygindir. Bununla birlikte, bu iletisim stratejisi, daha genis
bir siyasetin kisisellestirmesi egilimi ile ilgilidir ve demagoji terimi ile daha iyi tanimlanmigtir
(Mudde, 2004: 542-543). Ikinci hatali bir yorumlama, popiilizmi segmen destegini, halk icin

en uygun ve rasyonel ¢oziimle uyusmayan popiiler kararlarla destekleme davranisi olarak ele
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alir: Onemli bir 6rnek, secimlerin hemen 6ncesindeki vergileri diisiirmektir. Yine de, bu
politik davranig, popiilizm ile, ¢agdas siyasal arenada olduk¢a yaygin olan ve sadece asiri

partilerine ait olmayan politik oportiinizmdir (Mudde, 2004: 543).

Popiilizmi, halk ve seckinler arasinda, keskin ve ¢oziilemez bir karsitlik olarak diisiinmek,
popiilist radikal sagin bu en 6nemli ideolojik bilesenini anlamak i¢in verimli bir yoldur. Asiri
sag partileri, yukarida belirtilen popiilizmin gostergelerini gostermektedir. Ozellikle bu
partilerin giindemleri, dogrudan demokrasinin araglarini giliclendirmek ig¢in verilen sozdiir.
Omegin, FN acik¢a, politik kararlarin halkin iradesini yansitmasi gerektigi fikrini ve
politikacilarin taleplerinin yalnizca icracilar1 olarak hareket etmeleri gerektigi fikrini
somutlagtirmaktadir. Daha somut olarak, Fransiz partisi yeni mevzuat Onermek igin
Anayasa'nin  11. maddesi kapsaminda halkin referandum kullanimin1  genisletmek
istemektedir. AfD de programin yol gosterici ilkesi olarak “Alman halkinin, miimkiin olan her

yerde, politik olaylarin akigini belirleyebilmeleri” inancini tanimlamaktadir (AfD, 2017).

Siyasi siiregteki halkin merkezciligi ve aract kurumlarin roliiniin azaltilmasi, bu partilerin
politik mesajlarinin temel unsurlaridir. Yukarida tanimlandig1 gibi popiilizmin ikinci anahtar
boyutu, giiclii bir ahlaki cagrisimi olan belirgin bir elit karsiti duygudur. Bu partilerin
manifestolari, aslinda, toplumu dinlemediklerini ve para pesinde kosan politikacilara atifta
bulunur. Her zamanki argiiman, zamanin tiim sikintilarinin, halkin ¢ikarlarini biiytik 6lglide

gormezden gelen bu bencil ve aggozlii politikacilara atfedilmesi gerektigine isaret eder.

Bu partiler genellikle -ve giderek daha fazla- popiilist partiler olarak adlandirilir. Popiilizm bu
parti ailesinin en uygun Ozellikleri arasindadir. Bu partiler ¢ogunlukla etnik milliyetgilikle
degil, popiilist bir ideolojiyle tanimlanmaktadir. Onlarin sdyleminde 6ncelikle ulusal kimlige
ve ulusal giivenlige iliskin sorular vardir ve gdg¢, c¢ok kiiltiirliiliik, Islamci tehditlere
odaklanmaktadirlar. Stirekli olarak halki bir tehdit olarak gordiikleri elitlere kars1 harekete

gecirme ¢abasi bulunmaktadir.

Halk, dogas1 geregi 1yi olarak insa edilir ve popiilistler, ahlaki acidan saf insanlara ait olanlar1
ayirt etmek i¢in farkli kriterlere dayanir. Bu tiir kriterler, yolsuzluk kavramlarina, tiretkenlige
ve c¢ogunlukla etnik ve irksal belirleyicilere dayanabilir (Miiller, 2016: 24-25). Miiller’in
popiilizm tanimi Avrupa’daki radikal sagci partilerin 6zelliklerini iyi bir sekilde yansitir.
Acikca anti-cogulcudurlar, 'halki' ahlaki agidan iyi gorme egilimindedir ve halkin muhalif

kesimlerini dislamak egilimindedir.
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Literatiirde giderek daha fazla 6ne ¢ikan bir nokta, bir ideolojiden ziyade, popiilizmi s6ylem
ya da tslup olarak - belli bir politik anlatim bi¢imi olarak gérmiistiir (Moffitt, 2016: 21). Bir
poplilist soylemin en onemli 6zelligi, politik aktoriin “halki” elitlere karsi kigkirtmasidir
(Hawkins, 2009). Sonug olarak, popiilizm, popiilist ve popiilist olmayan ideolojiler arasindaki
ikili bir karsitliktan ziyade, bir degisken olarak goriiliir - politik bir aktor az ya da ¢ok popiilist
olabilir (Moffitt, 2016: 21). Bu bakis agisinin birgok avantaji vardir, en azindan dinamik
olmasi ve zaman icinde degisimlere acik olmasi bu avantajlar arasindadir. Soylemlerinde
oncelikle ulusal kimlige ve ulusal giivenlige iliskin sorular1 ve buna karsit gordiikleri gog, ¢cok
kiiltiirliiliik, Islamc1 tehditlere odaklanir. Yine, Avrupali sagci partilerin etnik milliyetciligi,

soylemleri i¢in daha 6nemlidir ve popiilist unsurlari etkileme egilimindedir.

SONUC

Bu c¢alisma popiilizm, nativizm ve otoriterlik karigimini benimseyen asir1 sag partilere
odaklanmaktadir. Demokrasi karsiti ve siddet egilimli parti kategorisi, cogu akademisyen
tarafindan genellikle “asir1 sag” olarak adlandirilmaktadir. Bu nedenle, asgari ve azami
tanimlarin c¢agdas Avrupa'daki cagdas asirt sagci partiler i¢in ne oOlgiide gecerli oldugu

tartisilmastir.

Bat1 Avrupa’daki asir1 sag partilerin ideolojik benzer yonleri sunlardir: (1) nativizm (ulusalin
yabanciya karsi Ustiinliiginii ve ikisi arasindaki ayrimi ifade etmektedir); (2)
radikalizm/otoriteryanizm (otoriteye itaat etmeyi ve faillere kars1 daha agir cezalar talebi); ve
(3) popiilizm(yozlasmis seckinlerin ezdigi diiriist insanlarin birlestirilmis iradesi). Bahsedilen
partilerin politika programlarinin diger yonleri genellikle bu ii¢ temel ideolojik boyut ile
baglantilidir. Ornegin, Avrupa siipheciligi, Avrupali biirokratik elitlere kars1 dzel olarak
hedeflenmis popiilist tutumun bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. AB demokratik agig1, ayni
zamanda, sinirsiz popiiler egemenlik kavramiyla da uyumsuz olarak goriiliir. Dahasi, popiilist
zihniyette homojen ve saf insanlar kavrami, genellikle dogal olmayan ve gd¢men olma
egiliminde olan digsal gruplar1 disarida birakir. Nativizm, popiilizm ile ¢ok i¢ i¢edir. Bu
nedenle, bu partilerinin, nativizm, otoriterlik ve popiilizmin ii¢ temel tagin1 bir araya getiren

dinamik bir ideolojik sistem tasarladiklar1 goriilmektedir.

Bu ¢aligma, ozetle, orta ve biiyiik 6lgekli Bati Avrupa demokrasilerinde onemli asirt sag
partilerin ideolojik alt yapisinin bir 6zetini sunmaktadir. Onerildigi gibi, partiler, nativizm,

otoriterlik ve popiilizmin bir bilesimi tarafindan karakterize edilen bir politika glindemi
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olusturmalar1 halinde asir1 sag olarak distliniilebilir. Bu tiirden unsurlar, bu partilerin
ideolojilerinin ¢ekirdegini olusturur ve ayni zamanda uluslararasi nitelikteki meseleler
tizerindeki konumlarinin ¢gogunu 6nemli dlglide sekillendirir (Liang, 2007). Asir1 sag partiler
ideolojik perspektiften analiz edildiginde11 Eyliil saldirilar sonrasinda islam, go¢, yabanci ve
AB karsit1 sdylemlerin nativizm, radikalizm ve popiilizm temelinde merkezi hale gelindigi
goriilecektir. Dolaysiyla, Avrupa iilkelerindeki asir1 sag partilerin ideolojik analiz(ler)i, bu

partilerin ideolojilerini ve sdylemlerini anlamak acisindan yararli olacaktir.
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