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OECD Ulkelerinde Vergi Takozu ve issizlik iliskisi
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OZ: Vergi takozunun erkek ve kadin issizlik oranlart iizerindeki ampirik etkisinin ortaya
konulmasi, issizligi azaltmaya yonelik olugturulacak politikalarin etkinligini arttirabilecegi
gibi bu politikalarda ¢esitlilige gidilebilmesine de katki saglayacaktir. Buradan hareketle, bu
calismada 36 OECD iilkesinde vergi takozunun toplam, kadin ve erkek issizlik oranlar
tizerindeki etkisi, 2000-2019 donemi igin Sistem GMM yontemi ile arastirilmigtir. Calismada
bagimsiz degisken olarak vergi takozunun yami sira iktisadi biiyiime, enflasyon ve ticari
aciklik da kullamilmistir. Sistem GMM yéntemi ile elde edilen bulgular soyle swralanabilir: i)
Vergi takozundaki bir artis toplam, erkek ve kadin issizlik oranlarimi artirmaktadr. ii)
Ekonomik biiyiime, enflasyon ve ticari agikliktaki bir artis, toplam, erkek ve kadin issizlik

oranlarmi azaltmaktadir. iii) Vergi takozunun issizligi arttirict etkisi kadinlara kiyasla
erkeklerde daha fazladwr.
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Tax Wedge and Unemployment Nexus in OECD Countries

ABSTRACT: Exhibiting the tax wedge's empirical effect on male and female unemployment
rates may increase policies' effectiveness to reduce unemployment and contribute to
diversification in these policies. From this point of view, in this study, the tax wedge's effect
on total, female and male unemployment rates in 36 OECD countries was investigated for
2000-2019 by the System GMM method. Besides the tax wedge, economic growth, inflation,
and trade openness were also used as independent variables in the study. The findings
obtained with the System GMM method can be listed as follows: i) An increase in the tax
wedge increases the total, male, and female unemployment rates. ii) An increase in economic
growth, inflation, and trade openness reduce the total, male, and female unemployment rates.
iii) Unemployment increasing effect of the tax wedge is higher for males compared to females.
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1. Giris

Issizlik 6nemli &lgiide iktisadi ve sosyal maliyetleri olan, bu nedenle de hem
politika yapicilar hem de ekonomistler tarafindan siirekli ilgilenilen temel iktisadi
problemlerden bir tanesidir. Ekonomi teorisi ve ampirik ¢alismalar, issizligin
iktisadi dalgalanma, issizlik 0denekleri, sendikalasma orani ve pazarlik giici,
ticaret, istthdam koruma mevzuati ve rekabete aykiri {iriin piyasasi diizenlemesi
gibi birgok kurumsal ve iktisadi faktorden etkilendigini ortaya koymustur
(Bassanini ve Duval 2006: 3). Bu faktorlerden birisi de son yillarda ¢ok sayida
tartismaya konu olan vergi takozudur (Gora vd. 2006:6; OECD, 2006: 60; Dolenc
ve Laporsek, 2010:344) ).

Calisanin 6dedigi gelir vergisi ve sosyal sigorta primleri ile igverenin bordro
lizerinden oOdedigi sigorta primi ve vergilerin toplaminin, toplam isgiicli
maliyetine orani1 seklinde hesaplanan vergi takozundaki degisimler istihdami
farkli kanalardan etkileyebilmektedir (Hodge ve Hickman, 2018: 2; OECD,
2020a). Bu kapsamda, daha yiiksek vergi takozu birim basina daha fazla isgiicii
maliyetine yol actifindan isgiicii talebini azaltmakta ve issizligi arttirmaktadir
(Ederveen ve Thissen, 2004: 18; Separovic’, 2009: 449; Dolenc ve Laporsek,
2010: 384; Attinasi vd. 2016: 6; Todorovi¢ vd. 2018: 62). Daveri ve Tabellini
(2000)’e gore isgiicli piyasasi rekabetci degil ise isgiici maliyetlerindeki dissal ve
kalict bir artig, isgiicii talebinde azalmanin yani sira firmalarin artan isgiicli
maliyetleri nedeniyle iiretimde emek yerine sermaye ikame etmelerine yol
agmaktadir. Uretimde emek yerine sermayenin ikame edilmesi ise sermayenin
marjinal verimliliginin diismesine neden olmakta ve uzun dénemde biiyilime icin
gerekli yatirimlar azalmaktadir. Boylece yiiksek igsizlik yavas biliylime ve diislik
yatirim ile iligkilendirilmektedir (Daveri ve Tabellini, 2000:50). Vergi
takozundaki degisimlerin istihdami etkileme derecesini belirleyen temel
unsurlardan birisi ise isgiicii talebinin esnekligidir (Trpeski ve Tashevska,
2012:572). Bu kapsamda, isgiicii talebi ne kadar esnekse, istihdam igin vergi
takozu o kadar zararli olacaktir (Todorovi¢ vd. 2018: 65). Mevcut kanitlar,
isletmelerin liretim bilesimini kolay degistirebildigini, bu nedenle de basta diisiik
vasifli is¢iler i¢in olmak tlizere uzun vadede isgiicli talebi esnekliginin yiiksek
oldugunu ortaya koymaktadir (Attinasi vd. 2016: 5).

Calisanlarin  motivasyonunun O6nemli bir kismi kazandiklart gelir ile
gerceklestirebilecekleri tiiketimden gelmektedir. Bu nedenle vergi takozundaki
degisimler, istihdami, isgiicii talebinin yani sira isgiicii arzi {izerinden de
etkilemektedir. Gelir vergileri ve calisanlarin sosyal gilivenlik primlerindeki artis
veya azaliglar ¢alismanin getirisini etkileyeceginden, bireylerin isgiicli piyasasina
girip girmeme, bos zaman-calisma siiresi ya da {icretsiz istihdami segme (6rnegin
cocuk bakimi) gibi kararlarim1 da yakindan etkileyecektir (Ederveen ve Thissen,
2004: 18; Behar 2009; 81). Bu agidan vergi takozunun isgiicii arz miktari lizerinde
gelir ve ikame olmak tizere iki farkli etkisi s6z konusudur. Gelir etkisine gore
yiiksek vergi takozu harcanabilir geliri azalttigindan bos zaman talebi azalacak ve
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isgiicii arz miktar1 artacaktir. Ikame etkisine gore ise yiiksek vergi takozu daha
diisiik bir caligma getirisine yol agcacagindan c¢aligsma tesviki ile birlikte isgiicii arz
miktar1 azalacaktir. Dolayisiyla vergi takozunun isgiicii arz miktar1 {izerindeki
teorik etkisinin belirsiz oldugu sdylenebilir (Attinasi vd. 2016: 4). Ancak
literatiirde ikame etkisinin gelir etkisinden daha yiiksek oldugu bu nedenle de
vergi takozundaki yiikselmenin isgiicii arz miktarin1 azalttigi vurgulanmaktadir.
Buna gore vergi takozundaki yiikselmeler bireylerin daha ¢ok kayit dis1 sektor
veya hane halki faaliyetleri gibi resmi olmayan sektorlerde faaliyet gdstermesine
yol agmakta, bu ise gelir etkisinin kaynagini gerek¢elendirmeyi zorlastirmaktadir
(Behar, 2009: 81-82; Ederveen ve Thissen, 2004: 11; Yilanci vd., 2019: 288-289).
Burada 6nemli olan bir diger nokta ise isgiicii arz esnekligidir. Bu kapsamda,
ikame etkisinin gelir etkisinden biiyiik oldugu varsayimi altinda, arz egrisinin
esnekligi arttik¢a vergi takozunun istihdam tizerindeki olumsuz etkisi de artacaktir
(Gora vd. 2006:7). Diger taraftan Attinasi vd. (2015)’e gore isgiicli arzinin vergi
esnekligi erkeklerle karsilastirildiginda kadinlarda daha yiiksektir. Kadinlarin
toplam geliri igerisinde sermaye gelirlerinin (faiz, temettii vb.) paymnin disik,
buna karsin emek gelirinin paymin yiiksek olmasi, iicret iizerinden alinan
vergilerden kadinlarin daha fazla etkilenmesine yol acabilir (Gunnarsson ve
Spangenberg, 2019: 143). Bununla birlikte, erkeklerin biiyiik bir boliimii licretli
tam zamanli islerde caligmaktayken, kadinlar ‘zaman kisitlamasi’ (galigma
zamaninin is ile ev arasinda boliinmesi, evdeki zamanin ev isleri ile yaslt ya da
cocuk bakimi arasinda boliinmesi) ve ‘hareket kisitlamasi’ (evine ve ailesine daha
yakin igler segmek zorunda olmasi) gibi sebeplerden otiirii yar1 zamanli ve daha
diisiik {icretli islerde daha fazla yer alabilmektedirler (Ilalan, 2017: 11). Bu
nedenle de vergi takozundaki bir artigin kayitli istihdam tizerindeki caydirict etkisi
kadinlar i¢in daha yiiksek olabilmektedir (Atoyan ve Rahman, 2017:15).

Vergi takozundaki degisimlerin, erkek ve kadinlarin ¢alisip-¢aligmama veya ne
kadar calisacaklar1 gibi kararlarimi farkli diizeyde etkileyebileceginden hareketle
bu c¢aligmada, 2000-2019 donemini kapsayan yillik verileri kullanarak, 36
Ekonomik Kalkinma ve Is birligi Orgiitii (The Organisation for Economic Co-
operation and Development- OECD) iiyesi iilkede vergi takozunun toplam, erkek
ve kadin 1ssizlik oranlart iizerindeki etkilerinin ayr1 ayr1 arastirilmasi
amacglanmistir. Vergi takozunun toplam issizlik {izerindeki etkileri literatiirde
bircok c¢alismaya konu olmusken, erkek ve kadin isttihdamini nasil etkiledigi
noktasinda ise bulgular oldukga sinirlidir. Bu nedenle de bu calismanin literatiire
ampirik katki yapacagi, politika yapicilart icin kritik bilgiler sunacagi ve
literatiirdeki 6nemli bir boglugu dolduracagi, diisiiniilmektedir.

2. Literatiir Taramasi

Vergi takozunun issizlik tizerindeki etkileri farkli orneklem ve yontemler ile
bircok calismada ampirik olarak test edilmistir. Bu calismalardan 6ne ¢ikanlar
asagidaki gibi gosterilebilir:
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Thomas (1998), Isveg’te sigorta prim maliyetinin ve toplam isgiicii vergilerinin
igsizligi nasil etkiledigini incelemistir. 1970-1996 dénemini kapsayan verilerin ve
Genellestirilmis Momentler yonteminin kullanildigi ¢aligmada, sigorta prim
maliyeti ve toplam vergilerdeki artiglarin issizligi arttirdigi tespit edilmistir.
Nickell ve Layard (1999), OECD iiyesi 20 iilkede 1983-1994 donemi igin vergi
takozunun issizlik tizerindeki etkisini arastirmistir. Geleneksel En Kiiciik Kareler
yontemi ile vergi takozundaki ve sendikalasma oranindaki artiglarin issizligi
arttirdig1, enflasyondaki artiglarin ise igsizligi azalttig1 tespit edilmistir. Daveri ve
Tabellini (2000), 14 sanayilesmis OECD {ilkesinde 1965-1991 doéneminde ticretler
lizerinden alinan vergilerin igsizlik ve ekonomik biiyiime lizerindeki etkilerini
arastirmistir. Farkli tahmincilerin kullanildigi ¢alismada vergilerdeki artisin hem
istihdam1 hem de biiylimeyi azalttigi belirlenmistir. Ederveen ve Thissen (2004),
21 Avrupa iilkesinde 1960-99 doéneminde isgiicii piyasasi kurumlariin issizligi
aciklayp agiklamadigini arastirmistir. Dengesiz panel veri setinin kullanildigi
calismada, issizlik 6deneginin siiresindeki ve vergi takozundaki artislarin issizligi
arttirdigi, daha siki istthdam korumasi, daha fazla koordinasyonun ve
enflasyondaki degisimlerin ise igsizligi azalttigi bulgulart elde edilmistir.
Bassanini ve Duval (2006), 21 OECD iilkesi 6rnekleminde 1983-2003 yillari
arasinda ticret vergilendirmeleri ile diger politikalar arasindaki olasi etkilesimlerin
istthdam ve igsizlik lizerinde etkilerini arastirmistir. Ampirik analizler sonucunda
yiiksek ve uzun siireli issizlik 6demelerinin ve yliksek vergi takozunun issizligi
arttirip istihdam beklentilerini azalttig1 belirlenmistir. Gora vd. (2006), secilmis 27
OECD ve AB iiyesi iilkede vergi takozunun vasifli ve vasifsiz iggiicli iizerindeki
etkisini 1997 ve 2003 yillar1 i¢in yatay kesit analizi ile ele almistir. Ampirik analiz
sonucunda vergi takozunun vasifsiz iggiicli istthdamini giiclii bir bigimde azalttig1,
vasifli iggiicii lizerindeki etkisinin ise istatiksel olarak anlamli olmadig1 sonucuna
ulasilmistir. Behar (2009), parametrik olmayan yontemlerle 10 Orta ve Dogu
Avrupa iilkesinde vergi takozunun issizlik tizerindeki etkilerini arastirmistir.
Calismada yiiksek vergi takozunun ve uygun olmayan sosyal yardim sistemlerinin
isgiicii piyasasi iizerinde bozucu etkilerinin oldugu ortaya konulmustur. Separovié
(2009), Hirvatistan icin vergi takozu ile igsizlik arasindaki iliskiyi irdelemis ve
vergi takozundaki artiglarin igsizlik lizerinde arttirici bir etkisinin oldugunu
belirlemistir. Dolenc ve Laporsek (2010), 1999-2008 donemini kapsayan verileri
kullanarak panel regresyon analizi ile Avrupa birligine tiye 27 iilkede vergi takozu
ile 1ssizlik arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada vergi takozundaki
artiglarin istihdami azalttig1 bulgusu elde edilmistir.

Trpeski ve Tashevska (2012), OECD, AB ve AB iiye iilke smifinda yer alan 43
iilkede vergi takozu ve issizlik arasindaki iliskiyi ele almistir. Kiimeleme
analizinin gerceklestirildigi ¢alismada yiiksek vergi takozunun oldugu iilkelerde
issizligin yiiksek, diisiik vergi takozunun oldugu iilkelerde ise issizligin diisiik
oldugu bulgusu elde edilmistir. Attinasi vd. (2016), 1979-2014 donemini
kapsayan verileri kullanarak 30 OECD iiyesi iilkede vergi takozunun isgiicii
piyasas1 Uzerindeki etkilerini arastirmislardir. Havuzlanmis En Kiigiik Kareler,
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Sabit Etkiler ve Ara¢ Degisken tahmincilerinin kullanildigi ¢alismada, vergi
takozu ile istthdam seviyesi arasinda olumsuz bir iligkinin varlig1 tespit edilmistir.
Ayrica vergi takozundaki artislarin bekar gelirliler ve vasifsiz isgiiciinii daha fazla
etkiledigi belirtilmistir. Atoyan ve Rahman (2017), 37 Avrupa iilkesinde, 2006-
2016 yillar arasinda vergi takozunun toplam, kadin ve erkek istthdami iizerindeki
etkilerini aragtirmistir. Panel regresyon analizinin kullanildigi calismada vergi
takozunun her {i¢ istthdam tiirii iizerindeki etkisi de istatiksel olarak anlamsiz
bulunmustur. Kutbay vd. (2018), 1989SY01-2016SY02 donemini kapsayan
verileri kullanarak Tiirkiye’de asgari {cretin ve vergi takozunun issizlik
tizerindeki etkilerini Dinamik En Kii¢iik Kareler yontemi ile irdelemistir. Ampirik
analizlerin sonucunda hem asgari iicretteki hem de vergi takozundaki artiglarin
igsizligi arttirdigr tespit edilmistir. Yilanct vd. (2019), OECD iiyesi yedi
gelismekte olan iilke i¢in 2000-2017 donemini kapsayan verileri kullanarak
igsizlik ile vergi takozu arasindaki nedensellik iligkisini incelemistir. Konya
nedensellik testinin sonucuna gore; sadece Macaristan, Meksika ve Polonya’da
vergi takozundan issizlige dogru tek yonlii bir nedensellik vardir.

Literatiir incelendiginde; calismalarin ¢ok énemli bir kisminin vergi takozundaki
artiglarin issizligi arttirdigr yoniinde bulgu elde ettikleri goriilmektedir. Bununla
birlikte, bu ¢alismalarin genellikle vergi takozunun toplam issizlik iizerindeki
etkilerini arastirdigi, kadin ve erkek issizligi iizerindeki etkilerini ayr1 ayri
inceleyen ise sadece bir ¢alismanin oldugu belirtilmelidir. Oysa vergi takozunun
kadin ve erkek istthdami tizerindeki etkilerinin ayr1 ayri incelenmesi, politika
yapicilar igin Onemli bilgiler saglayabilir ve issizligi azaltmaya yonelik
olusturulacak politikalarin etkinligini ve ¢esitliligini arttirabilir. Literatiirdeki bu
boslugu doldurmak amaciyla bu calismada, vergi takozunun toplam, erkek ve
kadin issizlik oranlari izerindeki etkileri ayr1 ayr1 incelenmistir.

3. Model ve Veri Seti

Bu ¢alismada vergi takozunun 36 OECD iiyesi iilkede toplam, kadin ve erkek
igsizligini nasil etkiledigi, asagida yer alan ii¢ farkli dinamik model yardimiyla
incelenmigtir. Dinamik model tercih edilmesinin temel nedeni; literatiirde yavas
degistigi ve bundan dolay1 gecmis degerlerinin 6nemli bir agiklama giiciine sahip
oldugu kabul edilen issizligi daha 1yi agiklayabilmektir.

Unempt,, = £, + AUnempt, ., + B, Taxwedge, , + B,Growth, , + £, Inf, + A Trdop,, +¢,, (1)
Unempf,, = £, + SUnempf, _, + B,Taxwedge, , + S,Growth,, + B, Inf,, + A Trdop,, +¢;, (2)
Unempm,, = , + SUnempm, , + B,Taxwedge, , + B,Growth, , + 8, Inf,  + ATrdop,, + &, (3)

Burada, “t”, zaman araligm1 (2000-2019), “i”, birim sayisim (36),
“Bi B, B B, B, parametre katsayilarmi, “/f,”, sabiti ve “¢” hata terimini

temsil etmektedir. Bagimli degiskenler “Unempt”, “Unempf” ve “Unempm”
sirastyla toplam, kadin ve erkek issizlik oranlarini temsil etmektedir ve
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gecikmeleri modellere bagimsiz degisken olarak eklenmistir. Modeldeki temel
bagimsiz degisken olan “Taxwedge” vergi takozunu, ihmal edilmis degisken
sapmasina yol agmamak i¢in modele kontrol degiskenleri olarak eklenmis
“Growth”, “Inf” ve “Trdop” ise sirasiyla yillik reel biiytime oranini, GSYH
deflatorii lizerinden hesaplanmis enflasyon oranini ve ticari agiklik oranini temsil
etmektedir. Vergi takozuna ait veriler OECD (2020b) veri tabanindan, geri kalan
veriler ise Diinya Bankasi (2020) veri tabanindan elde edilmistir.

4. Ampirik Yontem ve Bulgular

Dogru ekonometrik araglar segebilmek ve etkin tahminler elde edebilmek igin
oncelikle degiskenlerin duraganlik 6zellikleri incelenmelidir. Bu nedenle ampirik
analizin ilk asamasinda modelde yer alan degiskenlerin duraganlik o6zellikleri
Maddala and Wu (1999) ve (Choi, 2001) tarafindan gelistirilen Fisher ADF ve
Fisher PP, Levin, Lin, and Chu (2002) tarafindan gelistirilen LLC ve Im, Pesaran,
and Shin (2003) tarafindan gelistirilen IPS birim kok testleriyle incelenmis ve
sonuclar agsagida Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1: Birim K6k Test Sonuglari

Degiskenler | Model | LLC IPS ADF-Fisher PP - Fisher

Chi-square Chi-square
Unempt C -2.63(0.004) -3.11(0.000) 109.34(0.003) 60.93(0.820)
C+T -2.00(0.022) -1.59(0.055) 91.63(0.049) 36.71(0.999)
Non -3.74(0.000) 74.03(0.411) 76.07(0.348)
Unempf C -2.32(0.009) -2.42(0.007) 105.32(0.006) 62.00(0.793)
C+T -2.44(0.007) -2.02(0.021) 95.65(0.032) 37.14(0.999)
Non -4.23(0.000) 83.00(0.176) 83.60(0.164)
Unempm Cc -3.15(0.000) -3.42(0.000) 112.17(0.001) 67.48(0.628)
C+T -3.17(0.000) -2.63(0.004) 109.64(0.002) 43.99(0.996)
Non -3.48(0.000) 78.57(0.276) 74.07(0.410)
Taxwedge | C -1.77(0.037) 0.19(0.577) 69.37(0.498) 77.48(0.308)
C+T -1.89(0.029) -1.23(0.108) 84.39(0.115) 62.86(0.770)
Non -2.65(0.003) 84.97(0.107) 99.85(0.173)
Growth C -14.17(0.000) | -12.04(0.000) 274.16(0.000) 306.54(0.000)
C+T -11.72(0.000) -8.53(0.000) 194.14(0.000) 245.50(0.000)
Non -10.32(0.000) 254.30(0.000) 269.36(0.000)
Inf C -9.65(0.000) -9.87(0.000) 235.10(0.000) 229.35(0.000)
C+T -8.92(0.000) -8.69(0.000) 204.06(0.000) 180.32(0.000)
Non -6.64(0.000) 141.39(0.000) 174.93(0.000)
Trdop C -2.28(0.011) 1.16(0.877) 54.54(0.937) 56.21(0.914)
C+T -5.01(0.000) -3.49(0.000) 111.86(0.001) 96.62(0.028)
Non 3.46(0.999) 22.17(1.00) 19.77(1.000)

Not: Birim kok testlerinde kullanilan modeller: “C+T” trend ve sabiti igerir, “C”sadece sabiti
igerir, “Non” sabit ve trend igermez seklindedir. Maksimum gecikme uzunlugu 2 olarak olarak
almmis olup, optimal gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Akaike bilgi kriterlerinden
faydalanilmigtir. Olasilik degerleri parantez icinde gosterilmektedir.
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Tablo 1 incelendiginde; birim kok testlerinin degiskenlerin  duraganlik
ozelliklerine yonelik farkli sonuglar ortaya koydugu goriilmektedir. Penel birim
kok testlerinin bu o6zelligi ile literatiirde siklikla karsilasilmakta ve boyle
durumlarda genellikle test istatistiklerinin ¢ogunlugunun hangi yonii gosterdigi
dikkate alinmaktadir (Baltagi ve Pirotte, 2010: 277-286). Buradan hareketle,
iktisadi biiylime oranin, enflasyon oranin ve toplam, kadin ve erkek issizlik
oranlarinin duragan oldugu, ticari agiklik ve vergi takozunun duragan olmadigini
kabul etmekteyiz.

Dinamik modellerde, bagimli degiskenin gecikmeli degerinin bagimsiz degisken
olarak modelde yer aliyor olmasi igsellik problemine yol agtigindan, bu
modellerin tahmininde bilindik tahminciler kullanilamamaktadir (Bond, 2002;
Baum, 2006; Akalin ve Uzgoren, 2019). Dinamik modelin tahmini i¢in genellikle
literatiirde Anderson ve Hsiao (1981) tarafindan gelistirilen Ara¢ Degisken
(Instrumental Variables) tahmincisi, Arellano ve Bond (1991) tarafindan
gelistirilen Genellestirilmis Momentler Yontemi (Generalized Method of
Moments) tahmincisi ve Arellano ve Bover (1995) ve Blundell ve Bond (1998)
tarafindan gelistirilen Sistem GMM (System Generalized Method of Moments)
tahmincisi kullanilmaktadir. Fakat Ara¢ Degisken tahmincisi ve Genellestirilmis
Momentler Yontemi ya da diger adiyla Fark GMM tahmincisi, degiskenlerin
rassal yiiriiylise tabi olmasi durumunda zayif ara¢ degisken kullanimina yol
acmaktadir (Han ve Phillips, 2010: 119-120; Lee ve Azali, 2010: 167; Tatoglu,
2013: 85-86). Arellano ve Bover (1995) ve Blundell ve Bond (1998) bu sorunun
listesinden gelinebilmesi i¢in “birinci fark” doniislimii yerine “ortogonal
sapmalar” yonteminin kullanilmasini 6nermektedir. Bu yontem, fark denklemi ile
diizey denklemlerinin birlestirilmesine dayanmakta ve birinci farklar yonteminin
aksine cari donemden bir onceki donemin farkli alinmamakta, bunun yerine bir
degiskenin tiim miimkiin gelecek degerlerinin ortalamasinin farki alinmaktadir
(Tatoglu, 2013: 86). Boylece degiskenlerin rassal ylriiylise tabi olmasi
durumunda bile Sistem GMM ile daha etkin tahminler elde edilebilmektedir
(Bond, 2002; Roodman, 2009). Diger taraftan, yapmis olduklar1 Monte Carlo
simiilasyonlar1 ile Blundell, Bond, ve Windmeijer (2001) sonlu &rneklemlerde,
Soto (2009) ise kiigiik 6rneklemlerde Sistem GMM tahmincisinin Fark GMM
tahmincisine gore daha sapmasiz ve daha etkin oldugunu kanitlamiglardir. Bu
nedenlerden &tiirli dinamik modelin tahmini i¢in bu g¢alismada Sistem GMM
tahmincisi tercih edilmistir. Sistem GMM tahmincisi ile elde edilen bulgular ve
tahminlerin giivenirliligini kontrol etmek i¢in gergeklestirilen bazi tani testlerinin
sonuclar1 agagida Tablo 2’de gosterilmistir.
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Tablo 2: Sistem GMM Tahmin Sonuclari

Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
Unemptta 0.917***
(0.000)
Unempfia 0.934***
(0.000)
Unempmt.1 0.892***
(0.000)
Taxwedge 0.055*** 0.046** 0.049***
(0.003) (0.015) (0.001)
Growrth -0.336*** -0.273*** -0.392***
(0.000) (0.000) (0.000)
Inf -0.038*** -0.042*** -0.033***
(0.000) (0.000) (0.000)
Trdop -0.021*** -0.021*** -0.021***
(0.000) (0.000) (0.000)
Tam Testleri
Sargan 30.48 31.16 34.10
(0.492) (0.458) (0.320)
AR (2) -0.355 0.971 -0.758
(0.721) (0.331) (0.448)
Not: *** *** girasiyla %1, %5 ve %10 diizeyinde istatistiki anlamlilig1 gostermektedir.
Olasilik degerleri parantez igerisinde gosterilmistir.

Tahminlerin giivenirliligine yonelik gergeklestirilen tani testlerinin sonuglari
incelendiginde, Sargan testinin sonucuna gore ‘“ara¢ degiskenler gecerlidir”
seklindeki Ho hipotezi, ve Arellano-Bond otokorelasyon testinin (AR 2) sonucuna
gore “ikinci dereceden otokorelasyon yoktur” seklindeki Ho hipotezi her ii¢ model
icin de kabul edilmektedir. Bu sonuglar modellerde ikinci dereceden
otokorelasyon olmadigini, ara¢ degiskenlerin gecerli oldugunu dolayisiyla
tahminlerin giivenilir oldugunu ortaya koymaktadir.

Elde edilen katsayilar incelendiginde; tiim katsayilarin istatiksel olarak anlamli
oldugu, vergi takozundaki artiglarin toplam, kadin ve erkek issizlik oranlarini
arttirdigy, iktisadi biiyiime oraninda, enflasyon oraninda ve ticari agiklikta ortaya
cikan artiglarin ise toplam, kadin ve erkek issizlik oranlarmi azalttig
gorilmektedir. Ayrica gecmis issizlik diizeyinin mevcut issizlik diizeyini
aciklamada cok oOnemli bir faktér oldugu da tespit edilmistir. Elde edilen
bulgularin Thomas (1998), Nickell ve Layard (1999), Daveri ve Tabellini (2000),
Ederveen ve Thissen (2004), Bassanini ve Duval (2006), Behar (2009), Separovi¢
(2009), Dolenc ve Laporsek (2010), Trpeski ve Tashevska (2012), Attinasi vd.
(2016) ve Kutbay vd. (2018) ile uyumlu oldugu, Goéra vd. (2006) ve Atoyan ve
Rahman (2017) ile ise kismen uyumsuz oldugu sdylenebilir.

Iktisadi biiyiimenin istihdami arttirict etkisi yaygin olarak bilinmekte ve
literatiirde bir fikir birligi bulunmaktadir. Iktisadi biiyiimeden kasit iiretilen mal ve
hizmet miktarindaki artis oldugundan, biiylime ile birlikte liretimde kullanilan
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iiretim faktorlerinin talebi de artabilir. Ticari agikliktaki artisin issizlik tizerindeki
azaltict etkisi de bu kapsamda ele alinabilir ve ticari agikligin ekonomik biiylime
tizerindeki arttirici etkisi ile agiklanabilir.

Vergi takozunun istihdam iizerindeki bozucusu etkisi, vergi takozundaki artiglarin
maliyetleri yiikselterek isgiicii talebini azaltmas1 ve ¢alisanlarin daha diisiik gelir
elde etmesine yol acarak isgiicli arzin1 azaltmasi ile agiklanabilir. Diger taraftan,
beklentilerimizin aksine vergi takozundaki artislar kadinlara kiyasla, erkek issizlik
oranlarini daha fazla arttirmaktadir. Bu ise vergi takozundaki artiglarin erkek ve
kadinlarin isgiliciine katilim oranlarin1 farkli etkilemesinden kaynaklaniyor
olabilir.

Iktisat literatiiriinde, enflasyon ile issizlik arasindaki iligki, Philips (1958) egrisi
hipotezi ¢ercevesinde siklikla ele aliman konulardan birisidir. Philips orijinal
calismasinda nominal {cretler ile issizlik arasindaki iliskiyi arastirmis ve iki
degisken arasinda ters yonli bir iligki oldugunu tespit etmistir. Daha sonraki
calismalarda ise bu iliski nominal iicretlerden ziyade, enflasyon ile issizlik
arasinda ters yonlii bir iliski bi¢iminde ele alimmistir. Enflasyon ile issizlik
arasindaki ters yonlii bu iliskiye yonelik en onemli teorik agiklama ise daha
oncesinde Irwing Fisher (1926) tarafindan yapilmistir. Fisher’a gore iiretim
maliyetlerinin fiyat degisimlerine ge¢ tepki vermesi ve bu nedenle enflasyonun
igverenlerin harcamalarina kiyasla kazanc¢larini daha fazla arttirmasi, isverenlerin
istihdamu arttirict yonde hareket etmesine yol agmaktadir (Altay vd. 2011; Bayrak
ve Kanca, 2013). Bu ac¢idan enflasyondaki artislarin issizlik iizerindeki azaltici
etkisin de teorik beklentilere uygun oldugu sdylenebilir.

5. Sonuc ve Politika Onerileri

Issizlik ¢agimizin en temel iktisadi problemlerinden birisidir. Bu nedenle de hem
politika yapicilarin hem de arastirmacilarin stirekli 1ilgisini  ¢ekmektedir.
Literatiirdeki teorik ve ampirik ¢aligmalar issizligin dnemli belirleyicilerinden bir
tanesinin de vergi takozu oldugunu ortaya koymaktadir. Buradan hareketle bu
calismada vergi takozunun igsizlik tizerindeki etkileri 36 OECD f{ilkesi i¢in Sistem
GMM yontemiyle arastirilmigtir. Literatiirden farkli olarak bu c¢alismada vergi
takozunun issizlik iizerindeki etkileri toplam, kadin ve erkekler i¢in ayri ayri
arastirillmistir. Elde edilen ampirik bulgular ve bu bulgulara dayali politika
oOnerileri soyle siralanabilir: iktisadi biiylime ve ticari agikligin issizlik {izerinde
azaltict bir etkisi vardir. Bu nedenle hiikiimetler, siirdiiriilebilir bir iktisadi
biliyiimeyi saglamak amaciyla genis Olgekli makroekonomik politikalar ve dis
ticareti kisitlayict engelleri kaldirmaya ve dis ticareti desteklemeye yonelik
politikalar tasarlamalidir.

Enflasyondaki bir artig igsizligi azaltmaktadir. Bu bulgu, enflasyonun issizligi
kontrol etmeye yonelik kullanilabilecek 6nemli bir ara¢ oldugunu gostermektedir.
Bununla birlikte enflasyonun kaynak tahsisi, gelir dagilimi ve tasarruflar
tizerindeki bozucu etkileri de gozden kagirilmamalidir. Vergi takozundaki
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artiglarin issizligi arttirdig tespit edilmistir. Bu bulgu, politika yapicilarinin vergi
indirimlerine giderek issizligi azaltabilecegini gostermektedir. Ancak mali agidan
sorunlu iilkelerde istihdami arttirmak i¢in yapilacak vergi indirimleri biitce
aciklarini1 daha da arttirabilir. Bu nedenle, vergileri indirmek ile katlanilacak mali
risk arasindaki denge iyi kurgulanmalidir. Son olarak, vergi takozunun erkek ve
kadin issizlik oranlar1 tizerindeki etkisini inceleyecek daha sonraki ¢alismalarin,
isgiicline katilim oranlarin1 dikkate almalar1 6nerilmektedir.
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