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OZET
Foucault’nun fikirleri sosyal ¢alisma teori ve pratigini yaratict yollarla

biitiinlegtirmeye olanak vererek disiplininin gelismesine ve doniismesine katkt
saglama potansiyeline sahiptir. Calismamin  amaci; Foucault’nun bazi
fikirlerinin sosyal ¢alismayla ilgisini kurmak boylece sosyal ¢alisma teori ve
pratigine katki saglama potansiyelini tartismaktir. Foucault’nun iktidar,
biyopolitika, soylem ve yonetimsellik kavramlari iizerinden yapilan sosyal
calisma analizi; sosyal ¢alisma pratiginde yer edinen iktidar uygulamalarina,
bilgi otoritelerine ve ahlaki zorunluluklara isaret ederek oz elestiri firsati
sunmaktadir. Ayrica sosyal ¢calismacilara ve sosyal hizmet 6grencilerine referans
alinan anlam ¢ercevelerini fark etmeleri ve baskin séylemleri tanmimlamalari i¢in
olanak vermektedir. Bunlarin yamnda sosyal ¢aligma pratiginin, baglam- séylem
ile sekillenen bir uygulama oldugunu fark etmeyi ve profesyonellik iizerine tekrar
diisiinmeyi saglamaktadir. Sonug olarak Foucault 'nun fikirleri ile yapilan analiz;
kurumsallasmuis soylemin retorik terimleriyle sekillenen bilginin tartismaya agik,
¢ok sesli ve iktidarla ayrilmaz oldugunu ifade etmektedir. Béylece bilginin iktidar
ile eylem arasinda pekistirici iliski olusturdugunu vurgulamaktadir. Bu ¢ikarim
dogrultusunda sosyal ¢alisma teori ve pratiginde yer alan baskin séylemlerin gii¢
iliskileri tizerinden analiz edilmesi biitiinciil ve daha az simirlayict alternatif
soylemlerin insa edilmesine olanak verecektir. Zira giderek artan seffaflik
beklentisi ve post-panoptik gozetim sekilleri sosyal c¢alisma pratiginde
Foucault 'nun fikirlerinin daha fazla benimsenmesini gerektirmektedir.

Anahtar kelimeler: Bilgi ve iktidar, biyopolitika, sosyal ¢alisma teori ve pratigi,
soylem, yonetimsellik

ABSTRACT
Foucault's ideas have the potential to contribute to the development and

transformation of social work discipline by allowing the integration of theory and
practice. This study aims to establish the relevance of some of Foucault's ideas
to social work, thus discussing their potential to contribute to social work theory
and practice. A social work analysis to be made by tracing Foucault's concepts
(knowledge, power, biopolitics, discourse, governmentality) will enable self-
criticism by pointing to the practices of power, knowledge authorities, and moral
obligations that come together in the social work process. Hence Foucault's
concepts will enable social workers and social work students to recognize the
frameworks of meaning. It will enable them to realize that social work is a
contextual practice that is historically, materially, and discursively produced and
that it is shaped in many ways by dominant discourses. This awareness will
enable us to rethink professionalism. Consequently, the examination of dominant
discourses over power relations and identity will enrich social work theory and
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practice by allowing alternative discourses that are more holistic and less restrictive. The increasing expectation of
clearness and post-panoptic forms of surveillance require greater adoption of Foucault's ideas in social work practice.

Keywords: Knowledge and power, biopolitics, social work theory and practice, discourse, governmentality
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GiRiS

Bir bilim ve meslek olan sosyal ¢alismanin; varligini strdirmesi, gelismesi ve diger disiplinler
arasinda gegerliligini koruyabilmesi yeni yaklasimlara ve elegtirilere acik olmasiyla mimkin
olacaktir. Aksi halde Akbag’in ifade ettigi gibi yeni yaklasimlara ve elestirilere kapali bir disiplinin
bilimsellikten uzaklasarak kendi dogmalar igerisinde yok olmasi kaginilmazdir (2014). Bu noktada
sosyal galigmanin bilim olarak varligini surdirmesinde elegtirel yaklagsimin o6nemli oldugu
sOylenilebilir. Bununla birlikte elestirel yaklagim; bireysel veya sosyal sorunlarin yapisal (6zellikle
sinif, irk, toplumsal cinsiyetle iligkili) nedenlerinin kabul edilmesine; sosyal galisma pratiginde ve
sosyal politikalarda karsilasilan celigkiler karsisinda 6z-distunimsel ve 06z-elestirel durusun
sergilenmesine; sosyal caligma pratiginde hiyerarsik iliskilerden ziyade isbirlikgi iligkilerin
saglanmasina ve toplumsal dénlisim amaciyla tahakkim altinda olan gruplarla galismaya olanak
saglamaktadir (Healy, 2001). Tarihsel olarak Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya gikan yerlesim
evleriyle iligskilendirilen ancak 1980 sonrasinda gercek anlamda sosyal ¢alisma literatlrd iginde yer
bulan (Fook, 2002; akt. Akbas, 2014, s. 3) elestirel sosyal galisma icerisinde Foucault'nun fikirleri;
elestirel diuslinmeyi, elestirel degerlendirmeyi ve elestirel uygulamayi beslemistir. Boylece sosyal

calismacilarin baskin séylemleri olusturan iktidar iligkilerine elestirel yaklasmalarina imkan vermigtir.

40 yildan bu yana neoliberal dénisim; sinirsiz piyasa rekabetini, kapitalizm karsisinda sinirsiz
OzgurlGgu, devlet merkezli kurumlarin kaybini ve piyasa bireyciligine dayanan yeni kisilerarasi
iliskileri meydana getirmistir (Wallace ve Pease, 2011). SlUphesiz bu degisimlerin etkisi sosyal
calisma ortamlarina ve sosyal galisma pratigine de yansimistir. Sosyal galismanin goérinimu;
miracaatgilarin yasadidi sorunlarda, sosyal ¢alisma pratiginin odadinda, sosyal ¢alismacilar ve
muracaatgilar arasindaki iligkilerde ve sosyal calismanin kariyerinde yeniden sekillenmistir (Reisch,
2013). Nitekim mevcut degisimler dogrultusunda sosyal calisma teorisinde ve pratiginde kanita
dayali uygulamalarin elestiriden yoksun bir sekilde giderek daha fazla benimsenmesi bahsi gegen
boyutlarda sosyal galigsmanin goérinimuni 6nemli Olgide sekillendirmektedir. Zira performans
kaltirindn gelistiriimesi amaciyla belirli eylemlerin (6rnegin; sosyal ¢alismacilarin daha fazla kontrol
edilmesi) mesru kabul edilmesi mesleki takdir yetkisini kisitlayarak sosyal ¢caligma pratigini dar bir
alana hapsetmektedir (Webb, 2001). Bunun yaninda giderek artan bireysellik vurgusu (Agllias,
Howard, Schubert ve Gray, 2016), sosyal galisma pratiginin odagini adaptasyona kaydirmigtir.
Ayrica sosyal galisma organizasyonlarinin resmi belgelerinde ve pek ¢ok kaynakta vurgulanan
sosyal adalet ve giglendirme gibi sosyal calismanin degerlerini yansitan terimler politik

sonugclarindan bagimsiz hale gelmistir (Reisch, 2013).

Tdm bu kisaca ifade edilen degisimler isaret etmektedir ki; sosyal ¢alismanin kimligini olusturan
temel degerler kritik bir meydan okumayla karsi karsiyadir (Hyslop, 2018; Polack, 2004). Tam da
bdylesi degisimlerin etkisi altinda sosyal ¢alisma icerisinde elestirel yaklasimlara ilginin ve ihtiyacin

arttigi ifade edilmektedir (Albayrak, 2021). Bu minvalde sosyal c¢alismacilarin sosyal ¢alisma
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pratiklerine ve sosyal politika olusturma kosullarina yaratici yanit verebilme kapasitelerini artirmak
icin Foucault'nun fikirleri 6énemli araglar sunmaya devam etmektedir. Bu baglamda Foucault'nun
fikirleri sosyal galigsmanin teorisine ve pratigine iligkin sosyal sdylem igerisinde nitelendirildigi bicimde
Oz-elestiri yapmaya firsat verecektir. Bdylece sosyal galismacilar ve sosyal hizmet 6grencileri;
topluma, sosyal ¢alisma mesleginin roliine ve sosyal ¢alisma pratiklerine elestirel yaklasarak teori
ve pratigin yaratici yollarla butliinlesmesini mimkin kilacaklardir. Bu durum ise uygulamali bir bilim
dali olan sosyal c¢alismanin gelismesine ve donismesine hizmet edecektir. Bu gerekce
dogrultusunda calismanin amaci; Foucault’nun bazi fikirlerinin sosyal galismayla ilgisini kurmak
bdylece sosyal calisma teori ve pratigine katki saglama potansiyelini tartismaktir. Bu ¢ercevede ilk
olarak Foucault'nun fikirlerinin izini sirmek amaciyla bazi kavramlarindan temel dizeyde
bahsedilmigtir. 'Sonrasinda Foucault'nun fikirlerinin sosyal galisma teori ve pratigine yansimalari

tartisiimigtir.
Michel Foucault’nun Bazi Kavramlari

Foucault 1974 yilinda M. D’Eramo ile yapmis oldugu sdyleside kavramlarinin, bagkalarinin kendi
alanlarinda istediklerini yapmalarini saglayacak bir tur alet kutusu (tool-box) olmasini arzuladigini
ifade etmigstir (Foucault, 2011, s. 146). Bu noktada denilebilir ki, Foucault bireylerin nasil denetlenip
kisitlandiginin anlasilabilmesi icin bir kavramlar batina yani bir nevi alet kutusu sunmaktadir. Bu
kavramlar batunu, bilgi ile iktidarin birbirlerine nasil eklemlendigine, bu eklemlenme surecinin
bireyleri nasil bilgi nesnesi haline getirdigine ve bireylerin kendi kendilerini yonetmesine hizmet eden
suregleri nasil sekillendirdigine 1sik tutmaktadir. Bu ¢ercevede Foucault’'nun sdylem, bilgi ve iktidar,
yonetimsellik ve biopolitika kavramlarina yer verilecektir. Ancak vurgulanmasi gerekir Kki;
Foucault’'nun fikirlerinin belirli bir disiplin ya da yaklagim igerisinde konumlandirilmasi zordur. Zira
Foucault meta teorilerden kaginarak okuyucularina kendi fikirlerini 6zgurce ifade etmelerini
saglayacak sekilde kitaplarindan yararlanmalarini dnermistir. Bu durum ise Foucault'nun
kavramlarinin kavrana bilirligini zorlastirmigtir. Nitekim kimi durumlarda Foucault’nun kavramlari ¢ok

yonlU anlamlari barindirarak kastedilen anlamlarin 6tesine isaret edebilmektedir.
Soylem

Foucault cagdas kosullarin olusmasina katkida bulunan tarihi yollarin izini sirmek amaciyla
soykutugu dedigi analiz ydntemini gelistirmis ve entelektiel birinin bu analiz ydntemini benimsemesi
gerektigine dikkat cekmistir (Powell, 2013). Soykutiksel analiz tarihte buylk anlatilara odaklanan
geleneksel yaklasimdan ayrilmaktadir. Geleneksel yaklagim, olaylari buytk agiklama dizgelerine ve
cizgisel slreclere yerlestirerek 6nemli tarihsel anlara ve kigilere yonelmektedir. Buna karsilik
soykutuksel analiz; tarihin g6z ardi ettigi bir dizi gorungu esliginde, goérulmeyen ve diglanan olaylara

doénerek onlari canlandirmaya ve korumaya ¢alismaktadir (Sarup, 2004). Soykutiksel analizin en

' Foucault'nun fikirlerinden ilham alan 50’den fazla kavram oldugu ifade edilmektedir (O’Farrell 2005, 2007; akt. Hope,
2015). Dolayisiyla Foucault’nun tim kavramlarina iligkin kisa bir degerlendirme dahi galismanin kapsaminin ¢ok 6tesinde
olacaktir.
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temel ¢ézimleme birimini ise sdylemler olusturmaktadir. Entelektlel ise bu analiz ile toplumun
tarihini ve kultarunG derinlemesine kazarak egemen soylemlerin 0zunu, karakterini, dayanmig
oldugu gug iligkilerini ortaya gikarmayi amaglamaktadir (Slattery, 2015). Boylece kisisel ve/veya
kurumsal anlatilari yonlendiren ve deforme eden toplumsal olarak belirlenmis séylemlerin tarihsel
sinirlarini ve kosullarini inceleme firsati dogmaktadir (Powell, 2013). En genel anlamda ortak
calisma kurallarina uyan ifadelerin birligi olarak kullanilan séylem, yapisalci dil ve s6ziin 6tesinde
ifadelerin birligi ile olusturulmus duzene atif yapmaktadir (Demir Glnes, 2013). Nitekim dil soyut
yapilari vurgularken sdylem eylemleri, kilttrel yenilikleri, davranis bicimlerini ve sdylemsel pratik
kimeleri vurgulamaktadir (Becermen, 2014). Bu noktada sdylemlerin teorik olugsumlar olmanin
yaninda dizenlenmis toplumsal pratikler oldugu sdylenilebilir. Bu sebeple bilgi kadar iktidar da
iceren ve olusturan sdylemler, sosyo- politik ve kultirel baglamlarin etkisi ile meydana gelmekte ve
bu baglamlari tekrardan sekillendirmektedirler (Urhan, 2015; Madigan, 2016). Dolayisiyla
sodylemlerin anlasilir hale gelmesi; onlari Ureten, ¢esitlendiren ve sirekli hale getiren sosyo-politik ve
kiltirel baglamlarla birlikte ele alinmalariyla mimkiin olmaktadir (Demir Gines, 2013). Ornegin
“korunmaya ihtiyaci olan gocuk” sdylemi; devlet korumasi ile toplumsal risklerin ortadan kalkacagini
vurgulayarak ataerkil devlet yapisina isaret etmektedir. Beraberinde toplumsal riskler ve koruma
altinda olma birlikteligi ise gizli bir damgalama slrecini olugturarak korunmaya ihtiyaci olan
cocuklarin profesyonel olarak ifade edilen bireylerce kontrol edilmelerine olanak vermektedir (Akbas,
2008). Bu noktada soylemler; nelerin dusunulebilecegini, sdylenebilecegini, kimlerin hangi otorite
araciligiyla konusabilecedini ve eyleyebilecegini belirlemektedirler. Dolayisiyla anlamlandirma ve
yorumlama dilin dogrudan bir sonucu degildir. Anlam ve yorumun olusmasinda- varligini
surdirmesinde baskin sodylemler ile bu sdylemlere kargi alternatif sdylemlerin iligkisi oldukga
onemlidir. Baskin sdylemler karsisinda alternatif sdylemlerin susturulma dlzeylerine ve alternatif

sOylemlerin kendi aralarindaki iktidar iligkilerine vurgulamasi gerekmektedir.

Foucault séylemlerin hakikatleri Gretme bicimlerine odaklanmis (Allan, 2018) olup soykutigu dedigi
analiz yontemiyle toplumsal olarak belirlenmis sdylemlerin (kisisel ve kurumsal anlatilari yonlendirip
ve carpitabilme potansiyeline sahip) tarihsel sinirlari ve kosullari ile ilgilenmistir (Powell ve Khan,
2012). Bu noktada sdylemler tarihsel olarak istikrar kazandiklarinda birgok alanda (refah dizeni ve
kimlik performansi vb.) olasiliklar belirleyebilen séylemsel olusumlar (sGylem topluluklari) olarak
adlandirilabilirler (Powell, 2013). Sosyo-politik ve kiltlrel baglamda Uretilen sdylem topluluklarr;
¢ogu zaman neyin normal veya anormal olduguna iliskin kabullerin olusmasinda, olusan kabullerin
istikrar saglamasinda ya da giindem disi kalmasinda etkili oimaktadirlar. Ornegin; basit bir boy-kilo
orani olarak ifade edilen beden kitle indeksi, saglikli (normal) kilo hakkinda baskin séylemler Gretmek
icin 1998 yilinda doktorlardan olugan bir sdylem toplulugu tarafindan yeniden belirlenmistir. Bu
baskin sdylemin etkisiyle dnceden saglikli olarak nitelenen pek c¢ok insan asir kilolu olarak
nitelendiriimeye baglanmistir. Dolayisiyla sdéylem topluluklari ve Urettikleri sGylemler, bilgiyle oldugu

kadar iktidarla da dogrudan ilintilidirler. Bu dogrultuda iktidarin, séylem ve bilginin birlikteligiyle elde
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edilen ya da elde edilmesi arzulanan gig¢ oldugunu sdylemek miamkindir. Bu nedenle bilgi ile iktidar

birlikteliginin izinin surutlerek nesnelestirme pratiklerine etkisinin tartigsilmasi dnemlidir.
Bilgi ve iktidarin Birlikteligi

Foucault iktidarin tim ¢iplakhiyla kendini gosterdigi ve ahlaki bir gl¢ olarak kendini mesrulastirdigi
yegane mekani ele aldigi (Allan, 2018) Hapishanenin Dogusu adli eserinde; “Ne kendisiyle ilintili
bilgi alani yaratmayan bir iktidar iligkisi, ne de iktidar iligkilerinin varligina dayanmayan ve bunlari
olusturmayan bir bilgi ¢esidi vardir’ (2019) ifadesini kullanarak battn bilgi iddialarinin kaginilmaz bir
bicimde iktidarla iliskili olduguna dikkat ¢cekmistir. O’na goére bilgi, iktidar araglariyla sekillendirilip
yayllmaktadir. Zira iktidar gercekligi Uretmekte, nesne alanlarini ve dogruluk ritiellerini
belirlemektedir (Sarup, 2004). Bu noktada Foucault bilimi; iktidarin 6nemli bir uzantisi ve
Ozgurlestirme araci olarak degil iktidarin denetim mekanizmalarindan biri olarak gérmustur (Celebi,
2013). Butler ise tum sdylemlerin (bilgi turlerinin) kaltire gdmalt yorumlar oldugunu vurgulamakta
ve bu yorumlarin zihnin kendiliginden edimi olarak meydana gelmedigine aksine dayatilan dinyaya
karg! sergilenen tepkileri bicimlendirip dizenlemeye yardimci olan bir kavranabilirlik alaninda
olustuguna dikkat gekmektedir (2015). Foucault ve Butler'in séyleme iligkin fikirlerinden yola gikarak
6zne, bilgi ve sdylem arasindaki iliskinin etkilesimsel bir stre¢ oldugu ve iktidar elinde bulunduran
sOylem topluluklarinin kendi bilimsel alanlarini olusturdugu ve bdylece farkli kultirel pratikleri
Otekilestirerek sosyal alandan digladigi soylenilebilir. Bu noktada bilgi ve iktidar birlikteliginin daha
anlasilir olmasi i¢in Foucault'nun iktidar kavramindan ve nesnelestirme pratiklerinden bahsetmek

islevsel olacaktir.

Tark Dil Kurumunca bir isi yapabilme gicu, yetki ve yetenegi olarak tanimlanan ve Arapga bir s6zcik
olan iktidar; genellikle devlet ydonetimini elinde bulundurmayla, devlet gliciini kullanma yetkisiyle ve
bu yetkiye sahip olan kigi ve kuruluglarla 6zdes tutulur. Dolayisiyla iktidar denildiginde gogu zaman
iktidar partisi ve hikimet anlagsilir. Oysaki bu anlayis iktidarin sadece bir kismini ifade etmektedir.
Marx'in Kapital’de (2015) ve Said’in Sarkiyatcilik eserinde vurguladiklari Gzere iktidarin kendine has
isleyis kipleri, yontemleri ve teknikleri olan bir¢ok heterojen bigimi bulunmaktadir. Said iktidarin
siyasal, dusunsel, klttirel ve ahlaki olarak dért pargadan olustugunu sdylemektedir. Siyasal iktidar
sdmurge ya da imparatorluk kurulusuyla; distnsel iktidar dilbilim, anatomi, yonetim bilimleri gibi
modern bilimlerle; kulturel iktidar metinler, begeniler, goreneklerle ve ahlaki iktidar “bizim” ne
yaptigimiz “onlarin” ne yapmadigiyla otorite kurmakta ve devam ettirmektedir (2014). Ancak bu
sekilde ifade edilen klasik iktidar tanimlari digsal ve tepeden inmeci bir yapiya sahip olup baskilama,
yasaklama ve zor kullanma pratikleri izerine insa edilmistir. Oysaki Foucault 20. ylzyilin kapitalist
toplum sistemlerinde iktidarin degisip donustiginden bahsetmektedir. Hukuksal baglamda olumsuz
iktidar anlayisinin 6tesinde iktidar teknolojisi anlayisini iceren bir analizin hangi yodnde
gelistirilebilecegine isaret etmektedir (2014). Bu yeni iktidar tabandan tavana yukselen bir yapiya
sahiptir. YUuzunu surekli gostermek ve acik cezalar uygulamak yerine gozlem empoziasyonu ile

bireylerin kendi kendilerini kontrol etmelerini saglayan gorinmez bir iktidardir. Dolayisiyla artik iktidar
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bir kiginin iktidari olmaktan ziyade “gozun iktidan” olup bireyleri uysal bedenler olarak
sekillendirmektedir. Onlari kiresel bilginin ve iktidar tekniklerinin gogalmasini destekleyen eylemlere
dahil etmektedir (Besley, 2002; Ozdel, 2012). Bu iktidar bir grup veya sinifin iktidar degildir.
Dolayisiyla Powell ve Khan’in da ifade ettikleri gibi bir zamanlar iktidar analizinin temel odagi olan
devlet gucinu, ginimizde birden fazla iktidar dongusu igerisinde baglamsal ve tarihsel olarak belirli
unsurlardan yalnizca biri olarak okumak gerekmektedir (2012). Bu nedenle iktidar ve iktidar
iliskilerinin ¢ézimlenmesi devletin sinirlarini agmaktadir. Zira kalttrel bilgi savlari alt dizeyde 6zne
tarafindan igsellestirilerek her diizeyde gorinir hale gelmektedir. Bu durum iktidarin tek ve digsal
olmadigini, sosyal etkilesimler icinde yer aldigini ve bireylerin gunlik etkilesimleriyle (sosyal aglar
aracihgiyla) sosyal yasamin uzak kdselerine dahi nifuz ettigini ve boylece kimi zaman digsal kimi
zaman da igsel bir yapiya barindiginu gostermektedir. Bu dogrultuda Troulllot'un da ifade ettigi
gibi, iktidardan bagimsiz bir deneyim dusunulememektedir (2015). Bu cergevede genellikle
profesyoneller ve faaliyet gosterdikleri alanlar arasindaki iligkinin zemini olarak tartisilan ancak

kavramsallastiriimasi zor olan iktidar:

o Bireylere tanimak mecburiyetinde olduklari bir hakikat yasasi empoze ederek dogrudan

glndelik yasama mudahale etmektedir (Foucault, 2014).

. Amag ve niyetten bagimsiz olarak bulunmaktadir (HGltr, 2008).

. Yasanmisliklarda ve bilgi streclerinde ickin olarak bulunmaktadir.

. Bedeni, dislnceyi, eylemi, algilamayi denetlemektedir.

. Bilginin dncelenmesi, olusturulmasi ve yorumlanmasinda rol oynamaktadir.

Bu baglamda denilebilir ki iktidar ile bilgi; uysal, Uretken ve kendi yonetimine katilmaya istekli 6zneleri
tretmek amaciyla disiplin sureglerinde birlesmekte ve akigkan, devinimli, cogalan, ¢cok yoénli ve
ayrintiya hikmeden iktidar iligkilerini Gretmektedir (Hlar, 2008; Powell, 2013). Bu durumun énemli
bir etkisi ise 6znelerin nesnelestiriimesidir. Foucault ¢ nesnelestirme pratigi Uzerinde durmaktadir
(Foucault, 2014).

Foucault’a gbére 6znenin nesnelestiriimesinin ilk sekli bdllicu pratikler olup mesruiyet kaynagini cogu
zaman sOylem topluluklarinin bilimsel savlara atfettigi glcten almaktadir (Madigan, 2016). Bu
durumda 6zne kendi iginde ya da baskalari tarafindan boélinmdastir. Bu bdlinme slreci ise onu
nesnelestirmistir (Foucault, 2014). Bolicu pratikler hem sosyal hem de mekénsal baglamlarda
gOrunur olmaktadir. Zira bu pratikler sosyal grup igerisindeki farkliliklara sahip bireylerin birtakim
nesnelestirme araglarina maruz birakilmasi noktasinda sosyalken s6z konusu olan bireylerin
farklilklarinin tespit edilerek gruptan ayr tutulmasi noktasinda ise mekansaldir (Madigan, 2016).
Foucault eserlerinde iktidar tarafindan anormal olarak ifade edilen gruplarin sosyal ve mekéansal
olarak toplumdan ayirildigi pek ¢ok tarihsel durumu incelemistir. 1656 yilinda Paris'te Genel
Hastanenin kurulmasini saglayan kararnamenin gikariimasi bunun bir érnegidir. ik bakista gesitli

kuruluglari tek bir yonetim altinda toplayan bir reform olan kararname ile Paris’'te pek ¢ok yapi her
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koken ve yasta, hangi durumda olurlarsa olsunlar, saglam veya hasta, tedavisi mimkin veya
mumkin olmayan Parisli yoksullara tahsis edilmistir. Bu yapilarda bagvuran veya krallik tarafindan
gonderilen yoksul bireylerin barinma ve beslenmesi saglamistir (Foucault, 2006, s.90-91). Ancak
Genel Hastane'nin Paris’teki yoksullarin, issizlerin, suglularin ve akil hastalarinin toplumdan ayr
tutularak toplumsal yarar i¢in kapatildigi mekanlar oldugu aciktir (Berend, 2005). Nitekim yoksulluk
ve yoksullukla iligkilendirilen problemler devlet eliyle inga edilen sosyal alan igin buyuk bir tehlike
olusturmaktadir. Bu noktada gerek mekansal Ozellikleriyle gerekse atanan muadurlerin genig
yetkileriyle Genel Hastane’nin kurulmasi tarihsel slire¢ igerisinde bélicu pratiklere iyi bir drnektir.
Glncel bolucu pratiklere ise, etnik azinliklara mensup bireylerin, gé¢menlerin, mdiltecilerin ve
siginmacilarin nesnelestiriimesi, izole edilmesi ve gettolastiriimasi érnek olarak verilebilir. Nitekim
istanbul Tarlabagr’nda yagayan Afrikali gégmenler veya Ankara Onder Mahallesinde yasayan gegici

koruma altindaki Suriyeli bireyler bu duruma isaret etmektedir.

Oznelerin nesnelere doénustirilmesinin - diger yéntemi ise sosyal iglevsellik normlarinin
tanimlanmasini saglayan siniflandirma sistemlerinin tretilmesidir (Powell, 2013; Powell ve Khan
2012). Bilimsel siniflandirma sistemlerinin tretilmesi; 6znelerin surekli olarak karsilastiriimasina ve
ktguk ihlaller denilebilecek 6zne pratiklerinin disipline edilmesi ve incelenme odagi haline
getiriimesine hizmet etmektedir. Bu noktada Foucault insanlarin sosyal yagsamina iliskin bilimsellik
tasiyan ve diinya genelinde kabul gértilme iddiasinda olan olgularin tarihin farkli ddnemlerinde nasil
ayricalikh tutuldugunu gdéstermis olup higbir bilgi tGriiniin bagka bir bilgi tirine Ustlnlik iddiasinda
bulunmamasi gerektidi savunmustur (Madigan, 2016). Bununla birlikte uygun muidahaleleri
belilemek amaciyla bireylerin riskli davraniglarinin tanimlanmasi ve birtakim 6zelliklerinin kayit
altina alinmasi bireylerin bilimsel siniflandirmasina ornektir. Uzmanlarin gergeklestirdigi bu
dokimantasyon suregleri de bireyleri baskin séylemlerin igerisine yerlestirmektedir. Zira kodlama ve
karsilagtirma pratiklerini iceren bu dokimantasyon slreci ¢codu zaman insanlari istatistiksel veri

haline getirmekte gercek yasamlari verilere donugtirmektedir.

Oznelerin nesnelestirimesinin tiglincl yolu ise insanlarin kendilerini 6zneye dénistiirme yollaridir.
Oznelestirme ile bireylerin sosyal olarak isleyebilmeleri amaciyla kendileri (izerinde ¢alismalari ve
kendilerini olusturmalarn ifade edilmektedir. Bu noktada kendini olusturma ve kimlik insasi olarak
ifade edilen sirecin bireyin i¢sellestirmis oldugu sosyo-politik ve kiltirel séylemlerden bagimsiz
olmadigini unutmamak gerekir. Dolayisiyla bireylerin sosyo-politik ve kilturel sdylemleri yorumlama
suregleri kendilerini denetlemeye hizmet edebilmektedir. Bagka bir ifadeyle igsellestiriimis
sodylemlerle bireyin kendini olusturmasi sonucunda artik sdmuiren ayni zamanda sdmurilen olmakta
ve zanl ile kurban birbirinden ayirt edilemez hale gelmektedir. Bu durumda iktidar bireyin kendisi
olmakta ve birey kendisi Gzerinde etkili olan gui¢ otoritesine karsi kérlesmektedir (Han, 2015). Mimar
Jeremy Bentham tarafindan 17. Ylzyilda tasarlanan Panoptikon’a dair Foucault'nun analizi;
dznelerin dznelestirmeyle nasil disipline edildiginin anlagiimasi noktasinda ideal bir tiptir. ideal tip,
olgunun temel dzelliklerinden yola gikarak insa edilmis tiplestirmedir. ideal tiple gergek érneklerin
kiyaslanabilecegi yapinin ortaya konulmasi amaglamaktadir (Hope, 2018). Yunanca “pan” ve
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“optikon” kelimelerinin birlesmesinden olusmus olan sézcik “her yeri goéren/ butliini gozetlemek”
anlamina gelmektedir (Ozdel, 2012). Bentham tarafindan ortaya atilan bu kelime bir kurgu olmaktan
Ote mimari ¢izim ve en az sayida personel ile en ¢ok sayida mahkimu denetleme amaci giiden bir
plandir. Bundan da 6te panoptikon diinyayi yeniden kurmanin regetesi olarak tasarlamig bir “ahlaki
yap!1” dir (Bauman ve Lyon, 2013). Mimari ve 1s1gin gézetimle bulusturulmasi yoluyla mahkdmlar bir
iletisimin 6znesi olmaktan ziyade bilgi nesnesi olmaktadirlar (Hope, 2018). Panoptikon’da her bir
mahkdm ayri bir hiicrede yer almaktadir. Hicrelerin her biri temelde birbirinden bagimsizdir ancak
hdcrelerin dairesel konumlandiriimasi mahkdmlarin birbirlerini gérmesine olanak saglamaktadir.
Dairesel siralanan hicrelerin ortasinda her bir hucrenin istenildigi zaman gorulebilecedi merkezi
konumda goézetleme kulesi bulunmaktadir (Gutting, 2010; Kaptanoglu, 2000). Bu yapida iktidar
merkezi konumda bulunan gézetleme kulesi bigcimine bUrinmustir. Mahkim gdérinir kilinirken
gOzetleyici gizlenmistir (Hope, 2018). Burada denilebilir ki denetimi olusturan gbézetlenme
gerceginden ziyade goézetlenme ihtimalidir. Mahkdmlarn gbzetleyen personel bir hicreye belki
oldukca ender olarak bakacaktir ama mahkim kendisine ne zaman bakilacagindan asla emin
olamayacaktir. Dolayisiyla gozetlenme zamaninin belirsizligi mahkamlarin her an gézetleniyormus
gibi davranmalarini gerektirmektedir. Otoritenin kendiliginden iglev gdérmesini saglayan biling
mahkdmlara empoze edilmektedir. Gozetlemenin bu sakinimli, sessiz ve goérinmez sekli
denetlemenin glclinu ve etkinligini saglamakta olup (Gutting, 2010; Allan, 2018) hapishane ve
mahkdmlar 6zelinde belirsizligin toplumsal kontrol araci olarak kullanilabilecegine isaret etmektedir.
Bu noktada ©znelerin nesnelestirimesinde 6znelestirme, 6znenin direncini kiran kritik bir

nesnelegtirme pratigi olmaktadir.

Dolayisiyla nesnelestirme pratikleri géstermektedir ki, insanlar ya denetim ve bagimlilik yollaryla
baskalarina tabi olmakta ya da 6z bilgi ve kendilik teknolojileri ile kendi kimliklerine baglanmaktadir
(Foucault, 2014). iki sure¢ ortak paydada boyun eddiren ve tabi kilan bir iktidar iligkisine isaret
etmektedir. Bu iktidar iligkileri ise disiplin slregleriyle 6zneleri meydana getirmektedir. Ozneler
iktidarin sunduklarini kavramakta, kullanmakta ve benimsemektedirler. Ayrica tim bunlari zorlama
ve baskiya maruz kalmadan dahi yapabilmektedirler (HulGr, 2008). Nitekim modern toplumlarda
iktidar soylemlerle Uretilen gonulluluk Gzerinden inga olmaktadir. Dolayisiyla iktidar ve bilginin
ayrilmazliginin nesnelestirme pratiklerinin ve gézetim uygulamalarinin ayrintili olarak anlasiimasi
icin zeminde yer alan normallestirici séylemlerin kesfedilmesi ve agida ¢ikariimasi elzemdir. Zira
iktidari ve bilgiyi ele geciren global (normallestirici) sdylemler kendilerine alternatif olabilecek yerel
sOylemlerin mesruiyetini etkili bir sekilde yok etmektedir. Bu iktidar iligkilerinin izini sirmek olan
soykutugu yontemi ise gercekligin Uretiminin sosyo-politik ve kulturel yonlerine 1s1k tutmaktadir.
Sonug olarak Sarup’un da vurguladigi Gzere bilgi, iktidarin sonuglarina etkinlik kazandirmaktadir.
Bilgi olmadan iktidarin uygulanmasi ve bilginin iktidara yol agmadan var olmasi mumkun
olmamaktadir (2004).
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Biyopolitika ve Yonetimsellik

Foucaultnun asil amaci iktidar fenomeninin analizinden ziyade iktidarin kimlere ve nasil
uygulandiginin analiz edilmesidir. Bu dogrultuda ¢alismalarinin temel aragsal argimani olmasi
sebebiyle akigkan iktidar iligkilerini ele almistir (Foucault, 2014). Nitekim bu durumu vermis oldugu
Biyo-politigin Dogusu derslerinde vurgulamis olup (Basturk, 2013; Kog, 2018) on yedinci ylzyildan
beri modern bir iktidar bicimi olarak biyo-politikanin olustuguna dikkat ¢cekmistir. Biyo- politika
toplumu bireysellegtirmek ayni zamanda birey ve kamu vatandasi 6zneler arasinda iki yonlu sureg
uretmek yontemleriyle isleyen nufus politikasidir (Powell, 2013). Bu noktada yeni iktidar
teknolojisinin konusu birgcok bedenin bir araya gelmesinden meydana gelen ve ortak bir beden olan
nifustur. Foucault'a goére, biyo-politigin butliin ugrasi bu nifusladir (Urhan, 2014). Zira nifusun
kesfedilmesi bireyin ve direnebilir bedeninin kesfedilmesi anlamina da gelmektedir (Revel, 2012).
Bu noktada Foucault modern devletin nifusun biyo-politikasina midahale ederek glcuni
arttirdigina dikkat cekmis ve bilimsel kategorizasyon ve insan bedeninin biyo-politika surecinin iki
gui¢ kutbu oldugunu vurgulamistir (Ritzer ve Stepnisky, 2018). iktidar bireylerin bilincini etkilemeden
once fiziksel olarak onlarin bedenlerine iglemektedir. Davraniglarini, tavirlarini, aliskanliklarini ve
mekansal dagilimlarini belirlemektedir (Foucault, 2011). Dolayisiyla iktidar kendisi tarafindan
ybnetilen yasami, siyasal nesne olarak gormektedir. Bodylece iktidar kullanilabilecek,
donusturulebilecek ve gelistirilebilecek uysal bedenlerin olusturulmasini hedeflemektedir (Ritzer ve
Stepnisky, 2018; Powell, 2013). Bu ¢ergevede Foucault bedenlerin dizenlenmesi, davranislarin
yonetilmesi ve benligin olusturulmasi konularina egilerek yonetimsellik kavramina dikkat
cekmektedir (Ritzer ve Stepnisky, 2018). Foucault yonetimsellik kavrami ile politik ve ekonomik
alanin sosyal alana girmesiyle nufus olarak nitelenen kitlenin denetlenmesi stratejilerini
tartismaktadir. Bir nevi ahlaki degerler ve 0OI¢U ideallerinden olugsan ydnetim seklinden ilke ve
uygulama alani olarak devlet tarafindan ele gegirilen yonetim sekline gecisten bahsetmekte olup
bunu yeni bir rasyonellik kaynagi olarak ele almaktadir. Dolayisiyla bu kavramla; iktidar sreclerinin
pratikte birer yansimasi olan ve iktidari mimkun kilan; kurumlar, sirecler, analizler, hesaplar ve
taktiklerin birlikteligi ile iktidarin Gstunligunu pekistiren glc cizgisi kastedilmektedir (Revel, 2012).
Bu glg cizgisiyle konumlanan psikiyatri, psikoloji, sosyal ¢calisma da bu yeni rasyonelligi pekistirerek
iktidart mumkun kilmistir. Bu baglamda Foucault'nun yonetimsellik tartigmasi 6zneleri disipline eden
sureclerin, tekniklerin ve prosedurlerin analizini mumkun kilmaktadir. Ayrica baskin sdylemlerin
mevcut kimlik kategorilerini, ahlaki dizenlemeleri ve yasam secimlerini hangi aracglari kullanarak

nasil belirledigini, duzenledigini ve yonettigini incelemeye olanak vermektedir.

Bu calismada ele alinan kavramlar dogrultusunda genel bir 6zet yapilirsa Foucaultnun

calismalarinin temel amaci; sosyo-politik kultirel baglamlarin sekillendirdigi sinirlarin bireylerin

kendilerini anlamlandirmalari noktasinda sahip oldugu etkileri ¢dzimlemektir. Zira toplum bireyleri

degerlerine tabi kilmakta ve ne olduklarini seffaf sekilde géstermesi gereken sorumlu vatandaslar

olmaya tesvik etmektedir. Boylesi toplumlarda bireyler ise 6grendikleri gostergesel uygulamalar

araciligiyla kendilerini aciklamaya caligsmaktadirlar (Belsey, 2002). Tam da bu noktada Foucault
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Ozneleri nesnelere donustirmeye hizmet eden politik/ bilimsel sireglerin sistematiklestiriimesine ve
evrensellestirmesine karsi durmustur. Fikrini diger sdylemlerin Gzerinde tutan her tarlG gabanin
sosyal kontrole hizmet ettigini vurgulamigtir. Normal ve anormal tzerine tekrar disinmeyi saglamig
ve kilturel olarak kurgulanan pek c¢ok seyi yapi sokiimune tabi tutmustur. Psikiyatri hastaneleri,
hapishaneler ve klinikler (izerine incelemeler yaparak profesyonel iktidari incelemistir. 2Tiim bunlarin

merkezinde ise bilgi ve iktidarin birbirinden ayrilamayacagini vurgulamigtir.
Foucault’nun Fikirlerinin Sosyal Calisma Teori ve Pratigine Yansimalari

Foucault'nun kavramlarinin izini strerek yapilacak sosyal ¢alisma analizi; sosyal ¢calisma pratiginde
yer edinen iktidar uygulamalarina, bilgi otoritelerine ve zorunluluklara isaret ederek 6z-elestiri icin

o6nemli bir basamak olma potansiyeline sahiptir.

Sosyal galisma pratiginde bdylesi bir analizin iktidarin nasil olusup nasil devam ettigine cevap

verebilmesi igin;

. Uygulama alanlarinda iktidar iligkilerini ve etkilesimlerini meydana getiren ve pekistiren
sodylemleri incelemesi

. Mevcut iligki ve etkilesimlerin ima ettigi glc ve bilginin dagilimini incelemesi

. Uygulamalarda kullanilan tekniklerin belirli iktidar aglarini barindirabilecegine ve

nesnelestirme surecine hizmet edebilecedine odaklanmasi gerekmektedir (Powell ve Khan, 2012).

Bu cercevede Foucault'nun fikirlerinin agmis oldugu ufuktan sosyal galisma teori ve pratigine

bakilirsa;

ilk olarak Foucaultnun fikirleri; sosyal calismacilarin ve sosyal hizmet 6grencilerinin kendileri
tarafindan ve diger insanlar tarafindan referans alinan anlam c¢ergevelerini fark etmelerini
saglayacaktir. Bu farkindalik ise yasam deneyimlerinin anlamlandiriimasinda basat rol oynayan
baskin sdylemlerin gérindr kihnmasina olanak verecektir (Bay ve Macfarlane, 2011). Zira etnik
koken, toplumsal cinsiyet, engellilik, aile, kimlik, kisilik vb. Uzerinden olusturulan, tozsel ve
siniflandirma odakli baskin sdylemler muracaatgilari sosyal, psikolojik, ekonomik ve politik olarak
etkilemektedir. Iktidar tarafindan deklare edilen bu sdylemlerin miracaatgilara olan etkilerini
gorememek sosyal calisma pratigini sinirlayacagi gibi adaletsiz ve baskici uygulamalarin
pekistiriimesi riskini olusturacaktir. Bu minvalde siniflandirmalarin, kategorilestirmelerin ve tézsel
kimlik anlayislarinin irdelenmesi anlam ¢ergevelerine iligkin farkindaligi artiracaktir. Birgok disiplin
gibi sosyal galisma disiplini de siniflandirmalar, karsit siniflandirmalar ve tézsel-kategorik kimlik

anlayigi Uzerine inga edilmistir. Nitekim bu zemin sosyal ¢alisma disiplini mensuplarina nispeten

2 Foucault sinirlari 6zenle belirlenmis kurumlar olan psikiyatri hastanelerinin, hapishanelerin ve kliniklerin; iktidar iligkilerinin
cesitliligini, etkinliklerini ve yogunlastirilarak diizenlenmis formlarini kavramak igin kritik agilar sunduklarina vurgu yapmistir
(Foucault, 2014). Nitekim yapitlarinin en temel 6zniteliklerinden birini, genel bir tarihsel diigsinceye kurumlarin meydana
gelisinin izini stirerek yonelmesi olusturmaktadir (Sarup, 2004).
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konfor alani saglamistir/saglamaktadir (Akbas, 2014). Temelde siniflandirmalar ve
kategorilegtirmeler, pozitivist sosyal bilimlerin gergege iliskin sergiledigi 6zcu yonelimi
yansitmaktadir. Neuman’in ifade ettigi Uzere bu yodnelimde gergeklik; gergektir, mevcuttur ve
kesfedilmeyi beklemektedir. Yani toplumsal gergeklik rastlantisal olmayip belirli bir bigimi-dizeni
bulunmaktadir (2014). Dolayisiyla gergeklik ©6nce parcalanarak sonrasinda birlestirilerek
kesfedilmektedir. Buna karsilik hermeneutik referans alinarak gergeklik tanimlandiginda, gerceklik
kesfedilmeyi beklemekten ziyade insanlarin deneyimleri, anlama ve yeniden kurma suregleri ile var
olmaktadir. Bu referans gergevesinde gergeklik; i¢csel ve digsal deneyimlerin birlesmesiyle olusmakta
olup akici, kiriigan, karmasik ve gesitlidir (Pekasil ve Ersahin, 2019). ilk zamanlarda hermeneutige
uzak kalarak pozitivist gelenekten beslenen sosyal c¢alisma disiplininin sosyal sorunlar ve
mudahalelere bakisinin kategorik oldugu soylenilebilir. Nitekim bu kategorilestirmeler ile sosyal
calisma arastirma ve uygulamalarinin sistematik kilinarak bilimsel olacagdi dusunulmektedir (Akbas,
2014). Oysaki bu distnce zemininde sekillenen tanimlarin ve kategorilerin sahanin gergegini
yansitmada yetersiz kalmasi durumu s6z konusu olabilir. Nitekim zihinsel bir konfor alani olusturan
bu zeminin etkisiyle sahanin gergeklerini ve miracaatgilarin deneyimlerini gérmemek nesnelestirme
pratiklerinin yansimasi olup gerek sosyal calisma disiplinine gerekse muracaatgilara ciddi zararlar

verme tehlikesini barindirmaktadir.

Foucault modern kimlik kavraminin ingasinda kullanilan dinamikleri anlamak amaciyla 6znenin izini
surmustur. Modern kimlik kavraminin ingasinda oOncelikle; O6zneler sosyal baglamlarindan
koparilarak tdzsel benlikler haline getirilmis sonrasinda baglamindan kopuk bu benliklerin toplumsal
kosullara uyum saglamasi i¢in calisilmistir (Sayar, 2019). Bdylece kimlikler yalnizca bireyin
kendisine ait olarak degerlendiriimis ve kendiyle sinirli bireyler insa edilmistir. Oysa kimlik, ne ice
bakigin 6zgtirce yaratilmis bir Griin ne de igsel bir benligin sorunsuz bir tezahlrudir (Spivak, 1996).
Zira i¢gsel benlik dahi temelde sosyal bir yapi olup toplumsal deneyimlerle acida c¢ikip
sekillenmektedir (Mead, 1934, s. 140). Bu baglamda Foucault'nun fikirleri de kimligin tézsel ve
kategorik olduguna iliskin modernist fikirlerin aksine kimliklerin yasam boyu olusmaya devam
ettigine, baglamsal, komiinal ve sdylemsel olduguna isaret etmektedir. Ornegin tarihsel siireg
icerisinde eril duzen tarafindan inga edilen kadin kimlikleri, kimligin iligskisel boyutuna isaret
etmektedir. Eril dizen igerisinde kadin kimliginin ingasi Yunan toplumunda, Ortagag Avrupa’sinda,
sanayi devriminde ve guinimuz toplumlarinda devam etmistir. Yunan toplumunda kadina sunulan
kimlik glgsuzlik ve tehlike Uzerinden sekillendirilmig. Nitekim yoneten ve yonetilen Gzerinden bir
devlet modeli sekillendiren Aristoteles bu modelin ilk olarak ailede uygulanmasi gerektigini
savunmusgtur. Ailenin islevlerini yerine getirilmesi igin erkegin yani yonetenin, bir kadin veya bir kole
yani yonetilen edinmesi gerekliligini ifade etmigtir (Aristoteles,1993). Ortacag Avrupa’sinda da kadin
cok uzun yillar her tarl kotulugun sebebi ve uygulayicisi olarak goriimustir. Kadin kimlikleri cadi
olarak kurgulanmis ve sonucunda kitlesel katliamlara yol agan cadi avlari gergeklestiriimistir (Aksan,
2013; Nahya, 2011). Aydinlanma doneminde dahi eril dizen igerisinde kadin kimligin ikincil ingasi

degismemistir. Ginimuzde ise kadin kimligin insasi eril diizenin; beden, aile, annelik vb. Gzerinden
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idealize ettigi standartlar ile devam ettiriimeye calisiimaktadir. Bu kisaca ifade edilen tarihsel slreg
icerisinde kadinlar kendilerine dayatilan kimlikleri ya Ustlenip sahnelemis ya da direnip bu direnisin
¢cok yonlu ve ¢ok boyutlu sonuglarina katlanmiglardir. Kimligin iliskisel Gretilmesi baglaminda Breton
tartismayi ben olarak ifade edilen kisisel kimlige tasimistir. Nitekim i¢ ve disg diinyanin bireylerin
kendi kendilerine yansittigi anlamlar araciligiyla var oldugunu vurgulayarak bireyin biricik oldugu,
gugll oldugu, kendisi oldugu gibi ifadelerin dahi az ya da ¢ok disaridan desteklenmesi gereken
kisisel birer kurgu olduguna ve benin bireyin kabullenmeye yatkin oldugu olasi séylemler batin{
olduguna dikkat ¢ekmektedir (2011). Dolayisiyla kisisel kimligin dahi Oyku olarak ifade edilen
sodylemler oldugu sdylenilebilir. Mevcut dykiyl olusturan bu sdylemler ise sosyo- politik ve kalturel
bir baglam igerisinde sekillenmekte ve gliglenmektedir (Spivak, 2016). Bu baglamda sosyal ¢alisma
disiplini igerisinde kimlik kategorilerini tézsel ve sabit olarak kabul etmek yerine kimlik ingasinda yer
alan baskin soylemlerin mevcut baglamlar igerisinde olustugunu vurgulamak kimlik kategorizasyon
surecleriyle pekistirilen egitsizlikleri gorunur kilmayi saglayacaktir. Zira “gugsuz” olarak nitelendirilen
kimlikleri olusturan baskin sdylemlere itiraz edilmeden tozsel ve kategorik kimlik kabulu “gug¢suz”
kimlikleri kendi icine hapsederek glgsuzligin pekismesine sebep olacaktir. Bu durumda
Foucault'nun fikirlerinin izini strerek yapilacak bir analiz; sosyal ¢alismanin teori ve pratiginde
kimlikler Gzerine kategorik disunmeyi olusturan ve sirdiren bdllicu pratikleri ve uygulamalar

elestirmeye ve donusturmeye imkan saglayacaktir.

ikinci olarak; Foucault'nun yoénetimsellik kavrami tizerinden modern iktidara bakmak profesyonellik
uzerine tekrar disinmeyi saglayacaktir. Boylece profesyonel zihnin nasil yonetildigini ve gerek
kendisini gerekse baskalarini baskin sdylemlerle nasil yonettigini elestirel olarak distinmeye firsat
verecektir (Bay ve Macfarlane, 2011). Zira iktidar bilgi iliskisinin etkileri muhtevasinda profesyonel
glclt barindirmaktadir. Profesyoneller olarak nitelenen bireylerin sordugu sorular ve elde ettigi
veriler, profesyonel gug ile bilgi- iktidar arasindaki iliskiyi pekistirmektedir. Bir baska ifadeyle sosyal
calisma pratigi icerisinde yer alan ve profesyoneller tarafindan sorgulanmadan kabul edilen
normallestirici yargilar nesnelestirme pratiklerini pekistirme riski barindirmaktadir. Baskin
sOylemlerin insa ettigi ve beraberinde deder sistemlerine dahil ettigi normallestirici yargilar; belirli
durumlarda nasil davraniimasi gerektigi ya da nasil bir kisi olunmasi gerektigi konularinda basat olan
fikirleri yansitmaktadir. Sosyal ¢alisma disiplini agisindan, yargilarin merkezinde 6zellikle bireysellik,
kisisel basari ve bireysel 6zgurlik baskin sGylemleri yer almaktadir. Boylece bu baskin sdylemler ile
modern iktidar bireylere 6z-gdzetlemeyi, 6z-dizenlemeyi ve O6z-disiplini 6gretmektedir. Digsal
gbzetimin  kesintiye ugramasi durumunda dahi gbzetimin etkilerinin bitimsiz olmasini
amaglamaktadir. Bu noktada denilebilir ki, kaliteli vakit, kisisel gelisim, kendini gerceklestirme,
otantik olma, tam potansiyelini kesfetme gibi sosyal ¢calisma disiplininde kullanilan pek ¢ok kavram;
miracaatgilarin kendilerini gdzetlemesine, diizenlemesine ve disipline etmesine sebep olmaktadir.
Bunun yaninda sosyal galisma pratigi sirasinda pek ¢ok sosyal ¢alismaci eksiklik dilini (i¢ ice

gecmislik, dezavantajlilik, kompleks iligki, islevsiz aile, asiri koruyucu ebeveyn... vb.) kullanarak
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sOylem topluluklari tarafindan deklare edilen normal- anormal sdylemini guglendirmekte ve
nesnelestirme pratiklerine hizmet etmektedir. Bdylece normal- anormal olarak nitelenen sdylemler
bireylerin kendilerini denetlemelerini saglayarak kendi hayatlarinin polisi olmalarina sebep
olmaktadir. Bu dogrultuda bireyler eksiklik dilini kendileri igin kullanarak baskin kimlikleri
icsellestirmeye baslamaktadirlar. Bir bagka boyutta normallestirici sdylemelerin bilim c¢atisi altinda
ifade edilmesi; insan davraniglarini tanimlamayi, sinifandirmayi, éngérmeyi ve kontrol etmeyi
beraberinde getirmigtir. Nitekim bilimsel OlciUmler yapmak adina bireylerin yasam deneyimleri
verilere donustirtlip degerlendiriimekte veya bilimsel midahaleler gerceklestirmek icin yasam
deneyimleri yeniden duzenlenmektedir. Bu baglamda Akbas’in ifade etmis oldugu gibi sosyal
calisma ilk zamanlarda ideografik bir gabadan ziyade daha nomotetik bir ¢abayi se¢gmistir (2014).
Doga bilimlerini model alan ve genel kavramlarin agida ¢ikariimasini amaglayan nomotetik sosyal
bilimlerin evrenselci bir zemin sekillendirmek i¢cin en temelde 6ngoéride bulunabilme, hassas
Olcimler yapabilme ve midahale edebilme olmak Uzere Gg beklentisi bulunmaktadir (Gulbenkian
Komisyonu, 2016; Gordon, 2015). Buna karsilik ideografik bir gabanin odagini, bireylerin kendilerini
ve dinyayi insa etme suregleri ve bu sureglere iliskin anlamlandirma ¢abalarinin anlasiimasi
olusturmaktadir. Nomotetik sosyal bilimlerin beklentileri dogrultusunda sosyal ¢alisma disiplini;
sosyal sorunlari ve ihtiyaclari tanimlamayi, olgmeyi, tespit etmeyi, 6ngdrmeyi ve mudahaleler
gerceklestirmeyi ve bdylece miracaatgilarin gevreleriyle (normlarla) uyum saglayarak sosyal
islevselliklerini gergeklestirmelerini hedeflemistir. Bu nomotetik yonelimli sosyal ¢aligma pratiginde

muracaatgilarin rolleri, amaglari ve hedefleri donlisiim nesnesi olarak gortulmustur/goérilmektedir.

Son olarak sosyal calisma tarihsel ve sdylemsel Uretilen baglamsal bir uygulamadir. Wallace ve
Pease’in ifadeleriyle sosyal ¢alisma icerinde yer aldigi politik ve ekonomik ortamdaki degisim ve
dénusumler tarafindan kosullandiriimaktadir (2011). Nitekim sosyal sorunlara iligkin yapilan tanimlar
ve siniflandirmalar baglamsal olarak farklilastigi gibi iyilik halinden ne anlasilacagi ve iyilik halinin
nasil saglanacagi da farklilagmaktadir (Aslan ve Gungoér, 2019). Bu durum ise sosyal galisma
disiplininin baskin sdylemlerle birgok yonden sekillenmekte olduguna isaret etmektedir (Bay ve
Macfarlane, 2011). Tarihsel slrecgte refah rejiminde meydana gelen degisiklikler; sosyal ¢alismanin
kimligini ve pratigini sekillendirmis olup mesleki uygulamalarda sosyal ¢alismacilarin pozisyonlarini
belirlemigtir. Zira Bager ve Akcay’'in vurguladigi Gzere, geleneksel olarak sosyal calismacilar resmi
orgutlere bagh olarak uygulamalarini gergeklestirmekte ve kamu alanindaki sosyal refah
faaliyetlerinde sosyal galisma disiplininin kendine 6zgl sorumluluklari bulunmaktadir (2019). Bu
alanlar igerisinde sosyal calismacilar ve o6rgut arasinda cgesitli catismalar yasanabilecedi gibi
performans ve seffaflik beklentileriyle uzlagmalarda sz konusu olabilmektedir. iktidarin Grettigi
soylemler; icinde sosyal ¢alismacilarinda yer aldigi meslek elemanlarini baskin politikanin ideolojik
konumunu ve bu konumu pekistirme egiliminde olan sdylemleri ve bilgi bigcimlerini aramaya
yonlendirebilir (Powell ve Khan, 2012). Bu durum ise Lipsky'nin (1980, 1992) Sokak Duzeyi
Blrokrasi (Street-level Bureaucracy) kavramsallastirmasini hatirlatmaktadir. Nitekim Lipsky,

1960’larin sonlarindan itibaren devletin halkla temasta bulundugu dizeylerde calisan blrokratlari
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incelemesiyle tezini olusturmustur. Bu teze gdre, bu bulrokratlar karar verme ve uygulama
sureglerinde énemli konumlara sahiptirler. Zira hizmet sunumlari ve kamu harcamalari dengesinin
saglanmasinda onlara kritik bir sorumluluk verilmektedir (Akt. Agkar, 2019). Polis memurlari,
ogretmenler, hakimler, kolluk kuvvetleri ve sosyal ¢calismacilar da tipik sokak dizeyinde burokratlar
olup sosyal alani diizenleyici iglevi gerceklestirmektedirler. Bu baglamda Foucault’nun fikirleri refah
sistemlerini ve sosyal ¢alismanin sosyal alani dizenleyici islevini anlamak noktasinda 6énemlidir.
Foucault Paris’te kurulan Genel Hastane Uzerinden yaptigi tartismada yoksul bireylerin toplumdan
digslanmak yerine hapsedilmelerine dikkat cekmektedir. Nitekim kriz dénemlerinde igsizligin ve
yoksullugun artmasi beraberinde issizlerin ve yoksullarin hapsedilerek toplum yararina olasi bir
ayaklanmanin énlenmesi saglanmistir (Berend, 2005). Sanayi devrimi sonrasinda ise artan sayida
igsiz ve yoksul insanin kentlere yigismasi tarih boyunca ¢dzum aranan yoksulluk problemini tekrar
glindeme getirmistir (Talas, 1990, s. 33). Ancak sosyal kontrol amagli yoksul bireylerin toplumdan
dislanmasi ya da hapsedilmesi bir segenek olmaktan buyulk élglide gikmistir. Zira is¢i sinifi, artan is
kazalar ve yaslanma sonucu iscilerin iglerini kaybetmesi, artan hastaliklar vb. sebepler buyuk bir
nifus kitlesi olan yoksullar olusturmustur. Dolayisiyla da blylk bir nifus kitlesin sorunu olan
yoksulluk ve issizlik problemleri icin yeni cevaplar uretmek gerekmigtir. Boylece sosyal guvenlik
odaginda yeni refah dnlemleri alinmistir (Berend, 2005). Bu minvalde yeni refah dnlemlerinin bir
sonucu olarak sosyal galisma da sosyal politikalarin sosyal alandaki dizenleyici islevine yardimci
olan bir uygulama alani olarak gértlmustir. Sosyal galismayi ortaya ¢gikaran ve beraberinde optimal
sosyal guvenlik dnlemlerinin sekillendigi boylesi bir baglamda; sosyal ¢calismacilarin da dahil oldugu
sokak duzeyinde burokratlarin ortak Ozelliklerinden biri; politikalari uygulamadan ziyade onlar
surekli olarak yorumlamalari olmustur (Akt. Evans ve Harris, 2006; Akbag, 2008). Dolayisiyla
yorumlama, karar alma ve dlizenleme surecleri; baskin sdylemler, politikalar ve uygulamalarin
mesruiyetlerini artirirken zayif sdylemleri ise yetkisiz kilabilmektedir. Bu dogrultuda Akbag’tan (2003)
ilhamla denilebilir ki, sosyal hizmet o6rgltlerinin ve sosyal calismacilarin normallestirme ve
uygarlastirma sureglerinde vasita olma durumlarinin yabana atilmamasi ve ickin bir elestiriye tabi

tutulmasi onemlidir.
SONUC

Foucault mevcut bilgilerin baskin sdylemlerin retorik terimleriyle sekillendiklerine, tarafsiz
olmadiklarina, tartismaya acik, ¢ok sesli ve iktidarla ayrilmaz olduklarina isaret ederek iktidar, bilgi
ve eylem arasindaki dénusli ve pekistirici iliskiye dikkat cekmektedir. Mevcut degisimler icerisinde
sosyal calismacilarin yaratici sosyal ¢alisma pratikleri ve sosyal politika olusturma kosullarina yanit
verebilme kapasitelerini artirmak i¢cin Foucault'nun fikirleri 6zne, baglam, sdylem, anlati ve iktidar
kavramlarini 6ne c¢ikararak elestirel sosyal hizmet gelenegine 6nemli perspektifler sunmaktadir.
Foucault'nun kavramlarinin izini strerek yapilacak analiz, sosyal ¢alisma teorisini ve mevcut sosyal
politikalarla sekillenen sosyal calisma pratiginin neden ve sonuglarini inga eden bilgi ve iktidar

sureglerine elestirel yaklasim saglayacaktir. Boylesi bir elestirel yaklagim sosyal ¢alisma disiplininde
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Oz-elestirel diustinmeye firsat verecektir. Sosyal galismacilar gerek distinmek gerek yapmak igin
kendilerine kaginilmaz olarak sunulan baskin sdylemleri sorgulayarak gug iligkilerinin nasil isledigini
duginmeye, varsayllan nedensel iligkileri bozmaya ve kimlik kategorilerini yeniden
kavramsallastirmaya olanak verecektir. Bdylece sosyal calisma pratiinde taze ve yaratic
perspektifler olugacaktir. Nitekim sdylemsel topluluklarin etkilerinden kagmanin miimkun olmadigina
iliskin farkindalikla gergeklestirilen bir sosyal ¢alisma pratiginde, sosyal ¢alismaci miracaatginin
sorun olarak anlattigi éykinin tarafsiz olmadigini kavrayabilecektir. Bu kavranabilirlik alaninda
Oykunun susturulmus bolimlerine kulak verebilecektir. Baska bir ifadeyle karsilasilan gugluklerin
bireysellige indirilemeyecegi ve gugcliklerin sosyo-politik-kiltirel bir baglamda sekillendiginin kabuld
baskin olan 6ykliye meydan okuyacak yeni Oykiler olusturmayi saglayacaktir. Ayrica iktidarin
iliskisel sureclerde aranmasi, sosyal ¢alisma pratigi icerisinde 6znelerin nasil olustugu ve kendilik
pratiklerini nasil deneyimledikleri Uzerine yeni sorular sormayr mumkin kilacaktir. Bu sorulara
verilecek olasi cevaplar, sosyal ¢alisma pratigini kendilik pratiklerine duyarli hale getirecektir. Bu
minvalde benlik tasarimlari, bireyin yagsanmig deneyimlerini etiketleme ve eksiklik dili Gzerine tekrar
disinmek mimkin olacaktir. Bdylece sosyal calismacilar; insani, davranisini, gevresini ve

yasanmigliklarini agiklama odagindan uzaklasarak anlamaya ydnelecektir.

Tdm bunlarin yaninda dikkat edilmesi ve tartisilmasi gereken noktalar ise, Foucault’nun fikirlerinin
ve kavramlarinin sosyal caligma teori ve pratiginde derinlikten uzak ve sig olarak kullaniimasi,
uygulamalarda ufuk agici olmaktan ziyade uygulamalari anlagilmaz kilma tehlikesini de
barindirmaktadir. Nitekim kendilik pratiklerine sig bakis beraberinde uysal beden betimlemeleriyle
de birleserek failin harekete gegmesinde (gug¢lenmesinde) engel teskil edebilir. Bu noktada bu
calismanin kapsaminin disinda kalan Foucault’nun direnis ve ihlal kavramlari Gzerinden okumalar
yapmak gerekmektedir. Zira Foucault iktidarin oldugu yerde daima ihlal ve direnisin olduguna dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla her ne kadar modern iktidarin operasyonlari bireylerin  tim
yasanmigliklarina tesir etse de bireylerin direnmek igin imkanlari bulunmaktadir. Ayrica sosyal
calisma pratiginde baskin séylemlerin neleri icerip icermediginin ve hangi ¢ikarlara hizmet ettiginin
analiz edilmesi direnis i¢in yeni alanlarin agilmasini mimkin kilacaktir. Direniglerin kimi zaman
duyulmasi ve goérinmesi zor olsa dahi sosyal calismacilarin iliskisel iktidar analizleri sirasinda
muracaatgcilarin hangi yollarla ve nasil direnig gosterdiklerini ele almalar gerekmektedir. Bir diger
nokta, Foucault'nun fikirlerinin izini strerek sekillenen sosyal ¢aligsma pratigine iliskinde elestirel

distinmek gerekmektedir.

Son olarak; gug iligkileri ve kimlik Gzerinden baskin sdylemlerin irdelenmesi bitincil, alternatif ve
daha az sinirlayici yeni sdylemlerin insa edilmesine olanak vererek sosyal ¢alisma teori ve pratigini
zenginlegtirecektir. Zira Bauman ve Lyon’un ifade ettikleri gibi bilginin islenmesine dayali post-
panoptik gozetim gekilleri tum bireylerin devamli olarak godzetlendigi, sinandigi, kontrol edildigi,
degerlendirildigi ve yargilandidi yeni bir seffafliga imkan tanimaktadir. Oteki olarak nitelenen bireyleri
istenmeyen olarak yansitiimasi veya dislanmayan grubun normal olarak ifade edilmesini saglayan

banoptikonlar; azin ¢cogu gdzetledigi panoptikon yerine ¢ogun azi gbzetlemesine imkan veren
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sinoptikonlar; superpanoptikonlar ve polioptikonlar yeni seffafliga imkan taniyan post-panoptik
go6zetim sekilleridir (2016). Bu yeni seffaflik ile demokrasinin, enformasyon o6zgurliginin ve
verimliligin artmasi beklenmektedir (Han, 2018). Oysa bu yeni seffaflik beklentisi ve kimi zaman
zorlamasi, Oteki olani ortadan kaldirarak baskin sdylemi sabit kilma tehlikesi barindirmaktadir.
Dolayisiyla kurumsallasmis uygulamalarda artan seffaflik beklentisi ve yeni post-panoptik gdzetim
sekilleri sosyal galisma pratiginde Foucault'nun fikirlerinin daha fazla goérinur olmasini gerekli
kilmaktadir.
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