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Balikesir 'in konumlandigi Mysia cografyasimin i¢ kesimlerindeki yerlesimler, Roma Imparatorluk Dénemi’'nde
kendi ekonomik kaynaklart veya Roma 'nin destegi sayesinde geliserek kent statiisiine kavusmus ve genelde
varliklarint Bizans doneminde de devam ettirmislerdir. Bizans doneminde Anadolu’daki bazi yol aglarinin
onemini kaybetmesinin bu yollarin iizerindeki yerlesimlerin soniiklesmesine neden oldugu bilinmektedir. Ancak
Balikesir’den gegen yol aglari onemlerini korudugu icin bolge kentleri bu durumdan etkilenmemigstir. Buna
karsin kentlerin konumlarinin ve savunma ozelliklerinin yasanan ¢atismalara uygun olmamasi nedeniyle ya
ayni yerdeki istihkamin gii¢lendirilmesi yoluna gidilmis ya da kentlerin merkezi, yakinlarinda kurulan yeni
kalelere tasinmigtir. Calismamizda bu degisim ile birlikte bélgedeki Bizans yerlesimlerinden biri olan
Akhyraous kenti irdelenmektedir.
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A section of the settlement history of Balikesir:
Akhyraous

Abstract

The settlements around Balikesir developed into cities during the Roman Empire due to their own economic
resources or the support of Rome, and most of them continued their existence during the Byzantine period. The
loss of the importance of some road networks in the Byzantine period led to the diminishing of settlements on
these roads. However, the cities of the region were not affected because the road networks passing through
Balikesir remained important. On the other hand, since the locations and defensive features of the cities were
not suitable for the conflicts experienced during the Byzantine period, either the fortification in the same place
was strengthened or the centres of the cities were moved to the new castles established nearby. This study
examines this change and the city of Akhyraous, one of the Byzantine settlements in the region.
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1. Giris

Balikesir ve gevresi, uygun cografyasi, iklim kosullar ve stratejik konumu nedeniyle
Anadolu’nun insanlik tarihi boyunca siirekli yerlesim gérmiis alanlarindan biridir. Ancak
kaynak ve arastirma eksikligi nedeniyle yerlesim tarihinde pek ¢ok kesinti ya da tartigmali
konu vardir. Bu tartigmali konulardan biri de Akhyraous’tur. Bolgenin Bizans donemindeki
en onemli yerlesimi olan Akhyraous, Balikesir’e lokalize edilmekle birlikte bugiine kadar
yeri kesinlestirilememistir. Bu konudaki tartismalardan bir baskasi, Akhyraous’un MS 2.
yiizyillda kurulan ve yine Akhyraous gibi yeri kesinlestirilemeyen Hadrianoutherai ile
iliskisidir.

Akhyraous’un, bugiin Balikesir’de Atatiirk Parki’nin bulundugu alanda yer aldigi
diisiiniilen Hadrianoutherai’in Bizans donemindeki adi olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bir
diger goriis de Hadrianoutherai’a yakin konumdaki bir Bizans kalesi oldugu yoniindedir. Bu
nedenle asagidaki satirlarda Hadrianoutherai ve Akhyraous’un lokalizasyon Onerileri
dikkate alinarak iki kent arasindaki olasi iliski ve Akhyraous hakkindaki mevcut bilgiler

degerlendirilmektedir.

2. Akhyraous

Hadrianoutherai’nin devami olarak gosterilen kentin adi, kaynaklarda genelde
Ayvpdovg seklinde gegmektedir. Ancak, koun Ayxepdo, Oyvpa, Esseron, Sycheron, Vallis
Ascaratana gibi kullanimlar da vardir (Hasluck, 1910: 93, dp. 4-10; Pétrides, 1909: 333;
Tafel, 1848, 73.). Adin (Ayvpdovg, Lat. Esseron?) kokeni ise tartigmalidir. Eski Yunanca
dyyvpov (saman) kelimesini cagristirmakla birlikte Hasluck, pek ¢ok farkli yazim nedeniyle
kelimenin Eski Yunanca kokenli olmadigini bildirmistir (Hasluck, 1910: 93). Bazi
aragtirmacilar da Phryg dilinden etkilenmis yerel bir kelime (okhyra ?) olabilecegini ileri

stirmektedir (Lafli, 2016: 418).

Akhyraous’un Hadrianoutherai’in savunma ag¢isindan giiglendirilmis sekli mi, yoksa
yakininda insa edilen yeni bir kale mi oldugu sorusu da heniiz kesin olarak ¢ozlimlenmis
degildir. Notitia Episcopatuum’un X. (208-219) ve XIlII. (68-80) listesinde; “6 Aypiovod
Onpdv TNtot Ayvpdovs” ifadesinin kullanilmis olmasi (Parthey 1967), Akhyraous’un
Hadrianoutherai’in yeni adi oldugu diisiincesine neden olmaktadir. Ancak Studioslu
Theodoros, 812 yilinda Akhyraous’dan bir kdy olarak s6z etmektedir (Pétridés, 1909: 333;
Foss, 1991: 14). Buna karsin yine kaynaklara dayanarak yapilan yorumlar,

Hadrianoutherai’in tarihgesinin en azindan 11. yiizyilla kadar devam etmis olabilecegi
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yoniindedir (Tiirk, 2019: 923). Akhyraous’un lokalize edildigi alanlarda da Roma
Imparatorluk Dénemi’ne ait belirgin kalintilar yoktur. Bu nedenle, iki yerlesimin ayn1 yerde
olmasi pek miimkiin goziikkmemektedir. Bu durumda kentten, Hadrianoutherai’a yakin bir
Bizans yerlesimi olarak s6z etmek miimkiindiir. Nitekim Ramsay de bu olasiligin daha giiglii
oldugunu bildirmistir (Ramsay, 1960: 168, dp. 2). Bu durumda Notitia Episcopatuum’un iki
listesinde birlikte anilmalar1 Akhyraous’un Hadrianoutherai’in arazisinde bulunmasindan
kaynaklanmig olmalidir. Yeni yerlesimin gelismesiyle Akhyraous Kilisesi’nin
Hadrianoutherai’dan ayrildigi ve zamanla bu kez Hadrianoutherai’in Akhyraous’a

baglandig: diisiiniilebilir.

Aslinda sorunun temelinde her ne kadar Balikesir’e (Calder&Bean, 1958) lokalize
edilse de Akhyraous’un yerinin kesinlestirilememesi vardir. Bizans kaynaklarinda verilen
bilgilerden, kalenin Propontis kiyis1 kentlerinden giineydeki merkezlere giden yol ag
tizerinde oldugu anlasilmaktadir (Ramsay, 1960: 168; Tafel, 1848, 73). Niketas
Khonitas’dan 6grendigimize gore II. loannes Komnenos 1139 yilindan sonra
Konstantinopolis’ten Lopadion’a gelerek bir siire burada kalmis, sonrasinda ise Lopadion
ile ayn1 yol ag1 iizerinde olan Ochyrai (Akhyraous) kalesini insa etmistir (Niketas Khonitas,
33).

Her iki kentin {izerinde bulundugu yol agi, ayn1 zamanda Hacgli Seferlerine katilan
ordularmn gegcis giizergahlarindan biridir. Tkinci Hagli Seferi sirasinda (1147-1148) Alman
Krali ITI. Konrad ve Fransa Krali VII. Louis’in ordular1 Lopadion’da (Uluabat) birleserek,
Esseron’a (Akhyraous) kadar gelmistir. Philedelphia (Alasehir) {lizerinden glineye dogru
devam eden yol daha kestirme olmasina ragmen giizergah Selg¢uklu Tiirkleri’nin sinirlarina
cok yakin oldugu i¢in iki ordu, buradan Adramytteion’a yonelerek Pergamon ve Smyrna’dan

sonra Ephesos’a ulagmistir (Altan, 2001: 580).

Akhyraous’tan giineye dogru devam eden yolu ise Ugiincii Hacli Seferi’nde (1190)
Alman Imparatoru Friedrich Barbarossa kullanmistir. Canakkale Bogazi’ndan Anadolu’ya
gecen imparatorun, MO 334 yilinda Biiyiik Iskender’in kullandigi yolu takip ettigi
diisiiniilmektedir. Kaynaklarin aktardigina gore Barbarossa, Akhyraous ve Kalamos’dan
gecerek Philadelphia’ya (Alasehir) ulagsmistir (Ramsay, 1960: 139). Adlar1 verilen
yerlesimlerden Kalamos bugiinkii Gelenbe’ye lokalize edildiginden, Akhyraous’un
Gelenbe nin kuzeyinde oldugu gayet agiktir (bak. Harita 1).
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Harita 1: Balikesir Cevresindeki Roma ve Bizans Kentleri 4. -15. yy. (TAVO B VII 12)

Akhyraous kalesinin adi, 1204 yilindan sonra Latinler ve Laskarisler arasindaki
miicadelelere dair kayitlarda da gegmektedir. Bunun nedeni 1204-1220 arasinda Latinlerin
onemli bir merkezi durumunda olan kalenin; Laskarislerin Nikaia, Prusa, Herakleia gibi
kuzeydeki kentleri ile gilineydeki kentleri arasindaki baglantiyr saglayan stratejik bir
konumda olmasidir (Angold, 1975: 111, 112). Bu miicadeleyi aktaran kaynaklardan biri olan
Georgios Akropolites’in, 1214 yilinda Latinlerin krali Henry ile 1. Theodoros Laskaris
arasinda yapilan antlagsmaya (Ostrogorsky, 2011: 397) dair verdigi bilgilerden Akhyraous’un
Kiminas Dag1 yakininda oldugu anlagilmaktadir.

“Baylece biitiin Kiminas yoresinin yani Akhyraous yakinlarindaki dagin yéresinin Frank
egemenligi altinda bulunacagi, buna karsilik Kalamos 'un, bu Neokastra Themas: arazisinin oradan
itibaren basladig: koydiir, isgal edilmemis kalacagi, oradan otesinin ise Theodoros'un egemenligi
altinda kalacag: yolunda anlagtilar” (Georgios Akropolites, 15)

Biichner (1921) ve Kiepert (1908), iizerinde 6nemli bir manastir bulunan Kiminas

Dagi’m1 Savastepe’nin kuzey dogusundaki Uzuncayayla’ya yerlestirmislerdir. Ancak dag
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heniiz kesin olarak saptanamamustir (bak. Ramsay, 1960: 172; Hasluck, 1910: 94). Bu durum
Akhyraous’un yerini belirlemeyi zorlastirmaktadir. Kent i¢in Munro (Munro, 1901),
Wiegand (Wiegand, 1904) vb. bazi arastirmacilar Bigadi¢’teki kaleyi onermislerdir. Bigadig
ilce merkezinin hemen yaninda bulunan kale, Antikcag’da da kullanilan eski Izmir yolu
lizerinde bulunmasi nedeniyle, Akhyraous i¢in uygun bulunmustur. Ancak Clive F0ss
buradaki kalenin; iizerinde bulundugu yol agini kontrol eden, Komnenoslar Dénemi
yapilanmasinin Uriinii baska bir kale oldugunu ileri siirmektedir (Foss, 1996: 189 vd.). Sayet
“Bigadi¢’in adin1 9. yiizyildaki bir kaynakta ge¢en Pegadia’dan aldigi” yoniindeki goriis
(Foss, 1996: 189; Robert, 1978: 451, dp. 62) dogru ise kale ile Pegadia arasinda baglanti

kurmak mumkiindir.

Bati kaynaklarini kullanan Osmanli tarihgileri de Akhyraous’un yeri i¢in Kepsut’a
isaret etmektedir (ilgiirel, 1992: 12). Son yillarda ise daha 6nce Hasluck’un da (Hasluck,
1910: 93, 94) dile getirdigi Balikesir’in giineyinde yer alan Pamuk¢u’daki Hoca kalesi
Onerisi (Robert, 1962: 385) on plana ¢ikmis durumdadir. Kale, Cumhuriyet donemi
oncesinde adi Eftele (bkz. Robert, 1962: 385, 386) olan Pamuk¢u Beldesi’nin giiney
dogusunda, Makestos’un kollarindan Kille Deresi yanindaki bir tepe iizerinde yer
almaktadir. Oneriyi bilim diinyasina kabul ettiren Clive Foss, Niketas Khonitas’m verdigi
bilgiyi de (Niketas Khonitas, 33) dikkate alarak kalenin yapimini II. Ioannes Komnenos’un
(1118-1143) bolgede gerceklestirdigi savunma agirlikli yapilasma faaliyetlerine atfetmistir
(Foss, 1996:150). Kale topografya ile uyumlu bir sekilde insa edilmistir. Orta Cag’daki
yolun bulundugu kuzeybatisi, nehirle korunan kuzey dogusunun aksine gii¢lii duvarlara ve
burglara sahiptir. Yapim teknigi de donemin 6zelliklerini yansitmaktadir (Foss, 1996: 161-

165; Mercangdz, 2003: 37).

Pamukcgu’daki kalenin heniiz kesin olarak Akhyraous’a ait oldugunu sdylemek
miimkiin olmasa da 12. yiizyi1l baglarinda Balikesir cevresindeki yerlesimler arasinda
Akhyraous’un 6n plana ¢iktig1 bilinmektedir. Zira kentin kaderi 1138/9 yilinda II. loannes
Komnenos tarafindan bdlgenin ve iizerinde bulundugu yol aginin giivenligi i¢in tahkim
edilmesiyle degismistir (Angold, 1975: 99; Foss, 1996: 150). Yeni yerlesim, Notitia
Episcopatuum’un XI. (101-110) listesinde, X. ve XIII. listeden farkli olarak tek basina
Kyzikos metropolitligine bagli piskoposluk merkezleri arasinda sayilmaktadir. 12. yiizyilin
sonlarinda ise bagpiskoposluk merkezine dontigmiistiir (Foss, 1991: 14; Ramsay, 1960: 169).
Akhyraous’un 13. ylizyildaki iki piskoposunun adi (Leo ve Laurentius) bilinmektedir
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(Pétrideés, 1909: 333). Kentin kalesi, 1282°de Michael VIII. Paleologos tarafindan
giiclendirilmis olmasina ragmen 1302 yilinda Tiirklerin eline ge¢cmis, 1304’te Katalanlar
tarafindan ge¢ici olarak kurtarilsa da kisa bir siire sonra tekrar Karesi Beyligi tarafindan ele

gecirilmistir (Foss, 1991: 14).

3. Bolgedeki Diger Bizans Kaleleri ve Bu Kalelerin Roma Imparatorluk

Dénemi Yerlesimleriyle Tliskileri

Balikesir ¢evresinde; Kadikdy (Balya), Bigadi¢, Pamukgu, Ovabayindir (Altieyliil),
Gomenic¢ (Ivrindi), Sultancayir (Susurluk), Akpmar (Savastepe) ve Biiyiikyenice’de
(Ivrindi) Bizans Dénemi’ne tarihlenen kale kalintilar1 vardir. Hemen hepsinin i¢inde ana
kayaya oyularak olusturulmus biiyiik birer sarni¢ bulunan bu kalelerin, genelde yol aglari
tizerinde olduklar1 goriilmektedir. Korunakli kalelere sahip olmayan i¢ kesimlerdeki kiiciik

boyutlu yerlesimler de ulasilmas gii¢c bolgelerde konumlanmis durumdadir.

Bu kalelerin dikkat ceken bir baska ozelligi ise Roma Imparatorluk Doénemi
kentleriyle iliskileridir. Yukarida deginilen Orneklerden yalnizeca Bigadi¢ ve
Biiytikyenice’deki kalelerin iliskisi acik degildir. Giiniimiize ulasan kalintilar digerlerinin
Roma yerlesimlerinin devami oldugunu acik¢a ortaya koymaktadir. Bunlardan biri,
Kocagay’in kollar1 arasinda adeta bir adacik iizerinde konumlanan Balya’nin Kadikdy
Mabhallesi’ndeki kaledir. Bizans Dénemi’nde bu kalenin bazi kisimlarmin tamir edildigi,

bazi kisimlarinin ise devsirme malzeme kullanilarak yeni bastan yapildigi anlagiimaktadir.

Susurluk’un Sultangayir Mahallesi’deki kale de Kyzikos’dan gilineye dogru devam
eden yol tizerindeki konumuyla dikkat ¢cekmektedir. Kadikdy Kalesi’nden farkli olarak
buradaki kalenin Roma Doénemi ile baglantis1 agik olmamakla birlikte, kalenin hemen
asagisinda yer alan Makestos iizerindeki Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait kdprii
(Wiegand, 1904: 300, 301; Hasluck, 1910: 131-132) alanin 6neminin en azindan bu déoneme

kadar geri gittigini gostermektedir.

Ovabayindir’da ki Bizans kalesinin (Mercangoz, 2003: 40) kokenini ise Tung
Cagr’na kadar geri gétiirmek miimkiindiir. Zira Ovabayindir, ilk Tung Cagi’na ait Yortan
Kiiltiirii’niin bilinen merkezlerinden biridir. Roma Imparatorluk Dénemi kenti Attea nin
(Attaos) da burada bulundugu arastirmacilar tarafindan kanitlanmistir (Taeuber, 1989: 220).
Dolayisiyla Ovabayindir’daki Bizans yerlesmesinin, Attea’nin devami oldugunu sdylemek

mimkiindiir. Yalniz Attea’nin tam yeri bilinmedigi i¢in Bizans kalesinin, Attea’nin
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surlarinin yeniden yapilmasi sonucu mu, yoksa bu kentin yakinina ve daha kolay

savunulabilecek bir alana kurulan yeni bir kale mi oldugu heniiz agik degildir.

Ivrindi’'nin G&meni¢ Mahallesi’ndeki kalintilar, Bizans kalelerinin yakinindaki
Roma yerlesimlerinde yasamin devam ettigini diisiindiirmektedir. Burada ulagimin daha
kolay oldugu bir tepe iizerinde Roma Ddnemi yerlesim kalintilar1 yer alirken, hemen
yakinindaki savunma agisindan oldukga elverisli bir baska tepe tizerinde ise Bizans kalesi
konumlanmis durumdadir. Bu nedenle séz konusu kalintilar bélgedeki Roma Imparatorluk
Donemi yerlesimlerinin Bizans Donemi’ndeki dontigiimiiyle ilgili elimizdeki 6nemli

arkeolojik verilerden biridir.

4, Sonuc¢

Balikesir ¢evresindeki Roma Imparatorluk Dénemi yerlesimleri genelde Bizans
Dénemi’nde de varliklarini devam ettirmislerdir. Ancak Roma Imparatorluk Dénemi
kentleri stratejik noktalarda bulunmakla birlikte hem kentlerin konumlarinin Bizans
donemindeki kusatmalara dayanabilecek kadar korunakli olmamasi hem de genis bir alanin
savunulmasinin  zorlugu, Bizans doneminde bu kentlerin savunma Ozelliklerinin
giiclendirilmesini zorunlu kilmistir. Bu yonde faaliyetleriyle taninan imparatorlardan biri I1.
loannes Komnenos’tur. Akhyraous Kalesi’nin ingast bu imparator ddnemine
atfedilmektedir. Lopadion ve Sultangayir kalelerinin de ayni imparator ddnemine
tarihlenmesi, I1. loannes Komnenos’un bu kalelerin tizerinde bulundugu kuzey-giiney yonlii

yol agin1 kontrol etmeyi amagladigini gostermektedir.

Akhyraous- Hadrianoutherai iliskisi konusunda ise, literatiirde Akhyraous Kalesi’nin
Hadrianoutherai’da degil, bu yerlesime yakin bir yerde bulundugu goriisii agir basmaktadir.
Kaynaklardan anlagildigina gore bu iki yerlesim birlikte bir siire varliklarim
stirdiirmiislerdir. II. loannes Komnenos tarafindan Hadrianoutherai’in degil Akhyraous’un
bayindir héle getirilmesi Hadrianoutherai’in bulundugu alanin istilalara daha ag¢ik oldugunu
veya mevcut sartlarda Akhyraous Kalesi’nin yerinin daha stratejik oldugunu
diisiindiirmektedir. Kalenin yeri i¢in ise Pamukg¢u’daki Hoca Kalesi 0nerisi kabul edilmistir.
Pamuk¢u’nun bulundugu alanda ayrica Ptelai adli bir Bizans koyliniin varligi da ileri
stiriilmektedir. Fakat Ptelai ve Akhyraous arasindaki iliski agik degildir. Sonug¢ olarak
Akhyraous Kalesi Bat1 Anadolu’da kuzey-giiney yonlii yol ag1 izerinde yer almasi nedeniyle
stratejik bir neme sahiptir. 8. yiizyi1ldan itibaren kaynaklarda goriilmeye baslayan yerlesim

ozellikle 12. ylizyilda Balikesir ¢cevresindeki en 6nemli yerlesim haline gelmistir.

107



Balikesir’in Yerlesim Tarihinden Bir Kesit: M. Tiirk
Akhyraous

Kaynaklar
Altan, E. (2001). Hacli Ordularinin Anadolu’da Gegtigi Yollar, Belleten, Cilt: LXV, Say1: 243, 571-582.

Angold, M. (1975). A Byzantine Covernment in Exile: Government and Society under the Laskaris of Nicene
(1204-1261), Oxford, Oxford Univ. Press.

Biichner, L. (1921). Kiminas, RE, XI. 1, ed. Wilhelm Kroll, Stuttgart, 396, 397.

Calder, W. M., Bean, G. E. (1958). A Classical Map of Asia Minor, London, The British Institute of
Archaeology at Ankara.

Foss, C. (1991). Achyraous, The Oxford Dictionary of Byzantium, Vol. 1, ed. Alexander P. Kazhdan, Oxford,
Oxford University Press, 14.

Foss, C. (1996). The Defenses of Asia Minor, against the Turks, Cities, Fortresses and Villages of Byzantine
Asia Minor, Aldershot, Variorum, 145-205.

Georgios Akropolites Vekayiname, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, istanbul 2008
Hasluck, F.W. (1910). Cyzicus, Cambridge, Cambridge University Press.

Ilgiirel, M. (1992). Balikesir, TDVIA, Cilt: 5, 12-14.

Kiepert, R. (1908). Karte Kleinasien in 24 Blatt, Berlin, Dietrich Reimer.

Lafli, E. (2016). Hadrianoutheria ve Palaiokastro, Sener Ceryan, Abdullah Soykan (Ed.), Balikesir Kent
Sempozyumu 2015, (417-422) Balikesir.

Mercangdz, Z. (2003). Bizans Caginda Balikesir, F. Ozdem (Ed.), Bitek Kent: Balikesir, (31-50), Istanbul,
YKY.

Munro, J. A. R. (1901). Gleanings From Mysia, JHS, Vol. XXI, Part 11, 229-237.

Niketas Khoniates. O City of Byzantium: Annals of Niketas Choniates, cev. Hary J. Magoulias, Detroit, Wayne
State University Press, 1984.

Ostrogorsky, G. (2011). Bizans Devleti Tarihi, ¢cev. Fikret Isiltan, Ankara, TTK.

Parthey, G. (1967). Hieroclis Synecdemus et Notitiae Graecae episcopatuum: Accedunt Nili Doxapatrii Notitia
patriarchatuum et locorum nomina immutata, Theodoro Mommsen (Ed.), Amsterdam, Adolf M.
Hakkert.

Pétrides, S. (1909). Acyhraus, Dictionnaire d'Histoire et de Géographie ecclésiastiques, Vol. I, A. Baudrillart
v.d. (Ed.), Paris, Letouzey et Ané, Editeurs, 333.

Ramsay, W. M. (1960). Anadolu’nun Tarihi Cografyasi, ¢ev. Mihri Pektas, Istanbul, Milli Egitim Basimevi.

Robert, L. (1962). Villes d’Asie Mineure, Etudes De Géographie Ancienne, Seconde Edition, Paris, E. de
Boccard.

Robert, L. (1978). Documents d'Asie Mineure, BCH, Vol. 102-1, 395- 543.

Tafel, T.L.F. (1848). Symbolarum criticarum, geographiam Byzantinam spectantium, partes duae,
Abhandlungen der H stor schen Classe der Kon gl ch Bayer schen Akademie der Wissenschaften, V,
Bd. 2, Abthl. b.

Taeuber, H. (1989). Bericht Uber Eine Epigraphische Forschungsreise in Siidmysien/Nordlydien, Arastirma
Sonuglar1 Toplantist, VII, 217- 223.

TAVO (1989). Kleinasien. Kirchliche Organization des Byzantinischen Reiches (4.-15. Jahrhundert), Tiibinger
Atlas des Vorderen Orients (B VII 12).

Tiirk, M. (2019). Balikesir Cevresinde Bir Antik Kent: Hadrianoutherai, 2. Uluslararasi Insan ve Toplum
Bilimleri Kongresi Bildiri Kitab1, Mustafa YIGITOGLU, Enver KAPAGAN (Ed.), istanbul, Kitabi,
919-928.

Wiegand, T. (1904). Reisen in Mysien, AM, 29, 254- 339.

108



