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19. Yiizy1’dan 20. Yiizyil’a gecis her agidan ayakta kalan imparatorluklar agisindan acili ve zorlu
sirecleri beraberinde getirmistir. Namik Kemal, zorlu siireci Osmanli’nin en az hasari alarak
atlatabilmesi i¢in devreye girmis az sayidaki organik miinevverlerden birisidir. Tartistig1 konular;
anayasa, devletin niteligi, vatan, Osmanl milliyet¢iligi, hiirriyet, biat kiiltiirii, mesveret vb. Namik
Kemal’in piyes, gazete yazilar1 ve edebiyat iiriinleri izerinden yapmaya ¢alistiklar1 kendinden sonra
gelen nesiller tarafindan da benimsenmis ve Ikinci Mesrutiyet ve Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletinin kurulus felsefesi iizerinde 6énemli dogrudan ve dolayl etkileri olmustur.

ABSTRACT

The transition from the 19th century to the 20th century brought painful and difficult processes in
all respects for the empires that survived. Namik Kemal is one of the few organic intellectuals who
stepped in to help the Ottomans overcome the difficult process with minimal damage. The topics he
discussed were constitution, nature of the state, homeland, Ottoman nationalism, freedom, allegiance
culture, etc. What Namik Kemal tried to do through his plays, newspaper articles and literary works
was adopted by the generations that came after him and had significant direct and indirect effects on
the 2nd Mesrutiyet and on the founding philosophy of the new Republic of Turkey.

1. Giris

olarak  kimliklenme sireglerini  tamamlayarak yeni
Avrupa’nin ve yeni siniflarin yonetim aygitina doniismiistiir.

19.Yiizy1lin sonlarina dogru imparatorluklar devrinin yavas
yavas kapandigimi gérmekteyiz. 17.Yiizyilin baslarindan
itibaren ulus devlet Ooriintiileri sekillenmeye baglamis;
felsefesi, ilkeleri, deger sistemi ve modernlesmenin
kavalyesi haline doniigiip goriiniir hale gelmesi ise 19. ve 20.
Yiizyillardir. Vestfalya antlagmasindan (1648) baslayarak
takip eden iki yiiz y1l boyunca uyanis, suurlanma ve son
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Ulus devletlerin de kendi suni toplumunu sekillendirmek i¢in
yonetime ortak etmek istedigi; siyasetini, ekonomisini ve
toplum katmanlarinda mesrulagmasin1 dayandiracagi yeni
simiflar da tarih sahnesindeki yerini almistir. Bin bir rengi
icinde barindiran imparatorluklardan vazgecerek ulus
devletlerin benimsenmesi zaman almis, modernlesmenin
kendine ¢ektigi insan kiimeleri arasinda yine bin bir acinin

e-ISSN: 2149-4622. © 2013-2021 Mus Alparslan Universitesi. TUBITAK ULAKBIM DergiPark ev sahipliginde. Her hakk1 saklidir.

http://dx.doi.org/10.18506/anemon.835190



http://dergipark.gov.tr/anemon
mailto:mmozkul@uludag.edu.tr
http://dx.doi.org/10.18506/anemon.835190

Ozkul, M. M. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2021 9(2) 421-432 422

yasanmasina Sebep olmugtur. Gug¢ (yOnetim erki),
imparatorluk bedeninden ulus devlet bedenine gegis
yaparken bircok uyum sorunu ya da g¢atigmali siiregleri
gogiislemek zorunda kalmistir. Degisimin sarti; sosyal
aktorlerin ikna edilmesinden gectiginden zahmete girmek
her muktedirin cesaret edecegi ugraslardan olmanus, ancak
toplumsal sartlar1 degistirebilen aktorlerin girebilecegi bir
mecra olmustur. Bunun igin geg¢misten gelen miktesebat,
koklerin saglamligy, sahsiyetli kurumlarin varligi, medeniyet
kurucu aktorler arasinda bulunmak olagan ya da mecburi
gecisin yapilmasinda elverigli zemin saglayici vasitalardir.
Sosyal yapinin mevcudiyetini korumasi biiyiik oranda
¢evreye yeniden uyumlu hale getirecek ve uyumun ardindan
da giiclenmeyi tedarik edecek maddi ve manevi unsurlari
gerektirmektedir. 18.-19.Yiizy1l boyunca fikirler, akimlar,
Ogretiler ideolojik formlara (sosyalizm, fasizm, liberalizm
vs) biirinmeye baglamistir. 19. Yiizyil ise, daginik ama
kitleleri pesinden kosturan kavramlarin cepheleserek belli
grup, devlet ve smiflarla anilmaya bagladigr bir doneme
rastlamustir.

Birkag yiizyil gelistikten sonraki yiizyillar da ¢ozilme
siirecini yasayan Osmanli Imparatorlugu da yukaridaki soyut
semayla biiyiilk benzerlikler tasiyan yasam desenine,
degerlere, kimlige, medeniyet havzasina sahipti. Osmanli
Imparatorlugu, insanhgin topraga ve endiistriye dayal:
biiyiikk donilisiimlerin yasandigi devirlerine de sahit olmus,
ancak imparatorluk halini toprak diizenine goére sekil aldigi
bir donemde olgunlastirmistir. Bir bakima Bizansist
donemde gencligini gecirmis ve yetigkinlige gectiginde son
bi¢imlenisini de eski kadim uygarliklarin kurulus mantigina
gore tasarlayarak resmilestirmistir.

Osmanli’nin dahil oldugu kadim imparatorluklarin 6zelligi;
geleneksel bir varolus alt yapisiyla sosyal, ekonomik ve
siyasi bir semaya gore medeniyetlerini kurarken temel
eksende merkezi yonetimin halka, hayata ve devletin
kurumlarma bakisinin din kurumu {izerinden kiymetlendigi
bir biinyedir. Pers, Dogu Roma, Hint, Cin Imparatorlugu,
Rus Carligi, Ispanya, Portekiz ve Italya’da 1600’1 yillara
kadar geleneksel imparatorluklarin karakteristik 6zelliklerini
tagimistir. Giindelik yagantida insanlart bir araya getirici
merkezi ve aynilestirici degerler, din ve dinden tiiretilmis
ahlaki dizendir. Sistemin icerisinde birden fazla milleti
icinde tutabilen ¢oklu milletler sistemidir. Katilim geregi,
her unsur kendi i¢ isleyisini ve sosyal, Kkiiltiirel
diizenlemelerini saglarken tikanikligin yasandigi yerlerle
ilgili sorunlarii sisteme ileterek bunalim ve menfi
uygulamalarin oniine ge¢mektedir. Kimlik, ulus, ideoloji
gibi sanayi/kentlesme sonrasi donemlerle daha ¢ok
iligskilendirilen kavramlara miiracaat etmeden kendini idame
ettiren bir dizen kadim medeniyetlerde hakimdir. Takip
eden yiizyilda, “ulus kavramiyla tanigiyoruz. Avrupa’da
feodal yapinin yikilmaya baglamasina neden olan, kentlerde
burjuvazinin gelismesi, kentsel yapilarin dinsel ve feodal
yapilar karsisinda istiinliik saglamasi, buna bagli olarak da
feodal sinirlarin yerini ulusal sinirlarin almast siireci sonunda
ortaya ¢cikmustir (...) feodal yapimin erimesi ile birlikte,
Avrupa’da merkezi otoriteye sahip, bir ulus iizerinde
egemenlige dayali kralliklar devri baglamis ve bu kralliklar
en giiclii aglarini basta Fransa, Ingiltere, Ispanya ve ulusal
birligini sagladiktan sonra da Italya’da yasamistir”
(Uzun,2003: 136).

Osmanli Imparatorlugu, aym medeniyet halkalarinin
sonlarinda yer alir. Dizilisi, kurgulanisi ve sistemin ¢aligma
semasi yukaridaki betimlemeye uygun diismektedir. Kurucu
unsur Islam’dir. Giindelik yasam; Islam’mn &rf, hukuk
kurumlar  Gzerinden norm, sembol ve degerler
bulusmaktadir. Uzlasma ve gatisma siiregleri Islam din
esaslarina gore olusturulmus ve ayni dini deger sistemi
etrafinda yoriingesine oturmustur. Sistemin en altinda
davranis Oriintiilerinden olusan sosyal aglar vardir. Davranis
ortintiileri toplulugun siklikla bagvurdugu davranislardan
gl¢ alarak, herhangi bir durumda toplumda; kolektif olarak
kabullenilen, tasdik edilen beklentileri karsilamaktadir.
“Ister agik ister kapali hangi davranig Sriintiisii incelenirse
incelensin, oncelikle toplumda yiiriirlikte olan degerlerin
anlasilmas1 gerekir. Bu oOriintiiler esit bir oneme sahip
degildir; toreler geleneklerden daha zorlayicidir. (...) Toreler
arasinda, dini, sivil ve evlilik davraniglarina iliskin merkezi
oriintiilerin yer aldigi monoteizm, yurtseverlik ve
monogamiye yuksek degerler atfedilir. (...) En yiksek
degere sahip davranig Oriintiisii, ayn1 zamanda en genis
6lgiide uyulan ve iizerinde en ¢ok sosyal baski yapilan
degerdir.” (Fichter,2019: 169,170).

Konumuz ag¢isindan kimligin 6nemli bir yapt tast
konumundaki yurtseverlik (modern) toplumlarin “mecbur
olduklart davraniglar’” arasinda yer almaktadir. Fichter’e
gore, “Ornegin, modern toplumda yurtseverlik ve sadakat o
denli degerlidir ki tersi davramigta bulunanlar hainlikle
damgalanir ve bunlara nefretle bakilir.” (Fichter,2019:
169,100). Din eksenli davranig Oriintiilerine de yiiksek
degerler atfedilir. Dini deger mertebesine yiikseltilmis
modern donem kutsallar1 da sekiilerlesen diinyanin
kutsallarint aydinlanmanin tek vasitasit egitim {izerinden
toplumun goziinde yiikseltmis ve kiymetlendirmistir.
“Yapilacak is, Aydinlanma’dan alinan mirasin &gretim
yoluyla halka mal edilmesiydi. Bdylece mutlu ve 6zglr bir
ulus yaratilacakti. Iyi bir 6gretim topluma iyi evlatlar, iyi
esler ve iyi babalar, 6zgirliik ve esitlige atesli dostlar ve
sadik savunucular saglayacakti. Atesli cumhuriyetgiler
yetistirmek mutlu bir toplum yaratmanin kosuluydu. (...) bir
yandan gelecegin toplumunun modelini okulda bulmaya
calisirlarken, G6te yandan toplumu da biiyiik bir okula
dontstiiriiyordu.  Fransiz  Devrimi’nde  oldugu  gibi
merkezilesen (ya da zaten basindan beri merkezilesmis)
biitiin devrimlerde, (...) bir baska olguyu da zorunlu olarak
beraberinde giindeme getiriyor: Halkin 6grenci-cocuk
konumuna siiriiklenmesi” (Bumin,2013: 57). Kisacasi
imparatorluktan ¢ikan toplum; egitimin erken yaslardan
itibaren siyasallastirdigi sentetik toplum diizenine kiigiik
adimlarla gegirilmektedir.

Yeni ulusun ingasinda yasa koyucu eskiyi hatirlatmayacak
sekilde kurgusal bir toplum ingsasinin kilit taglarini yollara
dosemektedir. Her bir tagin iistiinde de esitlik, kardeslik,
Ozgurluk, vatan (mekén) gibi kavramlarin ategleyici giicii ve
endustrinin, demir-geligin yardimiyla eskiyi bir daha
hatirlamamak tiizere hafizalardan silinmek istenmistir.
Toplumun ingas1 i¢in gerekli malzeme egitimin iginde
aranacak ve Rousseaucu manada genel iradeye yardim
ederek butun toplumsal kurumlar elden gegirilerek
yenilenmeli, “6zellikle herkesi yeniden canlandiran ve
birlestiren bu kutsal vatan sevgisini yaymaliydi”
(Bumin,2013: 58). Anayasa, hukuki normlar izerinden ulus
yaratma gorevini yerine getirirken, egitimde manevi destek
saglama gorevini lizerine almistir. “Yeni bir cumhuriyetgi
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toplum ve erdemler silsilesi yaratmayi hedefleyen
devrimciler, toplumu siiratle ‘dev bir okul’a, halki ise, ‘uslu
Ogrenciler’e donistirme gayretine girmislerdir. Egitim,
ilkesel anlamda zumresel bir olgu, bir imtiyaz olmaktan
cikarilarak genellestirilmek istenmigtir. (...) Devrimci
kadronun en basat hedefi, cocuklara yonelik yeni bir egitim
pedagojisinin olusturulmasidir. Ulus devletin ‘modern
cocugu’, artik ailesiyle birlikte- hatta kimi zaman ailesinden
Once- millete ve devlete aittir. Uluslagmasi arzu edilen aile,
bu ‘milli biling’ ile cocugunu yetistirmeli ve hayata
hazirlamalidir. ‘ideal ¢ocuk’, vatani igin kafasi bilgilerle
donatilmus, yiiregi ¢osku ile ¢arpan, cumhuriyetci erdemlere
sahip bir vatanseverdir’ (Oztan,2011: 26). Cocugu
potansiyel yurttaghga ilk hazirlayan 17.Yiizyil’da 6zgiir ve
irade sahibi Dbireylerin yetistirilmesi i¢in g¢ocukluk
yillarindan itibaren “bos bir levha’y1 islemek suretiyle
sorumluluk yiiklenmesi geregini ilk sdyleyen John Locke
olmustur. Yaklasik yilizy1l sonrada-18.Y1iizyil- J.J.Rousseau
esitlik¢i ve ozgiirliik¢li bir eksende cocuga yaklasarak dini
Ogretilerin kimlik olusturan sdylemleriyle karst karsiya
gelmistir (Oztan,2011: 24,25). Ulus devletin gelecekteki
ufkunu belirleyecek cocuklar yetiskin kaliplart igerisinde
egitimin parmak uglarinda yogrularak yetistirilmektedir.
Gelecek ufkunda modernlesmeye eslik edecek nesiller
siyasal toplumun sartlaria gore tekrar 6rillirken geleneksel
devire ait semboller, degerler, kaliplar yonetim diizeyinde
tesirini her gecen gin kaybetmektedir.

Cocugun bagimsizlagsmasina ve kilise gibi dini kurumlardan
kurtarilmasina vurgu artarken, dini alan diginda yaganacak
tek yer Cumhuriyet’in bagimsizlastirdig: yer(ler)dir. Burada
bir ozgiirliik ve esitlikten bahsetmek yerine dini kurum
alanindan ¢ocuk alinarak cumhuriyetin deger sistemine
teslim edilmektedir. “1789 Fransiz Devriminin amaci, millet
(nation) ile devleti (state) birlestiren milli devleti yaratmakti.
Fransiz Devrimi, yeni bir sosyal olay1 yani modern milleti
(nation) siyasi bakimdan yeni bir tanimlamaya tabi tutmakla
kalmamis onu devletin sahibi yapmistir. Devrim ayni
zamanda milletin dil ve kultir 6zelliklerini devlete
naksederek onlart siyasi bilincin temeli kilmistir.”
(Karpat,2004: 26). Karpat’a gore Amerikan tecriibesi ise
meseleye Fransiz Devrimi’ni yapanlardan/teorisyenlerinden
biraz farkli bakmaktadir: “Amerika’nin 1776 anti-
kolonyalist devrimi de (...) on u¢ koloniden meydana gelen
“milleti” yani bugiinkii ABD ¢ekirdegini olusturan toplulugu
kendi mukadderatin1 tayinde s6z sahibi etmektedir.
Amerikan Hurriyet Beyannamesi ‘we’re the people’
terimiyle devletten degil, kisilerden olusturdugu (milletten)
halktan s6z etmektedir. Fransa’da kisi devletin araci iken;
ABD’de ise amacidir (Karpat, 2004: 26).

Fransiz Devrim’inden de Amerikan tecriibesinden de gidilse
esitlik, kardeslik, 6zgiirliik gibi sloganlarin diinya siyasetini
ve kitleleri yonetme bigimini mutlakiyetci rejimlerden hizla
uzaklastirmaktadir. Muasirimiz Raymond Aron’da aradan
iki yiiz y1l gegtikten sonra bile kavramlarin igerigini biyuk
bir degisikliye ugratmadan kullanmugtir; “iktidarin keyfi
hareketlerine karsi sahislarin giivenligini saglamak igin
hirriyet; (...) dogum ve servet imtiyazina kars1 esitlik”
(Aron,1979: 48). Devrim ideolojisinin insanliga mesaji su
olmustur: “Halkin esit, 6zglir ve dayanigsma i¢inde yasayan
bir topluluk olarak yasamasini amaglayan bu ilkelerin asil
hedefi aslinda Avrupa’nin mutlak krallaridir. Egemenligi
kraldan alip halka vermeyi amaglayan devrim diisiincesi son
asamada, egemenligin kaynagi olarak ulusu temel almustir.

Ulus kavramint Avrupa’daki olusumlardan g¢ikarilabilen
ideal 6rnek -tam bu nitelikte bir ulus mevcut olmadiysa da-
sinirlar1 agik¢a belli bir toprak parcasi iizerinde siirekli
olarak yasayan, ayni dili konusan, ayri bir kiiltiire sahip ve
kusaklar boyu siiren ortak tarihsel gelisim sonucu ortak bir
bicim almis bulunan bir niifus toplulugu olarak tanimlamak
miimkiindiir” (Uzun,2003: 137,138). “Ulus kimlik ise,
tamamen sanaldir. Sonradan iiretilmistir. Kendi tarihini,
kiiltiirtinii ve dinini kurgulayip {iretmesi ve tanimlamasi
acisindan tamamen ideolojiktir ve modern bir olgudur.
Ulusculuk bizatihi kendi kutsalin1 ve kendini kutsal olarak
ureten bir sirectir” (Hayes, 1995: 227,228; aktaran
Sagirhioglu, 1998: 30). “Modern bir toplum/ulus i¢in “din”
kendi kimliginin bir bileseni degerindedir. Tarih, vatan,
kilttr, dil, devlet ne ise din de odur. Bu 6gelerin timintn
tirettigi bileske ulustur. Ulus st kimliktir” (Tlirkmen,2014:
185). Turgay Uzun, ulus kavramiyla ayn1 olmamakla beraber
milliyetcilik kavramina da yer vermektedir: “Ulus ve
milliyetcilik kavramlari, birbirinden farkli olmalarina
ragmen, bir ulusa mensup olma duygusunun yaratilmasi ulus
devletin kurulmasina kadar giden siirecte ilk basamagi
olusturmaktadir. Bir topluluga ait ve o toplulugunda kabul
ettigi ortak dzelliklerin belli bir temel dogrultusunda tiretimi
ulus denilen olguyu olusturmus, devlet de milliyetgi diisiince
ve duygulanimlarin etkisiyle bir ulusa ait siyasal
organizasyon olarak ortaya cikmustir. (...) Bu noktada
‘devleti olmayan uluslar’dan s6z edilebilecegi gibi, -Arap
milliyetciliginde  oldugu  gibi- ‘ulusu  olmayan
milliyetgilikler’den de soz edilebilir” (Uzun,2003: 139).
Osmanlilik ya da Osmanli milliyet¢iligi de ulusu olmayan
milliyetciliklerdendir. Belki Osmanlilik, imparatorluktan
ulus devlete ge¢meden onceki millilesme -son asamasi
milliyetcilik- yolunda ilk ideoloji ve kimlik olusturma
¢abasidir. Karpat, Osmanliligin ana amacinin modern siyasi
anlamda bir millet yaratmak ve devleti bir insan kitlesi
tizerine oturtmak oldugunu vurgulamaktadir: “Osmanlilik,
teorik olarak, din, dil, 1k, etnik kéken farki gézetmeksizin
herkesin ortak kimligini olusturacak vatandaglik kavrami
iizerine kurulmustur. Osmanlilik, biiyiikk bir devrimdi.
Osmanlilik ferdi (kisiyi) devletin temel tasi olarak gordiigii
icin zamanina gore ¢ok yeni ve “ileri” bir kavramdi. Klasik
Osmanli Devleti, cemaat-din ilkesi iizerine kurulmus oldugu
icin, Osmanlilik eski toplum ve devlet yapisina tamamen ters
diismiis ve sonunda bu temellerin zayiflamasinda ve yok
olmasinda Osmanliligin  biiyiik rolii olmustur. (...)
Osmanlilarin kendi devletine sahip ¢ikma ¢abasi 1856’dan
sonra olmustur” (Karpat,2004: 124).

2. imparatorluktan Ulus Devlete Geciste Kimlik
Sorunlari

17.Yizyilin sonlarinda baslayan modernlesme girigimleri
18. Yiizy1l boyunca devam etmis, 19. Yiizyil ortalarina dogru
ise, hizin1 artirarak en son seklini almigtir. Osmanli’nin
kurulugundan itibaren iizerinde durdugu Kanun-i Kadim,
Nizam-1 Alem fikriyat: dini bir temel {izerinde yiikselmis ve
“statiilesme”den devlet kurumlarmin sekillenmesine kadar
imparatorlugun gayrimiislim unsurlar1 da dahil olmak tizere;
menfi ve miispet yonleriyle her yerine sirayet etmistir.
18.Yiizyilda baslarindan itibaren ise, bat1 karsisinda yasanan
fiziki alanlarda baglayan ve giderek artan sorunlara karsi
¢oziim teklifleri yine batinin igerisinde aranmis,
imparatorlugun kendi kurumlar ve insan kaynaklari (ulema,
asker smifi vs)hizli tepki verme hususunda sosyal ve siyasi
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yapinin “igeri”’den ve “disar1”dan trettigi engelleri asmaya
muvaffak olamamistir. “Yeni diizen” (Nizam-1 Cedit) fikrini
yerlestirecek kurumlarin agina olmadiklari ya da her yoniiyle
taniyamadiklari batt medeniyetinden gelmesi muvaffakiyete
engel olmustur. Akibet kaginilmazdir: “Rota degistiren
Osmanli teknesi yeni sulara gore insa edilmediginden olacak
biitiin ¢abalara ve ustaca girisilmis manevralara ragmen bir
miiddet sonra dagilmaktan kurtulamadi” (Tuna,2002: 182).

19.Yiizyila gelindiginde; merkezi otoritedeki sarsilmalar, din
kurumuna rakip yeni kurumlarin tesekkiil etmesi, geleneksel
ekonominin ¢okme agamasina gelmesi, gayri Mislimlerle
Miisliman tebanin (hukuki, ekonomik, statii, kilik-kiyafet
vs) esitlenmesi, kazanilamayan savaglarin yarattigi sosyo-
psikolojik travmalar; {stlinlik duygusunu alip gétiirmiis,
yerine bati istikametinde hizlanan ve durdurulamayan
mecburi gidis giizergahma yonetici ve yonetici olmayan
aydm-birokrat kokenli elitleri sevk etmistir. Degisimin
geriye yonelik ii¢ yiizyll boyunca ortaya koydugu yeni
durum (devlet adamlarindaki degisim, yeni diizenin getirdigi
mali yiKkler, stratejik ortak Fransa’nin ve sonra Ingiltere nin
isgalleri,vs.) hakkinda menfi tepki gelistirmesine yol
agmustir. Ozellikle, Giilhane Hatt1 (1839) ile baslayan dénem
birgok yanlis anlamaya acgiktir. Kimilerine gore
batililasmanin ilan1 kimilerine gore ise hald geleneksel
kurumlara sayginin devam etmekle birlikte modern
devletinin tesekkiili ile ilgili prensip ve Kkararlar
icermektedir. Halil Inalcik, Giilhane hatti ile ilgili tiim
elestirileri icine alan genel degerlendirmesi ise sentezcidir:
“Giilhane hatti, gelenek¢i kaliplar altinda Seri’ata ve
gelenekci devlet anlayisina saygt gostermekle beraber,
kanun ve devlet telakkisinde ve idare prensiplerinde modern
kavramlar getirmekte, belirli pratik gayelerle idareyi yeni
bastan diizenleme amaci gilitmekteydi. Sonralart bu
prensipler, tamamiyla geliserek modern Tiirk tarihinin ana
gelisme istikametleri halini almigtir. Tiirkiye’de anayasa
rejimi, laiklesme akimlari gibi devrimci akimlar kaynak
bakimindan hi¢ siiphesiz Giilhane Hattina baglanabilir.”
(Inalcik, tarih yok:279).

1850°liler; Osmanli’larin sistemi calistiran parcalart diizene
koyamadig: i¢in neticelerine katlanmak zorunda kaldiklari
bir evredir. Imparatorlugun taklit silah sanayine ayak
uyduramayarak yabanci silah ithalatina bagimli hale gelisi
(Grant,1999: 179-201); Misliman ve Hiristiyan tebaa
arasinda umulanin aksine netice veren esitlenmeden sonraki
huzurun kagigtyla (Vidin Olaylari,vs.) artan ayrilikeilik
(Inalcik, 1990: 39); son olarak, Osmanl1 denge siitunlarinin
reform belgeleriyle (din-devletin biitiinliigi, sinifsiz yapi,vs)
yerinden oynamasiyla modern darbeler tarihinin ilk gizli
orgitlenmelerinden biriyle “Kuleli Vak’as1” ile agiga ¢ikan
Tanzimat’1 ortadan kaldirmaya yonelik askeri, biirokrasi ve
ulemanin da karigtigi kapali, gizli Orgutsel' yapilarin
gortinmesi (Berkes,2005: 272) diizenin bozulduguna en iyi
emsallerdir. Yeni Osmanli Hareketi’'ne (1865-1878) dogru
giden siirecte Kuleli Vak’as1 basariya ulasmadan bu yap1
cokertildiyse de arkadan gelecek yeni vatanperver “geng”
lerden murekkep olusumlara ilham vermistir. Halkla
harekete elverisli ulema ve bir kisim miinevverin ittifaki
1856 sonras1t imparatorlugu besleyen siyasi ve sosyal

11856 Reform Bildirgesi’nin yayinlanisindan iig y1l sonra Kuleli Vak’astyla
anilan gizli 6rgiitiin ad1 “Seriati Tutma Cemiyeti”, kimilerine gore “Fedailer
Cemiyeti”dir. Fedai, islam geleneginde bir dava ugruna kendi istegiyle rol
alarak, oliimii de goze alip bir tedhis eylemine giren kisi demektedir. Bu
orgiitiin ne zaman kuruldugunu, ne kadar dmrii oldugunu da bilen yoktur.

goriinimii yukarida sdylenenlerden miirekkeptir. Halki da
icine katarak biiyiiyen ve gelecek yarim yiizyili hazirlayan
kimlik edinme ve wulus devleti doguran sartlarin
belirginleseceginin dolayli habercisidir. Halkin
hezeyanlarina terciiman olma gayretinde ve tabana yayma
hevesindeki muhalif gruplarin koalisyonu daha c¢ok “halk
adina” ve yine “halka ragmen” yaptiklar1 bir devrin kapisi
aralanmaktadir. Devletle halk arasinda tercihte bulunmaya
zorlandiklarinda halkin diisliniirii ve miinevveri, biirokrati
olmaya yonelik adimlardir. Olgun hali II.Mesrutiyet’te
goriilecekse de baslangic1 19. Yiizyil ortalarina kadar geri
gitmektedir.

Buraya kadar ki yoni belli olmayan ve nereye varacagi
kestirilemeyen degismeleri agirlikli olarak igerirken 1856 ve
sonrast dénem ise, diizene yonelik degismelerin sezildigi ve
kismen basladig1 zaman dilimidir; iki seyin, iki kimligin, iki
siyasal formasyonun karsilastirilmast s6z konusudur.
Osmanli’ligin geleneksel kimligi ile Osmanli’nin ihtiyaglar
dogrultusunda eklektik (batililigma siireciyle) hale getirilen
kimligi mukayeseye tabi tutularak sonrakinin oncekinden
daha diizenli oldugu kanaati hakimdir; ancak, baska bir gaye
de yoktur. Artik, Eski Osman’li ile Yeni Osman’li karsi
karsiya gelmeye baslamig ve devlet modernlesmesi
Uzerinden de ayrismaya baglamistir. 18.Yiizyila kadar genel
manadaki degismeler; herhangi bir plan, program zorlama
olmaksizin, kendi kendine gerceklesen degismelerken, bu
yiizyildan sonra yapilan caligmalar i¢cin muhtevasi daha
baskici, zorlamali, daha ¢ok devlet kademelerinde planlt
olarak gerceklesmektedir (Turhan,1994: 123).

Bernard Lewis, Osmanl’’y1 kendi temellerinden
uzaklastirirken Modern Tiirkiye’ye gidisatta bir ara durak
olarak 1856 Hatti-1 Hiimayununu 6nemsemektedir. 1854
yilinda yeni bir donemin bagladigina dikkat ¢cekmektedir. O
zamana kadar yapilan reformlarin kof olmadigi ve
Avrupa’ya reformlarmm bosa yapilmadiginin ispatlanmasi
gerekecektir: “Boylece Sultanin hiikiimeti Avrupa’ya,
ilerilik ve gelisme olarak kabul edecedi tek kamit -bizzat
kendisine daha fazla benzeme yoéninde bir hareketi- tekrar
sundu.” (Lewis, 1993: 115).

1860’1arin ilk yillari, imparatorlugun Balkan’lar da yonetimi
altindaki bolgelerde Balkan milli kimliginin fark edildigi ve
suurlanmaya yol actig1 evredir: “Osmanli Imparatorlugu’nun
Balkan milliyet¢iliginin gittik¢e artan baskisini hissetmeye
basladigi ve milletlerarast iligkilerinin Avrupa ittifakinin
gbzetimi altinda yiritildigi bir zamandi. Asagidaki
gelismeler, gen¢ ihtilalcilerin Bab-1 Ali’den nefret
etmelerinin dogrudan sorumlusu olarak gosterilebilecek
olaylardan birkagidir” (Mardin,1998: 24). Bu siirecte
Balkanlar’daki otonom bolgelerin ya da bagimsizliga giden
Hiristiyan prensliklerle Liibnan valiligine bir Hiristiyan’in
tayin edilmesine kadar bir¢ok olayda Osmanli onurunu
yaralayan olaylar artmaktadir. Bir taraftan Osmanlilik diger
taraftan Osmanlilig1 kendi zaviyesinden yorumlayanlarin iyi
yonetilmediklerine  yonelik  kanaatlerini  pekistirecek
olaylarin iist {iste gelmesi Tanzimat hiikiimetlerine karst
tepkiyi artirmistir.

Ancak, 1859°da meydana ¢ikarildigimi biliyoruz. Uyeler Kuleli’de
yargilandig1 i¢in olaya bu ad verildi. Bkz Niyazi Berkes “Tirkiye’de
Cagdaslasma” YKY yayinlar, Ayrica; Ulug Igdemir, Kuleli Vakasi
Hakkinda Bir Arastirma, Tiirk Tarih Kurumu, 1937.
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3. Bilgiden Eyleme: Savunmaci Sentezci Kimligin
Disa Vurumu

1860 yillar, yeni ve yenilesme kelimelerinin devlet
kontroliiniin diginda sivil hareketlerce sahiplenildiginde
Ozglin tecriibelerin ortaya ¢ikabilecegini efkar-1 umumiyeye
ispat etmistir. Yenilik kelimesinin tilsimui ileri, iyi anlaminda
kullanilmamasindan kaynaklanmaktadir. Dar anlamiyla
yenilik, bir kiiltiir 6gesinin islevini kaybedecek bi¢imde bir
bagka kiiltiir 6gesinin ortaya g¢ikmasidir. Yenilik, orijinal
sentezlerde ya da sentezlerin orjinalliginde aranmalidir.
Ogelerin orjinalliginde aranmamalidir. Ciinkii bir biitiiniin
Ogeleri, bagka bir biitlin olusturabilir. O zaman ortaya ¢ikan
seyin yeni olmadigini sdylemek miimkiindiir. Gergekten, pek
cok sistem (dini, ideolojik, felsefi, sosyal) farkli 6geleri,
farkli yerlerde kullanmigtir. Yenilesme cabalarini anlamak
icin yenilik, yenilesme kadar kiymetli bir kavram
da“islah”tir. islah; gegmiste giizel ve kabul gormiis seylerin
bazi yonlerden diizeltilmesini gerektirir. Aslinda ana yapi,
genelde iyidir; ama bazi yonleri aksakliga ugramigtir. Hamza
Tiirkmen, modernligin i¢inde yapilan islah g¢aligmalarinin
ifsada yol agacagindan bahsetmektedir: “Tarihi bozulma
donemlerinde veya modernizmin kurumlari iginde {iretilen
gelenek, kendini her ne kadar kutsalla irtibatli gosterse de,
vahyi 6l¢iiden kopuklugu nedeniyle, modernizmin dayandigi
degerler gibi ifsad i¢indedir” (Tirkmen,2014:137).

Namik Kemal’in yasadig1 dénem Osmanlicilik, Islameilik ve
olgunlasma yolundaki Tirkeiilik ile ilgili sentezlerin
sartlarini sagladikca karigimiza asamali ve sentezci halleriyle
¢ikmaya bagladig1 devirdir. Namik Kemal ilk ikisi ile birlikte
anilsa da Gigtinciiniin dogumunu hazirlayacak sosyo-kdlturel
malzemeyi de siir, oyun ve yazilarinda ipuglarim
kahramanligi kendiliginden maziyi, derinlerden zimmi olsa
da Turkculligi cagirmaktadir. Geriye kalan sartlar degistikce
Osmanlicilik, Islamecilik ve Tiirkgiiliik kartlarini oyunun
gelisimine gore ileriye siirmekten gecmektedir. Ugliyle
iligkilerini iyi tutan baticilik ise, zaman igerisinde tigiiniin de
tizerine ¢ikarak sentezlerin katalizorii olmustur. Ozellikle
Osmanlicilik hem her tiirli ekstremlige genis ve agik kapi
birakirken tabiati geregi de sentezcilige olanak tanimaktadir.
Tabiatt geregi; imparatorlugun iginden gegtigi ates
cemberinde hazir bulunan batililasma, Osmanli, Islam
kavramlar1 zaten tedaviildedir. Imparatorluk kiiciiliip
Anadolu’ya dogru biiziistiikge Tiirk¢iiliikte mevcudiyetini
hissettirmenin 0Otesine gegerek “izm” halini alacaktir.
Birbirlerinden gii¢ alarak Osmanli kamuoyunda karsiliklart
olusmustur. Miisterek bir menzil, birlikte yiiriylise miisaade
eden “lic benzemez”in aralarinda gecisler s6z konusudur;
gegisler, beraberinde u¢ noktalar torpiiler. Hatta, celiskileri
artirdigt gibi topyekiin tasdik etme ya da etmemek noktasin
da tercihe zorlamaz. Her sentezde az ya da ¢ok senteze giren
unsurlarin oranlari vardir ve sentezde temsil edilir. Sentezler,
sonradan katilmak isteyen “gecikmis” unsurlar1 da diglamaz.
Sentezin igine alarak (Tirkgilik vb) “mevcudiyetini
muhafaza” ve “gelistirme” imkan: sunmaktadir.

“Islah edilmis devletleri igin bir millet yaratmak amaciyla,
Tanzimat¢ilar “Osmanlicilig’” savundular. Osmanlicilik
beklenmedik bir sekilde Misliimanlar arasindaki ortak
kiiltir duygusunu arttiran bir dizi sosyal ve Kkiiltiirel
degisiklikler yaratt1 ve ayn1 zamanda etnik ve mahalli bilinci
uyardi. Oysa, bu akimin as1l ideal amaci yiizlerce farkli etnik,
dini, sosyal ve mahalli gruplar1 yekpare bir siyasi blok -yani

millet- halinde bir araya getirmek ve sultanin biitiin
tebaasini, din, etnik koken ve din farki gdzetmeden, kanun
yonlinde esit vatandaglar yapmakti. 1864 Tabi’yet-i
Osmaniyye Kanunu ¢ikartilmasindan &nce, hanedan disinda
hic kimse Osmanli diye adlandirilmazdi. Siradan laik
vatandaslik bagi ile homojenlestirilmis tiniterteritoryal ulus
devlet kavraminin Osmanli veya islam tarihinde yeri yoktur
ve tek bir ornegine rastlanmamustir. Geleneksel Osmanli
Devleti ¢ok biiyiik sayida dinsel, kabilesel, toplumsal ve
etnik gruplardan olusur ve aralarinda dinin disinda hicbir
ortak etnik veya politik kimlik bagi bulunmazdi” (Karpat,
2003: 582,583). Islam ve milliyetgilik konular1 Tiirk siyasi
diistince tarihinde 1860°larin ikinci yarisindan itibaren, Yeni
Osmanlilarla birlikte giindeme gelir. Gergek tartigmalart ise,
I1. Mesrutiyet doneminde yapacaktir (Cetinsaya,2004: 420).

“Buna karsilik Osmanlicilik, iilkenin vatandaglarinin mali
oldugunu veya olmasi gerektigini ve devlete sahip
¢ikmalarinin dini  kimliklerine bakilmaksizin ‘Osmanlt’
olarak vatandaslik statiilerinden kaynaklandigini savundu
(...) Hiikiimet 1860’larda ve 1870’lerin ilk yillarinda yeni
Osmanli kimliginin popiilarize etmek icin elinden geleni
yapti ve zaman zaman iilkeyi bir Osmanl birligi (ittihad-1
Osmani) olarak tamimladi, hatta Pan-Osmanizmden bir
milletler ittifaki olarak bahsetti.” (Karpat, 2003: 582,583).

“Fakat ‘Osmanli milleti’ fikri pratikte ylirimedigi igin uzun
Omiirli olmadi. Balkanlar’daki ve Hiristiyan Araplar’in basi
¢ektigi Miisliiman tilkelerdeki milliyetg¢ilik hareketlerinin hiz
kazanmast Osmanlicilik hareketini akamete ugratti. Bu
durum karsisinda devlet ve bir kisim aydimnlar ‘ittihad’in
siirlarint daraltmak, bu sayede devleti toparlamak i¢in bir
adim geri attilar; ittihad-1 ana sinirdan ‘ittihad-1 Islam’a
cekildiler. Boylece Tiirk olsun olmasin miisliman unsur
birinci plana ¢ikt1 ve gayrimuslim unsur bir 6l¢iide diglanmig
oldu.” (Kara,1997: 28).

4. Yeni Osmanh  Hareketi:  “Ustiinliik
Takvadandir’dan Hubbil-Vatan Mine’l-Imana”

Yeni Osmanli Hareketi, imparatorlugun ilk modern
Olcllerdeki miinevver/aydin sinifidir. Osmanli’nin ihtiyag
duydugu yenilesme ve 1slahatlar1 yerine getirmek iizere
muasiri olduklart batili  distinceyle, akimlarla temasa
gecilerek ithal ikame siyasi unsurlarin  biinyede
igsellestirilmesini teklif etmislerdir. Diisiince, mektup ve
gazete yazilarinin temelinde Osmanli siyasi biitiinliigiini
muhafaza etmek vards; biitiinliigiin saglanmasinda Islam’mn
ahlak diizeni 6nerisinden, kimlige, mesverete ve medeniyete
kadar Islam giindelik yasami ve Kkiiltiiriinii desteklemis,
vahiy cevherinden de sentezlerini gelistirirken istifade
etmiglerdir. Sosyo-politik sorunlarla, sdmiirgelesmeyle, bati
degerleriyle yari-kiiresellesmeyi yasayan global toplumun
bir pargasi olarak Osmanli’da; Islam ideolojik agidan
yorumlanirken bat1 ile iliskilerde siyasal toplumu ve
izdlisimiinde halkin namiisait ahvalini iyi bir seviyeye
getirebilmek hedeflenmistir. Ittihatgilar ve Cumbhuriyet
rejimi daha sonra buna muasir medeniyet seviyesine
ulasmak, diyecektir.

Kisacasi faydacilik 6ne ¢ikmig ve imparatorluk kurtarilmaya
calisilmistir. Faydacilik, beraberinde istiinligiin takvali
olustan ve kiiclik alem insanin igsel ve digsal siireglerinin
tamamini ifade ederken, Allah’1 en ¢ok sevmenin somut
gostergeleri muhafazakdr minevverler marifetiyle siyasal
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sisteme taginmaktadir. Misliimanlarin gercek vatam Yitik
cennetiyken, yeryizi cenneti ise fiziki manada vatan
olmustur; cennet semavattan yeryiiziine inmistir.
Sekulerlegsmenin kiyilarma dogru fizigin ile metafizigin
(kendi aralarinda farkliliklar olsa da) Gen¢ Osmanlilar’in
hineriyle bir araya getirilerek sekiiler kutsallastirmanin 6nii
actlmistir.

Devlet¢i tavir kutsallarin en Onde gelenidir. “Tiirk
modernlesmesinin  tarihine bakti§imizda modernlesme
strecinin merkezinde devlet iradesini goriiyoruz. (...)
bireysel aidiyet ve vatandaslik temelli anlayis hukuki
sOylemde var olsa da, pratik uygulamalarda geri plana
itilmistir. Ulusguluk ilkesi devlet eliyle tanimlanmis ve
tepeden Ogretilen kolektif hedefler ile belirlenmistir. Bat1 ile
kurulan iligki bakimindan ‘savunmact modernlegme’
diyebilecegimiz bir tavir i¢inde kolektif aidiyet ve biitiinliik
(birlik ve beraberlik) vurgulanmaktadir” (Durgun,2011: 52).

“Modernlesme 18. Yiizyilda Osmanli ve Avrupa ordu
sistemleri arasindaki farki anlamaya yonelik cabalarla
baglamustir. 19. Yiizyilin baslarinda modernlesme askeriye
digindaki alanlara da yayilmistir (Durgun,2011: 52).
Osmanli’daki yayict ara unsur da aydinlama zihniyetini
giirbiizlestiren egitim ve egitim kurumlaridir. “Tiirk
Modernlesmesi Geng Osmanlilar’dan Cumhuriyet’e miras
kalan devletgi bir tavir barindirmaktadir. Bu tavir
Avrupa’daki gibi kitleleri mobilize etmek, ‘milleti
uyandirmak’ zaruretinin yaninda temel olarak devleti
parcalanmaktan kurtarma ve kalkindirma amacimdandir”
(Mardin,1991: 52).

Dinin etkisinin azaldigi Cumhuriyet’in ilk yillarinda ise, ulus
devletin sloganlarindan biri haline gelmistir. Artik, kutsala
dokunma ve tartisma imkam ortadan kalkarak ulus devleti
tanimlayan ve haklilagtiran bir mahiyete biiriinmistiir.
Namik Kemal’in sdylemleri eski devletin (Osmanli) hafizasi,
yeni devletin (Turkiye Cumhuriyeti) parmak izi gibidir.
Hirriyet gazetesinde ¢ikan makalelerinin bagligi vatan
sevgisinin imandan geldigiyle minasebetlidir: ‘“Namik
Kemal, vatan sevgisini imandan goriir. O Hubbii’l Vatan
Mine’l Iman ilkesini siar edinir. icinde Allah sevgisi olan
kiside vatan sevgisinin de olacagina inanir. Vatan yahut
Silistre’nin kahramanlarindan Islam Bey’e, ‘Bence vatan,
iman ile beraberdir. Vatanin1 sevmeyen, Allah’mi da
sevemez!..” dedirtir.” (Uysal,2020: 416).

5. Yeni Osmanl Hareketinin fleriye Yonelik
Etkileri

“Geng”lerin hareketi, 1865 yili icerisinde 6-7 kisilik? bir
kii¢iik grupla baslayan ve imparatorluk kiiltiiriinde pek aligik
olmadigimiz ideolojik iklime efkar-1 umumiyeyi sokan
muhalif yapidir. Etkileri birkag nesli saran fikir akiminin her
halkasinda medeniyet ve ilerleme fikri savunuldugu gibi
esitlik, hiirriyet, vatanperverlik gibi daha sonra ulus devlete
miras kalan kavramlari imparatorluk yagsami devam ederken
dile getirmiglerdir. 1908 ve sonrasinda Islamcilik ve
Tirketilik gibi akimlarin olgunlagmasini saglayacak ilk
tartigmalarin da baslamasi i¢in onciilitk etmiglerdir. Soyleki;
Islam’1 giindelik siyasi tartigmalar ve yipranan Osmanli
kimliginin kticlilerek yeniden tahkim ve ihyasinda ve

2 fttifak-1 Hamiyyet, su sahislar tarafindan kuruldu: Mustafa Fazil Pasa,
Mehmet Bey, Namik Kemal, Ayetullah Bey, Resad Bey, Agah Efendi ve
vazifesi tasrada Ittifak’in fikirlerini yaymak olan PazarkdyliAhmed isimli

catirdayan imparatorlugun mukavemetini artirmada harg
olarak kullanilmasiyla beraber “dokunulmaz” ve “miibarek”
sayilan her seye “insan eli” uzanmaya baglamigtir. Ahmet
Cevdet Pasa’larla Mecelle; Kur’an-1 Kerim’e uzanan insan
eli olmustur. Nanmuk Kemal Gzelinde ise, Islami deger
sistemi, insani istek ve gayeler dogrultusunda bat1 ile
Osmanli sistemi arasinda “orta yol” bulmak i¢in yeniden
yorumlanmak istenmistir.

Islam’in bati uygarligmin maddi diinyay1r ele gecirme
karsisindaki temiz = siciliyle siyasal sahanin igindeki
tartigmalara ¢ekilmesi; Islamciligin igerisine
karisan/karistirilan her seyin Islam’i da tartismak isteyen
muhitlere genis ve elverisli olanaklar saglamistir. Islam’m
her alana degerlerinin giimullenmesiyle ilgili cekincelere
sahip Tirkgiiliige ve Yeni Cumhuriyet ideolojisine kadar
tesirini giderek kaybeden dinin ve ahlaki degerlerin kamusal
alandan ¢ekilisini baslatan siireg Geng Osmanlilar’in Islam’1
kalkinma ve kurtulus ideolojisi olarak tasarladiklari ilk
yillarina kadar geri gotiiriilebilir. Gen¢ Osmanlilar’in
fikirlerinin Avrupa ve Osmanli i¢ kamuoyunda dikkat ¢ektigi
yillarda yeni bir dilemmada icten ice zuhur etmektedir.
I[slam’m etki alanim simirlamak isteyen mubhitleri hakl
cikaracak kozlar ve tezler ilk defa derli toplu islenmesine
firsat verilmistir; Islam’in yeryiizii ideolojileriyle esitlendigi
siyasi, sosyal ve ekonomik siirece 1860’larin ortalarindan
itibaren girilmistir.

“Esasen Aydinlanma diisiincesinin de etkisiyle Osmanli'daki
toplumsal gerilemenin sebebi genelde dine baglanmaya,
modernlesmenin sekiilerlesme cizgisi dogrultusunda toplum
tim kurumlariyla yeniden yapilandirilmaya c¢alisildi.
19.Yiizyilin sonlarinda pozitivizmin, higbir icerik farki
gOzetmeksizin, din déneminin asildigina iligkin iddialar
dogrultusunda onun tiim Orgiitlii bicimlerini ortadan
kaldirma girisimlerinde bulundu.” (Aydin,2016: 298).

Tanzimat, aydinlanmanin devrimsel ifadelerini kendi siyasal
yapisina  uyarlayarak  imparatorluk  kiiltiirii  iginde
yumusatmistir. Yapilan iyilestirme teklifleri 1slah igindir.
Yeni Osmanli Hareketi, reformisttir. Hareketin en gbzde
iyesi Namik Kemal ise, mazisiyle ahenkli ve ilerlerken
toplumsal diizenin Islam’a kayitli fikrinin muhafazasi igin
elinden gelenin en iyisini yapma gayretindeki bir miinevver
portresi ¢izmistir. N.Kemal, milli sentezi dnceledi; Osmanli
milliyetciligini, vatan agkini, gelismeyi, ilerlemeyi “ati’yi
belirmek ve kacan huzuru geri getirmek i¢in kitle iletisim
vasitalarin1  (tiyatro, roman ve gazete, vs.) kullanarak
bildiklerini egitim tizerinden topluma zerk etti. Tipki Fransiz
ihtilali'nden sonra toplumun devasa bir “agik okul’a
donistiiriilmesine benzer sekilde, kurtulusu ve gelismeyi
halkin egitiminde aradi. Devrim Oncesi ve devrimi
hazirlayan, devrim sonrasi diigliniirleri Osmanli’da okuyan
“geng”lerin miisterek tutkusuydu. “Geng”ler, Fransa kadar
Ingiliz ve Alman diisiincesinden de haberdar olsalar ve
etkilenseler de; diisiinceleri Fransa etkisine her dénemde -
Osmanli’nin kurumlari- daha agik olmustur. Nedeni de
anlagilirdir: Imparatorlugun Tanzimat’a kadar batililagma
meselelerinde beslendigi kaynak Fransa olmustur; Lale
Devri’nden itibaren devlet semasindaki birgok bicimsel ve
6zsel degisimin koksaldig1 degerler, yabanci dil 6grenimi ve
geviri  kitaplar, vs. Fransiz kokenlidir. Osmanh

“avamdan” bir kisi. Bkz Serif Mardin, Yeni Osmanli Diigiincesinin Dogusu,
fletisim Yayinlar1, 1998, Istanbul.
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Imparatorlugu  iginde  Fransa  “ilk”lerin iilkesidir.
Osmanli’nin gengleri de bu izleri takip ederken siirgiin
yillarinda Avrupa’da bagka ekol ve iilkeleri de deneyimleyip
yazilarinda yer verdiler. Mesela, cemaatlerden olusan
Osmanli sistemine ferdiyetin 6neminden bahseden bir yap1
Onerseniz bile bunun uygulama alani kiiclik elit gruplari
haricinde neredeyse yoktur. Namik Kemal, her ne kadar
Ingiliz parlamento sistemi ve calisma sisteminden blyiilenip
sanayilesen Ingiltere’ye hayranligimi gizleyemese de
gelismeler Fransiz etkisinin neticeleri itibariyle tesirinin
yiksek  oldugu  ve  Osmanli’nin  merkezilikten,
padisahlik/hanedan sisteminden, topraga dayali
orgltlenmeden, simifsiz  yapidan kisacast yiizyillarin
getirdigi  aliskanliklardan,  kurumlardan ve  devlet
geleneginden vazgecemedigini gostermistir.

“Milli  kimligin Cumhuriyet asamasinda da kurulus
asamasinda da Islami karakter gdstermeye devam ettigi
goriilmektedir. Milli kimligin Islami kodlar1 oldukca
islevseldir ve ulusal biling tasimayan genis halk Kitleleri igin
Islami  semboller bir lokomotif giic olmustur”
(Tang,2017:70; Y1ld1z,2009: 219).

6. “Kerim Devlet”’ten “Ulus Devlet”e: Namik
Kemal’in Yeni Kimlik Olusumundaki Rolii

Yeni Osmanli diigiincesi icerisinde milli sentez arayisi,
Osmanli kimligine de batili-sekller 6gelerin  dahil
edilmesine yol agcnustir; Islami ve modern batili siyaset
kavramlarini kimilerine gore tartigmali ve kimilerine gore de
devrin gerekleri icabt mecburi izdivag bigiminde milli olanin
stlin tutulacagi “s6z”iiyle yan yana getirilmistir. Namik
Kemal’lerden Mehmet Akif’lere kadar birgok muhafazakar-
mukaddesat¢1 miinevverin kendilerini ikna ve kamuoyunu
siyasi ikna edilmesi siireci bu sekilde yonetilmistir; ancak
bat1 medeniyetinin maddi unsurlarinin etrafindaki toplumsal
deger kiimesiyle birlikte Osmanli’ya ithalinin olasi neticeleri
bile-isteye g6z ard1 edilerek sekiilerlestirici ikame kisminin
bir illet halinde sirayet etmesi iizerinde durulmamustir. Oysa
milliyetcilik akimi Fransiz Ihtilali iizerinden Hiristiyan,
Miisliiman ayrimina ve se¢iciliine gitmeksizin her yeri
atese vermis, istedigi viicuda girmis, mevcudiyetini
muhafaza etmeye muvaffak olmustu. Eger 19. Yiizyil sartlart
icerisinde; Osmanli’da sosyal bilimci perspektifi eksikligi
degilse ve milliyetgilik tecriibesinden sonra ikinci defa
yapilan bir hata ise (mecburi izdivag) sosyal ve siyasi izahi
nasil yapilabilirdi? Yoksa melezlestirme, uzlastirma,
sentezcilik, vs. Islam menseli kiiltiir i¢inde yogrulmus
toplumun ve izdiistimii devlet unsurlarinin sekilerlik krizine
girdigini orten bir stirecin ad1 miyd1?

Cemal Sakar, herhangi bir gondermede bulunmadan ya da
isim vermeden modern olmak ve modernlesmek isteyenlerin
diinyevilesirken, diinyaya ait olmayanin diinyaya
indirilmesinden ve maddi olanin siirlarina  girmek
mecburiyetinden bahseder: “Modernlerin ‘hemen simdi,
burada’ kurmak istedikleri rasyonel diinya tasavvurlarimnin
onemli arglimanlarindan biri olarak; Gteye ait her ne varsa
hepsini maddi olanin sinirlar igine ¢eker. Ancak dini olanla
diinyevi olan’ arasinda keskin bir sinir ¢izmek olas1 degildir.
Dini olan ancak diinyada temessiil edebilecegi i¢in maddi
olanla iliskilidir; diinyevi de daima dini olan tarafindan
kusatilarak kutsallastirilir. Gegislilik hali modernlerin hemen
simdi burada kurmay:r umduklari cennet igin ‘6te’lerde
olanlarin da diinyaya katilmasini saglar. Onlar boylece

diinyevileserek; sinirli, gegici diinyada yeniden yaratilirlar.
Insan icin herhangi bir yabancilik tasimazlar, korku nedeni
olmaktan ¢ikarlar; gozle goriilecek, elle dokunulacak sekilde
somutlagirlar;  bir  anlamda  inanmilabilir  olurlar”
(Sakar,2009:5,6). Namik Kemal’e haksizlik etmeden bu
stirec nasil izah edilebilir? Sakar’in sdyledikleri Namik
Kemal’ler i¢in tam gecerli olmasa da Avrupa’da ve
Osmanli’da modernligin kurumlar1 kurulup geleneklerin
tastyicilart etkisinin kars1 koyulmaz hale gelmeden aradiklari
ara ¢Oziim (sentezleme) icerisinde degerlendirilmelidir.
Yoksa, mubarek sayilanlarin diinyevi olanlarca kusatilmasi
ya da tersinden diinyevi olanin miibarek olanca kusatilmast
seklinde keskin bir ifadeden hareketle Namik Kemal ve
arkadaglarinin hareketi izah edilemez. Fiili bir duruma kars1
konumlanig ve tepkisellikle baslayan ve maddi olanin
manevi olanin denetiminde sartli yer alist seklinde
mesrulastirilmasi olarak tasvir edilebilir.

Namik Kemal’in  yasadigt  yillar, imparatorlugun
batililasmayr benimsedigi, kurumsallastirdigt ve geri
doniilmez yola girip hizimi artirdigit dénemdir. Devlet
kurumlartyla birlikte toplumda neticelerin genis kamuoyu
Oniinde tartigilacagi, gazete benzeri vasitalarinda tecriibe
edildigi ve az sayidaki okur-yazar kitlenin tartigmalardan
haberdar olarak katilim sagladigi ve yapilan tartismalardan
da kanaat edindigi bir ¢er¢evede geligsmistir. Tanzimat ve
ardilt yillar, devlet modernlesmesinin halk modernlesmesine
de ug verdigi; ancak neticelerinin II. Mesrutiyet ve sonrasina
kalacagi bir hazirlik asamasmin kor parcasidir. Namik
Kemal’de devrin sahidi hem de yeni devleti hazirlayan kilit
taglarin en irisi ve siyasal sistem arayislarini sentezleyip
yerlilestiren ve somutlastiran, ayni zamanda da siyasal
sistem tesekkiiliinde ilham veren bas aktorlerden birisidir.
Gen¢ Namik Kemal, Bati siyasi felsefesi 1s18inda, 6zellikle
Locke, Hobbes, Rousseau ve Montesquieu’den yararlanarak,
temel siyasi ger¢evesini gelistirmeye ¢abaliyordu, fakat onun
yapmaya ¢alistig1 esas is, Bati siyaset teorisinin, dziinde,
Islam felsefesinin disinda olmadigim gdstermekti. Bu ¢ok
onemliydi; ciinkii, ilk olarak, bu seklide Bati’dan
alinabilecek bir kurum, kavram ve teori, ‘ithal’ ya da ‘kopya’
olmaktan kendiliginden kurtulacak ve Osmanli/islam
toplumunun 6z degerlerini yansitmis olacakti. (...) Toplum
sozlesmesi, biat kavramiyla eslestiriliyordu. (...) Sultan,
seriati hiikiimlerini uygulamak ve adaleti saglamakla
gorevliydi ve Oyle de kalmaya devam edecekti. Bu
geleneksel Osmanli yonetim felsefesinin onayiydi. ‘Kerim
devlet’ formiilii gegerliydi. Ayrica, Namik Kemal giiclii bir
ahlak¢1 olarak, Islam ahlakin1 da bu cerceve igine
yerlestirmekte geri kalmamisti. (...) Namik Kemal,
geleneksel Islam/Osmanli siyasi felsefesini, Batili bir teorik
gergeve iginde sunarken, aslinda, geleneksel olan1 modern
bir kap icinde sunmanin ¢abast igindeydi. Tutarl
olmayabilir, ama gabasi takdire degerdir. Siyasi pozisyonlar1
savunmak i¢in, tutarsiz ve hatta kendi i¢inde geliskili siyaset
teorisi gelistirmek konusunda israrli olmak ve aksini
gergeklestirmek igin herhangi bir hassasiyet gostermemek de
gelecek kusaklara yonelik bir baska siyasi diisiince mirasi
olarak kabul edilmelidir” (Kogak, 2006: 248,249).

Namik Kemal’in yarim asra yaklagan Omriinde ortaya
koydugu eserlerinde yogunlastigi, uzmanlastigi bir alanin
olmadig1 gozlemlenmektedir. “Ancak, ¢aligmalarinda 6ne
¢ikan temel konulari, devleti dikkate alarak kurgulamis
olmasi ve daha sonra devletin ayakta kalabilmesi igin
nitelikli insanin yetistirilmesi i¢in yaygin iletisim araglariyla
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piyes, gazete, roman yardimlartyla halki aydinlanma ilkeleri
etrafinda  sosyallestirmeye ¢aligmasi ve Batililagma
cereyanlartyla tesrik-i mesaisini artiran bir toplumda Islami
degerleri tekrardan devletin ana unsuru haline getirmeye
calismas1 onun siyasi diisiincelerini ele veren ipuclaridir.”
(Ozkul,2020:128). Ozellikle kullandig1 hiirriyet, esitlik,
egitim, vatan, millet, devlet, meclis gibi kavramlar1 yalnizca
yasadigt yillarla iliskilendirmek yeterli olmayacaktir. Ayni
zamanda sekdler, laik ulus devletin de kapsama alanina
girmektedir. O zaman Namik Kemal’i imparatorlugun bir
arada tutucusu oldugu kadar ulus devlet surecinin gizli
mimarlarindan biri olarak diisiinmek yanlis olmasa gerektir.

Milli kimligin Islami unsurlar1 toplumun her alaninda
tedavilde olmasi sebebiyle ve niifuz etmis oldugundan
fonksiyoneldir. Miimtaz’er Tiirkdne’nin de vurguladig:
lzere, Namik Kemal’in idealleri ve belki ideolojik tavir alist
bunlarin da toplamindan daha fazlasidir: Tiirkdne’ nin
doktora tezini sunug yazisinda Sina Aksin, Namik
Kemal’deki diisiince zenginligine dikkat ¢cekerken sunlar1 da
ilave eder; “Namik Kemal fildisi kulesinde oturan bir
diistiniir degildir, 6biir yeni Osmanlilar gibi gazetesinin her
sayisina yazi vermek, batti batacak bir imparatorlugu
kurtaracak c¢areleri bulma durumunda olan bir kisiydi. Onun
icin makalelerinde kosut izlekler (temalar) bulunabilecegi
gibi, celisik diisiincelere de rastlamak miimkiindiir. Ornegin,
Namik Kemal din ve milliyetleri ne olursa olsun, biitiin
Osmanli’lart birlestirecek bir Osmanli milliyetgiligini de
savunmustur. Belki Namik Kemal’in Islamcilik yéniindeki
yazilar1 daha ¢oktur. Bunlarin ¢oklugu, ¢ogu okuyucusunun
Miisliman olmasiyla agiklanabilir. Ama bence onda
Osmanlicilik Islameilik denli dnemli olmaliydi. Zira ikincisi,
Miislimanlart demokratik bir katilim i¢in seferber ediyor
idiyse, birincisi de demokratik bir c¢evre iginde
imparatorlugu yaratacak, bir arada tutacak tek ¢dzimdii. O
giinkii kosullarda Miisliimanlar i¢in demokratik, Miisliman
olmayanlar icin diktatorce bir siyasal dizen devletin bekasi
acisindan  disiiniilemeyecegine  gore,  Osmanlicilik
Islamcilikla at bas1 gitmek zorundaydi.” (Tiirkéne,1991:11).
Sina Aksin cephesinden Namik Kemal diinyasi bu sekilde
tamimlanmaktadir; ancak, kendisi ve aile efradi dindardir.
Okuyucular1 ve yazilarini takip edenler Miisliiman oldugu
icin siyasi bir Islami diisiince sistemi insa ediyor degildir;
zaten yetigmesi geregi diisiincesinin temelinde din vardir;
cesni degildir. Ege Adalar’inda -siirgiin yillarinda- elinin
altinda genis bir kiitiiphane imkadm yokken Fransizlarin
filozoflar1 arasinda kabul edilen Renan’a itiraz edip Islam’in
miidafaasini yaparken mazisi yine pesindedir. Cocuklugunda
ve genglige adim atti@i yillar boyuncada dedesinin
denetiminde Islami muhitte yetisir ve sosyallesme
strecinden geger: Dedesi, Tanzimat dncesi geleneksel devir
icinde dogmugken, Namik Kemal ise, Il.Mahmut’un
Tanzimat’1 baslatacak  politikalarmin filizlendigi
Tanzimat’in ilk yillarinda dogmustur. Divan siirine ilgi
duyar ve geng yasta evlenir. Bunlarin hepsi Namik Kemal’in
samimiyetini giglendiren emsallerdir. Onun hayatina giren
Sinasi gibi isimlerin ¢caligmalarinin etkisi altina girdigi gibi,0
etkiden ¢ikmasini da bilmis ve Gen¢ Osmanli Hareketi
icerisinde zaman zaman diger genclerle hem fikir olmus,
zaman zaman da ters diiserek bagimsizligim1 korumustur.
Tim bunlara Namik Kemal’in Islamiyet ile ilgili
diisiinceleri, bir Miisliimanin yirmi dort saatini nasil
gecirecegi ve ahirete hazirlanmasi ile ilgili degildir. Tam
tersine, giiniin sartlar1 geregi Osmanli’da gtindemi belirleyen

devasa olgekteki gelismeler ve kurtulusculuk/miidafacilik
etrafinda sekillenmistir.

[lgingtir, Geng Osmanli kusaginin hemen pesi sira gelen Jon
Turkler ve Yeni Cumhuriyet’in kurucularinin zihninde; iyi
bir miiminden iyi bir vatandaga giden uzun yolda Namik
Kemal’in yeri ayri olmustur. En giizel emsallerinden biri
Vatan Mersiyesinin kusaklar arasinda iistlendigi kopri
vazifesidir. Vatan Mersiyesi (Go¢giin,1999: 345-352):

“Vatanin bagrina diisman dayamis hangerini
Yog imis kurtaracak bahti kara maderini”
(Namik Kemal, 1878)

“Vatanin bagrina diisman dayasin hangerini
Bulunur kurtaracak baht1 kara maderini”
(Mustafa Kemal Pasa, 13 Ocak 1921)

Demek ki, istenildigi kadar Islamcilik ya da geleneksel
kadim medeniyetin savunuculart arasinda gosterilmek
istense de olagan gilizergahin digina ¢ikan mahfillerde de yeri
kiymetlidir. Ya da biraz daha Sinasi ¢izgisine tabi olanlarla
miisterekleri fazladir. Namik Kemal’in disinda gelisen ve
yerlesen yeni tip ulus devletin yol haritasina yardime1 birgok
fiil, aksiyon ve hareketin baslaticis1 ve uygulayicist olarak
resmi ideolojisi Islam eksenli olmayan sentezler iizerinden
memleketine ¢ikis arayanlara da rehberlik etmistir. Arka
arkaya gelen iistli kapali climlelere aciklik getirmekte fayda
vardir: Ornegin Namik Kemal’in Fransa ve Ingiltere
tecriibelerinin ortalamasini alacak olursak Rousseaculuk ve
anti-Rousseaculuk arasinda gidip gelmektedir.

Son kertede, Tanzimat hiikiimetlerinin yanlslarina karsin
sultandan vazgegemedigi gibi onu da sistemin garantisi
olarak gormektedir. Biat miiessesi, otoriteye baglanmay1
saglayan ve yasallagtiran bir zorunluluktur. 1868 yilinda
Hiirriyet’teki “Savirhum” adli makalesinde devlet ile fikrini
acik eder: “Devlet, bir sahs-1 ma’nevidir. Kanun yapmak
onun iradesi, icra etmek ef’alidir” (Mardin,1998: 337). Yeni
Osmanlilar, biat kurumunu ihtiyaglar ve giiniin toplumsal
sartlart dogrultusunda muasirlastirirlar ve halife segimle
klasik usiil segimle isbagina gelirken, biat eden “ehl-i hall
akd”in (¢6zme ve baglama ehli) yerine halk ge¢mektedir:
“Yeni Osmanlilar biat kurumuna paralel olarak, islanmin
selefi yorumuyla, seriata uygun bir yonetim bi¢imi olarak
cumhuriyet’i savunmuslardir. Namik Kemal “Usul-i
mesveret hakkinda” mektuplarinda, halk hakimiyeti fikrinin
cumhuru gerektirecegi seklindeki itiraza sdyle cevap verir:
‘Islam ibtida-i zuhurunda bir nevi cumhur degil miydi?” Su
anda cumhuriyeti gergeklestirmenin imkansizligi bu hakkin
iptali anlamma gelmez. Islam devletlerinin cumhuriyetten
saltana doniismesiyle baski ortaya ¢ikmustir” (Tiirkdne,1991:
123).

Islam dinin toplumda miiesseselestirdigi bircok mesru
mekanizmanin varlifina ragmen genel irade ve iradenin
devlette toplanmasi1 fikri ekseninden ¢ikmak kolay
olmamaktir. Namik Kemal’in dini ve sekiiler formlar1
eklektik hale getirdigi devlet ve toplum gorisiindeki gel-
gitler bariz sekilde kendini belli etmektedir. Kenan
Cagan’da, Namik Kemal diigiincesinde Gnemli yer tutan
devlet fikrine vurgu yapmaktadir: “Namik Kemal
diistincesinde devlet kavrami merkezi bir yer tutmaktadir. O
bir 6n kabul olarak devleti toplumsal yapinin en énemli
organizasyonu olarak kabul ediyordu. Toplumsal yasamin
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dizenlenmesinde, sevk ve idaresinde devlet cok 6nemli bir
rol sahibiydi.” (Cagan,2020: 219). Kemal, devleti yoneten
hiikiimetlerin iyi olmasini ve kabul gérmesini dini hukukun,
diger bir deyisle Seriat’in siyaseten isteklerini kéle alan
hiktumetlerdir (Mardin,1998: 322,326). Namik Kemal’in
mukaddes buldugu devlet, hiirriyetin adeta garantisidir ve
mesrudur. Islam kiiltiirii ve geleneklerini yeniden batiya gére
yapilandirir ve izah eder. Oysa, hiirriyet kavraminin batidaki
karsiliklar1 Orta Cag sonrasi Hiristiyanlikla araya konan
mesafe lizerine kurulmustur. Dinin faili askin varlik ve
ondan ¢ikan dini degerler sisteminden uzaklasarak 6zgiirliige
ulasilmaktadir. Yerlesik degerlerin sagladig: elverisli ortam,
Ozgiirliiglin oniinde manidir. Dolayisiyla yiiklerini atarak
hafiflemenin yolu diinyevi yasam alanindaki
degerlendirmelere din kurumunun 6gelerini dogrudan dahil
etmemekten gegmektedir.

Namik Kemal’in yagadigi cografyaya ahenk ve diizeni tekrar
getirecek unsurlarin ayn1 zamanda biyUk etki yapacagini ve
yazdiklarinin,  digiindiiklerinin  ulus devlete gecisi
hizlandiracagini ¢ok 6n gérememistir. Daha dogrusu bakis
acist hald imparatorluk ve Osmanlicilik (kimilerine gore
Osmanli milliyetciligi) oldugundan olasi neticelerini orta ve
uzun vadedeki tesirlerini hesaba katarak bir micadelenin
igine girmemistir: Hiirriyet, Vatan, Osmanlicilik (Uniterlik)
gibi kavramlari, muhalif kimligi, her seye ragmen toplumsal
ve siyasal birligin teminati fikriyatini topluma sevdirdigi gibi
devletinde merkezi unsurlarinin hakliligin1 gliglendirmistir.
Bir araya gelmez denilen kavramlar Namik Kemal siyaseti
icinde nasil bir araya gelebildikleri adeta ispat edilmistir.
Sonraki on yillarin kusaklarindaki Namik Kemal severligin
muhtelif izahlarindan birisi mevcut resmi ideolojiyi (o
donem icin Osmanlilik simdiyse Tiirkiye Cumbhuriyeti)
halkta karsiligt olan degerlerle tahkim etmesidir.
Glniimiizde “Dag basini duman almis™3s6zleriyle baslayan
Genglik Marsi’nin - milli telkinlerin membagi “Vatan
Mersiyesi”, “Vatan Sarkis1” ve belki de “Vatan tiirkiisi “diir
ve Osmanli devrinde de islami degerlerle uzlastirarak
ilerletmesi  kendi iginde tutarlidir. Vatan  Sarkisi
(Gockiin,1999: 423) :

“(...)Kan ile kiligtir gériinen bayragimizda
Can korkusu gegmez ovamizda, dagimizda

Her glisede bir sir yatar topragimizda

Gavgada sehadetle biitiin kAm alir1z biz.

Osmanlilariz can verir nam aliriz biz

Top patlasin atesleri etrafa sagilsun

Cennet kapusu can veren ihvana agilsun
Diinyada ne bulduk ki 6liimden de kagilsun (...)”
-Vatan Sarkisi 'ndan...-

Namik Kemal’in “Vatan Tiirkiisii”nde de benzer bir iklim
vardir (Go¢giin, 1999:431). Diigsman karsida ve silahlar

3 Selim Sirr Tarcan, yiiksek egitim igin gittigi Isveg’te “Sakiyan Ug Kiz”
isimli sarkinin notalarini getirmistir. (Yazarin Notu: Notalarin iizerine
Tiirkce Ogretmeni ve Sair Ali Ulvi Eléve’nin bu duygularla, istanbul
Moda’daki erkek Ogretmen okulunun denize bakan odasinda pencere
kenarinda oturdu ve yazmaya basladi: “Dag basim duman almus (...)” ilk

hazirdir. Yigitlere, inanmis insanlara; analarla esdeger
tutulan ve her seyi bahgeden vatani kurtarmaya millet adina
davet vardur:

Iste adt karsida hazir silah,

Ars yigitler vatan imdadina.
Ars ileri, arg bizimdir felah,
Ars yigitler vatan imdadina!

Ciimlemizin validemizdir vatan
Herkesi lGtfayle odur besleyen.
Basd1 adfl gdgsiine biz sag iken
Ars yigitler vatan imdadina!

-Vatan Tiirkiisii 'nden...-

Namik Kemal’den sonra imparatorlugun nihayete ermesi ve
yeni kurulan ulus devletin igerisinde yetisen nesillerinde
vatan agki Namik Kemal’le mukayese edildiginde kutsallig1
ve muhtevasi tedrici olarak kavilesmis, kara sevdaya
doniismiistiir; Ittihat ve Terakki’nin arka bahcesi Geng
Dernekleri’nin (1916)talimatnamesine gore dnce “Terbiye-i
Bedeniyye Yiiriiyiis Mars1”(Tang,2017: 54) ya da daha sonra
Cumhuriyet’te bilinen adiyla Genglik Marsi’nin s6z yazari
Ali Ulvi Elove gibi bir sair-6gretmenden yaklasik yiiz yil
sonra bir bagka 6gretmen meslektasi, terore destek verilmesi
ve vatanin dirliginin ve birliginin tehlikeye girmesi
karsisinda namiisait ahval altinda aym1 heyecanla, hislerle,
viicudundan aziz bildigi vatanla, toprakla monologa girerek
milletini teselli etmektedir: Sair marifetiyle yigitlik,
kahramanlik, sehitlik Gviilirken vatanin birligi, biitiinligi
tartistlmazdir ve karst  ¢ikanlar namert bulunur,
cezalandirilir:

“Ne tutarsin bedeninde itleri?!
Sirtlarin1 bombalar yalasin!
Magralarda besledigin bitleri
Mehmetlerim nefesiyle dalasin!
Gara Dagy; un-ufak olasin!(....)
Lanet senin topragina tagina

Pigman olup saglarini yolasin!
|
Rabbim der ki; “Sehit 6lmez yasiyor!

O’nun ilmi zaman-mekan astyor
Kul Ismail bu haline sasiyor
Dilegimdir; Yaratan’dan bulasin!

Gara Dagi; un-ufacik olasin”

-Ismail SUKIUm, 14 Subat 2021-

kez 1916’da erkek 6gretmen okulunun beden egitimi gosterileri sirasinda
sOylendi.) 19 May1s 1919 yilinda Mustafa Kemal Samsun’a ¢iktiktan sonra
Karagegmis koyiine yiiriirken yolda arkadaglariyla sdylemistir. 20 Haziran
1938°de Genglik ve Spor Bakanlig1 marsi olarak kabul edilmistir. (Genglik

Marsi, 2021, www.wikipedia.org).
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8. Sonug Yerine

Islami vatanperverligin en miisahhas sahsiyetlerinden Namik
Kemal; Osmanlicilik, Islamcilik, Ulusguluk akimlarmin
kendilerinden ¢ok sey bulduklar1 ve vatanseverlikle Namik
Kemal severligin kolayca esitlenip birbirinin yerine
konabildigi hatir1 sayilir bir literatiirin de diger adidir.
Donemin kor tartigmalarina hesapsiz dahil olan diistinsel
birikimini ve cesaretini neredeyse tek bir seye hasreden
Oomruni ahenkli ve huzurlu bir diizenin tekrar tesisi icin feda
eden biridir. Bunu yaparken ister-istemez batidaki literatiiriin
one ¢ikardigt kavramlari 1700’lerin basinda oldugu iizere
biinyeye yerlilestirerek diizenin devamini imparatorlugun
lehine ¢evirmek istemektedir. Yine de onun yasadig: yillarin
1700’lerden bazi farklar1 vardir: 1800’lerin sonuna dogru
hem siyasi hem de kiiltiirel hayatta batililasma bir yangin
gibi Osmanli’y1 sarmaktadir; yanginin zsi¢ma niteligi yakma
niteliginin gerisinde kalmaya baslamis ve kontrol edilemez
hale gelmistir. Bununla birlikte, Tanzimat yillarmin
karmasasi i¢cinde her sey kotiye gitmemektedir. Halkla
siyasal sistemin yakinlagmasinin da onii agilmigtir. Namik
Kemal’in sosyal bir aktér ve organik bir aydin olarak
tartigmalara dahil olmasit II. Mesrutiyet ve sonrasinda
Cumhuriyet’in sartlarint da olgunlagtirmistir. Namik Kemal,
siyasal katilimin imkanlarmin arttigi; ancak araglarmin
batililastigt bir evrede otoriterinin hissetmedigi agrilar
paratoner gibi iizerine ¢ekmis, toplumun derinliginden gelen
yerel unsurlar1 kusanarak bitimsiz bir miicadele mesalesini
tutusturmak i¢in kullanmaistir.

Namik Kemal’lerin yaktigi vatan atesi -riizgarin zaman
zaman yonii degisse de- parlakligini ve aydinlatma niteligini
her daim siirdiirmiistlir. Kemal’in fikir ve eylemleri yalniz
halkin yolunu aydmnlatan kandil vazifesi gormemis,
Cumhuriyet’e giden yolda ele aldigi kavramlar ardili
nesillere hem kimlik hem de hazir diigiinme kaliplari ve batili
kavramlarin hakim Osmanli kiltiirti icinde
melezlestirilmesine  imkdn  tamimigtir.  Tanzimat’ta
islahatlarla  baglayan silire¢ nihayetinde Cumbhuriyetle
devrimsel bir nitelige biirlinmiistir. Namik Kemal kimi
yerlerde ister suurlu ister suursuzca sdylemleri bir siyasi
miras dahilinde pay edilmis olsun; ii¢ akimin kendilerinden
cok seyler buldugu gii¢lii bir temsil sahasinda genis kitlelerin
nezdinde hiisnii kabul gérmesine sebep olmustur.

Namik Kemal, imparatorluktan ulus devlete gidisati ve
glizergah tzerindeki duraklar1 belirleyen 6ncii isimlerden
biri olmustur. Dini egitimi ile igtimai meselelerin ¢atigtigt
yerde ¢ok fazla tutarlililk aramadan ¢ozim Onerilerini
siralamig, Haldun’un tezin yaydigi karamsar havaya dahil
olmak yerine imparatorluga ¢oken sisin dagilmasi i¢in
elinden geleni yapmay1 yeglemistir.

Namik Kemal, c¢atisirken ve uzlastirirken takindigi tavir
aymdir: Kim oldugunu bilmek ve Kim oldugunu unutmamak
iizerine yogunlasmistir. Halkin1 ve devletini de bu ydnde
ikazlarla sarsma ve kendine getirmeyi siar edinmistir.
Kendinden gecmeyi ya da kendinden vazgegmeyi ise, higbir
zaman dillendirmemistir. Dillendirmek isteyenlerle de takati
yettigi middetce can siper hane miicadele etmistir.

Kimlik siyasetinin gerekleri yapil(a)madiginda; Tanzimat
ortaminda batililasma; yarin ise baska baska akimlarin
Osmanli’nin kim oldugunu soyleme/tanimlama salahiyetin
bagkalarina gegecegini erken goren ve bu nedenle kimlik
belirleme inisiyatifinin er-ge¢ ufukta belireceginden

hareketle kimlik kazandirict etkenler; Islam, vatan, millet,
kardeslik, dayanigsma, hiirriyetten yarim asira yaklagan
omriiniin ~ higbir  safhasinda vazgecememistir; adeta
zenginlestirdigi kavramlar fikriyatinin tortusunu
olusturmustur. Kavramlarin harareti Gslubuna da sirayet
etmistir. Yazilarinda aceleci, heyecanli ve biraz da daginik
bir Uslubu benimsemistir. Namik Kemal’in agtig1 yol daha
sonraki cesur takipgilerine de kilavuzluk etmistir. Sekiler
ulus devlet cizginin milliyetci minval Uzere ilerlemek
isteyenlerin cesaretini ve 6zgiivenini pekistirecek bir hazirlik
donemini Tanzimat’in igerisinde imparatorlugun son
deminde tartigmaya ac¢tigi  konular minasebetiyle
baslatmigtir. Sonraki ardillarina ise konjonktiirel olarak
Balkan Savaglar1 ve 1. Diinya Savasi ortamini beklemek
kalmustir.
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Extended Abstract

The First Stop in the Search for Identity from the Empire to the
Nation State: Namk Kemal

1. Introduction

The era of empires had gradually closed towards the end of the 19th
century. Nation state patterns started to take shape from the beginning
of the 17th century. The philosophy, principles and value system of
nation states became visible only during the 19th and 20th centuries.
Starting from the Treaty of Westphalia (1648), for the following two
centuries, it completed the processes of awakening, consciousness and
finally identification and it turned into the governing device of the New
Europe and the new classes.

The Ottoman Empire, which went through the process of inhitat
(dissolution) for three centuries after its development, had a life pattern,
values, identity, and civilization basin that closely resembled the above
abstract scheme. The sequence of the empire, its construction and the
working scheme of the system are in accordance with the above
description. Everyday life, norms, symbols and values come together
through the customs and legal institutions of Islam. Reconciliation and
conflict processes have been formed according to the principles of
Islam and have been placed in orbit around the same religious value
system.

2. ldentity Issues in Transition from Empire to Nation State

The modernization attempts that started at the end of the 17th century
continued throughout the 18th century, and towards the middle of the
19th century, it took its final shape by increasing its speed. The idea of
Kanun-i Kadim, Nizam-1 Alem, which the Ottoman Empire has focused
on since its establishment, has risen on a religious basis and including
the non-Muslim elements of the empire from the statusization to the
formation of state institutions; It spread everywhere with its negative
and positive aspects. After the 18th century, solutions were sought in
the West against the problems of regression compared to the West. The
Emperor's own institutions and human resources (ulama, military class,
etc.) were unable to overcome the obstacles created by the social and
political structure from the "inside™ and the "outside" to react quickly.

3. From Knowledge to Action: The Expression of the Defensive
Synthesist Identity

The period in which Namik Kemal lived is the period in which the
synthesis of Ottomanism, Islamism and Turkism on the road to maturity
began to emerge by passing through certain steps. Although Namik
Kemal is mentioned with the first two, he gave clues in his poems and
writings on the socio-cultural material that would prepare the birth of
the third. In his poems, the valor, daring and heroism of the ancestors
spontaneously invoke the past, and even though it is hidden (implicit)
called Turkism. The remainder is to put forward the Ottomanism,
Islamism and Turkism cards according to the development of the game
as the conditions changed. Westernization, which keeps its relations
with the three well, has been the catalyst of the synthesis by surpassing
all three in time. Especially Ottomanism, while leaving a wide and open
door to all kinds of extremism, also enables synthesis by its nature. By
its nature; the concepts of Westernization, Ottoman and Islam, which
are present in the circle of turbulent through which the empire were
passing, were already in circulation. As the empire shrank and shrank
towards Anatolia, it went beyond making its presence felt in Turkism.
Their correspondence was formed in the Ottoman public opinion by
taking strength from each other.

4. New Ottoman Movement: "from superiority is in piety to
Hubbiil-Vatan Mine’l-iman”

The years that Namik Kemal lived were the period in which the empire
embraced Westernization, institutionalized it, and entered into an

irreversible path. It has developed in a framework where, together with
the state institutions, the society constructed their opinions through
newspapers-like means where the results would be discussed in public,
and a small number of literate masses participated in and become aware
of the discussions. In the year of the Tanzimat and its successor years,
state modernization has also led to popular modernization; but the
results will remained until the Second Constitutional Era and its
aftermath. Namik Kemal is the witness of the era, the biggest of the
keystones that prepared the new state, synthesized, localized and
concretized the search for a political system and at the same time was
one of the leading actors that inspired the formation of the political
system.

5. The Prospective Effects of the New Ottoman Movement

Namik Kemal did not foresee that his writings and his thoughts that
would bring harmony and order to the country would be the engine of
the transition period to the nation-state. More precisely, since his point
of view was still empire and Ottomanism (for some, Ottoman
nationalism), he did not enter into a struggle, taking into account the
possible consequences and the medium and long-term effects. Kemal's
fondness to the concepts of Freedom, Homeland, Ottomanism
(Unitarianism), being an opponent and his idea of the assurance of
social and political unity made the society love it and strengthened the
righteousness of the central elements in his state. It has been proved
how the concepts that are said to not come together could come together
in the politics of Namik Kemal.

6. From "Kerim Devlet" to "Nation State': The Role of Namik
Kemal in the Formation of New Identity

Namik Kemal is the common name of both Ottomanism, Islamism and
Nationalism and the name for the literature based on patriotism and love
of Namik Kemal. He is someone who devoted his intellectual
accumulation and courage, which were included in the core debates of
the period, almost to one thing, and sacrificed his life for the restoration
of a harmonious and peaceful order. Kemal also paved the way for the
people and the political system to get closer. Namik Kemal's
involvement in discussions as a social actor and an organic intellectual
matured the conditions of the Republic, in the Second Constitutional
Monarchy and the following years. Namik Kemal drew the pains of the
struggle, like a lightning rod, that the administrators did not feel, at a
stage where the instruments of political participation became
westernized. He used local elements from the depths of the society to
light the torch of the struggle. The homeland fire burned by Namik
Kemal has always maintained its brightness and quality of illumination
- even though the direction of the wind changed from time to time. The
ideas and actions of Kemal did not only serve as a lamp to enlighten the
way of the people, but the concepts he addressed on the way to the
Republic enabled the successor generations to hybridize both identity
and ready-to-think patterns and Western concepts within the dominant
Ottoman culture.

7. Conclusions

Namik Kemal was one of the pioneers who determined the path from
the empire to the nation-state and the stops on the route. He listed his
solutions without seeking too much consistency where religious
education and social issues clashed. Namik Kemal's attitude when
fighting and reconciling is the same: He focused on knowing who he
was and not forgetting who he was. It has adopted the motto to shake
its people and the state with warnings in this direction and to bring it
back.

The road opened by Namik Kemal also guided his later brave followers.
He has increased the courage and self-confidence of those who want to
continue the nation-state line through the issues he has opened for
discussion. The next successors, on the other hand, remained to wait for
the Balkan Wars and the First World War cyclically.



