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Ozet

Islam hukukunun insanlara yarar saglama, onlardan zarar gi-
derme ve bu yolla toplum dtizenini koruma gibi baslica gayeleri
olup, bunlar gerceklestirmek icin benimsedigi yollardan biri de
kolaylastirmadir. Dolayisiyla kolaylastirma, Islam hukukunda
temel ilke olarak benimsenmistir. Bu makalede; Kur’an-1t Kerim,
Stinnet ve kiilli kaidelerden hareketle “kolaylik prensibi’nin 6ne-
mi ve temellendirilmesi tizerinde durulmus ve Islam hukukculart
tarafindan bu prensibe dayanarak ortaya konmus ¢éztim 6rnek-
leri tespit edilmis ve béylece s6z konusu prensibin tezahliir sekil-
lerine stk tutulmaya calisumistir. Incelemede Hanefi mezhebi e-
sas alinnus, diger mezheplere ise nadiren yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Hanefi Mezhebi, Kolaylik
Prensibi

Abstract

The Facilitation Principle and its Implications for Legal
Life: The Case of the Hanafi School of Law

One of the major aims of Islamic Jurisprudence is to protect and
maintain the order in society by eliminating any harm from hu-
man beings and by providing them with good. One of the ways to
materialize this aim is to facilitate the lives of the members of a
given society. Muslim jurists throughout the history of Islam have
made this notion as the principle of their methodology. This arti-
cle attempts to exemplify this principle by reference to some of the



distinguished cases in al-figh. However, the main source of these
examples in the article is the Hanafi School of law. Other schools
of law were referred only rarely.

Key Words: Islamic Jurisprudence, Hanafi School of Law, Facili-
tation Principle

GiRIS

Gerek beseri hukuk gerekse Islam hukuku olsun, her hukuk
sisteminin gerceklestirmek istedigi birtakim gayeleri vardir. Bu ga-
yelerin baslicalar: insanlara yarar saglama, onlardan zarari giderme
ve bu yolla toplum diizenini koruma seklinde 6zetlenebilir!l. Islam
hukukunun, bunlar gerceklestirmek icin benimsedigi yollardan biri
de kolaylastirma/teysir ve yumusaklik /rifktir2.

Islam ve hukukunu inang ve ibadetiyle, muamele ve ahlakiyla
bir btittin olarak evrensel kilan, onun, her zaman ve mekanda birey-
lerce yasanabilir nitelikte olmasidir. Kuskusuz bunun baslica ne-
deni, Islam’in, hemen butiin hukuki diizenlemelerde “kolaylik pren-
sibini” esas almis olmasi ve bunu her hal ve sartta gézetmis bulun-
masidir. Denilebilir ki kolaylik, Allahin rahmeti ile insan fitratinin
bulusma noktalarindan biri, diger bir ifadeyle Sari ile insan arasin-
daki iligkide bir képrudur. Kolaylastirmay: tesvik eden ve zorlastir-
may1 acik ve kesin bir sekilde yasaklayan ayet ve hadislerden hare-
ketle, kolayligin, hukukun gayelerinden olan adalet gibi tist degerle-
rin gerceklestirilmesinde gozetilen bir ilke oldugu séylenebilir3. Dola-
yisiyla kolaylastirma, Islam hukukunda temel ilke olarak benimsen-
mistir. Baska bir deyisle hukukun olmazsa olmaz ilkesidir. Kur’an-1
Kerim ve Stnnet’te kolaylik/kolaylastirma hususunda gosterilen bu
hassasiyet, ilk dénemden itibaren Islam hukukcular1 6zellikle de
Hanefi fakihleri tarafindan da titizlikle takip edilmistir. Nitekim Islam
hukuk kulliyatina bakildiginda, ya dogrudan “kolaylik prensibi”’nden
bahsedilerek ya da dolayli olarak s6z konusu prensip esas alinarak
farkli tabirlerle hiikme baglanan pek cok 6rnek bulmak mumkiin-
dur.

Bu makalede; Kur’an-1 Kerim, Stinnet ve kulli kaidelerden ha-
reketle “kolaylik prensibi’nin 6énemi ve temellendirilmesi Uizerinde
durulmus ve Islam hukukcularinin basta temizlik ve ibadetler olmak

1 M. Tahir b. Asar, Islam Hukuk Felsefesi, (trc. V. Akytiz-M. Erdogan), s. 27, 130-
131. Ayrica bk. Satibi, el-Muvdfakat, 1I, 5-7. Guinumuz hukukc¢ularindan Necip
Bilge de, hukukun amagclarini “toplum yasamini diizenleme, sosyal gereksinmeleri
karsilama ve adalet diistincesini gerceklestirme” seklinde siralamaktadir (bk. Hu-
kuk Baslangict, s. 29).

2 ibn Astr, age, s. 76, 125.

3 bk. Ibn Astr, age, s. 77.
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lUzere butltn alanlarla ilgili olarak bu prensibe dayandirilan baz icti-
hat 6rnekleri tespit edilmis ve bdylece s6z konusu prensibin tezahtr
sekillerine 1s1k tutulmaya calisilmistir. Incelemede Hanefi mezhebi
esas alinmis, diger mezheplere ise nadiren veya sadece mukayese
cercevesinde yer verilmistir.

I. KOLAYLIK PRENSIBININ TEMELLENDIRILMESI

Oncelikle kolaylik prensibinin, Islam hukukunun iki temel
kaynag Kur’an ve Stnnet’teki yerinin ne olduguna bakmak ve bu iki
kaynak esas alinarak tespit edilmis olan kulli kaidelerdeki yansima-
sina g6z atmak uygun olacaktir.

1. KUR’AN-I KERIM'DE KOLAYLIK

Kur’an-1 Kerim’de kolay/kolaylik anlamina gelen “ytsr” keli-
mesi tlrevleri ile beraber kirktan fazla, zor/zorluk anlamina gelen
“usr” kelimesi ise tlrevleriyle on iki defa gecmektedir. Dlistintip 6glt
alinmasi*, muttakilerin miijdelenmesi, inatcilarin ise uyarilmasi® i¢in
bizzat kendisi kolaylastirilmis olan ve icinden kolay olanin okunmasi
istenen® Kur’an-1 Kerim’de; zayif yaratilmislik?, zorluks, takat, yuk,
unutma ve hata% =zafiyetl0, glcluk!!, kulfet!l2, teysir!® ve yararh
ig/amell4 gibi hususlar dikkate alinarak tekliflerde hafifletme yoluna
gidilmis ve kolaylik saglanmistir. Kolaylikla ilgili bu ayetler incelendi-
ginde, kolayligin genel anlamda merhamete ve itaate bagh olarak
saglandig1 ve zorluk-kolaylik dengesinin goézetildigi soylenebilir. Bu
tespitten hareketle konuyu tg¢ alt baslikta ele almak mtimktndtr.

a) Genel manada kolaylik

Buna “merhamete dayali kolaylik” da denebilir. Ytice Allah
merhametinin/sefkatinin bir eseri olarak mi’'min kafir ayirimi yap-
maksizin btitiin insanlara hemen her konuda ilkten kolaylik sagla-

4 el-Kamer 54/17, 22, 32, 40; ed-Duhan 44/58.

5  Meryem 19/97.

6 el-Muizzemmil 73/20.

7 en-Nisa 4/28.

8 el-Bakara 2/185, 178; el-Hacc 22/78; en-Nur 24/61.
9 el-Bakara 2/286; el-A’raf 7/157.

10 el-Enfal 8/65-66.

11 et-Talak 65/7; Taha 20/1-3; el-Mtizzemmil 73/20.
12 Sa‘d 38/86.

13 Abese 80/20; el-Mtizzemmil 73/20

14 el-Kehf 18/88; el-Leyl 92/5-7; el-Furkan 25/70.
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mis, daha acik bir ifadeyle bunu onlara bir ltutuf olarak sunmus ve
her seyi kolay kilmistir. Burada asla sebep-sonuc iliskisi s6z konusu
degildir. Yani ayni zamanda bir nimet olan bu tir kolaylik insanlarin
sunacagl bir seyin karsiligi olarak degil, sadece Allah’in rahmetinin
bir eseri olarak onlara verilmis olup, burada saygin bir varlik olan
insanin, yalnizca insan olma 6zelligi dikkate alinmistir. Ozellikle
Kur’an’in yirmi iki yili askin bir stirede tamamlanmasi, gerek namaz,
orug, zekat ve hac gibi farz olan emirler gerekse icki, kumar, zina ve
hirsizlhik gibi yasak/haram olan htktmlerin bir anda degil de
Kur’an-1 Kerim’in ntizal seyri icinde farkli zamanlarda tesri kilinarak
insanlar tarafindan kolayca kabul edilip yerlesmesinin saglanmasi,
tedric ilkesininl!5 bir geregi olup, kolaylik prensibinin bir baska boyu-
tudur. Dolayisiyla tekliflerin tamaminda “kolaylik/kolaylastirma esa-
s1” gozetilmis, diger bir ifadeyle buitiin ser’i hiktmler bu ilkeye gore
diizenlenmistir.

Nitekim “Allah sizden yiikiiniizii hafifletmek ister; clinkii insan
zayif yaratilmistir”6, “Allah kisiye ancak gtictintin yetecegi kadar ytik
ytikler”7, “Allah sizin icin kolaylik ister, zorluk istemez”!8, “Allah, din-
de size hicbir zorluk ytiklememistir™9, “O Peygamber, onlara uygun
olant emreder, onlart fenaliktan meneder; onlara temiz seyleri heldl,
pis seyleri haram kudar. Aguliklarint ve tizerlerindeki zincirleri indirir”20
gibi ayetler bu gercegi acik ve kesin bir sekilde ortaya koymaktadir.

b) Ozel manada kolaylik

Bu, “itaate dayal1 kolaylik” diye de ifade edilebilir. Bu manada
kolaylik, daha ziyade sebep-sonuc iliskisine baghdir. Islam’da bir
kisim glizel amellere karsilik olmak tizere muikafat kabilinden kolay-
Iik saglanmistir. Sézgelimi, bazi ayetlerde iman, tévbe, salih amel?!,
takva/ittika??, infak ve tevhid23, dua?4, sabir ve sebat birer glizel a-
mel 6rnegi olarak zikredilmis ve bu amellere/itaate karsilik olmak
lUzere de bunlar yerine getirenlere ahirette verilecek nimetlerin yani
sira bu dinyada da bazi imkanlar sunulmus ve isler/htikimler ko-

15 Ickinin tedrici olarak yasaklandig hakkinda bk. el-Bakara 2/219; en-Nisa 4/44;
el-Maide 5/90-91.

16 en-Nisa 4/28.

17 el-Bakara 2/286.

18 el-Bakara 2/185.

19 el-Hacc 22/78.

20 el-A’raf 7/157.

21 bk. el-Furkan 25/70; el-Kehf 18/88.
22 bk. et-Talak 65/3-5.

23 bk. el-Leyl 92/5-7.

24 el-Bakara 2/286. Ayetin ntizal sebebi ve degerlendirilmesi icin bk. Elmalili, Hak
Dini, II, 995.
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laylastirilmistir. Mesela “Inanip yararl is isleyene miikdfat olarak
gtizel seyler vardiwr, ona buyurdugumuzda kolay olant séyleriz’2>, “E-
linde bulunandan vereni, Allah’a karst gelmekten sakinant ve en gtizel
s6z olan Allah’in birligini dogrulayant biz en kolay olana (“ytisra’ya)
kolayca iletiriz’26, “Kim Allah’a karst gelmekten sakinrsa; Allah ona
isinde kolaylik verir, bir ¢ikis yolu ihsan eder, beklemedigi yerden onu
rnziklandwrnir; onun kétiiltiklerini érter ve miikdafatin artinr’?? gibi ayet-
ler bu tespiti teyit eder niteliktedir.

Talak suresinde pes pese gelen son ayetler; kolaylastirmanin,
kurtulus ve rizkin, af ve muikafatin gercek sebebini ortaya koymak-
tadir. Burada 06zel sebeplere baglanan kolaylik, ancak o sebepleri
yerine getiren kullara hasredilmistir, ki bu bir sebep-sonucg iliskisi-
dir. Buna gore iyi sebeplere tevesstil edenlere lttuf olarak kolaylik
saglanirken, kot sebeplere tevessill edenlere de ceza kabilinden
zorluklar artirilmistir. Bu climleden olarak bircok konuda Allah’a
isyan eden Israilogullarina daha énce helal olan yiyecekler azginlik-
lar1 sebebiyle bir ceza olmak tizere haram kilinmis2® ve cimrilik eden-
ler, kendilerini Allah’a karsi mustagni gérenler ve kelime-i tevhidi
yalanlayanlar da zor olana (“usrd’ya) layik géralmuistiir2s-

c) Zorluk-kolaylk dengesi

Genel olarak dini htkimlerin tamaminda kolaylik 6ngoril-
mekle beraber Allah’in genel kanununun/stnnettllahin bir tezahtiri
olarak imtihan cercevesinde bazi zor ve mesakkatli fillerle insanlarin
muhatap kilindig1 da bir vakiadir. Bunun en carpici érneklerini pey-
gamberlerin hayatlarinda gérmek mtmkindtr. Kur’an-1 Kerim’de de,
tesri kilinan huktmlerde zorluk-kolaylik dengesinin gozetildigi g6-
rilmektedir. Oyle ki bu durum bir “zorluk-kolaylik dengesini go-
zetme” esasindan s6z etmemizi mtimkin kilmaktadir. Zira Islam’da,
inanctan ibadete ve diger muamelelere kadar hemen her konuda
denge yani adalet/hakkaniyet temel esas olarak kabul edilmis olup
asiriliklar asla tasvip edilmemistir. Insani diinya ve ahirette mutlu
kilmayr amag¢ edinen Islam, onun dengeli bir hayat stirdiirmesini
arzu etmis ve buna gére hiktimler koymustur. Dolayisiyla insanoglu
ne timuyle kolay ne de timuyle zor olan tekliflerle yuiktmlda tutul-
mustur. Bunu insan hayatiyla ilgili tekliflerin hemen her sathasinda
gozlemlemek mumkindtr. Buradan hareketle bodyle bir dengenin
yani “zorluk-kolaylik dengesini gdzetme”nin, Allah’in besere yonelik

25 el-Kehf 18/88.
26 el-Leyl 92/3-5.
27 et-Talak 65/5-7.

28 el-En‘am 6/146 (Bu ayette yasaklama gerekgesi belirtilmis, diger bir ayette ise
onlarin kotu fiilleri dort madde halinde siralanmistir. bk. en-Nisa 4/160-161).

29 pk. el-Leyl 92/8-10.
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genel kanunu oldugunu sodylemek kanaatimizce yanlis olmayacaktir.
Nitekim M. Tahir b. Astar da ser’i hiikiimlerde zordan kolaya dogru
bir seyir s6z konusu oldugunu ifade eder3°

Insan stirekli zorluklarla karsi karsiya bulunsaydi, diinya ona
zindan olarak goézukur ve hayat btisbuittin fel¢ olurdu. Buna karsilik
hayat sikintilardan uzak, hep huzurlu ve kolay olsaydi; insan, Karun
orneginde oldugu gibi3! kendisine bu mesut hayati bahseden biricik
yaraticisini unutur, her seyin bu diinyadan ibaret oldugu vehmine
duser ve israf-asiriliklarla dolu bir yasam sergilerdi. Zorluk-kolaylik
birlikteligi bu hayata mana kazandirmis ve onu zevkli ve yasanilir
hale getirmistir. Bu gercek, bir ayette; “Elbette zorlugun yaminda bir
kolaylik vardw. Gergekten zorlukla beraber, bir kolaylik daha var-
du”32, diger bir ayette ise; “Allah bir giigliikten sonra kolaylik verecek-
tir’33 seklinde ifade edilmistir.

2. SUNNET’TE KOLAYLIK

Kur’an-1 Kerim’de oldugu gibi Hz. Peygamber’in séz, fiil ve tak-
rirlerinde de kolaylikla ilgili pek cok 6rnek bulmak mimktin olmakla
birlikte bu yazida ayrintiya girmeksizin belli basl 6rneklerle yetinile-
cektir.

Her seyden 6nce Yuce Allah, elcisine kulfetleri arttirma degil,
aksine hafifletme goérevini vermistir34. Bu ytzden tekelltiften kacin-
may1 ilke edinen35 Allah Rasuld, bazi hadislerinde; “Din kolayliktir.
Zorluk c¢ikaran kimse alt olur’3®, “Kolaylastinin, zorlastirmayin; miijde-
leyin, nefret ettirmeyin”37, “Ummetimden hata, unutma ve zor karst-
sinda yaptiklart affedilmistir’s® buyurarak kolaylastirmanin énemini
vurgulamis ve bir defasinda mescitte ktictik abdest bozan birini tar-
taklamak isteyenleri; “Siz zorlastirict olarak degil, kolaylik gésterici
olarak génderildiniz’3® ifadeleriyle uyarmistir. Hz. Aise de Hz. Pey-
gamber’in, iki sey arasinda muhayyer birakildiginda, glinah olma-

30 bk. Tahir b. Asar, age, s. 188.

31 Dbk. el-Kasas 28/76.

32 el-Ingirah 94/5-6.

35 et-Talak 65/7.

34 Dbk. Sa’d 38/86; el-A’raf 7/157.

35  Buhari, “Itisam”, 3.

36 Buhari, “Iman” 29; Nesai, “iIman”, 28; Muislim, “Cihad”, 4.
37 Buhari, “llim”, 11.

38  [bn Mace, “Talak”, 16.

39 Buhari, “Vuda”, 57; Muslim, “Tahare”, 98; Ebu Davud, “Tahare”, 136; Tirmizi,
“Tahare”, 112; Nesai, “Tahare”, 44, “Miyah”, 2; Ibn Mace, “Tahare”, 78.
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mak sartiyla daima en kolay olani sectigini4® ifade ederek Allah
Rastlti’'ntin kolayligi secimi ile ilgili tutumuna aciklik getirmistir.

Kulfetleri azaltmak ve insanlarin agir ytklerini hafifletmek tize-
re géonderilen*! Hz. Peygamber (s.a.), Allah’in dinde sagladigi genislik
ve kolayligi hamd vesilesi saymis4?, misvak oOrneginde oldugu gibi
Ummetine sikinti vermemeye 6zen gostermis*3, herhangi bir mesele
soruldugunda olabildigince gticlik vermeyecek sekilde cevap vermis-
tir*4. Kullugun en 6énemli vecibelerinden biri olan namaz hususunda
titizlik gosteren Allah Rastlll, imam olanlara namazi hafif tutmalarn
talimatini verirken, buna riayet etmeyenleri nefret ettiriciler diye ni-
telendirerek siddetle kinamistir4s.

Ummetine karsi son derece sefkatli ve merhametli olan46 Hz.
Peygamber (s.a.), mi’minleri sikintidan kurtarmak icin blttin gicle-
rini ortaya koyan &alimleri, isabet edip etmemelerine bakilmaksizin
sevap alacaklarini sdyleyerek muijjdelemistir4?. Bu mujde sebebiyledir
ki, s6z konusu mugctehide uyan diger muslimanlar, onlarn isabetli
olmayan ictihatlari ile amel etmeleri halinde bile sorumluluktan kur-
tulmus, kulluk borcunu tam anlamiyla yerine getirmis sayilmig-
lardir. Dogruyu bulmada isabet edemeyenler, sevap almalar1 bir ya-
na, mukellefiyetlerini yerine getirmedikleri icin sorumlu tutulacak
olsalardi ictihada kim cesaret edebilirdi, ya da hangi alim bu cesareti
kendinde gorebilirdi? Boyle bir diistince ile meseleye yaklasildig za-
man, anilan peygamberi ilkenin ne kadar btytk bir kolaylik getirdigi
daha iyi anlasilmaktadir+s.

3. KULLT KAIDELERDE KOLAYLIK

Sozlukte “temel, temelin ash”¥® gibi manalara gelen ka-
ide/kural, Curcani (6. 816/1413) tarafindan, “Clz’inin hikmunu
kapsamina alan kulli kaziyye/genel 6énermedir”s° seklinde tanimla-
nirken, cagdas Islam hukukcularindan Mustafa ez-Zerka séz konusu

40 Buhari, “Edep”, 80.

41 bk. el-A’raf 7/157; Eba Davud, “Hudad”, 25.

42 Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 167.

43 Nesai, “iman”, 47.

44 Ebu Davud, “Menasik”, 87.

45 Buh_éri, "Tlim", 28; Miislim, "Salat", 182, 183; Tirmizi, "Salat", 61; Nesai, "Imame",
35; Ibn Mace, "Ikame", 48-49; Malik, "Cemaa", 13.

46 et-Tovbe 9/128.

47 bk. Buhari, "[tisam", 21; Miislim, "Akdiye", 15.

48 Erdogan, Mehmet, Islam Hukukunda Ahkamin Degismesi, s. 69.

49 [bn Manzur, Lisanu’l-Arab, 111, 361.

50 Curcani, et-Ta‘rifat, s. 114; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri S6zliigti, s. 286.
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kavrami; “Kendi kapsamina giren hadiseler hakkinda umtmi tesrii
htuktmler ihtiva eden, distari ve kisa ctimlelerle ifade edilen kulli ve
fikhi esaslardir” diye tarif eder51.

Islam hukukculan tarafindan kulli kaideleri/genel kurallar
toplayan el-Kavdid ve el-Esbdh ve’n-nezdir’? adi verilen calismalar
yapilmistir. Kuskusuz bu ttrtin bir 6rnegi de, Osmanli Devleti'nin
son doéneminde 1868-1876 yillar1 arasinda Ahmet Cevdet Pasa53
baskanliginda hazirlanmis olan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin®* ba-
sinda yer alan -fikhin tarifi ile ilgili 1 madde disinda- 99 maddeden
olusan kulli kaidelerdir. Bunlar 6zellikle muamelat sahasinda fikha
dinamiklik kazandirmak tizere bir¢cok ser’i delile dayanarak cikarilan
kurallardir. Bunlar arasinda dogrudan veya dolaylh olarak kolay-
lik/kolaylastirma prensibini ihtiva eden pek cok kural olmakla bir-
likte burada sadece dogrudan s6z konusu prensiple ilgisi bulunan
yedi kaideye yer vermekle yetinilecektir. Zira amacimiz bu kaidelerin
neler oldugunun tespiti ve tahlilleri degil, s6z konusu prensibin kap-
samina ve bu kaidelere temel olusturmasina dikkat cekmektir.

Konu ile ilgili kurallardan biri, “Mesakkat teysiri celbeder” sek-
linde diizenlenen Mecelle’nin on yedinci maddesidir. Bu kural, kisaca
gucluk, sikinti, kolaylastirmay: gerekli kilar ve gicltik kolaylik sebe-
bidir diye aciklanmaktadir55. el-Esbdh ve’n-nezdir adli eserinde bunu
dérdiincti kaide olarak zikreden Ibn Niiceym (970/1563), ibadetlerle
ilgili hafifletme sebeplerini; “yolculuk, hastalik, ikrah, unutma, ce-
halet, zorluk-genel sikinti/umtmu’l-belva, (akilli ve bultga ermis
olmama ve kole olma gibi) noksanlik” olmak tizere yedi madde ha-
linde kaydetmektes6, hafifletme yollarini da yine yedi madde olarak
siralamaktadir5?. Ancak uygulamada ne hafifletme sebepleri ve ne de
hafifletme yollar1 bunlarla sinirh tutulmustur.

51  Mustafa ez-Zerka, el-Fikhu’l-Islami fi sevbihi’l-cedid, 11, 947.

52 Safiiler’den Suyutinin (911/1505), Hanefi’lerden ise Ibn Nticeym'’in (970/1563) el-
Esbah ve’n-nezair isimli eserleri bulunmaktadir.

53 Hayat1 ve kisiligi hakkinda genis bilgi icin bk. Ebu’l-Ula Mardin, Medeni Hukuk

Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, Ankara, 1996; Ahmet Cevdet Pasa Sempozyumu,
Ankara, 1997.

54 Mecelle hakkinda genis bilgi icin bk. Oztirk, Osman, Osmanli Hukuk Tarihinde
Mecelle, Istanbul 1991; Karaman, Hayreddin, Islam Hukuk Tarihi, s. 327-338; Ay-
din, M. Akif, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalari, s. 59-80; a.mlf, “Mecelle-i Ah-
kam-1 Adliyye”, DIA, XXVIII, 231-235; Yildirim, Mustafa, Mecelle’nin Kiilli Kaideleri,
Manisa ts.

55 Berki, A. Himmet, Mecelle, s. 20. Ayrica bk. Bilmen, O. Nasuhi, Hukuku Islamiyye,
I, 260

56 Ibn Nliceym, el-Esbdh ve’n-nezdir, s. 75-81.

57 bk. Ibn Niceym, age, s. 83 (Hafifletme yollar1 sbyle siralamir: Iskat/sakit kilma,
tenkis/azaltma, ibdal/bedel koyma, takdim/éne alma, te’hir/geciktirme, ter-
his/ruhsat verme, tagyir/ degisiklik yapma).
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Diger kurallar1 da soyle siralamak mtmktUndur: a) “Bir is dik
oldukta muttesi‘ olur (mad. 18)”. Yani bir iste darlik ve mesakkat
gortlince ruhsat ve genislik gosterilir, “zarar izale olunur (mad.
20)”58, ¢) “Zaruretler memnti/sakincali olan seyleri muibah kilar
(mad. 21)”. d) “Zarar-1 ‘ammi def icin zarar-1 hass ihtiyar olunur
(mad. 26)"%9. e) “Hacet/ihtiyac umtmi olsun hustsi olsun zaruret
menzilesine tenzil olunur (mad. 32)”6°. f) “Orf ile tayin nass ile tayin
gibidir (mad. 45)”. Hanefi hukukcularina goére, sahih 6rf ile sabit olan
sey, seri bir delille sabit olmus gibidir®!. g) “Ezmanin tegayytru ile
ahkamin tegayytrti inkar olunamaz (mad. 39)”62.

Burada zikredilen kurallarin basta mesakkat olmak Uizere dar-
lik, zaruret, zarar, ihtiyac, 6rf ve zaman gibi faktorlere dayandig ve
insanlarin bu durumlarda ortaya cikan problemlerin Ustesinden ko-
layca gelmesini temin etmek ve onlara bir ¢ikis yolu sunmak tizere
tespit edildigi acikca goriilmektedir. Insanlara yarar saglamayi ve
onlardan sikinti gidermeyi gaye edinen Islam hukuku da, s6z konusu
durumlar kolaylik prensibinin bir geregi olarak hukuki dtizenleme-
lerde hafifletme ve kolaylastirma vesilesi kabul etmekle kalmamis, bu
konuda alimleri/muctehitleri de ayn titizligi géstermeye davet etmis-
tir. Bu ilkeden yola ¢ikan fakihler de, bunlari gb6z éntinde bulundu-
rarak ser’l huiktumlerle ilgili ictihatlarinda kolaylik géstermislerdir®s.

Il. KOLAYLIK PRENSIBININ HUKUMLERE YANSIMASI

Islam hukuk mtuidevvenatinda, Kur’an-1 Kerim ve Stinnet’teki
ornekler dikkate alinarak kolaylik prensibinin bir geregi olarak ger-
ceklestirilen pek cok ¢co6ziim ve ictihat 6rnekleri bulunmakla birlikte,
her zaman bu prensip acikca ifade edilmemistir. Ancak bu ¢6zim ve
ictihatlarin anilan prensibe dayandigi, baska bir ifadeyle s6z konusu
ilkeden hareketle meselelerin ¢6ztime kavusturuldugu hemen ilk
bakista anlasilir. Nitekim bu prensip, fikih kitaplarinda bazen
“teysir(an)-teshilen ve teysiran/kolaylastirmak tizere, li’t-teysir ‘ale’n-
nas/insanlara kolaylik saglamak icin, teysiran li'l-emr ‘ale’n-
nas/insanlar icin o isi kolaylastirmak tizere, li’l-ytisr/kolaylik icin,
def'an li’l-‘usr/zorlugu gidermek icin, tahkikan li’l-ytisr/ kolaylgt ger-

58 Berki, A. Himmet, age, s. 20.

59 Mecelle’nin, “Zarar-1 esed zarar-1 ehaf ile izale olunur (mad. 27)” ve “Ehven-i
serreyn tercih olunur (mad. 29)” maddeleri de ayni mahiyettedir.

60  Ornek icin bk. Mevsili, age, 91 (Ornek farkli sehirlerdeki kadilarin aralarindaki
yazigmalari ile ilgilidir).

61  Ebua Zehra, Fikth Usuli, (trc. A. Sener), s. 235.

62 Bu kaide lizerine Mehmed Erdogan tarafindan mustakil bir calisma yapilmis olup
ilk olarak Islam Hukukunda Ahkdmin Degismesi adiyla 1990’da yayimlanmistir.

63 Bilmen, O. Nasuhi, Hukuku Islamiyye, 1, 260.
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ceklestirmek tizere”®* gibi acik tabirlerle ortaya konmakla birlikte,
daha ziyade ilkenin kendisi degil, farkli isim ve tabirlerle sadece ge-
rekceleri zikredilmistir. Bu gerekceler pek cok olmakla beraber bu
yazida ele alinacak olanlari; teysir, zariret, harec, umamu’l-belvad,
6ztir, ‘af ve te‘amtil olmak Uizere yedi madde halinde siralamak mtm-
kiindtir. Burada Hanefi fakihleri tarafindan basta teysir olmak tizere
diger gerekceler esas alinarak hiikme baglanmis meseleler lizerinde
durulacak, ancak cok fazla ayrintiya girilmeyecektir.

1. TEYSIR

Islam hukukunda bazi meseleler bazen acikca “teysir’ tabiri
zikredilerek bazen ise zikredilmeden bu esas gbz 6ntinde bulundu-
rularak hiikme baglanmis ve ¢éziime kavusturulmustur.

Hanefi mezhebinde durgun suya bir pislik bulasirsa bu su ile
abdest alinmaz. Ancak su, 10x10 zira’ (arsin) ise cok su/ma-i kesir
hiukmuinde sayilir ve temiz kabul edilir. Mevsili (6. 983/1575) burada
genisligin 10x10 seklinde belirlenmesinin kolaylastirma esasina da-
yandigini ifade etmektedir®5. Kuyulara insan, koyun veya kopek gibi
canlilarin dustp Olmesi ve orada kabarmis ya da dagilmis olarak
bulunmas: halinde, kuyudaki suyun tamaminin bosaltilmas1 gere-
kirken, hukukcular bunun mtmkin olmamasi durumunda insanla-
ra kolaylik olsun diye 200-300 kova su atildiginda suyun te-
mizlenmis olacagina hikmetmislerdir®®. Burada belli kova sayisinca
su atilmas: seklinde bir belirleme yapilmasinin kolaylastirma ama-
cina dayandig aciktir.

Insanlarin mutmain olmalar1 farkliik arz ettigi halde, képek
yalamasi gibi géoriinmeyen pisliklerde, tic defa yikamanin yeterli ola-
cagina hiukmedilmesi, yani burada gizli/subjektif sebebin degil de
acik/objektif sebebin yani tic defa yikamanin esas alinmasi1®?, Eba
Yusufun duistincesine aykiri olarak Ebt Hanife ve Imam Muham-
med’e gore teyemmUmun, sadece halis toprakla degil de kire¢ ve algi
gibi maddelerle de yapilabilmesi kolaylastirma bakimindan olup, s6z
konusu prensibe dayanmaktadir®s.

Safii mezhebine gore, buytk ve kucuk abdest tabii yol-
lari/sebileyn disinda viicudun her hangi bir yerinden c¢ikan kan vs.
ile abdestin bozulmayacagini kaydeden Serahsi, burada onlarin, in-

64 Tabirler i¢in bk. Serahsi, age, I, 18,76, 109, 145, 148; II, 150, 156, 159; III, 175; V,
3; X, 145; XX, 136; XXX, 167; Mevsili, age, I, 101, 102; Meydani, II, 4, 36.

65  Mevsili, el-Ihtiydr, 1, 14.
66 a.mlf., age, I, 18.

67 Serahsi, age, I, 93.

68 a.mlf., age, I, 109.
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sanlara o isi kolaylastirmak tizere bunu benimsediklerini ifade et-
mektedir®®. Molla Husrev de (6. 885/1480), EbG Hanife’nin namazda
Farsca kiraat: caiz gérmesinin temelinde kolaylik prensibinin bulun-
dugunu belirtmekte ve onun “Kur’an’dan kolaywniza geleni okuyu-
nuz’70 ayetini delil kabul edip kolaylastirma esasina dayanarak kira-
atte lafiz yerine manaya uymanin vacip oldugu sonucunu c¢ikardigini
belirtmektedir?!.

Nafile gece namazlarini, EbG Hanife’ye gére dort rekatta bir se-
lam seklinde, Imameyn ile iImam Safii'ye gére ise iki rekatta bir selam
tarzinda kilmanin daha iyi oldugunu kaydeden Serahsi, EbG Hani-
fe'nin gériistine meyletmekle beraber teravih namazinin iki rekatta
bir selam ile kilinmasinda, daha cok beden rahatlifinin meydana
gelecegini, ayrica topluluk halinde eda edilen ibadetlerde, kolaylik
esasina gore hareket edilmesinin daha yerinde olacagini belirtmekte,
fakat fazilet bakimindan meseleye bakilinca bedene mesakkat vere-
nin tercih edilebilecegini ilave etmektedir72. Boylece Serahsi mezhe-
bin kurucusundan yana tercihini yapmistir. Ancak burada ona ka-
tilmak pek mimktn gozikmemektedir. Zira ister ibadetlerde isterse
muamelelerde olsun, isin tabiatindan kaynaklanan zorluk disinda
faziletli diye &zellikle zor ve glic olani tercih edip yapmanin Islam’in
kolaylik prensibine ters dusttigti aciktir’3. Muhtemelen Serahsinin
de bu ifade ile kastettigi, bizzat mesakkat degil, ibadet icin daha cok
emek vermek ve zaman ayirmak seklinde anlasilmalidir.

2. ZARURET

Sozlukte “bir seye mecbur olmak”’4 manasina gelen zaruret, bir
fikih terimi olarak “insana acliktan veya baska bir seyden isabet e-
den ve kendisinden kacinilmasi mUmklin olmayan zarardir”’> sek-
linde tarif edilmektedir.

Zarurete dayali dliizenlemelerin ilk 6rnekleri Kur’an-1 Kerim’de
bulunmakta olup, bu kelime bes ayette gecmektedir”’6. Bu ayetlerde
6li hayvan, Allah’tan baskasi adina kesilen hayvan ve domuz etini
yemek yasaklanmisken, mecbur kalindiginda baskalarinin hakkini

6 a.mlf., age, I, 76.

70 el-Muizzemmil, 73/20.

71 Molla Husrev, Mir’at, s. 19.
72 Serahsi, age, I, 108-109.

7 Konu hakkinda bazi degerlendirmeler i¢in bk. Atay, Huseyin, “Din Kolaylhktir”
EUIFD, sy. 3, yil 1986, Kayseri, s. 15-16; Calis, age, s. 36-44.

74 1bn Manzar, age, IV, 484.
75 Cessas, Ahkamu’l-Kur’an, 11, 311; Baktir, Mustafa, Zaruret Hali, s. 11-15.
76 bk. el-Bakara 2/173; en-Nahl 16/115; el-En’am 6/119, 145; el-Maide 3/3.
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gozetmek ve siniri asmamak sartiyla yenilebilecegi belirtilmektedir.
Bu nasslar, “ZartGretler memnu/sakincali olan seyleri mtibah kilar”7?
kuralinin temelini olusturmustur. Esasen bu tutum hemen her hu-
kuk sistemi icin kacinilmazdir. Nitekim bu kural beseri hukukta,
“Zaruretin kanunu yoktur” seklinde ifade edilmistir?s.

Kur’an-1 Kerim’de oldugu gibi Stnnet’te de zaruret durumu
dikkate alinmistir. Nitekim Eba Sa‘leb el-Huseninin, ehl-i kitabin
domuz eti pisirdikleri ve sarap ictikleri kaplarini kullanip kullana-
mayacagina iliskin sorusuna, Hz. Peygamber (s.a.); “Eger onlart kul-
lanmak zorunda kalirsaniz su ile yikayiniz ve onlarda yemek pisiri-
niz’7 diyerek cevap vermistir. Soguk bir gecede ihtilam olan Amr b.
el-As’in, su bulundugu halde yikandiginda hasta olacagindan korkup
“kendinizi éldiirmeyin”8® ayetine dayanarak teyemmuimle sabah na-
mazini kildirdigini ifade etmesi Ulizerine, Allah Rastli bir sey de-
meksizin glilerek bu davranisa onay vermistir8!. Yine musriklerle
aligverisi yasaklayans? Hz. Peygamber (s.a.) her zaman veya normal
sartlarda degil, ancak zaruret durumunda muslimanin, kafir veya
musrik birine Ucretle is yaptirabilecegine cevaz vermistirss.

Mtctehitler de nasslardaki zarurete dayali dliizenleme ve uy-
gulama oOrneklerini g6z 6ntinde bulundurarak kendi dénemlerinde
ictihatta bulunmus ve ¢6zim Ureterek toplumun 6nliint acmislar ve
boylece onlara kolaylik saglamiglardir. Nitekim necaset diisen kuyu
sularinin temizlenebilmesi icin necasetin durumuna goére belli kova
sayisinca su ¢cikarmanin yeterli oldugunu ifade eden Serahsi, kova ile
hi¢c damlatmayacak sekilde kuyudan su cekmenin mimkin olmadi-
gini1 ileri stirerek bu islem esnasinda kovadan tasan su damlalarinin
kuyuya dismesi halinde oradaki suya zarar vermeyecegini belirt-
mektedir. Bunu, kag¢inilmasi mtimkin olmayan durum/zaruret ola-
rak goren Serahsi, “Allah, insana gtictintin yetmedigi bir seyi ytikle-
mez’84 ayetine goére de bu tlr seylerin dini bakimdan af kapsamina
girdigini eklemektedirss.

Dogan, akbaba, karga ve atmaca gibi yirtict kuslarin artig1 olan
sularin temiz sayilmasi ve bunlarla temizligin yapilabilecegine htik-
medilmesi yine zaruret ve ihtiya¢c durumuna dayanmaktadir. Bunlar,

77 Mecelle, mad. 21.

78 Bakkal, Ali, [slam Hukuk Metodolojisinde Istihsan, s. 107.

79  Ebu Davud, "Et'ime", 46; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 184.

80 en-Nisa 4/29.

81 Buhari, "Teyemmum", 7; Eba Davud, "Tahare", 126.

82 Eba Davud, "Buyu™, 26; Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 126.

83 Hadis icin bk. Buhari, "icare", 3.

84 el-Bakara 2/286.

85  Serahsi, age, I, 90; Merginani, el-Hiddye, 1, 21; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, 1, 141.
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ayni zamanda istihsanin temelini olustururlar. Zira kiyasa gore, yir-
tict hayvanlarda oldugu gibi yirtict kuslarin artigi da pis sayilirse.

3. HAREC

Sozlukte; darlik, sikinti, sikisik durum, gtinah ve hata gibi ma-
nalara gelen harec, Ibn Abbas tarafindan “kendisinden kurtulma
imkani olmayan gucltik”8” seklinde tarif edilirken, diger pek ¢cok alim
de onu, daha ziyade “darlik” olarak anlamistirss.

Harec kelimesi, Kur’an-1 Kerim’de on bes defa gecmektedirso.
S6z konusu ayetlerde Ytce Allah’in, Hz. Peygamber (s.a.) de dahil9
olmak tUizere insanlara zorluk ytklemek istemedigi®! ve gercekten de
onlara dinde zorluk ylklemedigi92 vurgulanmakta ve 6zellikle “Ama-
ya gtigliik yoktur, topala gticliik yoktur, hastaya da gticliik yoktur’o3
seklinde tekrarlanan ifadeler yer almaktadir. Burada “ama” ve “topal”
gibi géorme ve ylUrume engellilerle saghk bakimindan zafiyet icinde
olan ve kismen gii¢c-kuvvetten yoksun “hasta” zikredilerek her defa-
sinda bunlarin ardindan “gtclik yoktur” ifadelerinin ikiser defa ve
pes pese tekrarlanmasi bir hassasiyetin ifadesi olup dikkat cekici ve
dustindtricidur. Bu ayetler Yice Allah’in dini htiktimlerde insanin
ozellikle de 6ztrlti/engelli ve hasta halini esas aldigini acik ve kesin
bir sekilde ortaya koymaktadir. Oyle ki, bu durum Islam’da bir
“6zarltler /engelliler hukuku”ndan da s6z etmemizi mtiimktn kilmak-
tadir. Nitekim dinimiz, 6ztrliler icin genellikle onlarin ibadetlerden
uzaklasmalarina ve sosyal hayattan tecrit edilmelerine yol acacak
muafiyetler yerine, gerek ibadetleri gerekse hukuki islemleri kendi
konumlarina goére zorlanmadan yapmalarini saglayan bir kisim ko-
laylik ve ruhsatlar getirmistir. Kur’an-1 Kerim’de de “Kendisine o a-
md/gérme engelli geldi diye Peygamber yiiziinii eksitti ve 6btir yana
déndii”®* denilerek Abdullah b. Ummi Mektum ile ilgili olarak Pey-
gamber Efendimiz uyarilmis ve engellilere karsi nazik davranilmasi
hususunda dikkat cekilmistir.

86 Merginani, age, I, 23; Mevsili, age, I, 19; Ibn Abidin, age, I, 149. Baska érnek icin
bk. Mevsili, age, I, 13.

87 Cessas, age, III, 251.

88 Cessas, age, III, 251; Kurtubi, el-Cami’, XII, 101; Elmalili, Hak Dini, V, 3424.
89 M. Fuad Abdulbaki, el-Mu’cemu’l-miifehres, s. 196.

% el-Ahzab 33/38.

91 el-Maide 5/6.

92 el-Hacc 22/78.

93 en-Nuar 24/61; el-Feth 48/17.

94 Abese 80/1-2.
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itikadi veya hukuki olsun kullarina takat él¢ctistinti asan hicbir
teklifte bulunmama ilkesini getiren Ytice Allah’in, son elcisi Hz. Pey-
gamber’in de, misfik olmanin bir geregi olarak biitiin beyan ve fiille-
rinde Rahman’n kullarina karsi bu esas1 dikkate aldigi goril-
mektedir. Sozgelimi, yukarida da belirtildigi tizere Allah Rastlii’ntin
mesakkat verme korkusuyla misvak kullanmay: farz kilmaktan ka-
cinmasi19>, farz olur ve bu da zorluk getirir diistincesiyle nafile na-
mazlar1 strekli camide ve cemaatle kilmamasi% ve yine zorluk olma-
sin diye bir abdest ile bes vakit namaz kilip bunun yapilabilecegini
gostermesi®” hep kolaylik amaciyla yapilmis uygulama 6rnekleridir.
Hz. Aise de, “Allah dinde tizerinize hicbir giicliik ytiklememistir’o8 aye-
tine dayanarak, uykudan kalkildiginda kaba sokulmadan 6énce elle-
rin yitkanmasi gerektigine iliskin hadisi®® kabul etmemistir100.

Fikih literattirinde de zorlugu giderme anlaminda; “def‘an li’l-
harec/zorlugu gidermek tizere, nefyen li’l-harec/zorlugu ortadan kal-
dirmak icin, ve’l-harecu medfii‘un/zorluk ortadan kaldirimistir” gibi
tabirlerle!0! htikme baglanmis ictihat 6rneklerine rastlamak muUm-
ktindtir. Zira Kur’an ve Stinnet’te bu hususta gosterilen hassasiyet,
sahabeden giintimtize buittin Islam hukukcular tarafindan da goste-
rilmistir. Bu ciimleden olarak viicut ve elbiseye igne ucu kadar si¢cra-
yan idrar serpintilerininlo? ve yikandiktan sonra pislik izinin kalma-
sinin zarar vermemesilo3, ayakkabida gortilen pisligin topraga surt-
mek yoluyla temizlenmis olmasi!%4 gibi taharet konusundaki ¢6ztim-
ler hep zorlugu giderme esasina dayanmaktadir. Ayni sekilde abdest-
te ve gustiilde, agiz ve burun yikanirken gozlerin icini yikamanin terk
edilmesil®>, yaralarin meshedilebilmesi ve hatta duruma goére meshin
de terk edilebilmesil®, sarik ve sapkada sahih olmamakla birlikte
mestlerin tizerine meshin yapilabilmesil??, sartlarin tahakkuk etmesi
halinde abdest yerine teyemmuUmun tesri kilinmasi108, teyemmum
icin suya olan mesafenin “mil” ile belirlenmesil®, hastanin su bu-

95 Buhari, "Cum‘", 8; Muslim, "Tahare", 42.

9% Buhari, "Ezan", 81; Muslim, "Musafirin", 213.

97 Serahsi, age, I, 5.

9% el-Hacc 22/78.

99 Hadis icin bk. Buhari, "Vuda", 26; Muslim, "Tahare", 87, 88.
100 Zekiyytddin Sa’ban, age, s. 84.

101 pk. Mevsili, age, I, 56, 77, 83, 111, 127; II, 58.

102 bk. Mevsili, age, I, 35.

103 bk. Serahsi, age, I, 93. Mevsili, I, 35-36.

104 Serahsi, age, I, 82. Ayirca bu konuda hadis i¢in bk. Ebta Davud, "Salat", 89.
105 Mevsili, age, I, 7, 11; Kurtubi, age, VI, 84 vd.

106 Mevsili, age, I, 26.

107 a.mlf., age, I, 25.

108 Serahsi, age, I, 108; Mevsili, age, I, 20.

109 Mevsili, age, I, 20.
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lundugu halde soguk havada soguk su ile abdest almayip teyemmutm
edebilmesill®, Ebt Hanife'ye goére -abdestte dirsekler dahilken-
teyemmumde dirseklerin disinda kollarin cogunun mesh edilmesinin
yeterli olmasi!!! gibi fikhi ¢c6ziim ve dlizenlemelerin tamami, zorlugun
kaldirilmas: ve mesakkat, zarar ve sikintinin giderilip kolayligin sag-
lanmas1 esasina dayanmaktadir!!?. Ancak burada isin tabiatindan
kaynaklanan ve ek bir yik getirmeyen, baska bir deyisle ilave kuilfet-
lere neden olmayan mesakkat ve zorluklarin coztmlerde dikkate
alinmadigr unutulmamalidir. Kaldi ki Sari’ de bir sanat ve meslek
sahibi olmak icin calismak gibi ddette de mesakkat olarak gortlme-
yip normal kabul edilen veya mtikellef icin 1slah niteligi tasiyan ya da
imtihan vesilesi sayilan sikintilar1 hiktmlerin hafifletilmesinde dik-
kate almamis, aksine bu tir mesakkat ve zorluklari 6ngdérmustur.
Dolayisiyla mesakkat iceren her teklifin temelinde bu tiir gerekcele-
rin bulundugu soéylenebilir!13.

Butin insanlar btytk bir sehrin tek bir yerinde bir araya ge-
tirmekte zorluk bulundugu, bunun ise giderilmesinin esas oldugu
noktasindan hareketle Ebu Hanife ile Imam Muhammed’e gére cum’a
namazinin sehrin farkli birkac yerinde kilinmasi caizdir!14. Algveris-
te sart muhayyerligi stiresi Ebt Hanife'ye gore Gi¢c giinden fazla ola-
mayacagi halde, Imameyn bu stirenin belli olmasi sartiyla daha fazla
olmasi halinde de caiz oldugunu ileri sirmuslerdir. Gerekce olarak
ise bir isi, geregi gibi distinip aldanmamak icin ¢cogu zaman bdyle
bir ek stireye ihtiyac duyuldugunu belirtmislerdir!!5. iste insanlarin
bu tur ihtiyaclarini dikkate alip onlara yeterince stire vermemek, bir
bakima onlara zorluk ytiklemek anlamina gelir ki, bundan mutlaka
kacinmak gerekir. Diger bir ifade ile Islam hukukunun amaci, insan-
larin zorluklarla ytiz yltize getirilmesi degil, imkanlar elverdigi dlctide
kulfetler asgariye indirilerek onlara genislik saglanmasidir. Kusku-
suz béyle bir yaklasim tarzi, Islam hukukunun gayeleri ile de 6rtiis-
mektedir.

Hanefi mezhebinde kolaylastirma yollarini a¢cmak, zorluklari
artiracak sebepleri ise tamamen kaldirmak veya en aza indirmek icin
bir takim kurallar benimsenmistir. Bu cliimleden olarak seri hu-
ktimler hikmetlere degil, acik ve munzabit vasiflara/illetlere baglan-
mis, mukellefiyet icin akil ve temyiz yerine objektif zahiri 6lcti olmak
lzere bulag illet olarak kabul edilmistir!?e.

110 g.mlf., age, I, 20.
11 a.mlf., age, I, 21.
112 Bagka ornekler icin bk. Serahsi, age, I, 117; Mevsili, age, I, 11.

113 Konunun o6zellikle nasslar baglaminda mekasidu’s-seri‘a acisindan tahlili icin bk.
Satibi, age, 11, 107-167.

114 Molla Husrev, Diirer, I, 136.
115 bk. Meydani, el-Lubab fi serhi’l-Kitab, 11, 13.
116 Serahsi, el-Ustil, I, 140.
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4. UMUMU’L-BELVA

Kelime olarak; sikinti, cile, musibet ve ihtiyac gibi manalara ge-
len belva, umimu’l-belva seklinde bir tamlama olarak; kacinilmasi
zor veya imkansiz durum diye tarif edilmektedir!l?. S6z konusu kav-
rami “herkesin edinmis oldugu kétt bir adet” diye tanimlayan Mu-
hammed Hamidullah, bunun arastirilmaya muhta¢ bir konu oldu-
gunu ifade etmekte ve en muhafazakar hukukcularin bile bu adetlere
atifta bulunup, onu, Islam hukukunun gecerli kaynaklarindan say-
diklarini belirtmektedir!!s.

Hanefi hukuk doktrininin en genis ve temel kaynaklarindan bi-
ri olan el-Mebstut'un muellifi Serahsi, eserinde bunun pek cok or-
negine yer vermekte ve “belva’nin baska konularda oldugu gibi neca-
setin htikmtinti hafifletmede de etkisi bulundugunu, bu baglamda
fahis sayilacak miktarda olmayan az bir pisligin namazin sihhatine
engel teskil etmedigini belirtmektedir!!®. Hz. Peygamber (s.a.), koyun
tersi hakkinda “o pislik/ricstir’120 dedigi halde, imameyn tarafindan
yollarda ondan sakinmanin cok zor olmasi sebebiyle necaset-i hafife
kabul edilmistir!?!l. Yine Hanefi mezhebinde, eti yenmeyen kuslarin
terslerinin Imam Muhammed’in diistincesinin aksine necaset-i hafife
olarak go6rtlmesi, umutmu’l-belvi’dan dolayidir. Ctinkti bu kuslar
terslerini havadan biraktiklar i¢cin insanlarin ondan kendilerini ko-
rumalar:t mimkin degildir!22.

Ayakkabi veya meshe bulasan yas bir pislik, genel kurala gore
ancak yikamakla temizlenmis olur. Fakat Eba Yusuf bunun insanlar
icin kacinilmasi zor bir durum (belva) oldugunu ileri stirerek bdyle
bir durumda ayakkabiy1 topraga surtmek suretiyle pisligin bizzat
kendisi ve kokusu kalmamis olursa temiz sayilacagini belirtir!23. Bu-
rada Ebu Yusuf, belvayr hadise dayandirmistir!24. Yine, sirf uyku
galebe caldigindan secdede uyuyakalan kisinin abdesti bozulmaz
diyen Serahsi, burada belvadan dolay1 kiyasin terk edildigini soy-
ler'25. Kedinin temiz sayilmasinin illeti olarak da, bu hayvanin st-
rekli insanla ayni mekan: paylasmasindan dolay: belvanin bulun-
mas1 gosterilmistir!26. Goértlmektedir ki, burada belva, zorluga yol

117 bk. Erdogan, Fikith ve Hukuk Terimleri S6zliigt, s. 50, 587.
118 Hamidullah, Muhammed, Islam Hukuk Ettidleri, s. 90.

119 Serahsi, el-Mebstit, 1, 55.

120 Hadjis icin bk. Ibn Mace, "Tahare", 16.

121 Mevsili, age, I, 32.

122 g.mlf., age, I, 34.

123 Genis bilgi icin bk. Serahsi, age, I, 82.

124 Hadis icin bk. Ebu Davud, "Salat", 89.

125 Serahsi, age, I, 79.

126 Serahsi, age, I, 49.
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acan kiyasin birakilarak kolaylastirmanin saglanmasina sebep teskil
eden bir durumdur.

Genel olarak hukuki diizenlemelerde Islam hukukunu benim-
semis olan Osmanlilar da bu prensibe cokca muracaat etmis, gedik
ve icareteyn tlrt bazi muesseselerin ¢c6zimunu buna dayandirmis-
lardir!?7. Fikih kitaplarinda bircok meselenin ¢6ziimtinde 6nemli bir
gerekce olarak kabul edilen umitmu’l-belva, istihsan deliline de temel
olusturmustur!2s,

5. 6zUR

Ozur, bir kisim dini miuikellefiyetlerin, nicelik ve nitelik baki-
mindan kismen veya tamamen, gecici veya surekli kalkmasina vesile
olan durumdur!?®. Dar manada abdesti bozan ve devam eden beden
rahatsizligina 6zlr, buna yakalanan kisiye 6zurlti denir!s0.

Ozurli miikellef icin hukuki diizenlemelerde bir hafifleme bas-
lar ve Islam hukukundaki genel ve herkesi baglayici diizenleme-
lerden bazilar1 6ztrlli lehine istisna edilir. Bu, kolaylastirma ilkesini
benimsemis olan Islam’in en énemli 6zelliklerindendir. Ctinkii bu din
sadece saglam ve saglikli, glicli ve kuvvetli olanlar degil; zayif, hasta
ve Ozurlll herkesi muhatap kabul ederek durumlarina goére onlara
yuktimluliikler getirmis ve cesitli gérevler ytiklemistir. Ctinkti Islam
yasamak insan icin yegane kulluk gorevi ve huzur vesilesidir. Dolayi-
siyla bu huzuru yasama belli insanlara mahsus bir ayricalik olma-
yip, hangi seviyede olursa olsun her mitkellef, durumuna goére Ytiice
Allah’a kars: “kulluk goérevini ifa etme huzuru’nu yasama hakkina
sahiptir ve hicbiri bu haktan mahrum edilemez..

Kisaca sdylemek gerekirse, Islam hukukundaki bircok diizen-
lemede 6zur dikkate alinmis ve 6zurlilere gerekli kolayliklar saglan-
mistir. Sézgelimi, abdest organlarinda yarasi bulunan bir kisi, su ile
yikamak yaraya zarar verdigi takdirde, bu organini meshedebilir.
Hatta sagliga zarar vermesinden korkarsa meshetmeyi de terk edebi-
lir'3l. Burada, yitkamanin yaraya zarar verecegi ve yaranin iyilesme-
sinin uzayacag1 kesin veya kesine yakin ise, kisi mutlaka meshetmek
hatta, doktorun 6nerisine uyarak bunu da terk etmek zorundadir. Ne

127 Akgtindliz, age, I, 60. Diger bazi belva 6rnekleri icin bk. Serahsi, age, I, 49, 75, 79,
88; Mevsili, age, I, 17; Yavuz, Y. Vehbi, Hanefi Mezhebinde Ictihad Felsefesi, s.
340-341.

128 Ornekler icin bk. Yavuz, age, s. 319-320.

129 Genis bilgi icin bk. Kasani, Bedai’, I, 27-39; Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-mezahibi’l-erba’a,
I, 101-104; Akytiz, Vecdi, Mukayeseli Ibadetler flmihali, 1, 247-250.

130 Bilmen, O. Nasuhi, Biiyiik Islam flmihali, s. 71; Déndtren, Hamdi, Delilleriyle Islam
Ilmihali, s. 162.

131 Mevsili, age, I, 26.
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olursa olsun yikamak daha uygundur dustncesiyle hareket etmek
Islam’n, ézellikle hukukun gayesine ve miikellefiyet anlayisina uy-
maz.

Hanefi mezhebindeki genel kurala goére secdede burun ve alnin
birlikte yere konmasi gerekmektedir. Bununla birlikte imameyn, bir
o6zur sebebiyle secdede alin yerine sadece burnun konulmasiyla yeti-
nilebilecegini kabul etmislerdir!32.

6. AF

Hz. Peygamber (s.a.), insanin, uyku ya da unutma gibi irade
dis1 ve ikrah gibi iradeyi sakatlayan durumlarda yaptiklarindan so-
rumlu olmayacagini!s3 ifade buyurarak af/hosgdrti ilkesini ortaya
koymustur. Hanefi fakihlerinden Serahsi de, kendisinden kacinil-
mas1 mumkin olmayan seyler af kapsamina girer34 diyerek af ilke-
sine temel teskil eden bir baska ilkeden/kacinilmazliktan s6z etmis-
tir.

Fara kitaplarinin 6zellikle temizlik bélimunde pisliklerin agir
ve hafif diye ikiye ayrildigi, ayrica bunlardan her birinin ne kadar
oldugu takdirde namaza engel teskil edecegi hususunda, hukukcular
tarafindan belli 6lcti ve miktarlarin benimsendigi bilinmektedir. Safii
ve Maliki mezheplerinde necéaseti az-cok diye ikiye ayirmanin dogru
olmadigl, azinin da ¢ogunun da ayni oldugu goériisi benimsenmis-
tir!35. Hanefi mezhebinde ise necis maddeler icin agir/galiz ve hafif
pislik seklinde ikili ayirim kabul edilmis, agir sayilan necaset igin
agirlik ve hacim 6lctist kriterleri belirlenmistir. Bu ayirim daha cok
namazin sihhatine engel olup olmama yoénuyledir, yoksa kirlenmeye
yol acma bakimindan degildir. Zira her ikisi de kirlilik sebebidir. Me-
sela, insan diskis: gibi kat1 pislikten 3.5 gram (1 dirhem) veya daha
fazla necaset bulasan bir elbise ile ya da idrar gibi sivi necasetten el
ayasi/avug ici kadar veya daha fazla alana yayilan pislik bulunan bir
yerde kilinan namaz sahih degildir. Ctinkd kati ve sivi pislikler icin
bir muafiyet sinir1 yani dirhem miktari ve el ayasi 6lctist getirilmis-
tir. Bundan daha az pislik bulasan elbise ile kilinan namazin sahih
olacag1 kabul edilir. Zira s6z konusu miktardan daha az olan pislik
af kapsamina girer. Nitekim bu konuda icma da bulunmaktadirise.
ibn Rusd (6. 595/1126), kendine mahsus ictihatlar1 da olan bir Ma-
liki hukukcusu oldugu halde, Hanefilerin necaset konusundaki ikili

132 a.mlf., age, I, 52.

133 Tbn Mace, “Talak”, 16.

134 Serahsi, age, XV, 103.

135 Tbn Riisd, Bidayetii’l-miictehid, 11, 81.

136 pk. Serahsi, age, I, 60, 90; Mevsili, age, I, 31.
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taksimini benimsemis ve bu kanaatini “cidden gtizel” ifadesi ile or-
taya koymusturis?.

Hanefi mezhebinde kurbanlik hayvanlarla ilgili de af ilkesi g6z
6ntinde bulundurulmustur. Nitekim bu tér hayvanlarin, kulaklari-
nin ucunun kesik olmasi gibi az kusurlu olmalar1 kacinilmaz bir du-
rum oldugundan kurban olarak kesilmelerine engel teskil etmeyip
kesilebileceklerine htikmedilmistir!ss,

Alisveriste cehalet/bilinmezlik, akdi fasit kilan bir eksiklik ol-
dugu halde, Hanefi fakihlerinin bunu nizaya/cekismeye goétirticu
nitelikte olup olmamasina goére iki kisimda degerlendirip, diger un-
surlart tasiyan bir akit icin anlasmazliga yol acmayan bilinmezligi
fesad unsuru olarak gérmemeleri de yine onu af kapsaminda kabul
etmelerinden dolayidir!3®. Meydani, ribada esitlik ve pesinlik sartlari
ile ilgili aciklama yaptign kisimda; ister vezni/tartilabilir isterse
keyli/o6lctilebilir nitelikte olsun bunlar icin belirlenen asgari miktara
ulasmayan seylerde, cins birliginden dolay: nesienin/vadenin faiz
olarak kabul edilmesine karsilik, vezin ve 6l¢ti birligi bulunmamasi
nedeniyle fazlaligin caiz géruldtigini; bir avucg bir seyin iki avug, bir
elmanin da iki elma karsiliginda degistirilebilecegini ilave etmis!40 ve
boylece insanlar tarafindan da c¢ok fazla deger atfedilmeyen baska bir
ifadeyle hosgodrii sinirini asmayan bu ve benzeri islemlerin af cerce-
vesinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaya calismistir.

7. TE'AMUL

Islam hukukunda kolaylastirma gerekcelerinden biri de teamtil
yani daha genel anlamda o6rf-adettir. Hukukcular bircok fikhi mese-
leyi buna gore hiikme baglayip ¢d6ztime kavusturmuslardir.

Meydani, el-Liibab adli Kudari serhinde, tirintin olgunlastik-
tan sonra veya hentiz tam olarak meydana cikmadan 6nce satilmasi-
nin caiz oldugu seklinde mezhep gériisini zikrettikten sonra, bunun
gerekcesini sdyle aciklar: “Ciinkli o dinen mesra bir maldir. Insanla-
rin bu sekilde satig1 teAmul haline getirmeleri ve onlara bunu birak-
tirmanin da ¢ok zor olmasindan dolay: heniiz meydana c¢ikmamis
Urin mevcut olana tabi olarak bdyle satislara cevaz verilmistir”141.
Yine Hanefi mezhebinde asil olan gortise gore sirketler, altin ve gi-
mus gibi gercek ve fulls tabir edilen tedaviildeki diger madeni para-

137 Tbn Riisd, age, 11, 81.
138 Merginani, age, IV, 73; Mevsili, age, V, 18.

139 bk. Serahsi, age, XVI, 19; Merginani, age, III, 22; Mevsili, age, II, 59; Meydani, age,
11, 6.

140 Meydani, age, 1I, 38.
141 Meydani, age, 11, 10.

79



larla kurulurken, insanlar arasinda kulce altin ve glimftsle sirket
kurma uygulamasi varsa, bunun da bir sakincasi yokturi+2.

Bilindigi izere alisverisle ilgili bazi bilinmezlikler 6rfe bagh ola-
rak malum hale geldigi gibi!43, esyada bulunan bir kusurun hukukta
dikkate alinabilir nitelikte bir kusur olup olmadiginin tespitinde de
“tliccar/esnaf adeti” esas alinmakta ve buna gore durum tespiti ya-
pilmaktadiri44.

Yerlesik kurala gore, bir malin usultine uygun vakfedilebilmesi
icin, o malin gayr-1 menkul olmasi gerekirken, imam Muhammed bu
yerlesik kurali terk ederek teamtul haline gelmesi durumunda men-
kultin vakfedilmesinin de caiz olacagl gérustint ileri sUrmustur.
Kasani (6. 587/1191) de menkultin vakfedilmesinin insanlarin alig-
kanlik haline getirmelerinden dolay: istihsanen caiz oldugunu kay-
dettikten sonra, muslimanlar tarafindan gtizel gérilen seyin Allah
nezdinde de glizel oldugunu ilave eder!45. Osmanl tatbikatinda da
Ebussutd Efendi (6. 982/1577) tarafindan ayni gerekce ile menku-
Itn vakfedilebilecegi benimsenmis, ancak bu gortis Birgivi gibi baz
alimler tarafindan tenkit edilmistir!46. Esasen Osmanlilar’da menku-
Itn vakfedilmesi ile ilgili ilk gdértis Ebussutid Efendi’ye ait degildir.
Nitekim Osmanl alimlerinden Kirmastizade (6. 906/1500), vakifla
ilgili kaleme aldig1 Risdle fi’'l-vakf isimli mustakil calismasinda bunu
dile getirmistirl4?.

Hanefi mezhebindeki yerlesik kurala gore ekmegin, bugday ve
un karsiliginda fazlalik bulundugu halde satisi caizdir. Ctinkt ek-
mek adedi veya vezni, bugday ise keylidir. Ancak Ebti Hanife'ye gore,
boyle bir alisveris uygun olmadig gibi ekmegin say1 veya tarti ile karz
olarak verilmesi de uygun bulunmamaktadir. imam Muhammed’e
gore insanlarin bunu aliskanlik haline getirmelerinden dolay: her iki
durumda da caiz, Ebt Yusuf’a gore ise tartilarak caiz, sayi ile ise caiz
degildir. Mezhep imamlarinin konu ile ilgili goértislerini aktaran Mey-
dani (6. 1289/1881), mezhepte fetvaya esas olanin imam Muham-
med’in goériisti oldugu bilgisini aktardiktan sonra Ibni’l-Himam (.
861/1457) dahil kimi alimlerin bunu gtizel gérdiigtinii, kolaylastirma
esasina dayanarak Kudurinin (6. 428/1037) de bu goértist tercih
ettigini ifade etmektedir!+s.

142 a.mlf., age, II, 124-125.

143 Serahsi, age, XVI, 19.

144 Mevsili, age, II, 18.

145 bk. Kasani, Bedai, VI, 220 vd.

146 Konu hakkinda bk. Kurt, Ismail, Para Vakiflari, istanbul 1996; Akgiindiiz, Ahmet,
Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, s. 143-146; Donduren, Hamdi, Gtintimiiz-
de Vakif Meseleleri, s. 90.

147 Kirmastizade, Risale fi'l-vakf, vr. 16a-16b.
148 Meydani, el-Lubab, 11, 41. Baska 6rnek icin bk. a.mlf., age, II, 23.
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lll. KOLAYLIK PRENSIBININ RUHSAT VE iSTIHSANLA iLiSKISI

Kolaylik prensibi ile dogrudan alakasi bulunan kavramlardan
biri ruhsat, digeri ise istihsandir. Bunlardan Hanefi mezhebiyle 6z-
deslesen kavram ikincisidir. Konunun 6nemi acisindan bu iki kav-
ramin Ozellikle de istihsanin kolaylikla mtinasebetine kisaca yer
vermek uygun olacaktir.

1. RUHSAT

Kolaylastirma gerekceleri olarak yukarida siralanan kavram-
larla ilgisi bulunan diger bir kavram da ruhsattir. Kelime olarak;
kolaylik, kolaylik gdsterme, izin, musaadel4® gibi anlamlara gelen
ruhsat, bir fikih terimi olarak; “cesitli 6ztirler sebebiyle zor, agir ve
mesakkatli olan httkmtin yerini alan ve ona goére daha kolay ve hafif
olan htikmu ifade eder”!50 seklinde tanimlanmakta olup daha ziyade
usul kitaplarinda teklifi hiitkmtin bir ¢esidi olarak azimet ile birlikte
ele alinmaktadir. Dolayisiyla ruhsat, zaruret-harec vs. hali gibi ko-
layliga temel teskil eden bir vasif/gerekce degil, bu vasiflarla ilgili bir
huktimdur. Daha acik ifadeyle zaruret-harec vs. halleri s6z konusu
olunca, buna baglh olarak ortaya cikan mesakkati gidermek icin ruh-
sat hikmu yurtrltige girer. Buna gére ruhsat, cogu zaman yukarida
zikredilen durumlarin dogurdugu zorluklari asmak icin 6ngoérilen
kolaylastirilmis hiktmdur, yani bir gerekce degil bir sonuctur!sl.

2. iSTIHSAN

Ozellikle Hanefi mezhebinde istihsan kavrami, baska cagri-
simlar1 gerektirecek bir sebep olmadikca genel olarak kolayligi akla
getirir. Daha acik ifade etmek gerekirse; kolaylik denince istihsan,
istihsan denince de kolaylik hatira gelir. Esasen kolaylik prensibinin
istihsanla iligkisi ayr1 bir inceleme konusu yapilabilecek nitelikte
olmakla birlikte, burada makalenin sinirlarini zorlamadan kolaylik-
istihsan iliskisine kisaca deginilecektir.

Sozlukte; iyi ve glzel bulmak, iyiligine ve glizelligine inan-
mak!52 anlamina gelen istihsan, Kerhi (6. 340/951) tarafindan “mftc-
tehidin bir meselede, benzer meselelerde verilen htikiimden vazgec-
meyi gerektiren daha kuvvetli bir delil sebebiyle, s6z konusu mesele-

1499 {bn Manzar, age, VI, 40.
150 Calig, Halit, Islam’da Kolaylastirma llkesi, s. 71.

151 Ruhsat hakkinda bilgi icin bk. Satibi, age, I, 300-358; Ibn Astr, age, s. 189-191;
Calis, age, s. 70-78.

152 {bn Manzar, age, XIII, 117.
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lerde kabul edilen htikmti vermekten vazgecmesidir’!33 seklinde ta-
nimlanmaktadir. Serahsi (6. 490/1096) ise, “lizerinde iyice dusu-
nilmeden hemen hatira geliveren acgik kiyasa aykir delildir ki, olayin
htkmut ve bunun genel kurallardan benzerleri tizerinde iyice dusu-
nuldikten sonra, bu aykir delilin daha kuvvetli oldugu ortaya c¢ikar
ve onunla amel etmek gerekir” tarzinda tarif etmektedir!5+. Ayrica
hocas1 Semsuleimme el-Halvani'den (6. 448/1050); “istihsan kiyasi
terk edip, insanlar icin en uygun olani almaktir”, “fert ve toplumun

2 «

mubtela oldugu seylerde kolaylik istemektir”, “genislige gore hareket
etmek ve kolaylik talep etmektir”, “mtisamaha ve ruhsat esasina gore
hareket etmektir” seklinde istihsanla ilgili nakillerde bulunan
Serahsi, kendisi de hocasindan aktardiklarini “istihsan kolaylik icin
zorlugu terk etmektir”155 ifadesiyle bir ctimle ile 6zetledikten sonra,
“dinde esas olan da budur” diyerek kolaylik saglamanin dinde genel
bir prensip oldugunu eklemektedir. Ancak burada kaydedilenlerin
teknik anlamda istihsanin tanimi olarak degil, amaci ve hikmeti bag-
laminda dile getirilmis ifadeler olarak degerlendirilmesi daha uygun-
dur?se,

Istihsanla ilgili burada verilen ve verilmeyen diger tanimlara
bakildiginda, benzerlerinden vazgecmeyi gerektiren bir “kuvvetli de-
lil/glclt gerekce’den so6z edildigi gorultir. Kuskusuz bu “kuvvetli
delil’den maksat oOrf, 6zel veya genel yarar, zaruret, kolaylig1 sag-
lama, glcligt giderme, ihtiyatla amel, nasslarin ruhu, genel si-
kinti/umtmu’l-belva gibi, mulictehidin bakis acisina gére degisiklik
gosteren sebeplerdir!5?. Istihsanla ilgili 6rnekler de bu tespiti teyit
etmektedir!58. Nitekim yukarida kolaylik prensibinin htiktimlere yan-
simas1 baslig altinda verilen ve bir kismi istihsanla da 6rtisen or-
neklerde orf, zaruret, kolaylig1 saglama, glicligt giderme ve bunlara
ilave olarak genel sikint1 gibi gerekceler dikkate alinmistir.

Butin bu o6rneklerden hareketle, genel olarak istihsan, zorlu-
gun terk edilerek kolayligin alinmasi gibi gértinse de, bunun her za-
man bodyle oldugu yani istihsanin mahza kolaylik saglayan bir de-
lil/metod sayildig1 distnutlmemelidir. Zira istihsanin her zaman ko-
laylik ve cevaz kapisini araladig: seklindeki kanaate aykiri bir kisim
ornekler de bulunmaktadir!s®. Sézgelimi hemen yukarida kuvvetli

153 Basri, el-Mu’temed, 11, 296.

154 Serahsi, el-Ustil, II, 200.

155 Serahsi, el-Mebstit, X, 145.

156 Bardakoglu, Ali, “Istihsan”, DIA, XXIII, 341.

157 bk. Bardakoglu, Ali, agm, s. 342; Onder, Muharrem, Haneﬁ‘Mezhebinde Istihsan
Anlayz§l ve Uygulamast, s. 293; Kozali, Abdurrahim, (Kiyas) Istihsan ve Dogal Hu-
kuk Iliskisi, s. 139.

158 stihsanin tiirleriyle ilgili farkli érnekler icin bk Yavuz, Y. Vehbi, Hanefi Mezhe-
binde Ictihad Felsefesi, s. 313-321; a. mlf., Hakikatti’l-icmd, s. 126-143.

159 Donmez, I. Kafi, Kaynak Kavram, s. 55; Bardakoglu, Ali, age, s. 346.

82



gerekceler arasinda zikredildigi gibi ihtiyatla amel esasina dayanan
cozimler, istihsan 6rnekleri olup, bunlar yerine gore ek kulfet, sikin-
t1 ve mesakkat ihtiva etmektedir. Fikih kaynaklarinda 6zellikle temiz-
lik, ibadet, helal-haram, hadler ve diger bircok konuda ihtiyatla ame-
lin orneklerini gérmek muUmktndtrl®®. Hanefi hukukcularindan
Kerhi de, “ihtiyat, Allah haklar1 konusunda caiz, kul haklar1 konu-
sunda ise caiz degildir” diyerek ihtiyatla amelin alanina iligkin énem-
li bir belirlemede bulunmustur!é!. Kaynaklarda da stphenin ve ihti-
lafin varlign durumunda kiyasi/yerlesik htikmu terk edip ihtiyatla
amel yoluna gidildigi gortlmektedirl®2. Dolayisiyla ihtiyatla amel
prensibinin temelini stphenin olusturdugu soylenebilir. O halde
istihsana temel teskil eden ihtiyat, stipheli konularda hata yapma-
mak ve glinaha dismemek icin benimsenen en giivenli yolduri6s3.

Kisaca ifade etmek gerekirse istihsanin, bircok nevi ile cogun-
lukla kolaylastirma metodu olarak islev gordugi ifade etmek mim-
ktin olmakla birlikte, yerine gore ek kulfet, sikint1 ve mesakkate vesi-
le olan ihtiyatla amel prensibini de buinyesinde barindirmasindan
dolay1 cercevesinin kolaylik prensibinden daha genis ve kapsaml
oldugu séylenebilir. Diger taraftan istihsan, kiyasla ulasilan htikmutn
alinmasindan kaynaklanan zorluklarin giderilmesinde, kolaylik
prensibi ise hem tesride hem de uygulamada c¢ikan gigcliiklerin asil-
masinda yani ictihat faaliyeti boyunca islev gérmektedir. Ayrica ko-
laylik prensibi cogu zaman istihsana temel teskil etmektedir. Dolay1-
siyla adalet ve hakkaniyete bakan yont de olan!®* istihsani, buta-
nuyle kolaylikla esitlemek ve her zaman kolaylik saglayan bir metod

1

o

0 Thtiyatla amel érnekleri icin bk. Serahsi, el-Mebsiit, 1, 16,59, 69, 180; 11, 7, 17, 84;
111, 79, 107; 1V, 88, 207; V, 133, 138; VI, 31; XXX, 106-107, 296; Yavuz, Y. Vehbi,
Ictihad Felsefesi, s. 342-343; Bakkal, Ali, age, s. 128-131; Orum, Fatih, Istihsan
Metodunun Kasani’nin Bedaiu’s-Sandayisinde Kullarnulisiun Tahlili Tenkidi, s. 76-80.
Kerhi, Risale fi’'l-usul, s. 166. Serahsi de (age, IV, 88), “Kul haklariyla ilgili tazmin
yukumlultgtinde ihtiyat sé6z konusu degildir” diyerek Kerhi ile ayni gériisti pay-
lasmistir.

16

162 Serahsi, age, I, 16; Kasani, age, V, 73.

163 Thtiyat hakkinda genis bilgi icin bk. Apaydin, Yunus, “Ihtiyat”, DIA, XXI, 577-579.
Ihtiyatla ilgili mtistakil eser, Ilyas Belka tarafindan kaleme alinmis olup el-Thtiyat
hakikattihil ve hiicciyyetiihii ve ahkamuhu ve davabituhu adiyla ilk olarak Beyrut’ta
2003 yilinda yayimlanmistir. Bir “Giris” ile “Bes Bab” ve bir “Hatime”den olusmak-
ta olan eserde, “Giris”in ardindan yer verilen baplarda sirasiyla ihtiyatin stiphe
(s.21-115), vera’ (s. 115-175), sekk (s. 175-261) ve hilaf (s. 261-348) ile olan iliskisi
ortaya konmakta ve son olarak da ihtiyatin hakikati, delil olusu, htikimleri, bap-
lar1 ve kaideleri (s. 348-515) tizerinde durulmaktadir. Konularin genel olarak Mali-
ki bakisiyla ve itikat ve hukuk acisindan ele alindig1 eserde, istishaba (s. 111-205)
genis yer verilerek ihtiyatin istishab (s. 205-209) ve seddti’z-zerayi’ (s. 304-365) ile
olan iliskisine deginilmis, istihsanla iligkisine ise temas edilmemistir.

164 Bardakoglu, Ali, age, s. 342; Bakkal, Ali, “Ebt Hanife’nin Istihsan Anlayis1”, imam-
1 Azam Ebu Hanife ve Diistince Sistemi Sempozyumu, s. 302. Genis bilgi ve deger-
lendirmeler icin bk. Kozali, Abdurrahim, age, s. 161-174.
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olarak gérmek bir zorlama olup dogru degildir. Ancak “istisnalar kai-
deyi bozmaz” fehvasinca, istihsani, ihtiyata dayanan 6rnekleri istisna
edilirse baslica kolaylastirma metodu diye nitelendirmek kanaatimiz-
ce yanlis olmayacaktir?os.

SONUG

Kolaylik prensibi ve buna dayali yapilan ¢6ziim ve ictihatlarla
ilgili bu incelemeden, Islam hukukunun insanlara sikint1 verecek bir
karakterde olmadigi kesin bir sekilde ortaya ¢cikmaktadir. Baska bir
deyisle, Ytice Allah ve Hz. Peygamber, altindan kalkamayacagi hicbir
yukl insana yuklememis; imtihan vesilesi sayillan ya da insanlar
tarafindan adet olarak gortilen mesakkatin disinda genel olarak zor
ve agir gelecek olan bazi seyler de rikiin ya da sart kiinmamaistir.
Cunkt dini tekliflerin muhatabi olan insan, zayif bir varlik olarak
yaratilmasinin yani sira tabiati geregi de, genel olarak kolay olana
mutemayildir.

Ytice Allah, dini huktmleri koymadaki gayeleri ve bunlar1 ger-
ceklestirmek icin gerekli olan prensipleri sabit tutarak, mukellefin
kisiligi, engelli olup olmamasi, giicli, bilgisi, sikintisi, ihtiyaci, saghg
vb. yonlerden durumuna gore huktmleri sekillendirmistir. Bu cerce-
vede dini htikimler zamana yayilarak dtizenlenmis ve htiktimlerde
nicelik ve nitelik bakimindan degisiklikler 6ngéralmustir. Bu ctimle-
den olarak yasagi cigneme, ibadeti terk ya da tehir etme ve genel ku-
rala aykiri hareket ve tasarrufta bulunma imkani getirilmistir. S6z-
gelimi, yolculukta namazlar dortten ikiye inmekte ve 6zellikle diger
mezheplerde iki namazin birlestirilmesi/cem’s-salateyn mumkin
olabilmektedir.

Islam hukukculari, ézellikle Hanefi fakihleri, Sariin hiktimleri
koymada gozettigi gayeleri ve buna gore nasslarda var olan dtizenle-
meleri, bulunduklar1 bodlgelerde yeni ortaya c¢ikan sartlar cer-
cevesinde ibadet ve muamelelerden diger beseri ve sosyal iligkilere
kadar hayatin btitin alanlarina tasiyarak insanlardan kulfetleri a-
zaltma yoluna gitmisler ve bdylece dini vecibelerin daha kolay yerine
getirilmesine yardimci olmuslardir. Bu ylizden Hanefi mezhebinde
kolaylastirma yollarini acmak, zorluklari artirict sebepleri ise ya ta-
mamen kaldirmak ya da en aza indirmek icin bir takim kurallar tes-
pit edilerek bunlara gére hiikiim verme ilkesi benimsenmistir. Bura-
da, huktumlerin hikmetlere goére degil, acik ve munzabit vasif-
lara/illetlere baglanmasi, mukellefiyet icin akil ve temyiz yerine ob-

165 [stihsan-kolaylik ilgkisi hakkinda degerlendirmeler i¢in bk. Apaydin, Yunus,
“Istihsan Teorisinin Anlami ve Islevi”, Imam-1 Azam Ebu Hanife ve Diisiince Sistemi
Sempozyumu, s. 305-310.
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jektif zahiri 6lcti olarak buldgun kabul edilmesi ve daima insanlar
icin en uygun, en yumusak ve en kolay olanin fetvaya esas teskil
etmesi 6rnek olarak hatirlanabilir. Bunlarin yani sira Mezhep fakih-
leri tarafindan teysir, zariret, harec, umumu’l-belva, 6ztir, af ve
te‘amiil gibi gerekceler dikkate alinarak huktmlerde kolaylastirma
yoluna gidilmis ve bdylece sikinti ve zorluklar giderilmistir. Bu gerek-
celerin bazisi ruhsat ve istihsana da temel olusturmustur. Ancak,
daha 6nemli ve 6nde bulunan ve bu ikisini de cerceveleyen en temel
ilke kolayliktir.

Kolaylik prensibiyle alakali 6rneklerle istihsan 6rneklerinin bi-
yuk oOlctide Ortiismesi, bu prensiple istihsan arasindaki iliskinin bo-
yutunu ortaya koymaktadir. Kolaylik prensibini esas alan istihsan,
genellikle kolaylastirma metodu olarak islev gérmekle birlikte, ihti-
yatla ameli de icermesinden dolay1 her zaman kolaylik kapisini ara-
layan bir delil/metod olarak gértilemez. Dolayisiyla istihsanin, ancak
ihtiyatla amel boyutunun istisna edilmesi halinde bir kolaylastirma
metodu oldugunu sdylemek mimktndr.
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