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Kazak ve diger Turk soylu halklarin diinya gorisiinde kog olduk¢a énemli bir kilt
hayvan olarak kabul edilmistir. Eski Kazak mezar taslarma (koytas, kogkartas) gesitli
koyun/kog tasvirlerinin iglenmis olmast bu uygulamanin arkeolojik kazilarda ortaya
¢ikan kilden yapilmig kog¢ figtirleri ve kaya resimlerindeki (petroglif) cesitli koyun/
ko¢ resimlerinde goriilen gelenege baglandigini ve bu kiltiin koklerinin ¢ok eski
devirlere dayandigini ortaya koymaktadir. Antik ¢aglara ait kap kulplarmmin hayvan
bicimli veya 6zellikle koyun/kogbasi seklinde bigimlendirildigi gorilmektedir. Koyun/
kog ile ilgili kiiltler, Eskicag’da Saka ve Kangl, Ortacag’da ise Oguz ve Kipcak
boylarmin yagamlarinda 6nemli yer tutmugstur. Kogun insanin ruhani distincesiyle
ve yagaminin dontsiim anlartyla ilgili kutsal bir baga sahip oldugu diisinilmektedir.
Halk arasindaki efsane ve inanclara gore kog, gok ve atesten yaratilmistir. Bu inang,
bir¢ok eski dogu halklar1 arasinda islamiyet oncesinde yaygin olan doga tapinist ile
ilgilidir. Tiirk soylu halklarin inancina gore koyun/kog, koruyucu 6zelliginin yani sira
kutsallara kurban edilebilecek kutsal bir hayvan niteligindedir. Kazaklar ve Tiirk soylu
halklar arasinda evcil hayvanlara ait bazi kemiklerin mucizevi 6zelliklere sahip oldugu
seklinde, ilging gelenckler, batil inanglar ve efsaneler yaygindir. Koyun/kog¢ boynuzu
(kogkarmiiyiiz) seklindeki stislemenin bu halklar icin bereketi ve zenginligi sembolize
ettigi anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ko¢ kilti, diinya goriisii, hayvan totemi, boynuz seklindeki
(koskarmiiyiiz) siislemeler.
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Ethnoarchaeological Approach to the Cult of Ram in Traditional
Kazakh Culture

Abstract

The cult of the sheep/ram plays an important role in the life and ethos of the Kazakhs
and many Turkic tribes as a totem animal. Numerous sculptural images of the ram
depicted in the old Kazakh tombstones (qoitas, qoshqartas) and clay ram figurines
were found in archeological excavations. The ram images in the rock engravings
(petroglyphs) indicate its roots related to the ancient religions. Some of the handles in
ancient pottery were zoomorphic in shape, and especially in the form of ram head.
The cult of sheep/ram was connected with the specific conditions of life, traditions,
husbandry of ancient tribes as Sakha, Kangli, and Medieval Oghuz and Kipchak.
The cultic significance of the sheep/ram is explained by its sacredness related to the
idea of human soul, and to moments of transformation. This cult has close connection
with the tradition of nature worship in the pre-Islamic people of the ancient East.
The sheep/ram served not only as a sacrificial animal, but also a talisman for Turkic
people. There were interesting Kazakh and Turkic customs, superstitions and legends
connected with the miraculous peculiarities of some bones of domestic animals. The
images of the sheep/ram in the form of a horn (goshgarmuyiz) symbolize wealth and
fertility.

Keywords: The cult of ram, worldview, totem of an animal, ornament in the form
of horn (qoshqarmuyiz).

Giris

Kazak halkinin totem anlayiginda kurttan sonra dort tur hayvan (tiliik: deve, at,
koyun, sigir gibi hayvanlarin genel adi) 6nemli bir yere sahiptir. Genel olarak
hayvanlar hakkindaki anlayis ile inan¢ ve &gretiler, avei-toplayict Paleolitk Cag
yagaminda kaliplagmig, gécebe hayvancilik doneminde ise daha ¢ok gelisme gos-
termigtir. Eski donemlerde bazi yirtici hayvanlar silahsiz insanlar icin bir tehdit
unsuru iken, sakin ve otcul hayvanlar besin ve diger ihtiyaclar agisindan kaynak
olmustur. Kemik, boynuz, dis ve derileride glinltik hayat1 kolaylastiran malzemeler
haline dénitgturilebildigi icin, vahsi ya da uysal tim hayvanlar kutsal varliklar
olarak gériilmeye baglanmigtir. Oncelikle yirtict hayvanlardan zarar gelmemesi,
daha sonra da uysal hayvanlardan daha ¢ok faydalanabilmek i¢in hayvanlarin
kutsal sayildiklar: anlagilmaktadir. Maddi kaltiir kahntilarimin yaninda halk yaga-
mindaki sozlii edebiyat iirtinlerinde, gelenek, gérenek ve inanglarda hayvanlara
kars1 duyulan, korku ve saygr kendini géstermektedir. Tiirk soylu halklar da ¢ok
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eski dénemlerden itibaren dort grup eveil hayvan (tiliik) ile vahsi hayvan ve kuglar
kutsal saymigtir.

Calisma multidsipliner bir aragtirma olup etnoloji ve arkeoloji biliminin ortakla-
sa kullamlmistir. Aragtirmada acitk hava miizelerindeki kog sekilli taglar ve kaya
resimlerindeki oyma kog sekilleri esas almmugtir. Tarihi materyal icerisinde yer
alan bu tiir malzemeler tizerinde yapilan incelemelerle Kazak halkinin toplumsal
hayatinda kogun rolii, yeri ve 6neminin aydinlatlmasi amaglanmigtir.'

Yerli arkeologlar Karl Baypakov, Zeynolla Samasev, jeoarkeologlar Renato Sala,
Jean-Mark Deom, etnograflar Serik Ajigali, Halel Arginbayev, Nursan Alimbay’in?
yazilari, arkeoloji ve etnoloji bilim dalmin disiplinler arasi baglantilarimanaliz
etmek i¢in bir 6n kogul haline gelmigtir.

Koyun / koc¢ bilgisi Tirk halklarmin yagam destek sistemindeénemli bir yere
sahiptir. Proto-Kazaklarin koyun ve koc¢ bilgisinin Tiirk halklariyla ortakligr,
Ertugrul Danik, Yasar Kalafat, Mustafa Aksoy, Ali Riza Ozdemir. Yasar Coruhlu,
Tuncer Gilensoy, Yunus Berkli gibi bilim adamlan tarafindan yapilan arkeo-
etnografik aragtirmalarda ele alinmugtir.’

1 Yazarm arkeo-etnografik arastirma materyalleri, makalenin ana bilimsel kaynagini olugturmak-
tadir: Mangistau, Doniztau, Ustiirt, Sir Derya seferleri — 2014-2018;

2 Renato Sala - Jan-Mark Deom, Naskalniye izobrajeniye Yezhnogo Kazakhistana, Geoarkheologiya Al-
maty 2005; Zeynolla Samagev - Krymbek Kuserbaev - Ermek Amansacv - Andrei Astaf’ey,
Sokrovisha Usturta 1 Mangistau, Arheologiya, Almaty 2007; Karl Baypakov, “Kul’t barana u syr-
dar’inskih plemen”. V knige: Arheologicheskie issledovaniya drevnego i srednevekovogo Kazahstana, Gyl-
ym, Almaty 1980, s.32-34.; Serik Ajigali, Rratel elinin aspl murasy: koshpendi Aral-Kaspir onirinin tarihy
men madentett turaly. Almaty: Timas Printhause. 2006; Nursan Alimbay, vd., Razaktyn etnografiyalyk
kalegoriyalar;, ugymdar men ataularynyn destyrli zhwest. 3 tom. Almaty: Adam Damulntegrasiya, 2017; Halel
Argmbayev, “Narodnye obichai i pover’ya kazahov, sviazannye so skotovodstvom”. V' knige:
Hoziaistoenno-kul’turnye tradicit narodov Sredneir Azii i Kazahstana, Nauka, Moskva 1975, 5.194-205.

3 Ertugrul Damk, Kog ve At Seklindeki Tunceli Mezar laglan, Ankara 1990; Ertugrul Danik, “Kog
ve at seklindeki Anadolu mesar taglarinin dagilimi”, Turk Arkeoloji ve Etnografya Dergisi, 4 (2004):
s. 19-28. http://www.kulturvarliklari.gov.tr/sempozyum_pdf/dergi/turk.ark.ctn.derg.4.pdf
(Erigim Tarihi: 30.11. 2016); Yasar Kalafat, Kars’ta Gregoryen Tiirkler Ve Mezar Mimarileri - Ak Ve
Kara Koyunlu Mezar Taglarimin Cizdigi Tarihi-Cografi Kiiltiiriin Sinirlari \http://www.yasarkalafat.
info/kalafat.info/dosyalar/kalafat2014151920.pdf (Erigim Tarihi: 27.11.2016); Mustafa Aksoy,
Tunceli’de Kog-Koyun Heykelleri ve Balballar\ http://www.mustafaaksoy.com/makale-114-Tunce-
li-de-Koc-Koyun-Heykelleri-ve-Balballar (Erisim Tarihi: 30.11.2016); Razakistan'da Kog - Koyun
Heykelli  Mezar  Taglar\http:/ /www.mustafaaksoy.com/dosyalar/Kazakistan-da-Koc-Koyun-
Heykelli-Mezarlarpdf (Erisim Tarihi: 29.11.2016); Ali Riza, Ozdemir. Kog Heykelli Mezarlarmn
Lzinde: Zazalar Ve Tiirkliik, Kripto Yaymlari, Ankara 2010.; Yasar Cloruhlu, “Tiirk Sanati'nda
Koyun, Kog, Kegi Figtirlerinin Sembolizmi”, Tirk Dinyast Tarih Dergist, 100 (Nisan 1995): s. 52-
60; Yagar Cooruhlu, “At ve Ko¢/Koyun $ekilli Mezar Taglarmim Sembolizmi”, Toplumsal Tarih, 94
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Yazili verileri yazarin kesif materyalleriyle vesomut verilerle teyyit etmesi, bu
¢aliymanin orijinalligini ortaya koymaktadir.

Acik Hava Miizelerindeki Taglarda ve Kaya Oymalarindaki Kog¢
Sekilleri

Kazak topraklarindaki Arpadzen, Sauiskandik (Karatau), Hantau, Kuljabasi,
Tanbali (Qu-ﬂi Daglarn), Eskiolmes, Bayanjirek (Congar Aladagy) kaya oymala-
rinda giinimiizde soyu tlikenmis olan boynuzlu yaban domuzu, aslan, kaplanin
baz tiirleriyle birlikte pars, geyik, dag kegisi, dag oglagi, yaban domuzu, at, yabani
esek, ceylan, kurt, deve, boga, kog, koyun, kegi, yilan, kuslar, kopek figiirleri ve mi-
tolojik hayvanlar taglara yontmateknigiyleisglenmistir Bu amtlar, cok eski donem-
lerde yasayan halklarin yasam bigimleriyle baglanti kurmamiz: saglayan aradaki
paha bicilmez miraslardir. Adi gecen kaya oymalardaki koyun, kog¢ arketipi 3000
sene evvelki donemden bugiine kadarki Kazak halkinin kiiltiirel yagamiyla zihni-
yetinde 6nemli simgesel bir rol oynadigim gostermektedir.

Bayanjtirek dagindan doguya dogru 20 km. yerde Tasbas kompleksindeki kiiltiirel
peyzaj alaninda yaklagtk Tun¢ Cagr'min sonu ile Erken Demir (lagi sonuna ait ol-
dugu sanilan (M.O. 1. binyihn ilk yaris1) granit iizerine oyularak tasarlanmig koyu-
nun tagtan yapilmig heykelleri saklanmugtir (Resim — 1-3).* Tag hoyuktn birindeki
tag paravana kog¢ boynuzu sekli verilmigtir.” Tasbas’taki dev koyun taslar (kog sekli
verilmis taglar) kaya oymalarin ytiksek kabartma (fr. Haut-relief), proto-anitlar, je-
oglif (geoglyph) gibi ¢cok nadir turlerinden sayilmaktadir ve onlar dogal bir gekilde
olugan granitlerin tizerine yontulan eski ustalarin toplu ¢aliymalarimin neticesinde
ortaya konulmustur.

(2000), s. 35-42; Tuncer Giilensoy, Orhun'dan Anadolu’va Tiirk Damgalar,, Istanbul 1989. s. 26-32;
Yunus Berkli. “Erzurum’da Yeni Bulunan Hag Motifli Kog Heykelinin Diisiindirdiikleri”. 4.U.
Tiirkiyat Aragtirmalar Enstitiisii Dergist, 34 (2007), s. 215-232.

4 Renato Sala - Jan-Mark Deom, age., s. 53-55,137.
5 Renato Sala - Jan-Mark Deom, age., s. 139
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Resim 1: Tasbas’taki koyun tag (ko¢ seklindeki tag).

Resim 3: Tasbas’taki koyun tag (ko¢ seklindeki tag).
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Ozbekistan’daki Orta Tung Cagr’na ait oldugu 6ne siiriilen Sarimigsay kaya oy-
malaridaki kog¢ bash mitolojik insan figlirinin bas kismi glines yuvarlag: gibi
sembolize edilmisken, bagindan yukariya dogruuzanan iki anteni Gok Tanrr’ya
ulagtiran ve baglayan bir yol gibidir (Resim 4).

o

Resim 4: Sarimigsay’daki kog baglh adam. Ozbekistan.

Ancak Tung ve Demir Cagi kaya oymalarinda ise kog sekilleri degil, dagkoyunu,
dag kecisi figuirleri daha fazladir. Bazen dag kegisi ile kog figtirlerini ayirt etmek
epey zordur. Mesela, siit kecisinin boynuzunun kivrilmis sekli, dag kegisini de an-
durir®

Erken Donemlerdeki Tirk Soylu Kabilelerin Diinya Gériisiinde
Koyun ve Kog¢ Kiiltii

Demir Qagr’'nin sakinleri olan Saka kabilelerinin dini kilt amitlar ile Sir Der-
ya’mn eski kanal Inkar Derya boyundaki Uygarak yerlesim bélgeleri ile Jetiasar
(Yediagar) medeniyetinden kalma anitlar, eski kabilelerin koyun, kog kiiltiiyle ilgili
bir¢ok verilere sahiptir. Sir Derya nehrinin asag akist boyunda M.O. 7 — 5 asra
ait oldugu samlan Saka ve Massaget kabilesi yerlesim bolgelert ile kalelerinin bii-
yik bir bolimii bulunmaktadir. Saka ve Massaget’lilerin siyasi ve idari merkezi
Sirik — Rabat ile Babig mezarligimin Sir Derya’nin agagi akist boyunda yerlegtigine
dikkat edersek, Saka kurganlarinin buralarda pek fazla olmasi sagirtict degildir.
Sir bolgesindeki Saka kurganlarinim tipik 6zellikleri iginde, insan naagiyla birlikte

6  Renato Sala - Jan-Mark Deom, age., s. 139-147.
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koyun kemiklerini de birlikte gommek vardir. Mesela, NO16. kurganda kuyumsak
(sagr1 kemikleri, omurganim alt ucunun bitim yeri, kuyruk sokumu olan kisim), N935.
Kurganda 241 agik kemigi, N936. kurganda omurga ile 5 agik kemigi, N94. kurganda
2 agtk kemigi, NO57. kurganda koyun kellesi gomultidiir.’

Koyun kemiklerinin insan naastyla birlikte gémiilii oldugu mezarhklar ile kurganlar,
Kazakistan’m birgok bélgesindee bulunmaktachr. Ustiirt' deki Baskuduk (Basg Kuyu) 1.
mezarhgimdaki Oguz — Kipcak donemlerine ait oldugu 6ne siiriilen Orta Asirlik Tiirk
soyuna ait mezarliktan savaggl naagtyla birlikte gomiilen agik kemiklerinin bulunmas,
Saka devrinde 6btr diinya hayatina olan inang kiiltiiniin oldugunu ispatlar (Resim
5a).

Resim 5: Gomiilmiis asitk kemikleri: a. Ustiirt. Baskuduk 1. mezarhg®; b. Erken Tiirk
sehri Kastek.Arkeolog Arnabay Nurcanov’un kazilarindan. ?

Altay’daki Pazirik kurganlarindan omurga, sagr: kemikleriyle birlikte kuyruk yagz,
koyun eti parcalar1 bulunmustur. Insan viicuduyla birlikte gémiilmiis omurga ile
sagr kemikleri Volga nehri boyundaki ve Dagistan’daki Tirk soylularin kurgan-
larmdan da bulunmustur.'® Tarih bize giintimiizdeki Rusya’'nin Altay bélgesinin
Eski Tirklerin mekani oldugunu agik bir sekilde gostermektedir. Altay’m Biysk

7 Olga Visnevskaya, Kul’tura sakskih plemen nizov'ev Syrdar’c v VII-V vv. do n. e. po materialam Uigaraka,
Nauka, Moskva 1973, s. 17, 31, 35, 45.

8  Resim 5a - Samagev vd, age., s. 273.
9  Resim 5b - Yazarlara ait fotografti.

10 Mihail Griaznov, Peroyi Pazyrykskii kurgan, Moskva. Ripol Klassik. 2013, s. 52-53; Lef Gumiley,
Sosedi hazay; Litres, Moskva 2004, s. 6; Arheologicheskaya otkrytiya 2007 goda, Litres, Moskva 2014, s.
538.
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sehri civarmdaki ve Kemerev bolgesinde M.O. 9-11. asirlara ait oldugu bilinen
Klasik Turklik déneminin kurganlari korunmustur. Buradaki kurganlardan da
insan naagtyla birlikte gomillmiis koyunun sagri kemikleri bulunmugtur."!

Esik kurganindan bulunmus Saka prensi olan (sivri baghkh Sakalar - Saka tigraha-
uda) Alain Adam’m sivri baghgimin tizerine kanath ve boynuzlu mitolojik at, pars,
geyik, en u¢ kismina ise kogun altin heykeli yerlestirilmigtir. Bati Kazakistan’dan
bulunan “Altin Adam’in” saukele (koni bigiminde, yukariya dogru uzanan baslk)
tipindeki baghgmin en u¢ kismma da kogun altin heykelinin yerlestirilmesi, zoo-
morfik figiirlerin dini idelojik anlami, Giines Tanrist ile kabilelik totem arasindaki
iligkiyl gosterir. Kurganin buytkligi ve altinla kaplanmig giysilerle gomulmiis ol-
masl, sosyal statiisinin yiksek oldugunu bildirir."?

Sir Derya’nin agag1 akisi boyundaki Uygarak mezarhgindaki 66. Kurgandan bu-
lunan Saka kemerlerindeki koyun, ko¢ alagimlar, Saka’larin uygulamali siisleme
sanatindaki koyun ile kog figiirleri, hayvan stilinin ana niteliklerinden biri oldugu-
nu ispatlamaktadir.'

M.O. 4. asra ait oldugu sanilan 11. Berel kurganinda erkek ve kadinin kabrine 13
at kosumlariyla birlikte gdmulmistiir. At kosumlarindaki agactan oyularak yapilan
zoomorfik siis egyalari yaninda boyanmig ko¢ bagt da bulunmaktadir. Agac siis es-
yalar1 6ncelikle kirmiziya, onun tizerinden beyaza boyanmis ve daha sonra altinla
kaplanmigtir. Bu renk uyumunun da kiiltler ve sihirler agisindan anlami buytiktiir.
Alun boya Gunes Tanr’sinin totemlikteki anlamuyla ilgilidir (Resim 6).'* Sakala-
rm “hayvan stilleri” M.O. 7-5. asirlarda Avrasya (Altay, Sibirya, Tuva, Karadeniz
kiyilars, Tuna, Orta Asya) topraklarinda olduk¢a yaygm olmustur (Resim 7).
Iran, On Asya’dan bulunan arkeolojik miraslar bu bélgede hayvan stillerinin 3-4.
yizyll 6ncelerinde yerlestigini gosterir. Antik sanat eserlerindeki bu stil, Avrasya
kabileleri arasinda yeni bir anlam kazanarak, Avrasya Iskit-Sibirya hayvan stilinin
vatani haline gelir.

11 Marya Zavituhina, Kurganny: mogil’nik Srostki 2 na Altae. Soobshhenie Gosudarstvennogo Jermitazha, Vyp
27. Sankt-Peterburg 1963, s. 51-53; Kratkoe soobseniya o dokladah i polevyh issledovaniyah Instituta istorit
malerial’noj kul’tury, 5 vyp., Izdatel’stvo Akademi Nauk SSSR, Moskva 2007, s. 353.

12 Arheologiya Kazahstana, Oner, Almaty 2006, s.116; Kemal Akigev — Aliser Akisev, Proishozhdenie
© semantika Issykskogo golovnogo ubora. V knige: Arheologicheskie issledovanya drevnego @ srednevekovogo
Kazahstana. Almaty: Gylym 1980, s. 23-29.

13 Visnevskaya, Uigaraka, s. 106; Sergei Tolstov, Po drevnim del’tam Oksa i Jaksarta, Izdatel’stvo Vostognoi
literatury, Moskva 1962, s. 185.

14 Arheologiya Kazahstana, s. 134.
15 Nataliya Polos’mak, Vsadniki Ukoka, Infolio-press, Novosibirsk 2001, s. 44-55.
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b c

Resim 7: Kog bagi. Dag Altay. Ukok a. Agag. Ak-Alah Mezarhgy; b. Agac. Kuturgantas
Mezarhgy; e. Kece. Ak-Alah Mezarligi”

Sir Derya nehrinin orta ve asagi akist boyunan bulunan kog figlirti resmedilen ve kog
boynuzu islenmig seramik koleksiyonlar, Kazak topraklarinda kog kiiltiintin ev yasa-

16 Arheologiya Kazahstana, s.134.
17 Polos’'mak, Ukoka, s. 65,103, 217.
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minda 6nemli bir yere sahip oldugunu gosterir. Tanmmmuig arkeolog Karl Baypakov,
kog figtirlii arkeolojik seramik egyalar kronolojisini asagidaki gibi dort doneme bélerek
incelemigtir: ML.S. 1. asirdan 8. asra kadarki kogun tam olarak gekli; 8-12. asirlar arali-
gindaki kocun stillesmis figiirti ve kog figlirtintin tutacak seklindeki gorintiisi; 13-
14. asirlar araligimdaki ko¢ protomunun tam bir gekli; 15-18. asirlar araligindaki
kog boynuzu figtirii (Resim 8 -10).'%

Al

Resim 8: Kog. Seramik figtirler ve mutfak aletleri kollari. 1-7 ytizyil.
@ z a-— 5 i
E %

Resim 9: Koc. Seramik figiirler. 8-12 yiizyil.

18 Baypakov, “Kul’t barana...”.,s. 32-34.
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Resim 10: Kog. Seramik figtirler. 13-14 ytzyil

Tutacak kismina kog sekli tasvir edilmis ¢omlekler ile kaplar, “zoomorflu tutacakh
seramikler” diye adlandirihr. Kog sekilli seramiklerin asil koleksiyonunu Ourar ve
Sir Derya vahalarinin seramikleri olugturmaktadir.'

Sir Derya’min agagr akist boyuna yerlesmis olan Kanh kabilesinin Tompak Asar
kentinin M.O. 1. yiizyila ait oldugu diisiiniilen kiiltiir katmanindan kogun tam bir
sekli resmedilmig seramik eserler bulunmustur. Aris nehrinin yukar akist boyun-
dan bulunmusg kazan kapagimin tutacag olarak boyun kismi uzun olarak yapilmig
koc¢ bagt sekli kullamlmigtir (Resim 11 a,b). Arkeolojik seramik kaplarda kog¢ bagt
seklinin ¢ok stk meydana ¢ikmasi, eski kabilelerin diinya goriisleri ile inang sistem-
lerinde kogun iyilik ve refah sembolu oldugunu gostermektedir.*” Kaplarin tutacak
kisimlarindaki kog, koyun figirleri, eski kabilelerdeki bollugun da semboliidiir.

a c d
Resim 11: a-b. Kazan tutacaklar; c-d. seramik kaplarda kog bagi®!

19 Kemal Akisev — Karl Baypakov - Lev Erzakovich, Drevnii Otrar, Gylym, Almaty 1972, s. 32-38;
Serjan Ahinzhanov, K voprosu o znakah na keramike pozdnesrednevekovogo Otrara, V knige: Drevnosti
Kazahstana, Almaty 1975, s. 52-57; Ludmila Levina, Keramika nizhnei 1 srednei Syrdar’i v I tysipacheletii
n.e., Nauka, Moskva 1971, s. 76-89, 178-188.

20 Baypakov, “Kul’t barana...”, s. 33.
21 Baypakov, age., s. 33; Levina, tysipacheletii n.e., s. 232.
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Kocg seklinde tutacagi olan seramik kaplarin yaygin oldugu yer, Sir Derya’nin orta
ve asagl akig boylaridir. Sir Derya vadisine ait oldugu bilinen kog figtirlii seramik
egyalar, bu bolgedeki Jetiasar, Kauingi, Otirar, Karatau medeniyetleriyle ¢ok siki
iliskilidir. Bu medeniyetler ilk olarak S.P. Tolstov’un yonettigi Harezm aragtirmala-
1 sirasindall. Levina’nin ¢ok dikkatini cekmigtir. L. Levina seramik egyalar tizerin-
de yapilan incelemelere dayanarak bu bélgedeki medeniyetlerin olusma siirecini
ti¢ doneme ayirarak inceler: ilk dénem biitiin medeniyetler icin: M.S. I. asirdan —
M.S. 3-4 asirlara kadar; ikinci dénemde Kawngi, Otirar ve Karatau medeniyetleri
III. asrin sonu ile 4. asrin bagindan 5. asra kadar ve Jetiasar medeniyeti 4-7 asirlar
araliginda; tiglincti dénemde Otirar, Karatau medeniyeti 6-8 asirlar, Kaumg: me-
deniyeti 6-8 asirlar, Jetiasar medeniyeti 7-9 asirlar olmak tizere. Bu arkeolojik me-
deniyetler, Sir Derya’nin orta ve agagi akig1 etrafim mekan eden Erken 6nem Tiirk
kabilelerinin eski medeniyetlerine aitti. Onlardan biri, Toharlar medeniyeti.??

Cagimuzin baglarinda kog figiriint resmetme sanatt Orta Asya’nin dogu, giiney ve
giiney bat1 bolgelerinde, Idil boyunda, Kafkasya bolgesi'nde, Don nehri etrafinda,
Kuban bélgesinde yayginlagmistir. Bu bélgelere zoomorfik seramigin yaygilag-
masi Erken donem gogebelerin hareketleriyle alakalidir.

Otirar seramiklerindeki kaplarin tutacak kissmlarindaki kog figiirtinden bagka stil-
lestirilmis ya da tam olarak geyik, tilki sekilli gortinttler de vardir.**

Rus bilim adami Bella Vaynberg, Harezm sikkelerinde sik sik kargilagilan “e2”
isaretini Kaumg medeniyetinin olarak bilinen Sir Deryanin orta akigt boyunda
yapimig olan seramik egyalardaki kog figiiriiyle iligkilendirir. “ e2” isareti konul-
mug sikkeler Harezm arastirmalar sirasinda da bolca ortaya ¢ikmigtir ve hem de
bu isaret Dogu Avrupa’da da mevcuttur.® Cunki, bu isaret Eski donemlerde kog
boynuzu yerine ge¢mistir (Resim 12). ML.S. 3-4. asirlarda Eski Turan Sir bolgesin-
deki kabilelerin bir kismi Harezm’e yerlesmistir. Harezm incelemeleri sirasimda
Janbas sehrinden koyunun metal ve seramik alagimlari, Tesik sehrinden seramik
koc figiirti, Kanat gehri seramiklerindeki ko¢ boynuzu seklindeki stislemeler, Erken
donem kabilelerinin etnik ve kiltiirel baglar: neticesinde meydana gelmigtir.®

Harezm bolgesinin Kerderi seramik canak-comlekleri ile Otirar vahast ile Sir

22 Levina, age., s. 76-89; Tolstov Sergei, Po drevnim del’tam Oksa @ Jaksarta, 1962, s. 186.
23 Levina, age., s. 230-240.
24 Arheologiya Kazahstana, s. 218.

25 Bella Vaynberg, Monety drevnego Horezma, Nauka, Moskva 1977, s. 39; Sergei Tolstov, Drevnii
Horezm, Opyt istortko-arkeologiceskogo issledovanija, 1zdanie MGU., Moskva 1948a, s. 176-182.

26 Sergei Tolstov. Drevnit Horezm, age., s. 89, tablo; Sergei Tolstov. Po sledam drevnehorezomskoi civilizacti,
Izdatelstvo Akademii Nauk SSSR., Moskva 1948, 5.278-279.
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Derya’nin agsagr akist boyundaki seramik kaplarin bircok ortak 6zellikleri vardir.
Cagimizin baslarina ait oldugu sanilan Aris zoomorfik figtirleri, daha sonraki 7-9.
asirlarda Kuzey Kafkaslar’da da meydana ¢ikmigtir. Bilim adamlar bu kiltiirel
mirast, Alan kabilesi’nin Sir Derya’nin orta akisi boylarindan Kafkas’lara tasin-
masiyla iliskilendirmektedir.?’ Anadolu halk kultirindeki zoomorfik kiltiler,
Turklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya getirdikleri 6nemli degerlerden biridir.®

Resim 12: Kog bagi olarak resmedilmis damgalar ile figtirler.”

Zoomorfik sekilleri glinlik yagamda kullanma medeniyetini Kanl’lardan Ken-
geres’ler (Pecenekler), onlardan da Oguzlar miras edinip yagatmigtin. Oguzlar,
Sir Derya ve Karatau Vadisi’'ni mekan edip, Jankent, Jent, Barginkent, Sauran,
Stitkent, Siganak, Karnak, Karacuk, ishidjap sehirlerini geligtirmigtir. Oguz ka-
bilesinin eski mirast ko¢ bash seramik firmin agz, giinimiize kadar korunmusg
olan egsiz anmitlardan biridir. Cift kocun gévde kismina kanath ko¢ boynuzu figiirt
resmedilmistir (Resim 13).%

Ekmek pisirilen firnin agzina kog figiiriiniin resmedilmesi olay1, Ozbek, Karakal-
pak halklarimin eski kiltiirel amitlarinda kargimiza cikar.”!

27 Vaynberg, Horezma, s. 39-40.

28 Nilgtin Dalkesen,“Orta Asya’dan Anadolu’ya Tirk Kilturtinde Geyik Kultt”, Milli Folklor;, 106
(2015), s. 58-69.

29 Resim 8-12 - Baypakov, “Kul’t barana...”, s. 32-35.

30 Sergei Agadjanov, Ogerki istorit oguzov @ turkmen Sredner Azii IX-XIII vo., Ylym, Ashabad 1969, s. 129-
132.

31 Gleb Snesarev, Relikty domusul’manskih verovany i obrjadov u uzbekov Horezma, Moskva 1969, s. 115-
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Resim 13: Kog bagh firin agzi. Jankent sehrinden bulunmugtur. Korkit Ata adindaki
Kizil Orda Devlet Universitesi miizesi.”

Kog figtirlii seramik egyalar, Karluklar doneminde Yedi Su bélgesinde yaygimlag-
mustir. Yedi Su bélgesindeki Talhir adh Orta Asirdan kalma gehirden bulunan pig-
mis topraktan yapilmig ko¢ bagi, cok dikkat ¢eken eserlerden biridir. Aragtirmaci
bilim adamlar, Karluk kabilesi’nin sehirleri ile yasadiklar1 mekanlardan bulunan
zoomortfik goriintileri Kanh medeniyetinin bir devami olarak kabul etmektedir
(Resim 14).%

Resim 14: Kogbash. Seramik bir eser. Talhir sehri. 11-12. yiizyil**

116.
32 Resim 13 - Yazarlara ait fotograftir.

33 Alexandr Bernstam, Istoriko-arheologicheskie ocherki Central’nogo Tiyan’-Shaniya i Pamiro-Alaya, Materialy
v issledovaniya po arheologii SSSR. Vyp 26.1952, s. 153-154; Arheologiya Kazahstana, s. 199.

34 Arheologiya Kazahstana, s. 199.
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Oguz Devleti Kipgaklar'in baskisiyla 11.ytizyilda dagilmig olmasina ragmen, 13-
14 yiizyillarda Ourar, Siganak, Sauran, Jent, Yesi schirleri tekrar canlanip geli-
serek, Sir Derya Vadisi’'nde 6nemli bir ticaret ve kiiltiir merkezi haline geldi. Bu
sebeple, ¢comlekgilik (canak ¢comlek) sanatinda koyun, kog sekillerini resmetme ge-
leneginde daha fazla gelismeler oldu.

Hayvanlarla, ev hayvanlariyla alakal arkaik dinlerin bir¢ok elemanlari, Zerdust-
likk, Samanizm, Totemizm ile kutsallagarak, daha sonralslam dininin icine de
karigarak, nesilden nesile siiregelmigtir. Sir Derya Vadisi'ndeki Saka’larin egyala-
rindaki, Erken Dénem Kanlr'larin seramik esyalarindaki, sikkelerindeki hayvaniar,
ozellikle de kog sekli, onlann diinya goriisiinde «tumam(talisman, muska) gérevini gérmugtir.
Oguz’lar arasinda «kog kiiltii» kabilenin koruyucusu olarak bilinmistir. Erken Dénem
Kanlr'lardan baglayarak, Orta Asirhk Kozegiler dahi totem olan «kog» figlirtinti olus-
turma iglemini Kazak ve baska da Tturk soylu halklara miras birakmugtir.*

Koyun Taglar ile Kog¢ Taslar

Kazak topraklarinda kabir bagma konulan koyun heykelli mezar taglariyla kog tas-
larmmn etimolojisi, koyun, kogun tastan yapilmis heykellere benzemesiyle alakalidir.
Koyun tas, kog taglarn farkli érnekleri Aral ve Hazar araliginda ¢ok kullamlmgtir.
Amt uzmanlarmm belirlediklerine gére bu heykellerin 6zellikle ¢cok yaygin olduklar
doénemler 13-14. yuzyillardaki Bozassr'daki “Salor Donemdir”. Salor dénemi, 13-14
yuzyillardaki Oguz-Ttrkmen kavimlerinin 6nemli gclerine verilen isimdir ve “Salor
Joskinm” (Salor Felaketi) de denmektedir.*

Bir mezar tast olarak inga edilen koyun taglar ile kog taglar, Kazak halkimin siisleme
ve uygulamah sanatindaki tas keski sanatinin seckin érneklerinden biridir. Mangistau
kogtaglari yerel kuyruklu koyunlarm tasa oyulmus figtirleridir. Temeline kokoriis (yesillik
otlak alan), geometrik gekillerle birlikte silah, yilki, damgalarim kabartma gekiller res-
medilmigtir (Resim 15-16).

35 Agadjanov, IX-XIII vz, s. 137-138; Baypakov, “Kul’t barana...”, s. 44-45; Cookan Valihanov, Sob-
raniye sochineniyi v pyati tomah, Vol. 4, Glavnaya redaksiya Kazahskoy sovetskoy ensiklopediyi, Al-
maty 1985, s. 106.

36 Sergei Tolstov, Goroda guzov, Sovetskaya etnografiya 3 (1947), s. 101; Ajigali, age., s. 7.
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C

Resim 15: Mangistau kogtaslar:: a. Bozagsi, Aksinirau yerlesim bolgesi. 13-14 yiizyillar;
b. Kuruk Mezarhgs; e. Beyneu Mezarhgy; d. Masat Ata mezarh@™

Kazak topraklarinda koyun heykelli mezar taglarinin bulundugu veen yaygin oldu-
gucografi bolgelerin Bati bélgesindeki Mangistau, Domztau, Ustiirt mezarhklar:
oldugu bilinmektedir.19. yiizylda Kazak topraklarmin bati kesiminde Islamhizla
geligir. Kazan, Ufa, Orenburg dini okullarmin Kazak topraklarmin bati kismina
simir yakinhgi, Hive’yle aradaki iletisim yollarimin Kazak topraklarimin bati ta-
rafindan ge¢mesi, dini merkezlerle iligkilerin hizla gelismesine yol a¢migtir.19.
yiizyilda, Kazak topraklarmm batismda Islam okullarmn daha fazla olmas
nedeniyle, hayvanlarin gercek gortntilerinin Islam dininin ilkeleriyle celigiyor
seklindeki goriislerden dolayi, koyun ve koglarin gergek gortntiilerini oyma tarzi,
sematik stil seklindeki oymaya gecmeye baglamigtir. 19. ve 20. yiizyillarin baglarina
ait oldugu tahmin edilen mezarlardaki koyun heykellimezar taslari, tag oymacihig

37 Resim 15 — a) Ajigali, age., s. 55; b, ¢, d) Samasev vd, age., s. 376-377.
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sanatindaki tslup gegisini, “modern koyun heykelli mezar tag” modelini ortaya
koyar. Yazarin Kazak topraklarinin bat1 kesimine yaptigi etno-arkeolojik aragtir-
malar sirasinda, daha 6nce kaydedilmemis ve kesfedilmemis koyun heykelli me-
zar taglar1 bulunup fotograflanmis ve kaydedilmistir. Bunlar arasinda Doniztau,
Izenagas, Ayrikt koyun heykelli mezar taglar vardir (Resim - 16).

Resim 16: Modern koyun heykelli mezar tag - Kogtaslar, 19. ve 20. ytizyillarin baglar:
a. Jolaskan mezartagi, Mangistau; b. Seisem Ata mezartast, Mangistau; ¢. Taskabak mezar-
tast, Doniztau; d-e. [zenagag mezartagi, Usturt; £. Kursai mezartasi, Ustiirt.®®

38 Resim 16 - Yazarlara ait fotografr.
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Kogtaglarm anlambilimsel gegmisi, Erken Donemlerdeki Saka, Kanl, Sarmat kavim-
lerinin sembolleriyle, atalarn kiltiiyle, tabiata siginmayla, cogahp gelisme digtincesiy-
le, mitolojik diinya goriigtiyle yakindan alakahdir. Kahramamn, savasginin, asiret sahi-
binin, aile reisinin bu diinyada yaptig1 hizmetlerine duyduklan ebedi saygmn ifadest
olarak kabirlerinin tizerine kogtaglar yerlestirmislerdir. Koctas, erkegin sosyal statiisii-
niin yitksek oldugunu, onun ¢ok giiclii oldugunu hep hatirlatan sadece bir anit olarak
degil, rahmetlinin oteki diinyadaki koruyucusu ve talismam da olmugtur.* Oguzlar’in
kiltiirine has mezar tag1 gorevini géren kogtas, Orta ve Orta asir sonlarindaki
koctaslarin prototipidir denebilir (Resim 17).

a b

Resim 17: Jankent’ten bulunan kogtas: a. yan acidan bakildiginda b. boyun kismundan
o

bakildiginda. Dede Korkut kaynaklar: miizesi kolleksiyonundan (Kizilorda, Karmaksi

Koyun taglarini miras olarak yagatan baska da soylar vardir. Kazak topraklarinda
mevcut olan koyun taglart ile Sibirya’daki Altay bélgesi, Mogolistan, Ciin, Kirgizis-
tan, Azerbaycan memleketlerindeki koyun taglarini birbirlerinden ayiran 6zellikler,
onlarin bezenme sekilleri ile stillerindedir. Mesela, Tunceli kog taslarina genellikle
kozmogonik siislerle kuglarin sekilleri oyulmugtur. Bu 6zellik Tirklerin geleneksel
dunya gorist ve inang sistemiyle yakindan ilgili (Resim 18)*', Kazak topraklarmda

39 Samagev, vd, age., s. 374; Argynbayev, “Narodnye obichai...”, s. 195; Yunus Berkli, “Erzurum’da
Yeni Bulunan..”; s. 216.

40 Resim 17 - Yazarlara ait fotografir.

41 Ertugrul Danik, “Kog ve At seklindeki Anadolu...”., s.19-25; Yagar Cooruhlu, “Tirk Sanati’'nda
Koyun, Kog,..” s. 52-60; Yagar Cooruhlu, “At ve Ko¢/Koyun...”, s. 35-42; Mustafa Aksoy, Tarihin
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bulunan koyun taglarindaki silah goriinttileri, erkegin bir orduya dahil olmasiyla,
gogebelerin askeri sanatiyla, silahla ilgili inang sistemiyle alakaldir.

Resim 18: a, b, ¢, d - Tunceli kogtaglari*?

Anadolu Ttrklerine ait koyun heykelli mezar taglarinin bir bagka 6zelligi de Ana-
dolu topraklarinda koyunlarin dért ayak tizerinde durdugu gériinttlerinin daha
fazla olmasidir. Oysa Kazak topraklarindaki koyun heykelli mezar taglarinda ge-
nellikle dort ayak tizerinde biiktiilmus olan koyun sekillerininin oymalarina daha
¢ok rastlanmaktadir. Etno-arkeolojik aragtirmalara gore, bu ritiiel “kurban” kav-
ramu ile iligkilidir (Resim 15b; 16).

Koyun taglar ile kog taslarn stilize edilmis, heykellestirilerek stilize edilmis iki cesidh as-
Iinda Sagiz nehrinin giiney bolgelerinde mevcuttur. Bu bolgede koctaglara gére koyun
taglarin figtirleri daha fazladir. Oralarda kog taslara arkar tas (dag koyunu) da derler. Bu

Sessiz Dili Damgalas; s. 354-373; Tuncer Gilensoy, Damgalar, s. 26-32.
42 Ertugrul Danik, “Kog ve At seklindeki Anadolu...”, s. 20-21.
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da elbette baz1 kog boynuzlarmmn kivrilarak, dag koyunlarinin boynuzlarina benzeme-
style ve boynuzlu hayvanlar arasinda dag koyunu, dag kecisi kiiltlerinin eskiden ¢ok
yaygin olmasyla ilgilidir® Mezar bagina koyun tas, kog tag yerlegtirmek Aral, Hazar
civarini mekan eden Tirk soylu halklarm, yani Tirkmen, Azerbaycan, Kirt, Dags-
tan’ll v:b. da halklarda gortlir (Resim 19).** Azerbaycan ve diger daglk bolgede
yasayan halklarin arasimda koyun taglarin ¢ok yaygin olmasi, onlarin etnik kken-
lerinde Oguz boyu 6zelliklerinin olmastyla baglantilidir ve Azerbaycanlhilar koyun
taglarin1 “Dag qo¢” diye adlandirirlar.

Resim 19: Nahgivan koyun heykeli. 16. ylizyil. Azerbaycan Tarihi Miizesi.

Koyun, kog sekillerinin Oguz kabilesinin totemlerinden biri olmast, Erken Ttirk boy-
lan arasinda koyun, kog kiltintin ¢ok erken donemlerde yasatlmaya baglancigina
1isaret etmektedir. Koyun, kog sekilleri sadece totemizm kalmtilartyla degil, Zerdugtlitk
unsurlart ve erken dénem kabilelerinin hayvanlar kutsamalariyla ilgili karmagik diin-
ya gorusiyle de alakahidir.

Azerbaycan'da koyun heykelli mezar taglarmm yaygim olusu, ilk olarak Sel¢uklular ve
ardindan Karakoyunlu ve Akkoyunlu kabileler birliginden olusan Oguz Ttrklerinin
faaliyetleri ile baglantihdir. Kabile ittifaklarmin bayraklarinda da siyah ve beyaz ko-
yunlar tasvir edilmigtit. Azerbaycan topraklarinda Karakoyunlu ve Akkoyunlu gibi
gliclii Ttrk devletlerinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kog heykelleri bi¢cimindeki mezar
taglar1 da biiylik oranda artmigtir. Bugtin de Azerbaycan’da “Akkoyunlu” ve “Karako-
yunlu” adh yerlesim birimleri bulunmaktadir. Bu durum, ach gegen kabile birliklerinin

43 Ajigalii, age., s. 13.
44 Ajigali, age., s. 13-14.
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Azerbaycan topraklarinda oldukca genig bir alana yerlesmis olduklarim ve Azerbay-
can halkinin etnogenezinde 6nemli bir pay1 oldugunu gostermektedir.®

Tas heykeller yapmay1 meslek haline getiren ustalar, eski dénemlerde tas heykelci,
daha sonralan tasgi olarak adlandirilip, onlar kendi bildiklerini sonraki nesillere ve
yardimacilarima gretmislerdir.*

Kazak topraklarindaki koyun tas, kog taslarin tarihi, medeni ve manevi kaynak olmasi
acisindan essizulusal miras oldugunu séylemek miimkindiir. Giintimiizde onlar tas
keski sanatinin ve mimari amitlarin egsiz bir 6rnegi olarak devlet korumasindadir. Ko-
yun tas, kog taslarm biiyiik bir bélimiintn yer aldigr Kazak topraklarinin Bati bélgest,
gliniimiizde petrol ve gazin yogun olarak uiretildigi ekonomik bir bélgedir. Bu durum-
dan tarihi amtlarin zarar gormemesi icin devlet gerekli tedbiri almaktadi. Bu bolgeleri
mekan etmis olan ve zamanida gocebe ve yar1 gocebe sekilde hayvancilikla ugragan
atalarmzin egsiz mimari mirast, sadece Kazak halkinin degil, eski Turan topraklarm:
mekan eden halklarin da paha bigilmez mirasidir.

Koyun ve Kog Taslarla Ilgili Inang Sistemleri

Kazak halkinin diinya gortstinde dort tiliik (deve, at, koyun, sigir gibi hayvanlarin
genel adi) hayvanin koruyucu pirleri vardir. Yilki piri — Kambar Ata ya da Yilkict
Ata (At Surtsi Sahibi), deve pirt — Oysil Kara, biiyiikbag hayvan piri — Zengi
Baba, koyun piri — Sopan Ata, keci piri — Seksek Ata’dir. Onlar sadece dort gesit
hayvanin pirleri degil, insanlarin da yoldagi, yardimcisidir. Semerkand yakinla-
rinda Sopan Ata (Coban Ata) tiirbesi mevcuttur. Mangistau’da Sopan Ata yeraltt
mescidi, Sopan Ata eski mezar vardir.

Halk arasinda yaygin olan bir efsaneye goére, Sopan Ata Hoca Ahmet Yesevi'nin
talebesi olmugtur. Giinlerden bir giin Ahmet Yesevi talebelerini denemek amaciyla
kege gadira toplamig ve asasim cadirin kubbesinden digan firlatarak: «Asayr kim
6nce bulup getirirse sahibi de o olur» demis. Sopan Ata lakaph talebest de uzun
bir siire aradiktan sonra asayr Mangistau’da bulmug. Daha sonralar oradaki me-
zar Sopan Ata olarak adlandirlmigtir.

Bir baska efsaneye gore, Musa adl delikanh kuyunun agzindaki tas kapag: kaldira-
45  Farid Alekperli, Zoomorfuye memorial’nye pamjatniki Azerbaidjana, Tezisy III Mezhdunarodnoi

nauchnoi konferencii “Turkologicheskoe Iskusstvoznanie: Problemy i Perspektivy”. Baku 2013. s.
33.

46 Ajigali, age., s. 60.
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mayan 1ki kizla kargilagmig. Musa, kizlara yardim edip, kuyudan su ¢ekip, kizlarin
koyunlarmi sulamig. Kizlar Musa’y: evlerine davet edip, babalariyla tanigtirmas.
Babas1 da kérmiis. O, Musa’y1 ¢coban olarak evine kabul etmis. 9 sene sonra Musa
oralardan ayrilmak istemis. Bunu duyan ihtiyar, 1 sene daha kalirsa gelecek sene
dogacak olan kuzulardan ak olanlarinin hepsini Musa’ya verecegini sdylemis. Bir
sonraki sene de dogan biitin kuzular ak olarak dogmus. Béylece iki sene icinde
dogan biitiin hayvanlar Musa’nin olmus. Sonrasmnda ithtiyar Musa’y: kiictik kiziyla
evlendirmis ve koyun siirtilerinin hepsini Musa’ya verip, onu Sopan Ata olarak
adlandirmigmig (aragtirmacilarin gezi notlarindan). Sopan Ata’yi Kirgiz halki da
koyunlarin piri olarak kabul ederler.”’

Kazak halki dort tiiliikten “deve - zenginligi, yilks - siisti, inek - aki (stit Grtinlerini),
keci - kolayligi, koyun - efendiligi” ifade eder diye aciklar. Kazak halkinm kalttir
mirast i¢cinde korunmug olan koyun ile ¢gobanin atisma siiri, koyun kiltintn tabi-
atla ilgili olugunun bir baska delilidir.**

Kazaklarin koyun yetistiricilikle ilgili yerine getirdikleri rittiel 6nlemlerin bazilar:
guiniimiize kadar neredeyse hi¢ degismeden ulagmisken, bazilar da gtintimizde
kullanilmamaktadir. Eskiden Kazaklar koyunlarin zamansiz, yani kigin yavrula-
malarini énlemek i¢in kogun treme organini kege veya deri gantayla sarip bag-
lamiglardir. Kityek adi verilen bu baglama iglemini kadinlar yapmigtir. Sagim ya-
pilan koyunlarin sonbahardaki ciftlesme zamanimi ve koyunlar nevruzda (martta)
yavrulasin diye hesap ederek, kocun iireme organindan £iyeg: (kapattiklar: parga-
y1) ekim, kasim aylarinda gikartmiglardir. Kiiyeklerini gikarttiklarinda batil inanc-
larina goreevin biiytik haniminin ya da ¢ok ¢ocuklu bir kadinin kogun bagim tut-
masint istemislerdir. Ko¢ bagini tutan kadin donunu asagr indirip, tekrar giymistir.
Bu batil inang, koyunlar hizli bir gekilde tresin, yavrulasin ve dist kuzular ¢ok
olsun gibi bir niyetle yerine getirilmistir Koyun stiriistiniin sahibi kocun agzim
agip agzina “kuzulann dar gibi gok olsun™ niyetiyle bir avug dar1 koymustuy, “sidigin altin
olsun, iirettigin koyunlarin dlmeden ¢ogalsn” diye kog i¢in dua etmistiz. Bu, ireme ¢ok olsun,
koyunlarm hepst gebe olsun anlamini tasi. Daha sonra kogu sagim yapilan koyunla-
rinin yanna koymuslardir. Koyunlarin Nevruzda yavrulamalarina “t1 tistii™ (dol diistii)
derler.*

47 Mayramgiil Diykanbayeva, “Kirgizlarda “Tért Ttlik” hayvanla ilgili inanig ve Uygulamalar”, Malli
Folklor: 115 (2017), s. 140.

48 Abubakir Divayev, “Pastuhi”. Turkestanskiye vedomosti. 4 (1905), s. 14.
49 Abubakir Divayev, 7artu, Ana tili, Almaty 1992, s. 171.
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Kocu koyunlarin yanina koyduktan sonra siirii sahibinin egi koy kadinlarina tath-
larla gay ritiieli yapmustir. Bu gelenck sasrathkr (sagilmak) diye adlandirilip, o da ko-
yunlarimuz ikiz ikizden yavrulasin, dol ¢cok olsun niyetiyle yapilmigtir. Gintimuzde
“saswratky” yapma gelenegi yerine getirilmemektedir. Kazak topraklarmm Sir Derya
bélgesinde kogun tireme orgaminm kece veya deri cantayla sarip baglama gelenegi
1980’1 yillara kadar stirdiirtlmistiir. Giiniimiizde ise bu gelenek yasatilmadigi
i¢in koyunlar kigin da yavrular olmustur. Kigin dogan kuzular ¢alisma evine getiri-
lip bakilir veya 6zel olarak damdan yapilmig sicak agilda tutulur.

Kazaklar degerli misafirlere koyun kellesini ikram ederler. Kazaklarin “bas tartu™
kelle ikram etme gelenegi, bolgelere gore farkli 6zellikler icerir. Sir Derya bolge-
sinde misafir agirlarken degerli kisiye kesilen koyunun alin kismina doért yanimiz
esit olsun niyetiyle “kaskaldaktap” yani alin kismina ¢arp: gibi bir isaret konularak
sunulur. “Kaskaldaktaw’ olarak adlandirilan bu gelenek, koyunun kellesine pistikten
sonra carpi gibi bir isaret koyarak yol agma gelenegidir (aragtirmacilarin gezi not-
larindan). Oguzlarin seramik koyun taglarinin boyun kismindaki dért yanim egit
olsun diye resmettikleri sembol, daha sonralar1 bu bolgelerde “kaskaldakiau™ adin
almg gibidir (Resim 17b).

Sir Derya bolgesinin asag: akist boyundaki Kazal, Aral civarindaki Kazaklar ko-
nuklara kelle sunduklarinda sag kulagini kesip alip ayirip, onu kendi ¢ocuklarimin
kiigtik olanina verirler ve misafire de kulaksiz olarak sunarlar. Bu, rizkim, nasip
olan kismetim kendi evimde kalsin gibi niyetten dogmustur. Sag kulagin yerine
incik kemigi koyarlar. Yani bagin yanina kalgca kemigi gibi kiymetli sayilan incik
kemigi eklerler. Sir bolgesinin orta ve asagr akigt boyundaki Kazaklar hangi hay-
vanin kellest olursa olsun diglerini temizledikten sonra pigirirler. Buralarda digleri
temizlenmemis kelleyl pigirmek “haram” olarak sayihr. Sir bolgesinin geleneklere
bagh olan Kazaklar diger bolgelere gittiklerinde digleri temizlenmemis kelle sunar-
larsa yemezler. Oysa Jetisu, Dogu, Mogolistan Kazaklari, hayvann kellesindeki digleri
temizlemeden pigirirler. Dogu Kazaklari, kelleyi yiyecek misafir kellenin diglerine ba-
karak hayvammn yagim belirler distincesiyle hayvamn diglerini temizlememeyi uygun
gortiyorlar (aragtirmacilarin gezi notlarindan).

Kelle sunulmug misafir 6ncelikle kendisi tadina bakar. “Kulagin iyi duysun ve dik-
katli olsun” diye, sol kulagi cocuguna ya da gelinine sunar. Gozlerini “Géziim gibi ol”
diye, yakin saychgr kimseye, damagim soz ustasi olarak saydigr kimseye ya da sofrada
oturan evin kiz1 veya gelinine sunar. Kafa derisini pargalar halinde herkese paylasti-
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i’ Kazaklarda, kelleyi babast hayatta olan insan ellemez diye, bir inang vardir. Bu
da buytklere olan saygiy: ifade etmektedir. Baba hayattayken babadan biiyiikmts gibi
kelleye el siirmek edepsizlik olarak kabul edilir. Bu gelenek giiniimtizde de yasatilmak-
tadir:

Sir bolgesinin Aral, Kazali, Karakum bélgelerinde yasayan Kazaklarn inanclarmdaki
bir baska 6zellik, Kurban bayraminda kurban kesme sirasinda hayvanin sag bacagin-
dan evin sahibi tutmus, bilek kismindan hanimi, hanimindan sonra ¢oluk ¢ocuklarr,
gelinleri yan yana durarak birbiri ardindan devam ettirerek tutmusglardir. Evin sahibi
“Cocuklarim nerede olurlarsa olsunlar sag salim olsunlar, bizleri de peslerinden sii-
riiklesin, ayriimasinlar” diye, dua edermis. Hayvanmn bogazindan akan kani, hayvant
bogazlayan kisi dizilmig olan ¢oluk ¢ocugun alnina siirmistii. Onlar, kan kuruyup
kabuk baglayana kadar yikamammslardir. Buritiiel, adi gecen bélgenin koylerinde gui-
numiize kadar yagatilagelmigtir. Ev sahibi ise elindeki sag bacagi kece cadirin jelbau adh
parcasina baglayip, ti¢ giine kadar bekletmigtir (aragtirmacilarin gezi notlarindan).
Onu da kurban bayrammm t¢tincii giinii kullanmigtiz. Bunlara, Kazak bozkirmin
diger bolgelerinde olmayan 6zel ritiieller diyebiliyoruz.

Kazaklar arasinda evcil hayvanlarin bazi kemiklerinin mucizevi 6zellikleriyle igili
ilging gelenekler, batil inanglar ve efsaneler yaygilagmigtir. Kazak kighklarinda
ve kege cadirlarinin yaninda yer alan hayvan agillarindaki develerin boynuna,
inanclarma gore hayvanlar kurtlarla hirsizlardan koruduguna inanmlan “karz jilik™
adli incik kemigini asarlar. Boyle adetler agag1 Sir Derya, Ustiirt ve Mangistav

boélgelerinde yasayan Kazaklar arasinda bugtine kadar yagatilmaktadir.

Incik kemigini dis degdirmeden, yani etlerini elle kopararak yerler. Koyunun kol
kismimin dirsekten omuza kadar olan kisminda bulunan incik kemiginin kamci-
s1, sirigy, ildirgist (ip1 tutmaya, asmaya uygun ilmegi bulunan cikintisi olan incik
kemigi) olur. Kazana etler konulurken 6ncelikle incik kemigini koyarlar. Bu da,
hayvanin biitiin etlerini incik kemiginin bir arada tuttuguna inanilan diigiinceden
dogmustur. Incik kemigini evde oturan kiza evde kahr evlenemezsin diye, yedir-
mezler. Buryatlar ve Turkmenler arasinda incik kemigini yabanci, taninmayan
kimseye sunarlar. Kazaklarda incik kemigini ashnda ihtiyarlar ile yag buytik ki-
siler kemirmistir ve kemirdikten sonra canhlar (insanlarla hayvanlar anlaminda)
hayatta olsun diye esige, hayvanlar hirsizlardan korusun gibi inangtan dolay: eve
veya ahira asmiglardir. Kazak topraklarinin Bati kisminda evin esigine incik kemi-

50 Demirci Hikmet - Biirkiitbayeva Sinaray. “Kazak Misafirperverligi: Uliis, Misafir Agirlama ve
Tabak Kultirt” Milli Folklo, 126 (2020), s. 202.
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giyle beraber okunmug muska, kurt digi, kartal tirnagy, bulaktas diye adlandirilan
ortast delikli taglari, dagdan adli agacin dallarin birlikte asma adeti vardir. Bunla-
rin cinlerle perilerden, nazardan koruduguna inanilmigtir. Bununla birlikte deve
yavrusunun (késeginin) boynuna, hizhh kosan yilkinin eyerlenmis eyer takiminin
on kismina da incik kemigi asmak yaygindir (aragtirmacilarin gezi notlarindan;
Resim 20-22).

Halk arasinda yaygin olan bir efsaneye gore, bir zengin kimsenin hayvanlarim
kacirmak isteyen hirsizlar hayvan siiriisintin etrafinda gezinen silahli adamlar
gortp, gozlerine kestirdikleri hayvanlar: ¢calamazlar. Hirsizlar siirti sahibinin go-
banlarinin da, ogullarinin da, kizlarinin da olmadigini duyarak siirti sahibinin evi-
ne misafir olarak gelirler. Hayvanlarin sahibi bir koyununu keserek onlar1 misafir
eder. Hirsizlar da kendilerinin aslinda ne amacla geldiklerini agiklayarak: “Giin-
lerdir takip etsek de hayvanlarimzi ¢alamadik, hayvanlarimiz silahll adamlarin
korudugunu gordiik. Ashinda hayvanlarimzi kimse korumuyormus. Bu igin sirr
nedir?” diye sormuslar. O anda siirii sahibi, babam vefat ederken: “Koyun kesti-
ginde incik kemigini atma. Onu kapiya, evin tavanina as. O zaman hayvanlarina
kurt da, hirsiz da yaklasmaz” diye, bana vasiyet etmigti. Hirsizlar evin tavanina
asih olan incik kemigine bakmig ve ne zaman incik kemikleri goriirlerse o evin
hayvanlarina yaklasmamuiglardir.”

! ~ %
‘ oY

\\l‘\j‘

-

b

a

Resim 20: a. Muska seklindeki incik kemigi; b. Deve yavrusunun boynuna nazardan

korumas i¢in asilmig olan incik kemigi; c. Ev muskasi, bulaktaglarla birlikte asilmig olan
incik kemigi. Bati Kazakistan.”

51 Valihanov, age., s. 63.
52 Resim 20 - a) Rihard Karuts, Sred: kirgizov @ turkmenov na Mangishlake, (Cev. E.Petri), Tipogtafiya A.
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Resim 21: a. Okunmug muskayla birlikte kapiya asilmig olan incik kemigi, Sir bélgesi,
Aral; b. Bati bolgesi, Nurtas Safullin evindeki incik kemigi; ¢. Mangistau bolgesi, Baseke-
va Tinigtik evindeki incik kemigi.”

Incik kemigini kutsal yerlerden de sik sik karglasuirmak miimkiindiir. Ciinkii kutsal
mekanlardan medet umarak gidenler hastahklarindan iyilesmek icin gifa kaynag arar-
lar. Bu da incik kemiginin sthirli 6zelliginin olduguna olan inanctan kaynaklanmakta-

dir (Resim 22).

a

Resim 22: a. Sir bolgesi, Kojan Hoca Evliya tirbedarinin evindeki incik kemigi;
b. Mangistau’daki Sopan Ata yeralt camisine asilmug olan incik kemigi.**

E Devriyeva, Sankt-Peterburg 1910, s. 130; b, ¢) Alimbay vd, age., s. 130.
53  Resim 21 - Yazarlara ait fotograftir.
54 Resim 22 - Yazarlarra ait fotografar.
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Eski dénemlerde uzerlik otunu koyunun derisine sararak eve asmuglardir.® 1848
yilinda Kazak topraklarina gelip, Aral aragtirmalar1 belgelerini toplayan Polonyal
aragtirmaci Bronislaf' Zalesskiy, kutsal agaclarin dallarina baglanmig olan koyun
derisinin parcalarim sikca gordigunt yazmigtir (Resim 23).°° Gunumtzde kutsal
sayllan agaclarin bagina koyun derisi parcalarini asmak gorillmese de, kumagpar-
¢asmni asmak oldukca yaygindir.

Resim 23: Uzerlik otu konularak asilmis olan koyun derisi. Mangistau.””

Orta Asya ve Kazak halkinin diinya gorustinde koyun derisi de totemlik agidano-
nemli bir yere sahiptir. Eve yeni gelin geldiginde ev sahibi gelini “Koyun ytni gibi
yumusak olsun” diye, koyun derisinin iizerine oturtmustur. Bu gelenek Ozbekler
ile Karakalpaklar arasinda da mevcuttur.®® Koyun, Romallar arasinda nikah ile
aile bekgisi olarak kabul edilip, yeni evlileri Tanri yolunda kurban edilmis olan
koyunun derisine oturtmusglardir. Bunun yam sira Slavlar arsinda da eskiden geng-
leri koyun ya da ay1 derisine oturtmuglardir. Oysa Hintliler arasinda gengleri boga
derisine, Buryatlarda yilki ya da hayvan derisine oturtmuglardir.®

55 Karuts, age., s. 130.
56 Bronislav Zalesskii, Kazak saharasina sayahat, Oner, Almaty 1991, s. 69.
57 Karuts, age., s. 130.
58 Snesarev, age., s. 85.

59 Abdes Toleubayev, Relikty doislamskih verovanii v semeinoi obriadnosti kazahov (XIX — nach. XX wvv.),
Gylym, Almaty 1991, s. 30.
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Koyun, keci gibi kiiciik hayvanlarm kesimi sirasinda kiirek kemiginin bagindaki
kikirdag kesilip alinip, sicak haliyle giris kapisinin tst tarafindaki dig duvara vura-
rak yapistirthir ve onu kendiliginden kuruyarak digene kadar kimse bilerek diiger-
mezdi. Bu da, atim yiiriik olsun ve eve gelen kimse temiz yiiregiyle, dirustliguyle
gelsin gibi anlam tagimugtir (aragtirmacilarin gezi notlarindan; Resim 24).

Resim 24: Duvara yapigtirilan koyunun kirek kemiginin kikirdag:.®

Kazak topraklarma gelen seyyahlarin kayitlarina gore, eski donemlerde kiz gegirme
dugtinlerinde yeni evliler i¢in 6zel olarak otag (¢adir) dikilmigtiz. Damat, kege cadir
kuran kadmlar icin koyun ya da bir tay1 otag kapatma, moyuntastar olarak adlandirilan
ozel bir hediye olarak hazirlamigtir. Otak gadira yeni evli genclerle yengeleri toplan-
diktan sonra “moymtastar” (boyun firlatma) ritiieli yerine getirilmisti. Damat ile gelin
koyunun etinden tattiktan sonra yengelerinden biri koyunun kemirilmis boyun omur-
gasini beyaz bir kumaga sararak damada vermisti Damat da agag bakarak bu kemik
parcasini kege ¢achrin tizerindeki sanrak adh verilen delikten digartya atmasi gerekir. Bu
1se “tutiini tizu giksm” yani, evin icinde mutluluk olsun, ategi sénmesin gibi batil inan-
a bildirmektedir. Kazaklar “%itini tizu siksin” (dumam dizgin yikselsin anl.) diye,
evde hep sadece 1yilik, saghk, mutluluk olsun anlaminda soylerler. Kocasi vefat etmig
kadmm bagka kimseyle evlenmemesini de “saniragimmn tiitiiniin tiizu sigarip otir” yani,
evinin huzurunu ve mutlulugunu korumaktadir anlamda kullamrlar.

Kazak halki kadin dogum yaptiginda kajalasin (taze et yiyip, ¢corbasini igmek) diye,
koyun keserler. Kalja icin kesilmig koyunun boyun etini kadina kemirttikten sonra, bo-
yun omurgalarim 40 giine kadar asmiglarchr. Kazak topraklarimn dogusunda boyun
kemiklerini atmadan saklamak ara sira da olsa goriilmektedir.

60 Resim 24 - Yazarlara ait fotograftir.

Belleten, Aralik 2020, Cilt: 84/Say1: 301; 907-958



Kazak Kiltiiriindeki Kog Kiiltiyle Ilgili Etnoarkeolojik Incelemeler 935

Kiz1 evlendirme digiiniinde pisirilen etten koyunun orta incik kemigini kizin annesi
kadife kumasa sarip, onu miise tartu igin verir. Miise tartu adli oyuna kokpar (at tizerine
yapilan yarig tiirii) yarisina katilan oyuncular gibi atimin yetenegini, yurtkligiini de-
nemek isteyen delikanhlar katthr. Kemigi eliyle kapabilen kagmaya baslar, digerleri
onun pesine takilip, yakalamaya galisirlar. Boylece kemik birkag defa elden ele geger.”!

Kazaklar evlenmis olan kizlar kendi aile ve yakinlarim ziyarete geldiginde koyunun
kuyruk sokumu kemigini, damat kiz tarafina geldiginde ise koyunun gogts kismim
sunarlar. Gogis kismu en yagh kemik pargasiysa kuyruk sokumu kemigi lezzetli kemik-
tir ve bunlar rittiel bir yiyecek olarak hayatlariin anlamh, bereketli olmasi amaciyla
ikram edilir. Koyunun kuyrugu ile cigeri de ritiiel bir yiyecek tirtidir. Dtntrler birbir-
lerine verdikleri diiniirlik yeminlerini kuyruk, ciger yedirerek saglamlastirmigtir.

Koyun, keci hayvanlarim ve koyunlarm gegici olarak baglandiklari gerilmig kahn ur-
gan “kogen”, hayvanlarin baginin sokuldugu dugimlu kissmda “bursak™ diye ad-
landirihr. Kgenin bursage sadece yeni dogmus hayvanlar icin kullanilan bir alet degil,
gogalip, gelisme diigtincesiyle ilgili bityulia bir karakter tagiyan, ritiiel degeri var bir
alettir. Kazaklar yeni evliler i¢in dua ederken “kggenderin bursakte bolsin” (urganlarin
digumli olsun) derler. Bu, ¢oluk cocugun ¢ok olsun anlamina gelen bir duadir.
Cocuk sahibi olamayan kadinlar kogen bursagin: (dugimli urgani) boyunlarina asa-
rak cocuk istemiglerdir. Dogum yapmakta olan kadin dogumunu gerceklestirmek-
te zorlaniyorsa urgana birlikte kdgene de tutunarak asih kalmigtir. Bu, koyunlarla-
kegilerin hizla cogalmasiyla alakalidir.

Kazaklar koyunlar yavrulachktan sonra kdgen yaglamak, kigentiip, kigen toy gibi gesitli adet-
leri yerine getirmistir. Kégeni ¢ceken adam akrabalarmi, kdy insanlarim kogen bagia
davet edip, adet geregi kégen ile onun kazigina yag stirmustiir. Toplanan ihtiyarlar
“kogenan uzun olsun, hayvanlarmn yavrular: ¢ok olsun™ diye, dua etmiglerdir. Yag stirme
islemi, kuzularla oglaklar ¢abuk blytytip, ¢ogalsin, rizik ile bereketten ayirmasin
diye yapilmigtir. En yakininin ¢ocuguna ya da yigenine (kizdan olma gocuga) adet
geregl bir hayvan hediye etmislerdir. O da kdgendik ya da kigentiip diye adlandiril-
mugtir.%?

Kazak halkinda, “Bir kuzu fazladan dogarsa bir dip pelin otu fazladan yetisir”,
“Nice hayvani olsa da zengin ikiz dogmasina sevinir ” geklindeki ifadeler, koyunun
ikiz dogurmasinin refah, tireme, bollukfikriyle baglantisimi ortaya koyar.*®

61 Lubov Poltaraskaya, “Obychai kirgizov Semipalatinskoi oblasti”, Russki Vestnik, 9 (1878), s. 22-69.
62 Alimbay vd, age., s. 278.

63 Bekarys Nurimanov — Amanzhol Altay, “Karacaoglan ve Bukar Kalkamanuli’nin siirlerinin kar-
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Eski donemlerde Kazak topraklarmm dogu bélgesinde diinyaya gelen erkek
gocugunun gébegini kestiklerinde kesilen gobek pargasini kogun boynuzuna “maljand:
bolsin™ (hayvanlar ¢ok olsun) niyetiyle baglamiglardir. Baz1 aileler gébegi koyun
agik kemigiyle beraber evin yanina gémmitslerdir (arastirmacilarin gezi notlarin-

dan).

Koyunun kiirek kemiklerinin (jauinn) yardimiyla da gelecek hakkinda yorumlarda
bulunmuglardir. Fala bakmak igin kurban edilen kara koyunun kiirek kemiklerin-
den alip, onu dis degdirmeden yemiglerdir. Kiirek kemigine bakarak fal agmak
Ozbek, Karakalpak, Tiirkmenler arasinda da goriilmektedir.**

Kege hazirlama zamaninda bilekleme aninda kege yuvarlanirsa “koy basti, koy bas-
#” derler. Burada keceyi, yani ytinii koyun olarak kabul etmek, bollugun olacagina
yorumlanir. Koyunun sonbahardaki yiinlerini kirkma déneminden sonra ev sahibi
“kiizem say” (kirkma gay1) vermistir.

Koyunlar kirkip, ytnlerini dovip, kege hazirladiklar: sirada riizgar esip, yiinle-
r1 ugurtmamast i¢in “kempirdin jagin baylau” (kocakarmin genesini baglamak) adeti
yerine getirlmigtir. Bunun igin bir ¢ocuk iki tane ince dal ya da yetiymekte olan
dali yiin iplikle baglayarak, kocakarmin ¢enesini bagladim diye bagirir. Kece ha-
zirlama sirasinda dimdiz olarak ortaya ¢gikmasi i¢in sarilmig kamigin ortasindan
urganla baglayarak, urganin ucunu kendi tarafina cekip tutan kisiyi koybastar (ko-
yunlarin bagi) diye adlandirirlar. Bu adlandirma, kegenin koyun yiiniinden yapil-
mastyla alakalidir.®®

Koyun, kog¢ gibi kelimeler, 6zel bir sihirli giice sahip olmustur. Kazak ve Tiirk
soylu halklar dogan bebege isim verecekleri sirada iyilige yormuglardir ve belli bir
amag dogrultusunda hareket etmiglerdir. Koylibay, Koskarbay, Koz Korpes, Ko-
zibay diye isim takarak ¢cocugun bolluk i¢inde yasamasini istemislerdir.

Ramazan ayinda Kazaklar Jarapazan (Ramazan ayinda ev ev dolasarak belirli bir
ritimde ve melodide séylenen siirler) soylediklerinde:

“Ruzulann atast
Koglar bassin evini™

ya da

silastirilmasi”, Milli Folkloy; 117 (2018), s. 46.
64 Snesarev, age., s. 115-116.
65 Alimbay vd, age., s. 699.
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“Farapazan soyleyerek geldim kapina

Kog gibi ¢ift ogul versin begigine

Kog gibi gift ogul verse begigine

Kimler gelip, kimler gitmez kapina™ demislerdir (aragtirmacilarin gezi notlarindan). Er-
kek evladma evin sahibidir diye, Kazak halki “kogkarday” (ko¢ gibi) benzetmesini
soylemigtir. Siirdeki “Kimler gelip, kimler gitmez kapina” satirlarinin anlami, og-
lun olursa evinden misafir eksik olmaz, misafir ugurdur demektir.

Sir Derya Kazaklar1 giintimiizde de hayvan siirGsiinin onint kesmez. Hizir
Ata’nin strityle beraber dolastigina inanirlar.

Kirgizlarda evlenme sirasinda oynanan oyunlardan biri, sadaga ¢apkan diye ad-
landirthr. Bu oyunda damat ile gelin hanim yan yana oturtulup, baslarina ortii
ortilir. Daha sonra baglarmi yavasca yeni kesilmis ve derisiyliziilmus oglakla ya
da yeni kesilmig koyunun akcigerleriyledoverler. Bu rittiel sona erdikten sonra da-
matla gelin otak eve dogru kosarlar. Birinci olarak kim ulagirsa yeni kurulmakta
olan yuvay1 da o yonetir diye inanihir.®® Bu, kuzu ve oglaklar gibi kisa zamanda
gogalirlar inanciyla alakalidir.

Alman aragtirmacist Rihart Karuts, Kazaklarin taninmig bilim adamlarimin bas-
larma ko¢ boynuzunu koyduklarimi yazar.®” Kog boynuzunun evliyalarm bas ucuna
konulmasi, 6nemli bir anlamtagmustir. Oysa daghk ve taghk bolgelerde, yani dag ko-
yunlarimn mekan ettikleri yerlerde dag koyunu boynuzlari 6nemli bir rol oynamustir.
Sir Derya’nin orta akigt kismindaki kavimler dag koyununu Karatau’m bati tepelerin-
den avlamuglardir: Tosif’ Kastaniye’nin sundugu krokilerle resimlerde Kamaks: toprak-
larindaki Sekeniyaz, Janakorgan’daki Sunak Ata tiirbelerinin 6n kismina dag koyunu-
nun bag kemigi ve ko¢ boynuzu konulmustur® (Resim 25 a, b). Guntimuzde mezar
bagina kog basinm koymazlar, fakat Siyeli, Janakorgan bolgelerindeki eski mezarliklarda
unlii kisilerin mezarlarinin bagia dag koyununun bag kemigini (kellesini) koyma ge-
lenegi korunmustur (Resim 25 ¢, d). Dag koyunu, sadece aziz ve evliya kimselerin
kabirlerinin bagina konulmustur. Bu ise sadece taninmug evliyalarin hiirmetine kesilen

66 Gennadi Simakov, Obgestvennye funksii kirgizskih narodnyh razvlecgenii v konse 19 — nagale 20 v. Lenin-
grad: Nauka. 1984, s. 153.

67 Karuts, age., s. 122.

68 losif Kastaniye, Nadgrobnye sooruzhenya kirgizskih steper. Orenburg: Tipografiya Turgaiskogo
Oblastnogo upravleniya. 1911, s. 47, 53-54; losif Kastaniye, Poezdka po Turgaiskoi 1 Syr-Dar’inskot
oblastr, 1906 — 1907 g. Vdol’ Taskentskoi zheleznoi dorogi. Tipografiya G.M. Mil’berg, Orenburg
1909, s. 11.
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kurbanmn isareti degil, boynuzlu hayvan bagini kabir bagia yerlestirme gibi arkaik bir
gelenegin oldugunu da ortaya koymaktadir. Tiirbelerle mezarliklardaki “koyun, kog,
dag koyunu kiiltti’, Sir bélgesini mekan eden eski kavimlerin dini diinya goriiglerinin
devamu niteligini tagimaktadir diyebilmekteyiz.

£ PO PR AT
0 A e NS

a

[

Resim 25: Sir bolgesindeki mezar bagindagi kog ve dag koyununun bag kemigleri;
a. Sckeniyaz tiirbeleri; b. Sunak Ata tirbeleri;” c-d. Siyeli, TaraktilarMezarhg,.”

Eski dénemlerde Ozbekler ile Karakalpaklar, ko¢ boynuzunu talisman olarak evin
girigine asmuglar, kadinlar ile kizlarin baghklarim kog boynuzu seklindeki agac tabaka-
larla siislemigler. Kog boynuzu seklindeki boyuna takilan stsler de olmustur.”' Azer-
baycanlilarin da halk bilimi sisteminde hayvan kafatasini agaca asma inanci yaga-

69 Kastaniye, age., 1911: tablo XVI, XXI.
70 Resim 25 ¢, d - Yazarlara ait fotograftr.
71 Snesarev, age., s. 115-116.
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tilmaktadir.”

Kazak halkiin inang sistemi dort tiiliik hayvanla (dort gesit besin hayvaniyla) ya-
kindan 1lgili olup, selam verdiklerinde bile “mal-jan aman ba” (hayvanlarla canli-
lar sag salim mi) diye hal hatir sormuglardir. Hayvanlara zarar gelmesin, sayist
azalmasin niyetiyle eski Kazak geleneklerinin hakim oldugu bélgelerde giiniimiize
kadar totem olarak kabul edilen hayvanlarla canlilarin kemiklerini ahira, citlere
asma, koruyup saklama adetleri siirdiirtilmektedir (Arastirmacilarin gezi notla-
rindan).

Eski donemlerde koyunun “bagalsak” diye adlandinlan ayak parmag:
kemiklerinden cocuklar icin “zinldawik” adli oyuncaklar hazirlamglardir. Tki ba-
galsak kemigi birbirine deve yiininden egrilen “suda” diye adlandirilan iple bag-
layip elle 1yice biikerek dondurmiiglerdir ve serbest biraktiklarinda ¢ingirak sesine
benzer bir ses duyulmustur. Giiniimiizde bu oyun kaybolmusgtur. Bizler bu oyunu
yeniden canlandirmak ve kiltiirimiize kazandirmak amaciyla Mangistau bolge-
sinde kendimiz organize ettik (Resim 26).

Resim 26: Zyryldauk Clocuklar oyunu.”

72 Yasar Kalafat, Karsta Gregoryen tiirkler ve mezar mimarileri - Ak ve Kara Koyunlu Mezar Taglarimmn
Cuzdigi Tarihi-Cografi Kiiltiiriin Sinwrlan, http://www.yasarkalafat.info/kalafat.info/dosyalar/kala-
fat2014151920.pdf (Erisim: 27 Kasim 2016).

73 Resim 26 -a) Karuts, age., s. 89; b, ¢, d) Yazarlarm yaptig1 Zyryldaukla adli oyuncagin bir ¢ocuga
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Koyunun kulagina bir ¢izgi, isaret (damga) koymak, kabile miilkiyetini, koyun sii-
rilerinin hangi kabileye, kime ait oldugunu géstermek icin yapilmistir. Koyunu
isaretleme gelenegi de Tiirk halklarina ortakur.™

Ko¢ ve Kurbanlik Hayvan

Halk arasindaki efsanelere ve inaniglara gore kog, gokytiziiyle atesten,at riizgardan,
deve ¢olden, boynuzlu hayvanlar sudan, dag kegisi tastan yaratilmig.”

Kurban hayvani olarak kogun ¢akra anlami, Gok Tanri, gokytizi ile insanoglunu
iligkilendirme ve aralarinda baglanti kurma ¢aliymalariyla ilgilidir.

Turk soylu halklarin inanclarma gére kog, hem koruyucu hem de kurban
edilebilecek hayvan niteligindedir. Onlar Kazak ve Kirgiz halklarimim gelencksel
inanclariyla ilgili térenlerinde kullanilmigtir.

Sir bolgest Kazaklarinin doganin giictine olan inanglarindan antik ¢agin mitolo-
jik, animist inanclarma sahip olduklarini dogal afetlere kargi, kuraklik yaganmasin
diye koyunu kurban edip, sadaka, “tasattik” (hayir yemegi) vermelerinden gérmek
miimkiindiir. Kurban edilen koyunun bagini sirik bagina asip ekin arazilerine yer-
lestirme, kanini da ekin bolgesine piiskiirtme gelenegi ve kurban edilecek hayvan
ekin alanina su ulagtiracak kanalin bagina getirip kurban edip, kanim da suya akat-
ma gelenegi ekinleri kurakliktan korumak amaciyla gerceklestirilmigtir (Resim 27).
“Tasattik” yani hayir yemegi de baharda dagitilmigtir. “Tasattik” (hayir yemegi),
hayvanin yiyecegi otunun bol ve hayvanlarin da semiz olmasi i¢in verilir.

oynattirilmasi. Yazarlara ait fotograftir.
74 Tuncer Gilensoy, Damgalar, s.18.

75 Grigori Potanin, Ocherki Severo-Zapadnoj Mongoliz, Vyp 11. Materialy etnograficheskie, Sankt-Peter-
burg 1881, s. 152-153.
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Resim 27: “Tasattik” hayir yemegi i¢cin kurban edilen koyunun bas.

Dini mitolojiye gére koyun Mekke’den tiiremistir. Koyun stirtisiine sarbon hastali-
g1 yayilip, koyunlar 6lmeye baglayinca olen koyunlarin bagim1 Mekke’ye ¢evirerek
gommigler. Stirti sahibi yakin akrabasindan hastaliksiz koyunu getirerek kurban
edip kanimni da bagka koyunlara siirtip, bagini siriga asmigtir (Resim 28). Hayvan
sirtisinid de mezarlik bagina goturiip geceletmigtir. Boylece siirtiyii sarmig olan
bulasic1 hastalikla siradig1 ¢oztimlerle savagmaya ¢alismiglardir.

Resim 28: Koyun siirtisint bulagic1 hastaliktan kurtarmak i¢in asilmig olan kurbanlik
koyun bag.”®

“Dede Korkut® kitabindaki “Dirse Han Oglu Boga¢ Han hakkindaki destanda” Dirse
Han Allah’tan gocuk isteyip, attan aygir, deveden bugra, koyundan kog¢ kurban edip,
ag gorse doyurup, ciplak gorse giydirip, borcluyu borcundan kurtarip, diigin yapip

76 Alimbay vd, age., s. 658-690.
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dilek diler. Dilegi Yaradan tarafindan kabul gortltip, Oglan adli erkek ¢cocugu dinya-
ya gelir. Erken dénemlerde Oguzlar, 15 yasa gelen ogullarim yirtict kugla avlanmaya,
av avlamaya gotirmiiglerdir. Ik ava cikiidir diye, anast attan aygir, deveden bugra,
koyundan kog kesip diigiin yapmistir. Bu da avciigim yolunu agmak olarak yorumlan-
mustir.”’

Kurbanlik kesip, dilek dilemek nesilden nesile ulagtirilan gelenektir. Cocuk isteyen Ka-
zak kadmlar evliyalarin kabrini ziyaret edip, kurban kesip, orada geceleyerek dilek
dilemislerdir. “Alpamus Batir” destaninda Alpamis’im anast Alpamus gibi erkek cocugu
dogurmadan evvel kutsal dag, su ve ormanlarda geceleyerek, aygir, kog¢ kurban edip,
Allah’tan ¢ocuk dilemistir. “Sora Batir” destaninda da bugra, aygr, 6kiiz, kog kurban
ederek Yaradan’dan ¢ocuk istedikleri goriliir.

Evliya kabrine, kutsal yerlere gidip tevbe etmek, gecelemek, evliyalardan yardim um-
mak Kazak halkinin diinya goriisiinde eskiden beri vardir. O antik animizm ile tanri-
ciigin pargalandir, yani antik politeizmden monoteizme gegis ¢caginin kalintisi olarak
guintimiize kadar korunmustur. Kazak halkinin eski dénemlerdeki diinya goriigiiniin
baz1 isaretleri Islam dinini kabul edip, yeni diinya goriigleriyle kanstikca evliya kavra-
munin igerigi de zaman gegtikce zenginlesip geligmistit. Anemizm, yasam sahiplerinin
oteki diinyada da bir bagka hayatin var olduguna olan inanclarive onlarla insanlarin
irtibat kurabilme imkanlarmin oldugu hakkindaki kavramdir. Yani insanlarm ruhi var-
liklara inanip, ruhlara deger vermeleri, 6limii hayatin 6teki diinyadaki devamu olarak
kabul etmeleridir. Eski dini inanclara gére kurban edilen hayvani ve onun kemiklerini
ahiretteki yoldas1 olarak birliktegémmiisken daha sonraki diinya gortslerine gore kur-
ban edilen hayvan aracihigiyla ¢akra iletigimkurulduguna inanihr.

Kurbanlik koyunlarin rengi de biiyiili anlamlar icermektedir. Eski zamanki inanglar
esas alan kurban kesme geleneginin bozkaska, kokkaska, kizilkaska hayvan kurban
etmek gibi tg ¢esidi vardir. Buradaki bozkaska koyun, kékkaska yilki, kizilkaska inek-
le ilgili renklerdir. Eski donemlerdeki Kazaklar kurban kestiklerinde ¢ok nadir olan
aksar1 bag ya da boz kaska renkli olanini kesmeye 6zen gostermislerdir. Boz kaskanin
Tanrr’ya dileklerini daha cabuk ulagtirdigina inanilmugtit. Boz, kék (mavi) renklert ilkel
Kazaklarin siginchgr Tanrr’nin, gékyiiziiniin sembolii olarak sayilan kutsal bir renk ola-
rak gorilmistir. Kurbanhk koyunun renginin ak, ak ¢izgili, baginda ak isaretinin ol-
masm iyilige yormuglardir. Tyilik yolunda kurbanhk hayvan adamay: “aksarbas™ (ak+-
sari+basg) diye adlandirirlar. Uzak yolculuga ¢ikmig bir insanin sag salim déonmesi icin

77 Rorkyt Ata enciklopedialuk jinak, Kazak enciklopediasy, Almaty 1999, s. 131-132.
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kurban olarak adadiklar1 koyunu mecazi sekille “A, Yaradan, yolunu hayirh et, bu yol
icin aksarbas adadim” demislerdir. Tlkel Kazaklar arasmda aksarbas kurban ederken
“O ruhlar, size ayboynuzluyu adacdim” diye sikca soyledikleri olmustur.”® Koyun ve
ozellikle beyaz kog eski Tiirklerde Gok Tanrr’ya sunulan kurbanlar arasindaydi.”

Sir bolgesinin Kazaklari cocuk hastaliklar: uzun stirdiigiinde, hastalik koyunun ka-
nina geger inanciyla babasi kara koyunu kurban edip “bu koyun benim evladimin
yoluna kurban olsun” demislerdir. Burada dikkat ceken, “dert gecirme™ (hastaligt
baska bir seye tasima anl.) geleneginin baksilarin tesrifinsiz de yapilmig oldugu ve
kurban olarak da kara koyunun kesilmesi hususudur. “Dede Korkut” kitabindaki,
“Dirse Han Oglu Boga¢ Han” hakkindaki destanda Baymdir Han digiin yapti-
ginda Dirse Han1 oglu kiz1 yok diye, altina kara keceyi serip, kara koyunun etini
vermistir.”’

Kurbanlik hayvanlarin renginin ¢cakra anlami olmugtur. Eski Tirk dilinde ak, kara
kelimeleri sadece rengi bildirmekle kalmamug, ayrica belli bir anlama da sahip
olmustur. Ak renk acikhigin, mutluluk ile sevincin rengidir. Mesela, “gonli ak”

b3

dedikleri ruhun temizligini bildirmistir, otun kalitesine gore “ak ot”, “agz1 aka ka-

EEIN1S

vustu” demisler. Sar1 kelimesi Tiirk ve Mogol dilinde sar1 “net”, “agik”, “belirgin”,
eski Fars dilindeki sar “Onemli”; “esas”, Tirk dillerindeki sar “genis”, “1ss12” gibi
anlamlar ifade ettiyse gtintimiizdeki Kazak dilindeki sar1 kelimesi “genis”, “bii-
yuk”, “devasa” anlamini tagimaktadir. Moralin bozuk olmasmi “génlim kara”,
yanilmay1 “kara bast1”, kaygilanmayi “karalara biirinmiisiim” demislerse, insanla
ilgili kara kelimesi “karast belirdi”, “kalin kara”, “koruyucum olan kara orma-
mm”, Dede Korkut Boga¢’a dua ettiginde “Kara dagin yikilmasin” demigtir. Yani,
ak, aksar1 koyun sevingli durumlara, kara koyun géntl huzursuz oldugunda kur-

ban edilmigtir.

Halk Tip Bilimleri Sisteminde Koyunun Onemi

Yeni dogan bebegi kirkindan ¢ikarana kadar ovup masaj yaptiklarinda koyun kuyru-

gunun “kiintimes” (giines gérmeyen) diye adlandirilan i¢ kisminin yagin ateste eritip,
kavurduktan sonra yaglamiglardir. Koyunun kuyruk yagim yakip, soguk degmis insa-

78 Valihanov, age., s. 56; Argynbayev, age., s. 187.

79 Yasar Coruhlu, Tirk Mitolojisinin Ana Hatlan, s. 150-151; “Ttrk Sanat’nda Koyun, Kog, Keci
Figtirlerinin Sembolizmi”, Tiirk Diinyast Tarth Dergisi, 100 (1995), s. 55; “At ve Ko¢/Koyun Sekilli
Mezar Taslarimin Sembolizmi”, Zoplumsal Tarih, 94 (2000), s. 35-42.

80  Rorkyt Ata enciklopedialuk jinak, s. 130.
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na da icirtmiglerdir ve koyunun kizdirilmig yagini 6zellikle tistiterek hastalanmus olan
gocuklarin tedavisinde kullanmiglardir.

Terlemenin eski Kazaklar arasmdaki en yaygm tirt, derye sarmaktr. Bu, hayvanciigin
gelismestiyle, hayvanlarin da ¢okluguyla alakalidir ve bunun ¢ok fazla kargasasi, isi
olmamigtir. Bu amag i¢in koyun veya keci derisi biitiniiyle styrilarak, onun i¢ine hasta
kigi oturdugu haliyle sigar olmusgtur. Sicak deriye sarilmg olan kit terleyip, hatta uyku-
ya bile dalarmug. Deriye sarilma islemini gtin asiri, iki defa tekrar etmiglerdir. Cinkd,
taze dert hastay1 ¢ok terletip, zayif’ diigtirirmus. A. Bagmanov, deriye sarilma igleminin
Oguz kavimleri arasinda genig bir bigimde yer aldigim yazmugtir® Oguz kavminin
eski mekanimin Sir Derya’nin agagi akist civart oldugunu dikkate ahirsak, “deriye sarip
terletme” Sir halklarmim arasindaki eski ve ilkel tedavi edici yontem olarak bilinir.

M. Lialina’min 1894 yilindaki yazilarindan halk hekimleriyle ve uftirtik¢tilerin hasta-
lar1 nasil tedavi edip iyilestirdikleri hakkinda birgok bilgiye sahip olmak miimkiindr.
Orada, “kokjotel (bogmaca), titreme, ates ylkselme gibi rahatsizliklar, piring yetistirici-
ligi ile ugrasan yerlerde daha fazla gériilmektedir” denilmistir. Elbette burada yazarmn
Sir bolgesinden bahsettigi tartigilmaz gergektir. “Yerel halk hekimler: bogmacaya bitki
6zlert ile demlenmig icecekler igiriyorlar. Bu tedavi sekline cevap vermezse yent kesil-
mis yillkimn derisine sararlar. Derini sik sik degistirmeye ¢ahgiyorlar. Bu da yardim et-
mezse Allah yolunda kurban olarak ak koyun kesip, kesmeden evvel koyunu ytirtiterek
hasta kisiy1 ti¢ defa etrafinda dondurerek “iste, sana can igin can, hastaya hayat ver”
diye, soylerler”.® Yani, bogmacaya yukarida adi gegen deriye sarma iglemini uygula-
miglardir. Yazarin “deriyi sik sik degistiriyorlar” diye ilettgi bilgiler, dikkat cekicidir.
Bu, oncelikle deriye sarmak icin 6zel olarak birkac hayvan kesmesi ve hastahga sifa
arayan halkin “terletme igleminden” iyilesmeye timit artmasi demektir. Daha sonra,
hasta i¢in birka¢ hayvan kesilmese de konuklar i¢in, yemek i¢in kesilen hayvan derisini
hastaliklan tedavi etmek i¢in kullanmuglardir diye kanaat getirmekteyiz.

Sir bolgesinde tin kazanmug Ali Aydar adh tftirtikeii, soguk alginlign ile sancilar tedavi
etmek i¢in buitiin olan koyun derisine sicakken sarboga, bozboga adh otlar: koyup, hasta-
y1 koyun derisinin icine oturtup, deriyi de boyun kismmdan biizerek baglamistir. Cicek
hastaligina yakalanan ¢ocugu tedavi etmek i¢in kara koyunu kurban edip, onun deri-
sine sarma yontemini uygulamigtir. Deriye sarmanin en 6nemliamaci hastay: terletip,

81 A. Bagmanov,“Pervobytnaja istorija turecko-mongol’skih plemen”, Turkestanskiye Vedomosti, 49
(1914), s. 4-5.

82 M. Lialina, Puteshestvie po Turkestanu N.Severcova t A. Fed-chenko, Sankt-Piterburg, Izdanie A. . Devrie-
va. 1894, s. 102.
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viicuttaki cesitli enfeksiyonlar digann cikartmaktir Kazakistan’in Dogu bolgelerinde
meshtr olan bakst Mauthanoglu Armgazi, sicak suya demlenmis cesitli bitkisel otlart
biitiin olarak kesilmis koyun derisine serpistirip, gocugu olmayan kadinm igine oturt-
mustur. I¢ yaglarmi kadinn altina ve karnina baglamugtir. Terletmek icin sik sik corba
(kaynamus et suyu) icirtmisti. Kadimin boyundaki hastaliklarla zararh seyler deriye ge-
cermis. Tedavi seansi sona erdikten sonra deriyi koytin digina gotirtip gommuslerdir.®?

Kuyan (eklem hastaliklar) ve kuvna (karimin soguktan sancilanarak agrimasi) hastalik-
larm tedavi etmek igin kullanilan terletmenin eskigeklini Abubakir Divayev kayda
gecirmisti. Bunun i¢in ¢esithh hayvanlarin kemiklerini (koyun kemigi de vardir) top-
layip, onlart bir ¢ukura koyduktan sonra hastay oraya yatirip, tizerine koyun derisini
ortmiuglerdir. Hasta olan yerine sicak pilav basip, isitiyor. Bu sirada hasta da terleyerek
uykuya dalar. ... Kirna hastahgim tedavi etmek i¢in ocaktan sicak kiilii alip, seramik
gaydanhgn icine koyup, havluyla sarmp, hastanin karmmna basmiglardir ya dakarakeciyi
kesip, akcigerini kalbiyle beraber ¢ekip ¢ikartip, 1lik haliyle hastanmn ¢iplak viicudunu
onunla uzun biir stre dovmustiir. Hasta da terledikten sonra iyilesmeye baglamigtir.®*

P. Pasino, Kazali bolgesi Kazaklar arasinda yeni kesilmig koyun derisine sarilmak,
hasta olan yere koyunun i¢ organlarim basip, sarilarak yatma seklinin yaygin oldugunu
yazmgur.® P. Pagino’nun deriye sarlmamn Kazali Kazaklar arasinda yaygin oldu-
gunu bildirmesi, A. Basmanov’un verilerini kesinlestirmeye temel olacaktr. Kazal,
eski Oguzlarin mekanidir. Jankent, Jent sehirleri Sir civarinin Kazal bolgesinde yer
almaktadir:

Sir bolgesinde yagatilan terletme yonteminin bir bagka 6zel tirt, kanna diismekti: Bu
yontemi gebe kalamayan kadmlar: tedavi etmek i¢in kullanmuslardi. Onu gergekles-
tirmek i¢in yeni kesilen koyunun karnma sicak halde kadimn iki ayagim koydurup,
tizerinden yorgan ya da ¢apanla siki stkiya kapatarak terletmiglerdir. Elbette, terlete-
bilmek i¢in de ek olarak sicak ¢ay vermiglerdir. Halk hekimliginde gebelik egitiminin
Ozgunliigini ortaya koyan terletmenin bu tiirler: giintimiize dogru kullanilmamaya
baglammstir:

Kazak samanlar hastalar tedavi ederken belli bir zaman igerisinde olumlu netice
alinmadiysa hastaligl “tagima’ ritiielini yerine getirmiglerdir. Delirmis ya da cin
garpmisg olan hastanin hastaligini tagimak icin gaman hastani yanina alip, kostur-

83 Toleubayev, age., s. 30.
84 Abubakir Divayev, “Rirgizskie bolezni i sposoby th lecheniya™, Turkestanskiye Vedomosti 80 (1902), s. 482.
85 P. Pagino, Turkestanskii krai v 1866 godu, Putebie zametki, Sankt-Piterburg. 1868, s. 26.
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tuyor ve onun ¢evresinde donerek “Hu, hu, Allah hu!” diye yiiksek sesle bagirir-
mig. Bu tedavi ti¢ glinden bir aya kadar siirermis. Yapilan tedavi yontemi netice
vermeye baglarsa, koctan kurban keserlermis. Kesilen hayvanin derisine hayvanin
kemiklerini toplarmig. Yanina bu kemiklerin oldugu deriyi ve hastay1 alip iki yo-
lun kesistigi kavsaga ya da agik bir alana getirip hastayr okuyup tflermis. Bazi
samanlar kesilen malin bag kemigini siyah, kirmiz1 renklere boyarlarmis. Boyadig:
bas kemigini hastanin altinan gecirerek uzaga firlatirlarmig. Bu arada hastanin
icindeki kotli niyetli ruhlar o bag kemige dogru atilip, onu kemirmeye basladig
86

sirada gaman hastayr kacirirmig.” Kazak topraklarimin bati tarafinda ise saman,

derinin i¢erisine konmus ve boyanmug kemikleri batiya dogru firlatirmug.”

Samanlarin hastaliklar taggma yénteminin bir bagka seklini Kastaniye gostermis-
tir. Bunun i¢in baginda 6zel isareti var sar1 keciyl ya da kara koyunu kesip, etini
kemiklerinden ayirip, kemiklerini deriye sartyor ve etini pisirip “Allah i¢in” diye-
rek halka dagitirmig. Saman ile hasta bu etten yemezmis. Saman deriye sarilmig
kemikler1 ve hastayr yanina alarak biiytk bir yolun kiyisina gotiirtirmis. Yolun
kiyisinda saman gukur kazarmug ve hastayr o cukura yatrip g defa ileri geri ha-
reket ettirirmig. Ardindan, deriyle kemikleri orada birakip, hastayr alip evine do-
nermis. Tosif Kastaniye’ye gore hastalig tagima ritiicline Nikolai Ostroumov (Rus
oryantalist) da tanik olmug. Perovsk sehrinin yakinlarindaki yol kenaridan gecer-
ken kavsaktaki kumlu tepelerin arasindaki cesitli egyalar: fark etmis ve yakindan
bakmak istemis. Yol arkadagi bu egyalara yaklagmamasi gerektigini, hatta hi¢ bak-
mamasini tavsiye etmis ve o esyalara hastaliklarin tagmmis oldugunu séylemis. Yol
arkadaginin siddetle karst cikmasi ve bakmayi yasaklamasi, Ostroumov’u daha da
meraklandirmig. Nikolai Ostroumov, yerde yedi kukla ile koyun derisini gdrmis ve
arkadag1 da yedi kuklanmn yedi diigman kastettigini séylemis.™

Erken donemlerde Kazaklar sarbon hastaligini hisseder hissetmez ¢iviyi ya da de-
miri kizdirip, yaraya basip yarayr yakmiglardir. Eger ilerlemigse tehlikeli hastalik-
lar tedavi etmek i¢in bakst koyunun kurutulmug kirk digkisini alip, hastanin kar-
sisina oturup, derin derin nefes alip, elindeki diskilarin birisini hastaya dogru atar.
Ayni anda Arbay adh sairin ezgisini de sOyleyerek kirk diski bitene kadar teker

86 Petr Komarov,“Poveriya kirgizov”, Turkestanskiye Vedomosti, 150 (1905), s. 790.

87 Petr Simon Pallas, Puteshestviye po razmum provintsiyam Rossiskoy imperiyi. P.1. Putishestviye 1768-
1769 y.y. Translation of O. Tomsky, Tipog. Imp. ASc., Sankt-Peterburg 1773, s. 577.

88 losif Kastaniye, “Iz oblasti kirgizskih verovaniyi”, Vestnik Orenburskogo Uchebnogo Okruga, (1913),
s. 152-153.
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teker atar.® Digkilar alirken de “Hey, kendinden bagkasma sifa ol” gibi ifade kullanr.
Go6begi digma firlamis olan ¢ocugun gébegine koyunun ya da devenin de digkisimi
getirip basarlarmus.

Yukaridaki bilgiler, Tiirk halklarmimn Halk Bilimi sisteminde insanm diinyaya gel-
digi giinden 6ldigi gline kadarki yagatilan biitiin gelenek goreneklerle ritiiellerin-
de koyun ile kogun 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

Kog¢ Boynuzu ve Milli Nakig

Kog boynuzu (koskarmiiyiiz) seklindeki stisleme resimler, gesitli hali desenlerinde,
keceden yapilmis malzemelerde, nakislarda yer alip, bereketi ve zenginligi
sembolize eder. “Rogkar miiyiiz” (Kog boynuzu), “Ranatti kogkar miiyiiz” (kanath kog boy-
nuzu), “suk koskar miyiz” (kink kog boynuzu), “sinar kogkar miiyiiz” (cift ko¢ boynuzu)
nakg stislemelerinin giinlikk yagamda kullanilan egyalarda resmedilmesi, antik kalinti-
larin ¢akra modelidir.

Kazak halkinin anlayig bigiminde kog boynuzu sekli, biitinnakislarin atast ve bollu-
gun, zenginligin igareti olarak kabul gorilir.

Arkeolog bilim adamlarimin bir kismuko¢ boynuzu sekli ko, koyun gérintiilerinin zo-
omorfik sekle déniigmiis goriintiisudiiy, bir kismu da insan goriintistinii resmetmekten
olusmustur derler. Orta Asirlik Otirar sehrinden bulunan tungtan yapilmig mumlugun
alt kismindaki ko¢ boynuzusekli, Tung¢ Clagi'ndaki petrogliflerdeki insan gekli ile Sa-
ka’larmn altin kaliplarmdaki insan sekline benzemektedir. Sir boyunun agagr akigimin
boyuna yerlesmis Kesken Kiiytik sehri vardir. Kiytik sehrinden M.S. 5-7. yiizyillara
ait oldugu samlan, Jankent’ten bulunan 9-11. yiizyillara ait oldugu bilinen seramikler-
de ko¢ boynuzu seklinin birkag ¢esidi gorultur® (Resim 29).

89 Abubakir Divayev, “Volshebnyi zagovor protiv ukusa yadovitth nasckomih 1 presmikaushihsya”,
Turkestanskiye Vedomosti, 7 (1893), s. 32-33.

90 Sergei Tolstov,”Goroda guzov”, Sovetskaya etnografiva 3 (1947), s. 66-68; Tolstov, Po sledam. .., s. 210;
Tolstov, Po drevnam..., s. 199.
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c d
Resim 29: a, b. Insan suretli (antromorfik) bir tiir diigme sekli; e. Tulgamiiyiiz (hoynuz-
lu insan) sekli verilmis tung mumluk. Orta asithk Otirar sehri. 11-12 yy;' d. Kese kap.
Tulgamiiyiiz. Kizilorda, Siyeli miizesi kolleksiyonundan.

Kog boynuzu, biittin el isi egyalarda yer alir. Bununla birlikte, ¢ogalmanm, nesli de-
vam ettirmenin igareti olarak buytik sihirli bir ritiiel anlama da sahiptir. Ttrk soylu
Turk, Kirgiz, Ttirkmen, Azerbaycan halklar1 arasinda ¢ok yaygindir. Kog boynu-
zunun Smarmilyiiz (yarim boynuz), Simkmiiyiiz (kirik boynuz) adli tiirleri boynuzun
bir yarisina benzerdir ve genelde kilimlerin kenarlarina naksedilmistir. Kanatti kog-
karmiyiiz (kanath kog boynuzu), Koskoskar miiyiz (cift ko¢ boynuzu) nakiglarinda
boynuz kivrilarak sona eriyor. Karmagikhign g6z 6ntine alindiginda bu nakiglar
kilim, kece doseme ve halilara iglenmigtir. Ko¢ boynuzunun Tulgamiiyiiz (boynuzlu
insan) olarak adlandirilan insan geklini ortaya koyan antromorfik nakig sekli ve
Tortkulak (dort kulak) diye adlandirilan dort késesine dondurerek sekillendirilmig
turt de kilim ve kece désemelere naksedilir. Bircok dokuma triinlerine tumar (mus-
ka) kog boynuzu ile beraber taptupak adli sekil resmedilir (Resim 30 - 31).

91 Resim 29 a, b, ¢ — Arheologiya Kazahstana, age., s. 218; d - Yazarlara ait fotografur.
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Resim 30: Mezar taglarindaki kog¢ boynuzu: a-b. Tulgamiiytiz, Izenagas mezari; c.
Kanatl ko¢ boynuzu, Taskabak, Doniztau™

Resim 31: a. Tortkulak (dort kulak) kog boynuzu. Sirmak (kege déseme) pargast;
b. Kece cadirin i¢ini ¢epecevre stislemis olan sagaklh baskuradlh stisleme parcalarr;
c. Tyl kilim parcasi: Tumar kogkarmiiytiz ve taytuyak; d. Tyl kilim parcast:
Tulgamuyiiz”

92 Resim 30 - Yazarlara ait fotograftir.
93 Resim 31 - Yazarlara ait fotografr.
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Anadolu Ttrklerinin halk el sanatlar1 6rneklerinde ko¢ boynuzu motifi izleri,
somut olmayan kiltiirel mirasta 6nemli bir yere sahip olanhalicilikta acikca
gorulebilmektedir.®* Anadolu Tturklerinin seramige islenen desenleri ile Kazakla-
rin Tumar Kogmiiyiiz, Tortkulak, Tulgamiyiiz, Smarmiiyiiz, Sukmiiyiiz desenleri arasin-
da bai farkhliklarin da bulundugu gériilmeklebirlikte birgok benzerligin bulunma-
s1, Turk soylu halklarin ortak etnik kokene ait olmasiyla alakalidir (Resim 32).% Bu
farkhiliklardan bazilar agagida verilen Anadolu kilim 6rneklerinde acikca goriil-
mektedir. Turkiye kilimlerinde daha gok geometrik sekiller agir basmakta, Kazak
orncklerde ise hayvan motifleri 6ne ¢ikmaktadir. Hayvan motiflerinin Ttrkmen
Tiurklerinde de agirlik bastugr sdylenebilir.”

Resim 32: a. Balikeser, Ttrkiye kilimi pargasi; b. Tunceli, Ttrkiye yastik kilimi pargas;
c. Ezine-Canakkale, Ttrkiye kilimi parcasi; d. Tunceli Turkiye yastik kilimi pargas.”’

94 Ocal Oguz, vd., Ankara’mn Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasi, Kalkinma Ajansi, Ankara 2012, s. 212-
214.; Ocal Oguz, Somut Somut Olmayan Kiiltiiel Miras nedir?, Geneleksel Yaymcihik, Ankara 2018, s.
143-151.

95 Coruhlu, age, s. 93.
96 Elmira Mecidova, vd., Turkmen Folk Art, Ashabat, Tturkmenistan, 1990. s. 280-290.
97 Mustafa Aksoy, age., Resim 32a - 5. 289; b —s. 288; ¢ —s. 233; d —s. 224.
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Stsleme kompozisyonunun en zengin Orneklerinden birinin hali oldugu
bilinmektedir.2010 yilinda Azerbaycan Turklerinin hali dokuma sanati
UNESCO’nun somut olmayan kiilttrel miras: listesine dahil edilmigtir. Azerbaycan
halilar1 dokuma siislemelerinin 6rgii 6zelliklerine bagh olarak Sirvan, Karabag,
Kuba, Baki, Kazah, Tebriz okullarma ayrilmigtir. Kuba okulunun hallarindaki
stislemelerin buytik bir kismi, Ttrk halklarinin ko¢ boynuzu siislemelerine benzer.
Tortkulak, Smarmiiyiiz, Sukmiiyiz desenleri Azerbaycanh dokumacilar tarafindan
dokunan halilarda da goriilebilmektedir (Resim 33).%

Resim 33: Azerbaycan kilimi pargalan®

Azerbaycan hahlarinda, 6n ve Orta Asya Turklerinin etnokiilttirel bag unsurlar
agikca gortlebilmektedir. Azerbaycan halk biliminde, ortacagdan kalma, Orta
Asya ve Dogu Asya’dan gelen desenlerin zoomorfik temelleri, Islam’dan 6nceki
kokleri dikkat cekmektedir. Bu desenlerin 10. ve 13. yiizyillar arahginda yerel halk
kiltirayle butinlestigive daha sonra yiizyildan yiizyila donigtime ugradig gortn-
mektedir.'?

Vefat etmig rahmetlinin basucuna konulan mezar taglan ile amitlarin tzerinde
keskilenmig ko¢ boynuzu nakigimnin sik gériinmesi, ardinda kalan nesillerin ata-
babalarinin kiiltlerine tapmmalari, ata-baba ruhundan medet umup, sag salim
yasayabilmeleri i¢in yardim istemeleriyle alakalidir.

Misir'daki Memliklerin yonetimini 1260 yili Berig soyundan ¢ikan Sultan Bay-
bars’in aldig: tarihten bellidir. Baybars vefat ettikten sonra 1279 yil Serkes soyun-
dan olan Kalaym Sultan yonetime ge¢mistir. O bir zamanlar Baybars’in yaptirttigt
El-Azhar camisinin kapisim ko¢ boynuzu sekliyle siislettirir. Béylece, kendisinin

98 Azorbaycan xalgalari. http://www.history.az/Xalchachiliq/ (Erigim Tarihi: 04.07. 2020)

99 Resim 33 a - Azorbaycan xalgalari. http://www:history.az/Xalchachiliq/ (Erigim Tarihi: 04.07.
2020); b,c - Mustafa Aksoy, age., s. 223, 270.

100 Roya Tagiyeva, Azerbaycanskii kover: proishojdeniye I simvolika, Kovri Azerbaycana, 2(2015), s. 27.
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Turk soyundan oldugunu ilan ediyor. Ko¢ boynuzu dengeyi de bildirir. Giinka
kogun yaradihgindan iki boynuzu esittir. Kazak topraklarim eskiden mekan eden
insanlar bu nakis tabiattan aldig agikardir.

Kanath kog¢ boynuzlu nakig1 arkarmiiytiz (dag koyunu boynuzu) diye de adlandi-
rirlar.

Guiniimiizde kullamlan kog¢ boynuzu nakiglarimin biitiin tiirleri, eski devirlerden
guiniimiize hi¢ degismeden ulagmistir.

Sonug

Kazak halkinin diinya gorusindeki koyun, ko¢ kilti asirlarca yasayarak, milli
ozellikleri zenginlestirerek belirginlegtirmektedir. Geleneksel Kazak toplumunda
halkin rahat ettigi déneme “koy éstiine boztorgay jumurtkalagan zaman™ (koyunun tze-
rine kusun yumurtladigi bir dénem), yani huzurun ve barigin hakim oldugu bir
zaman demiglerdir. Kazak halki koyunu sadece dort tiliik hayvanin biri olarak
gormeyip, gelenek gorenek sisteminde de genisce yer verip, eskiden bu yana stire-
gelmekte olan biiytilii ve sembolik anlamlarina ¢ok 6nem vermislerdir. Baksilar ile
halk hekimleri hastalig1 tagima yontemiyle insanlar1 hastaliklardan kurtarmistir,
koyunu kurban ederek gesitli tehilikelere karsi 6nlem almiglardir. Islam dénemine
kadar kurbanlik hayvan yilki olmugsa Islam déneminden sonra kurbanhk hayvan
tipi gokylziinden inmis ok kogkar; yani kog goriintisiine dontigmuistir.

Kazak halk: i¢in koyun bu giine kadar sadece kurbanlik hayvan olarak degil, ka-
burgalari stisleme ve uygulamali sanat eserlerinde, kiirek kemigi, incik kemigi, bo-
yun omurgast, bag kemigi, yiinintin 6zellikleri dilekleri gereklestirmek ugrunda
sthirli bir rol oynamistir. Koyun, esas ge¢im ve gelir kaynag oldu. Koyunun ya-
pagr yuniint satisa gikartmiglardir, gizin kirkilan ylniina ev ihtiyaglarina, kege
hazirlamaya, dokumacihiga kullanmiglardir. Koyun, ko¢ bir seyin degeri ve para
karsihgr olarak da gegerli olmustur. Kazak gelenck gérenckelerinde erkek kiginin
degeri 1000 koyun, kadinin degeriise 500 koyun olarak bi¢ilmistir. Koyun ile kog
gelin olarak alinan kiz i¢in 6denen baslik olarak da ge¢mistir. “Dede Korkut” des-
tanindaki “Bamsi Beyrek Hikayesinde” Deli Karcar kiz kardegi Ban1 Cicek’e bag-
higin baska turleriyle birlikte 1000 kog istemistir. Kazaklar arasinda giiniimiizde de
kiz evlendirme diigtinlerinde damadin ana babasi bashktan ayrica, “6li dirisine”
yani 6lmislerin ruhlar sad olsun diye 1 koyun géturirler. Kizi dogum yaptiginda
kizin ana babasi kafjas: (yenidogum yapan kadin i¢in kesilen hayvan) diye 1 koyun
verirler. Koyun para yerine gegen degis tokus arac da olmustur. Gégebe Kazaklar
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tiiccarlardan begendikleri egyalari koyun derisine, ylintine degistirmiglerdir. Ka-
zaklarda “koyunsuz evin degert yok, kuzsiz evin giizelligi yok” diye bir atasézl de vardir.

Eski gogebelerin kosmogonik konseptine gore kog ve dag koyunu diger diinya ile
insanin yagam alanini birbirine baglayan araci (medyator) iglevini gdrmiugtir. Pet-
rogliflerdeki giines ile kog, dag koyunu gekillerinin yanyana resmedilmig motifleri,
zaman zaman gunesle bile esit gorildugint kamitlamaktadir. Kog seklinin mu-
tuluk ve refah fikrini tagimasi, mutluluk ve refah sembolii olarak Kazak halkinin
diinya goriigiinde saglambir sekilde yerlesmigtir. Bu, ¢ok eski dénemlerden olusup,
nesilden nesile surdirtilmekte olan gelenekle alakalhidir. Kogkarmiytiz (kog¢ boy-
nuzu) nakiginin Kazakistan’in Devlet bayraginda yer almasi bile, ko¢ boynuzunun
Kazak halkinin ulusal markas: oldugunu kanitlamaktadir.
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