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Disiplinel anlamdaki tarihin ve “tarih”in tamimi, bunlarin (varsa eger)
yapitaslari, total yapilari, anlamlari; tarihginin tanimi, islevi, edimi, (varsa eger)
gorevi; tarihyaziminin tanimi, arka plami, altyapisi vs... tiim bunlar ve bunlara
benzer diger “tarihsel” sorunlar, genel c¢ergeve acisindan birbirlerinden farkli
(hatta bu gergevelerin gercevelerini de bizatihi tartisma konusu edinen) birgok
disiplinin (tarih felsefesi, tarihyazimi felsefesi, tarihsel sosyoloji, psikotarih,
politik psikoloji) olusmasina neden olacak kadar derinden incelenmistir,
incelenmeye devam etmektedir ve edecektir. Isaret etmis oldugumuz sorunlara
doniik sorular, soz konusu sorunlarin sorunsalliklarinin nesnel bir “Olcer”
tarafindan saptanma Ozelligine sahip olmamasindan dolayi, yine sorunsal
Ozellikler igeren yeni sorunlar ve dolayisiyla sorular Uretmeye devam
edeceklerdir. Bu sorunlari nesnelestirebilecegimiz, dolayisiyla
nesnellestirebilecegimiz bir transformatdre sahip olmadigimiz siirece (-ki hicbir
zaman sahip olmayacagiz), biz de yukaridaki sorunlari anlamaya ve ¢dzmeye
doniik oldugu halde yeni sorular ve sorunlar iiretmekten baska bir sey vaat
etmeyen sorma Ve sorusturma islemine devam edecegiz, edelim de zaten...
Tamitimin1 okumakta oldugunuz kitap, ¢ok genel bir sekilde, giris
paragrafimizda isaret etmis oldugumuz sorunlar (bunlarin bir kismi, bazilarinin
bir kismi1 veya tamaminin bir kismi veya tamami) iizerine yapilmis bir
sorusturma girisimi olarak tamimlanabilir. Bu girisimin niteligine doéniik bir
anlamlandirma bi¢imi kurabilmek adina yazarin kendi sozleri ile konusalim:
“Tarihyazimcisinin, vakaniivisin ¢ocuklugu, kisilik olusum stireci, Oidipal
saplantilari, annesi ve babasiyla iliskisi, kadinlara karsi tutumu, homofobik
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paranoyalary, aldigi egitim, toplumsal konumu, ‘iyi gecinmek’ zorunda oldugu
makamlar, ‘bilim’ hiyerarsisindeki basamagi, agik ya da gizli irk¢i saplantilart
(inanglart degil saplantilary), tiim bunlar anlatilan hikayenin noktasina ve
virgiiliine siniyor.” (s. 26)

“Tarihyazini giddettir. (...) Tarih yazma fiilinin kendisi siddettir. Ctinkii
her tarihyazimi, bir siirti olguyu, belgeyi, aniyi disarida bwrakarak varolur.
Hicbir tarihyazimi, tammu geregi, ‘dista birakmadan’ varolamaz, tarihin sonsuz
vechesini i¢eremez. Dolayisiyla iyi niyetle ya da kotii niyetle olsun, eksik
veriden ya da cahillikten olsun, yorum fazlasindan ya da yorum (ve anlam)
eksikliginden olsun, tarihyazimi kacinilmaz olarak ‘dislar’.” (s. 69)

Yapmis oldugumuz alintilardan hareketle denilebilir ki, Somay,
tarihyazimini (tarihin yazimini, yani tarihi), yazan 6znenin (tarih¢inin) bir edimi
olarak gorme egilimi icerisindedir. Bu egilimin dogal sonucu olarak da,
“tarihsel” (yalnizca tarihsel degil, ayrica diger) soru ve sorunlara doniik
analizler, eserin genelinde, 6znenin kurulumu, yapisi, paradigmasi, konumlanisi
vs gibi konular iizerinden, 6znenin merkeze alindig1 bir hattan yapilmaktadir.
Aslinda durum tam olarak bdyle de degildir. Ciinkii yazar, eserinin hemen giris
kisminda, “‘ben’in verili, gékten inmis ya da kendi i¢ dinamigiyle olusmus bir
‘ben’ degil; tersine disimizdaki ‘nesnel’ diinyanin verili kosullariyla bigimlenen
bir benlik” oldugunu ve “dolayisiyla, ‘ben’i kavramamin yolu’nun “da
oncelikle dis diinyanin nesnel gercekligini anlamak™tan gectiginin altini ¢iziyor.
Isaret ettigi nokta su: Oznenin ozneligini kavramaya c¢ahsirken nesneyi,
nesnenin nesneligini kavramaya calisirken de 6zneyi paranteze almamak ve
Oznel ile nesnelin birbirleri iizerindeki belirleyici etkilerini goz ardi etmemek.

Yazarin 6zneyi (ya da nesneyi, artik hicbir sekilde fark etmez) merkeze
alan yaklagimin temelinde, tarihi tanimlama bigimi vardir. O, “#im bilimlerin
doga ya da insanlik tarihinin birer vechesi olarak anlasimasi” gerektigine
isaretle Alman Ideolojisi’nde “tek bir bilim taniyoruz, tarih bilimi” diyen Marx
ve Engels’e yaptig1 gonderme ile “dis, ‘nesnel’ gercekligi kavrama ¢abamizin
tiimiiniin ‘tarih’ baslhigi altinda toplanabilir” oldugunu ifade ettikten sonra, yine
Marx ve Engels’ten hareketle tarihi “i¢ tarih” ve “dig tarih” olarak
siniflandirarak bunlardan ilkinin psikanaliz, ikincisinin ise genel anlamda
tarinyazimi oldugunu ifade etmekte ve soyle demektedir: “i¢ tarihi, benligi
kavramaya ¢alisirken ilk bakacagim sey, bastirilmis olanlarin toplastigi o sanal
mekan, yani bilingdisi. Dis tarihi, toplumlarin hareketini kavramaya ¢alisirken
ise daima sinmiflarin  konumlamsina, dinamiklerine ve miicadelelerine
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bakacagim.” Ve galigmasinin temel ugrasisini su climle ile saptamaktadir: “Bu
calismada i¢ ve dis tarihin dinamiklerini, popiiler kiiltiir, daha da simrlarsak,
popiiler edebiyat alani i¢inden drneklerle arastiriyorum.”

“I¢ ve dis tarihin,” yani tarihin dinamiklerini popiiler edebiyat iizerinden
¢oziimleme cabasi icinde olan “Tarihin Bilingdis1” isimli eser, isminden de
anlagilacagi {lizere bilingdisindakine, bastirilmis olana, ortiilmiis ve gizlenmise
doniikk bir sorusturmadir. Bastirilmis olani, toplumun bilingdisi oldugu
diistiniilen “popiiler kiiltiir’e ait orneklerde, belirli metaforlar {izerinden
miitekabiliyet kurarak yapmaktadir.

Eser, “Girig: Tarih, Psikanaliz ve Popiiler Edebiyat,” “Tarih Uzmanlari,
Evren Bilginleri, Bir Tarih Yazimi Metaforu Olarak Zaman Yolculugu,”
“Isaac’in Yasalari, Gecikmis Bir Aydinlanma Metaforu Olarak Bilimkurgu,”
“‘Cok Basit, Azizim Engels!’, Bir Tarih Yazimi Metaforu Olarak Polisiye,”
“‘Cok Basit, Azizim Breuer!’, Bir Psikanaliz Metaforu Olarak Polisiye,”
“Freudo Baggins’in Mordor Yolculugu, Bir Psikanaliz Metaforu Olarak Fantezi
Edebiyat” ve “Hicbir Yere Ait Olmayan Ozne” basliklarmi tasiyan yedi
boéliimden olusmaktadir.

“Girig: Tarih, Psikanaliz ve Popiiler Edebiyat” bashigini tasiyan ve
“Popiiler Kiiltiir Nasil Bir Sey?,” “Popiiler Kiiltiiriin Tarihi / Psikanalizi” ve
“Simif Miicadelesinin Bilingdis1” baslikli altboliimlerden olusan ilk boliimde,
tarihin, psikanalizin ve poptler kiiltiiriin tamimlar1 yapilmakta ve genel
cergeveleri ¢izilmekte, bilingdisinin tarih, psikanaliz ve popililer edebiyattaki
goriiniimlerine doniik olarak eserde kullanilan teorik yaklasim ortaya
konulmaktadir.

Ikinci boliimiin bashigr “Tarih Uzmanlari, Evren Bilginleri, Bir Tarih
Yazimi Metaforu Olarak Zaman Yolculugu”dur. Bu boliim “Gegmis Ne Kadar
Oliidiir?,” “Tarihi Pargalayalim...,” “Simdi Katlayp Yeniden Yapistiralim!” ve
“Heterosiibjektivite: ‘Oteki Ozne’nin Kurulusu,” ““Tek Bir Bilim!”” basliklarmi
tasiyan altboliimlerden olugmaktadir. Boliimde, bilgi, bilim, malumat, uzmanlik,
gegmis vb kavramlar incelemeye tabi tutulmakta, kadim “anlama ve
anlamlandirma” sorunu masaya yatirilmaktadir. Anlamla belirleyici bir iliskisi
olan 06zne irdelenmekte, Oznenin kurulusundaki (kendini tamimlama ve
konumlandirmasinda) etkin olan faktorlere (bu arada Oznenin kendisinin
belirlenmesinden Onemli bir yapitasi olan 6tekinin 6znel kurulusuna) isaret
edilmekte ve Oznenin anlamlandirma ve tarih insa etme pratikleri konu
edinilmektedir.

169



Mustafa Alican

Ugiincii boliim “Isaac’in Yasalari, Gecikmis Bir Aydinlanma Metaforu
Olarak Bilimkurgu” bashgim tagimaktadir. ““Bilim’ ve ‘Hurafe’,” “Devrim ve
Gergek,” “Devrim ve Gotik” ve “Bilimkurgu ve Aydinlanmanin Restorasyonu”
baslikli altboliimlerden olugan boliimde, bir tiir olarak bilimkurgunun tanimu,
yapisi, tarihselligi, diisiinsel olarak neye tekabiil ettigi gibi konular
incelenmekte, bir kavram ve donem olarak “Aydinlanma” ile bilimkurgu
arasindaki iligkiler analiz edilmektedir. Kendisinden 6nce varolan bir simgesel
sistemin (anlamlandirma sistemi) i¢inde varliga gelen ve varhigini siirdiiren
insanin, s6z konusu simgesel sistem tarafindan igerilmeyen tekinsizi rasyonalize
etme girisimleri ¢ercevesinde gotik ve bilimkurgu tiirleri arasindaki iliski
saptanmakta, insanin tekinsizi algilama big¢imi {izerinde durulmaktadir.

“‘Cok Basit, Azizim Engels!”, Bir Tarih Yazimi Metaforu Olarak
Polisiye” baslikli dérdiincii béliim, “Ipuclar1 ve Gri Hiicreler,” “*Sonra, Teresin
Suratma Okkali Bir Sol Oturttum!’,” “Ozel Dedektif / Resmi Tarih,” ““Neden
Yaptin Bunu?!”” ve “Pozitivist Nedenselligin Kaderi” baslikli altbdliimlerden
olusmaktadir. Bu béliimde, bir tiir olarak polisiyenin ortaya ¢ikisi ve gelisimi
irdelenmekte, polisiye tiirleri ve soz konusu tiirlere ait eserlerde bulunan
dedektiflerin (6rnegin Sherlock Holmes, Hercule Poirot ve Mike Hammer)
olaylara / vakalara bakis agis1 tarihyazimi agisindan incelenmektedir. Polisiye
ile tarihyazimi arasinda paralellikler kurulmakta, polisiyenin ve tarihyaziminin
“olay kurgusu” bakimindan sahip olduklari mantiklar, kavrama ve insa
bi¢imleri karsilastirilarak aralarinda bulunan iligkiler ¢6ziimlenmektedir.

“‘Cok Basit, Azizim Breuer!’, Bir Psikanaliz Metaforu Olarak Polisiye”
baslikli besinci boliimdeki altboliimler, “Cinayet Aleti: Ustura,” “Cinayet
Mabhalli: Kapali Oda,” “Cinayet Saati: Gece Yarisi” ve “Cinayet Nedeni:
Keyif,” “Katil: Usak?” basliklarin1 tasimaktadir. Bu boliimde, polisiye ile
psikanaliz arasidaki iliskiler ve etkilesim ¢dziimlenmekte, polisiye tiiriine ait
“klige”lerin psikanalitik tekabiiliyeti ya da bir baska ifadeyle, psikanalize ait
kavramlarin polisiyedeki tekabiiliyetleri incelenmektedir.

“Freudo Baggins’in Mordor Yolculugu, Bir Psikanaliz Metaforu Olarak
Fantezi Edebiyat1” baslikli altinct boliim, “Arayis Macerasi,” “Siren Cagrisi,”
“Oliim” ve “Eve Déniis” baslikl1 altboliimlerden olusmaktadir. Bu béliimde,
Ursula K. LeGuin’in eserleri ve Yiiziiklerin Efendisi’'ne gondermelerde
bulunularak bir tiir olarak fantezi edebiyatin temel temalarmin psikanalitik
temelleri irdelenmekte, fantezi edebiyati ile psikanaliz arasindaki iliskiler
¢Oziimlenmektedir.
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Yedinci ve son boliim, “Higbir Yere Ait Olmayan Ozne” bashgm
tasimaktadir. “Ozne Yasakla Kurulur,” “‘Her Sey Vatan I¢in!’,” “‘Her Sey
Devrim I¢in!’,” “Ge¢ Kalan Kiiresellesme,” “Egaliberté ve Babanmn-Adi,”
“Eger Dans Edemeyeceksem...,” “‘Oldiirmeyeceksin!’,” “Sed Quis Custudiet
Ipsos Custodes?” ve “Aranan Ozne Heniiz Bulunamanustir” basliklari
altboliimlerden olusan bu son bdliim, 6znenin insasi konusuna ayrilmustir.
Boliimde, modern 6znenin prekapitalist bagimliliklarla malul oldugu, bundan
dolayr her yeni, yenileyici ve muhalif hareketin bir siire sonra
muhafazakarlasarak  yerellestigi, boylelikle de amacindan  saptigi
savlanmaktadir. Buna bir ¢6ziim olarak 6znenin kiiresellesmesi ve prekapitalist
bagimliliklardan siyrilabilme yetisi gelistirmesi gerektigi ifade edilmekte, bunu
gerceklestirme potansiyeline ise sosyalist, anarsist, komiinist ya da milliyetci
6znenin degil, feminist 6znenin sahip olduguna isaret edilmektedir. Babanin-
Ad1 ile miicadelenin ve égaliberténin (Etienne Balibar tarafindan tiiretilen ve
Slavoj Zizek tarafindan israrla kullanilan égaliberté kavramu, égalité —esitlik- ve
liberté —ozgirliik- terimlerinin birlestirilmeleri ile olusturulmus olup iki
kavramin, ancak bir arada kullanildiklar1 zaman bir anlam ifade edebileceklerini
ima eder) insasimi basarabilecek kiiresel Oznenin feminist paradigma
cerg¢evesinde kurulabilecegi ifade edilmekte, “kurulan her dzne kendi oznelligi,
kendi ideolojisi, kendi yanhgs-tamima iliskileriyle birlikte” kurulsa da,
“kiiresellesen kapitalizme, zaten basindan beri kiiresel olan ataerkil diizene
karsi, ‘Kahrolsun kiiresellesme!’ diyerek degil, alternatif bir kiiresel &zne
olusturarak” direnebilecegimiz vurgulanmaktadir.

Biilent Somay, ozellikle farkli disiplinel paradigmalara uzak olan
tarihgiler agisindan ufuk agici1 olacagina inandigim eserinde, temel anlamda,
“bilme” aktivitesi {lizerine odaklanmaktadir, “olanin ve olmakta olanin”
bilingdis1 temellerini ve belirleyicilerini de icerecek olan bilme aktivitesine...
Bu dogrultuda, bilme faaliyetinin temellendigi 6zne ve nesne hakkinda “ne
bildigimizi ve bilebilecegimizi” sorusturmaktadir. Bu yamyla epistemolojiye
dair bir ¢alisma olarak da nitelendirilebilecek olan eserinde Somay, simgesel
sistemimizde igerilmeyen tekinsizin geri doniisiinii (psikanalizdeki bastirilmis
olanin geri doniisii) en iyi sekilde okuyabilecegimiz popiiler kiiltiire
odaklanmakta ve “tarihin bilin¢dis1”’na yogunlasmaktadir.

“Tarihin Bilingdig1,” temel anlamda, tarihyaziminin tarihi insa ederken
mutlak anlamda “dislayici,” bundan dolay1 tarih¢inin bir iiretimi olan tarihin
ka¢inilmaz bir bigcimde eksik oldugu temelinden hareketle, 6znenin (tarih¢inin)
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ne Olgiide kiiresellesebilecegi (nesnellesebilecegi) sorusu etrafinda donmektedir.
Bu tiir bir 6zne kurulabildigi takdirde (-ki Somay’a gore feminist hareket bu tiir
bir 6znenin kurulabilmesi igin potansiyel bir zemine sahiptir), olabildigince
kiiresel-6znel, yani nesnel olarak bilebilme imkanini elde ederiz.

Sonug olarak denilebilir ki, Biilent Somay’1in eseri, (denilebilirse) tarihin
epistemolojik tarafi ile pek ilgilenmeyen tarihgiler (ilgilenenler muhakkak
vardir) i¢in 1iyi bir giris kitab1 olabilir. Ayrica tarihgiler, bu eserin
arglimanlarmdan hareketle s6ziimona “asagi, degersiz, asag siniflara 6zgii olan,
kayith olmayan ve kaydedilmesine gerek de olmayan™n tarihsel bilgi kaynagi
olarak ne kadar da verimli bir depo olabilecegini anlamaya basglayabilirler.
Ancak ise 6nce “Tarihin Bilingdis1”m okuyarak ve anlayarak baglamalilar...
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