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Oz

Bu calisma, Istanbul’da 4 farkli Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi'nde (MTAL) 6grenim gdren
ogrencilerin,disipline bakis acilarini inceleyerek, ortaya koymak ve degerlendirmek amaciyla
tarama modelinde vyiiritiilmiistiir. Arastirmanin evrenini, Istanbul ilindeki ortadgretim
okullarindaki Motorlu Araglar, Elektrik-Elektronik ve Bilisim Teknolojileri Alanlarindaki
11.smifta dgrenim goren 369 6grenci olusturmaktadir. Lise Ogrencilerinin Disipline Bakis Algilar:
anketinin ilk boliimiinde 10 sorudan olusan kisisel bilgiler formu; ikinci boliimiinde ise
ogrencilerin disiplin algilarina yonelik goriislerini almak amaciyla hazirlanan 10 soru
bulunmaktadir. Verilerin ¢oziimlenmesinde betimsel istatistikler, t-testi ve Tek yonlii Varyans
analizi (ANAVO) kullanilmigtir. Arastirma sonuglarina gore; MTAL 6grencilerinin,
cinsiyetlerinin ve kiminle yasadiklarinin disiplin algilarini genel olarak etkilemedigi ve sinif
mevcudu arttik¢a disiplin sugu isleme oraninin artacagi, bilisim boliimlerindeki 6grencilerin,
motorlu araglar ve elektirik-elektronik boliimii 6grencilerine gore daha az disiplin sugu
isledigi, Ogrencilerin anne ve babalarinin egitim seviyeleri arttik¢a disiplin sugu isleme
olaylarinin artabilecegine sonuglarina ulasilmistir. Ayrica, 6grencilerin yaklagik %75’i okulda
ya da smifta yapmis oldugu davraniglarin hangilerinin disiplin sucu oldugunu bilmelerine
ragmen; Ogrencilerin biiyiik bir kismi1 6gretmenleriyle tartismayi, okulda yapilan etkinlik ve
torenlere katilmamay1 ve sinavlarda konusmak, kopya ¢ekmek gibi davranislarda bulunmay1
normal olarak gormiislerdir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Disiplin, Istenmeyen Davranis, Endiistri Meslek Lisesi
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Disciplinary Perception of High School Students

ABSTRACT

This study was carried out in the screening model in order to examine, reveal and evaluate the
disciplinary perspectives of students studying at 4 different Vocational and Technical
Anatolian High Schools (MTAL) in Istanbul. The universe of the research consists of 369
students studying in 11th grade in the fields of Motor Vehicles, Electric-Electronics and
Information Technologies in secondary schools in Istanbul. In the first part of the High School
Students' Perceptions of Discipline Perceptions questionnaire, a personal information form
consisting of 10 questions; In the second part, there are 10 questions prepared to get the
opinions of the students on their perceptions of discipline. Descriptive statistics, t-test and
One-way Analysis of Variance (ANAVO) were used to analyze the data. According to the
research results; MTAL students, their gender and who they live with do not generally affect
disciplinary perceptions, and as the class size increases, the rate of committing disciplinary
offenses will increase, the students in the informatics departments commit less disciplinary
offenses than the students in the motor vehicles and electrical-electronics departments, as the
education level of the students' parents increases It has been concluded that processing events
may increase. In addition, although approximately 75% of the students know which of the
behaviors they have done at school or in the classroom are disciplinary offenses; Most of the
students considered it normal to argue with their teachers, not to participate in school
activities and ceremonies, and to engage in behaviors such as speaking and cheating in exams.

Keywords: Discipline, Unwanted Behavior, Industrial Vocational High School.

Year/Yi 2021, Issue/ Say: 10/12, 83-110.



Giilistan TAS

1. GIRiS

Etkili bir egitim ve Ogretim miimkiin kilan kosullarin gerceklesmesi, okul ve simf
ortamma baghdir. Ogrenciler okulun kurallarina uymadigi veya bu kurallarin olmamasi
durumunda ise etkili 0gretimin siirdiiriilebilirligi zorlasarak gesitli disiplin sorunlar1 ortaya
¢ikar. Okul sisteminin temel unsurlarindan birisi olan disiplin, egitsel agidan bakildiginda,
egitim kurumlarmin ve sinf yonetiminin en énemli dgelerinin basinda gelen disiplin, 6zellikle
“istenmeyen davranig” kavramiyla 6zdeslesmektedir. Istenmeyen davraniglar, toplumsal
beklentileri karsilamayan ve bu beklentilere uygun olmayan (Sadik, 2006), okulda ve sinifta
egitsel cabalara engel olan, ogretimi engelleyerek, kesintiye ugratan ve Ogretim siiresinin
ogretim dis1 etkinliklere ayrilmasma yol agan Ogrenci davranislari olarak nitelendirilebilir
(Hgar, 2000; Erden, 2005). Diger bir ifadeyle, ders akisini bozan, 6gretim siirecinde hedeflenen
davraniglara ulagsmay1 zorlastiran veya engelleyen (Ilgar, 2000) biitiin davramnslar, sorun
davranislar olarak adlandirilabilir (Unal ve Ada, 2003).

Okul ortaminda ekolojik ¢evresiyle etkilesimde bulunan 6grenciler, pek¢ok davranist da
ortamda Ogrenir. Ogrenciler bu etkilesimleri sirasinda, toplumca onaylanan istendik
davranislar1 kazanabilecegi gibi, bazen argo konusma, sigara igme, yalan sdyleme gibi toplumca
onaylanmayan ve istenmeyen davraniglar1 da kazanabilirler (Sarpkaya, 2007). Marais ve Meier
(2010), uygun olmayan ve giinliik hayatta en yaygin adiyla simftaki yikici davraniglara neden
olan faktorler olarak; dersin islenisini bozmak, kavga etmek, Ogretmenlere karsi saygisiz
davranma, zorbalik, hirsizlik, kotii dil kullanma ve vandalizm’i gosterirken; Levin ve Nolan
(1999) istenmeyen davranuglart: “(i) Ogretme ve 63renme eylemine miidahale edici davranis (Ornegin;
dgrencilerin dikkatini dagitan, agresif davramislar sergilenmesi gibi), (ii) Ogretmen ders esnasinda icerigi
anlatirken, diger 6grencilerin 6grenme haklarina miidahale edici davrams (Ornegin; ders esnasinda
ogretmene siirekli olarak seslenen 63renci davrams: gibi.), (iii) Psikolojik veya fiziksel acidan giivenli
olmayan davrams (Ornegin; giivenli olmayan labaratuar ekipmani kullanimi, diger 6grencileri tehdit
etme, alay veya taciz etme gibi.) ve (iv) Okul miilkiine ve esyalarina zarar veren davrams (Ornegin;
stnifta vandalizm gibi)” olmak {izere 4 kategoriye ayirmugtir (akt.Marais ve Meier, 2010, 5.43-44).
Yildirim ve Aydin (2019) ise ortadgretim kurumlarinda istenmeyen 6grenci davraniglarimni:
kendisinin ve arkadaglarinin 6grenmesini engelleyen davranislar, kendisinin 6grenmesini
engelleyen davranislar, giivenligi tehlikeye atan davraniglar, ara¢ ve gereglere zarar veren
davranislar, diger 6grencilerle sosyallesmeyi engelleyen davranislar seklinde olmak iizere bes

temaya ayirmistir. Mevcut ¢alismalar, istenmeyen davranislara neden olan davranislari,
Literatiir Taramasi

Disiplin ile ilgili yurt i¢i ve yurt disinda yapilan arastirmalar incelendiginde, 6zellikle,
cinsiyet, gelir diizeyi, aile egitim ve meslek diizeyi, akademik basari, kisilik 6zellikleri gibi
degiskenlerin bireyin disiplin algis1 {izerinde ¢esitli derecelerde etkisinin oldugu goriilmektedir.
S0z konusu arastirmalarin konuya genellikle yonetici, 6gretmen, denetmen ve agirlikli olarak
ilkogretim Ogrencileri perspektifinden yaklasmaktadir. Ayrica, geleneksel kontrole dayali
disiplin yerine 6grenci merkezli disiplin yonteminin daha etkili oldugu, okul, aile ve bolge halk:
(cevre) gibi Ogrencinin ¢ekim alanindaki etmenler arasindaki pozitif ve saghkl iliskilerin

kurulmasinin, okullarda disiplin problemlerini azaltilabilecegi goriilmiistiir.
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Arastirmaci/lar Arastirma Sonuglar1

Tiirkiye’de Yapilan Calismalara Ornekler
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Giner,
2009
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2013

[zmir ilinde liselerde disiplin kurulu karar defterlerini ve simif ge¢me defterlerini
inceleyerek yapti§1 arastirmasinda, ceza verilen 6grencilerin bireysel ozellikleri ve
cinsiyet faktorii arasindaki iligkiler arastirilmistir. Calismaya gore: (i) 19.673
ogrenciden 483'l, yani % 2.45'i ceza almustir. (ii) Ogrencilere en fazla uyarma-
mahrumiyet-kinama (% 71.5), en az ise orgiin egitim disina ¢ikarma (% 0.2) cezasi
verilmistir. (iii) Okuldan kisa stireli uzaklastirma cezasmin orani % 21.3 ve okuldan
tasdikname ile uzaklastirma cezasmin orani ise % 7.2'dir. (iv) Ceza alan 6grencilerin
% 88.8'ine yonetmelige uygun ceza verilirken, % 11.2'sine yonetmelige aykir1 cezalar
verilmistir. (v) Yonetmelige uygun olmayan cezalar 6grencinin cinsiyeti ve akademik
basar1 derecesine gore onemli farklilik gostermezken, smif diizeyine gore ise onemli
farklilik gostermektedir.

Adana ilinde 22 lisede 217 6grenci, 64 disiplin kurulu iiyesi ve 67 yonetici ile verilen
disiplin cezalarmi arastirarak; okullarda en ¢ok kinama cezasinin verildigi, en ¢ok
cezay1l genel liselerde 1l.smifta olan o6grencilerin aldigi, erkek Ogrencilerin kiz
ogrencilerden daha fazla ceza aldigi, ceza alanlarin biiyiik bir ¢cogunlugunun orta
sosyo-ekonomik diizeyden olduklar1 ve basar1 durumlarinin orta seviyede oldugu ve
disiplin cezalarinin en fazla arkadasiyla kavga etme ve dersin isleyisine bozma
davraniglarina verildigi ortaya konmustur.

Aydin ilinde 8 lisede 343 6gretmen ve 737 Ogrenci ile yaptig1 calismada, disiplin
sorunlarina dair 0gretmen ve ogrencilerin algilarini; yonetici, 6gretmen, 6grenci ve
velilerin en sik gordiigii disiplin sorunlarinin nedenlerini ve karsilasilan sorunlari
belirlemistir. Calismaya gore: Disiplin sorunlar1 okullara ve branglara gore
degisirken; yine Ogrencilerin disiplin sorunlarmin 6nemi hakkindaki algilar1 ise
cinsiyet, anne ve babalarinin egitim diizeyi, okul tiirti, devamsizlik durumlar1 gibi
degiskenlere gore anlamli farklilik gostermektedir.

Konya ilindeki 26 okuldaki ilkdgretim 162 6gretmeninle yapilan calismaya gore,
ogretmenlerinin smifta en fazla karsilastiklar1 disiplin sorunlar1 arasinda izin
istemeden konusmak, sozlii saldirida bulunmak, 6devleri yapmamak, 6gretmenlerin
derse iligkin isteklerini yerine getirmemek ve kavga etmek davranislar1 gelmektedir.
Ogretmenler, kargilastiklar1 disiplin sorunlarmin nedenleri olarak ise en fazla
ailelerin olumsuz tutum ve davraniglari, ailelerin ilgisizligi ve televizyon ve diger
medya-iletisim araglarinda goriilen siddet unsurlarimi gostermislerdir.

Erzurum ilinde 15 genel ve meslek lisesindeki 200 6grenci ile lisede disiplin cezasi
alan ve almayan Ogrencilerin ahlaki yarg: yeteneklerini, bilissel ¢arpitmalarini ve
empatik becerilerinin karsilastirilmasin1  amaglamistir.  Disiplin  cezasi alma
durumunu, gesitli faktorlerin yordamasini saptamak amaciyla planlanmis ve bunlar
arasinda: ahlaki yarg: yetenegi, biligssel ¢arpitma, empatik beceri, cinsiyet, aile ici
siddetin varligs, ailede zararli madde kullanimi, dogum sirasi, sinuf diizeyi, annenin
egitimi, babanin egitimi, yerlesim yeri ve ailenin geliri diizeyi gibi faktorler yer
almaktadir. Calismada, disiplin cezasi alan ve almayan 6grenciler arasinda ahlaki
yargl yetenegi puan ortalamalar1 agisindan anlamli bir farka rastlanmamaistir.

Istanbul ilindeki 6 meslek lisesindeki 220 6gretmenin disiplin algilarini ve disiplin
uygulamalarini arasgtirmis ve ogretmenlerin, dersin huzurunu bozan davraniglarin
nedenleri arasinda, Ogrencilerin anlatilan konuyu anlayamamis olmalari, okul
kurallarmi iyi bilmemeleri ve kisisel sorunlarindan dolay: olabilecegi sonucuna
varmagtir.

Istanbul ilinde 5 lisedeki disiplin kurulu karar defterlerini inceleyerek (1980-2010)
disiplin cezasina dair davraniglarin zamanla degistigini ve bu degisimlerde, 6grenci-
ogretmen, 6grenci-idare ve 6gretmen-veli iligkisini ortaya koyarak, disipline yol agan
davranislarda oOgrencilerin kullandiklar1 sozel dilin ve davramslarinda etkili
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oldugunu tespit edilmistir.

Mersin’de meslek liselerinde yasanan 6grenci kaynakl disiplin sorunlarini, bunlarmn
nedenlerini ve ¢oziimiinii 6gretmen goriislerine dayali olarak inceleyerek; disiplini
bozan davraniglarin nedenleri olarak, TV ve internetteki olumsuz Ornekler,
ogrencilerin gelisim Ozellikleri ve aile igi problemleri goriirken; dersi dinlememe,
derste izinsiz konusma ve derslere karsi ilgisizligi baglica disiplin sorunlar1 olarak
gostermislerdir.

Ogretmenleri ve dgrencilerinin disiplin algisi ve sorunlar ile ilgili goriislerini
karsilastirmali olarak inceledikleri ¢alisma sonuglarina gore; 6gretmenler, kabalik,
derse ilgisizlik ve yanlis davraniglar1 da disiplin sorunlar1 olarak tanimlamigtir.
Ogretmenlere gore sorumluluklari yerine getirmeme ve edepsizlik; dgrencilere gére
ise kursun devam etmesini engellemek ve dersle ilgilenmemek, yonergelere
uymama, tehlikeli madde kullanma ve cevreye/nesnelere zarar verme gibi
davranislarin en ¢ok yasanan disiplin sorunlar1 olmustur.

Siirt ilinde bulunan meslek liselerin de 9 okul idarecisi, 3 rehber 6gretmen ve 5
ogretmen ile disiplin sorunlarmi sinif diizeyine gore dagilimini gostermek ve bu
disiplin sorunlarinin nedenleri incelenmistir. Claismaya gore; disiplin olaylarinin
smiflar diizeyinde farklilastigi goriilmiistiir. En ¢ok ceza alan simuf diizeyinin
11.simiflar, en az ceza alan smif diizeyinin ise 12. siniflar oldugu; disiplin cezalarina
konu olan davraniglara bakildiginda ise en fazla, arkadaslarina kotii muamelede
bulunmak, 6gretmene saygisizlik, sigara igmek veya bulundurmak ve dersin akisini
bozmak gibi davraniglarin geldigi goriilmiistiir.

Malatya ilindeki ortaokul ve liselerdeki 6141 6gretmen ve 68921 6grenci ile yaptiklari
calismada, 6gretmen ve 6grencilerin disiplin problemlerine ve nedenlerine iliskin
goriislerinin cinsiyet, kidem, okul tiirti, okullarin bulundugu g¢evrenin sosyo-
ekonomik diizeyi degiskenlerine gore incelemislerdir. Simifin huzurunu bozma,
kavga, sigara igme, okul malina zarar verme ve 6grencileri tehdit etme okullarda en
yogun sekilde yasanan disiplin problemleridir. Mesleki ve Teknik Liselerde
aragtirmada belirtilen biitiin disiplin problemlerinin yasanma sikhiginin diger lise
tiirlerine gore daha yaygin oldugu belirlenmistir.

Yurtdisnda Yapilan Calismalara Ornekler

Myers
ve dig.,
1987

Colvin,
1993

Camero
n, 1993

1980’li yillarda 1100 okul ve 30.000 lise 2.smif Ogrencisiyle yaptigi arastirma
sonuglarina gore; ders notlar1 diisen 6grencilerin disiplin sucu islemeye daha meyilli
hale geldigi, tam tersi olarak disiplin sugu isleyen Ogrencilerin ders notlarinin
diistiigii, 0grencilerin 6grenmekten daha ¢ok sinif arkadaslarina gore daha basarili
olmayr Onemsedigi, calisan annelere sahip c¢ocuklarin ev kadini olan annelerin
cocuklarina gore daha fazla disiplin problemi yasadigini ve s6z konusu disiplin
probleminin ayr1 yasayan ailelerde arttigini, ailelerin daha etkin ve ilgili oldugu
degerlendirme tekniklerinin ise disiplin problemlerini azaltt1g1 tespit edilmistir.

Okulda yasanan disiplin problemlerinin azaltilmas: konusunda, okul c¢apinda
proaktif egitim yaklasimini esas alan 0gretmenlerin gelisimine yonelik bir model
tavsiye etmektedir. S6z konusu model, farkli disiplin problemleri karsisinda
ogretmenlerin nasil hareket etmesi gerektigi konusunda galisacak bir gelisim takimi
(0gretmenlerin 6gretmeni) kurulmasini ve bu takimin farkli disiplin durumlar igin
farkli prosediirler gelistirmesini 6ngormektedir.

Birlesik Kralliktaki okullarda disiplin problemini arastirdigi makalesinde disiplin
suglarii azaltmak igin simf ve 6grenci yonetimini esas alan bir davranis yonetim
teknigi gelistirmistir. S6z konusu teknikle, problemli o6grencilere yonelik 6zel
programlar gelistirilmesi, 6grencilerin kendi davramslarini inceleyip kayit altina
aldiklar1 kendi kendine 6grenme yontemlerinin yayginlagtirilmasi, mentor ve birebir
ogrenme yontemleriyle Ogrencilerin yakin takibe alinmasimi ve son olarak
ogrencilerin motivasyonunu artirici ders igi aktiviteler, ailelerin 6grencilerinin
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gelisimini takip etmesi ve pozitif katki saglamasi, 6grenme siirecinde smif ve
cevresel baskinin ve stresin azaltilmasi hedeflenmektedir.

Geleneksel kontrole dayal1 disiplin yerine 6grenci merkezli disiplin yonteminin daha
etkili oldugunu iddia etmektedir. Yazar, klasik yontemlerin 6grenci tercihlerini
dikkate almadigimni, miifredatin disaridan dayatildigini, 6grenme fiili baglamadan
disiplinin saglanmasinin kritik oldugunu ve bunun da O6grenmenin dogasiyla
bagdagsmadigini, icten gelen motivasyon yerine (6rnegin; bir konuya duyulan
ogrenme istegi), miikafat, sitnav notu gibi digsal motivasyon yontemlerinin agirlikta
oldugu ve tim egitimin Ogretmenin istekleri ile Ogrencinin bu istekleri
gerceklestirmesi diizenine baglh oldugunu vurgulamaktadir. S6z konusu nedenlerle
ozde disiplin yerine goriiniigte disiplinin 6n plana ¢ikti$1, buna alternatif olarak
ogrencilerin igsel motivasyonu artirict 6grenim yonteminin 6n plana cikarilmasi
gerektigini vurgulamaktadir.

Sinifta disiplini inceledigi calismasinda yaratici yaklasimlarin etkinligi konusunda
yeterli amprik kanit bulunmadigini, bununla birlikte yeni ¢alismalara ihtiyag
duyuldugunu belirtmistir. Yazar, ABD’deki lise miidiirleri arasinda yaptig1 genis
¢apli ankette en ciddi ti¢ disiplin sugunun okula geg kalma, okula gitmeme ve sigara
kullanma oldugunu, alkol ve uyusturucu kullaniminin ise bu disiplin suglarindan
sonra en yaygin suglar oldugunu tespit etmistir.

ABD’deki orta 6gretim kurumlarma yonelik yaptig1 arastirmaya gore, daha onceki
disiplin durumlarindan bagimsiz olarak, ailelerin ve gevrenin daha ilgili oldugu
okullarda ¢ok daha az 6grencinin disiplin cezasi ya da tasdikname aldigini tespit
etmiglerdir. Bununla birlikte, disiplinin artirllmasinda 6zellikle veli toplantilar1 ve
velilerin goniillii olarak katildig1 aktivitelerin en etkin yontemler oldugu tespit
edilmistir.

Gliney Afrika okullarinda disiplin sugu isleyen 6grenciye yonelik fiziksel siddet
ihtiva eden her tiirlii cezalandirma yonteminin 1996 yilinda yasaklanmasmdan
sonraki ddnemi inceleyen doktora caligmasi yapmistir. Ogretmenlerin fiziksel
olmayan cezalandirma konusunda egitimsiz oldugunu, bununla birlikte ailesinde
fiziksel ve ruhsal siddete maruz kalmis 6grenciler ile kalabalik siniflarin disiplin
suglarmi arttirdigini tespit etmistir. Yazar ¢alismasinda ayrica, 6grencilerin isledigi
disiplin suglarim velilerinin 6grenmesinden korktugunu ve suglar: cezalandirilirken
arkadaslarindan soyutlanmak istemediklerini; 0gretmenlerin ise disiplini idame
etme konusunda aileleri bilgilendirmenin etkili oldugunu diisiindiigiinii, bununla
birlikte 6gretmenlerin is yiikiinii artiran cezalandirma yontemlerinin 6gretmenler
tarafindan tercih edilmedigini belirtmektedir.

Etiyopya'nin baskenti Addis Ababa’da 1053 lise Ogrencisi ile disiplinsizlik
sorunlarini arastirma; arastirmadaki disiplin sorunlarinin zaman zaman daha fazla
arttigini ve devamsizliktan alkol ve sigara igmeye kadar degistigini ortaya koydu.
Hayal kurma, tartisma, kopya c¢ekme, dersi kacirma, dikkatsizlik/dalginlik ve
dagitict davranis ortaya c¢ikan sorunlar arasindadir. Aile gecmisi, ebeveynlerin
ogrenciyi diisiik takibi, okul ortami ve akran baskisi ise disiplin sorunun arkasindaki
tanimlanmuis faktorlerden bazilaridir.

Gana'da bir lisede 50 6gretmen ve 150 ogrenci ile disiplinsizligin nedenlerini ve
disiplini iyilestirme {izerine yaptiklar1 calismaya gore, Ogrencilerin ¢ogunlugu,
disiplinsiz davramiglara kendilerinin neden oldugu goriisiinii paylasti. Yalnizca
okula ve gosterilere geg kalan 6grenciler bunun nedenini okula ve ailelere baglarken,
disiplinsizligin genel nedenleri olarak once kendileri sonra ise okulu gordiikleri
bulunmustur. Yasanan disiplinsizlik sorunlari arasinda; okula ge¢ kalma, derse
devamsizlik, arkadaglarin esyalarini ¢alma, zorbalik, 6gretmene yalan sdyleme,
okula devamsizlik, izinsiz sehre gitmek, okul cevresini kirletme, cinsel istismar,
uygunsuz giysi, smavda kopya c¢ekme, alkolizm/bagimlilik, kavga etmek
gelmektedir.
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Bauman  Okul disiplinindeki cografi farkliliklar1 (Avrupa, Amerika, Uzak Dogu Asya, Kalan

ve Asya, Anglo-Sakson kiimesi) ve okul disiplini ile okul {iniformalar1 ve akademik

Krskova, performans arasindaki iliskiyi inceledikleri galisma sonuglarina gore, okullarda okul

2016 tiniformalarmin uygulanmasinin disiplini gelistirebilecegini ve daha iyi 6grenmeye
izin verebilecegini desteklemektedir. Bolgeler arasinda okul disiplininde farkliliklar
ve akademik olarak yiiksek performans gosteren 0grencilerin en yiiksek disipline
sahip olduklar1 sonuglarina ulasilmistir.

Welsh Welsh ve Little (2018), ABD’de K-12 diizeyinde 1990-2017 yillar1 arasinda okul

ve Little, disiplininde esitsizlikler ve alternatif yaklasimlar {izerine yaptiklar1 sistematik

2018 derleme sonuglar1 gore, esitsizliklerin nedenlerinin ¢ok sayida ve ¢ok yonlii
oldugunu gostermektedir. Diisiik gelirli ve azinlik 6grenciler akranlarindan daha
yiiksek oranlarda uzaklastirmaya maruz kalsa da, bu yalmzca sosyoekonomik
statliye veya artan uygunsuz davranislara atfedilemez. Bunun yerine, politikalardan
kaynaklanan okul ve sif olaylari, 6gretmenlerin ve miidiirlerin uygulamalar1 ve
bakis agilari, esitsizlikleri agiklamada 6dnemli bir rol oynuyor gibi gortinmektedir.

Arastirmanin Onemi

Okulda, ogretmenler hi¢ arzu etmemelerine ragmen bir takim olumsuz Ogrenci
davranslari ile karst karsiya kalirlar. Ogrenci-dgrenci veya dgrenci-dgretmen arasinda yasanan
sorunlar, hem Ogrenciler arasinda ¢ift yonlii simetrik, hem de 6gretmen-6grenci arasinda cift
yonlii asimetrik iletisimi ve iliskileri etkileyerek, istenmeyen durumlarin gergeklesmesine neden
olur. Hi¢ sliphesiz okuldaki biitiin disiplin sorunlarimin  kaynagmi  o6grenciler
olugturmamaktadir. Ogretmen, yonetici ve diger personelin diger bir takim davranislarinin da
dgrenciler {izerinde olumsuz uyarici iglevi gdrebilecegi gdzoniinde tutulmamalidir (Ozdemir ve
Yalin, 2000). Yine, 6grencilerin okuldaki kural ve mevzuata uymamasi, istenmeyen Ogrenci
davraniglarinin artmasima ve kendilerinden beklenen gorevleri basar: ile tamamlamamalarina
yol agarak, nihayetinde egitim-0gretimin faaliyetlerinin aksamasina ve 6grencilerin akademik

basarilarinin sekteye ugramasina yol agacaktir.

Literatiir incelendiginde, meslek lisesi diizeyinde yapilan ¢alismalarin ¢ok fazla olmadig:
goriilmektedir (Ciftgi, 2008; Giiner, 2009; Tung ve dig., 2015; Toytok ve Yildirim, 2018; Pehlivan,
2020). Meslek liselerindeki 6grencilerin, okul ve sinif ortaminda gerceklestirdigi bazi istenmeyen
davraniglarin gesitli degiskenler acgisindan incelenerek, disiplin algilarmin ortaya konmasinin;
ozellikle istenmeyen davraniglarin en aza indirilmesi, mevcut disiplin sorunlarina ¢oziim
tiretilmesi  ve bu sorunlarin Oniine gecilerek, stirdiiriilebilir egitime katki sunacagina
inanilmaktadir. Bu noktadan hareketle aragtirma, 6grencilerin cinsiyet, okudugu boliim, siif
mevcudu, kiminle yasadigi, anne egitimi ve meslegi, baba egitimi ve meslegi, genel not
ortalamas: ve disiplin davranisini bilme durumlarina gore disiplin algilarinin fark gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla, anket sorularina verdikleri cevaplar nicel yontemler
kullanilarak incelenmis ve lise Ogrencilerinin gesitli degiskenler agisindan istenmeyen
davranislara yonelik algilarininin incelenmesini amaglanmistir. Bu amagla asagidaki sorulara

cevap aranmuistir:
1. Lise 6grencilerinin disipline algilarina dair goriislerinin dagilimlar: nasildir?

2. Lise ogrencilerinde istenmeyen davranislarda cinsiyet, okudugu boliim, simif mevcudu,
kiminle yasadig1, anne egitimi ve meslegi, baba egitimi ve meslegi, genel not ortalamasi

ve disiplin davranisin1 bilme degiskenlerinin etkileri nelerdir?
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2. YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, gesitli degiskenler agisindan lise 6grencilerinin istenmeyen davraniglara yonelik
algilarinin tarama yontemi ile incelenmesi amacglanmistir. Calismada kullanilan tarama yontemi,
gecmiste veya halen var olan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma
yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, kisi veya nesne iginde bulundugu kosul icerisinde
oldugu gibi tanumlanir. Onlar1 herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez
(Karasar, 2003). Calismada, arastirma grubunun cinsiyet, okudugu béliim, sif mevcudu,
kiminle yasadig1, anne egitimi ve meslegi, baba egitimi ve meslegi, genel not ortalamas: ve
disiplin davramigin1i  bilme durumuna gore istenmeyen davranislarin fark gosterip

gostermedigini belirlemek amaciyla nicel yontemler kullanilmistir.
Arastirma Grubu

Arastirma grubu, olciit 6rnekleme metodu ile Istanbul ili Anadolu ve Avrupa yakasinda
bulunan 5 farkli okuldan, 440 goniilli MTAL {igilincii smif 6grencisinden ve ii¢ boliimden
(Bilisim Teknolojileri, Elektrik-Elektronik Teknolojisi, Motorlu Araclar Teknolojisi) 6lgiit (kriter)
ornekleme metodu ile secilmistir. Olgiit drnekleme, bir dizi 6liitii karsilayan biittin durumlarin
calisilmasidir (Baltaci, 2018). Bu dogrultuda, anket formunu eksik veya yanlis dolduran 71
ogrencinin verileri analize dahil edilmemis; MTAL’de 11.sinufta olan ve {i¢ béliimde 6grenim

goren 369 0grenci ile gergeklestirilmistir.
Veri Toplama Araci

Ogrencilerin disipline yonelik algilarini tespit etmek icin, likert olarak diizenlenmis bir anket
kullanilmistir. “Lise  Ogrencilerinin Disipline Bakis Algilart Anketi” ile Ogrencilerin hangi
davranislar1 disiplinsizlik olarak goriip gormedikleri incelenmistir. Anketin ilk boliimiinde,
cinsiyet, boltim, smif mevcudu, kiminle yasadigi, anne-baba egitimi, anne-baba meslek
durumlari, genel bagar1 ortalamasi ve disiplini sugunu bilmeyle ilgili sorular, ikinci boéliimiinde
ise dortlii likert tipinde 10 madde bulunmaktadir. Bu sorularda, istenmeyen durumu gosteren
ifadelere yer verilmistir. Anketten alinabilecek en diisiik puan 20, en yiiksek puan ise 80’dir.
Ifadeler icin; 1.00-1.74 araliginda her zaman (1 puan), 1.75-2.49 araliginda ¢cogunlukla (2 puan),
2.50-2.24 araliginda ara sira (3 puan) ve 3.25-4.00 araliginda ise hicbir zaman (4 puan) seklinde
dortlii secenegin yeraldig siralamali bir 6lgek kullanilmigtir.

Gegerlilik ve Giivenirlik

Lise 0grencilerinin disipline bakis algilar1 i¢in hazirlanan anketin hazirlanmasinda; (i) literatiir
taramasi, (ii) uzman goriisti ve (iii) MEB Ortadgretim Kurumlar1 Yonetmeligi (10. Kisim:
Ogrenci Davranislari, Odiil ve Disipline Iliskin Hiikiimler)'nden yararlanilmistir (MEB, 2016).
Veri toplama aracinin i¢ tutarlilik giivenirlik kestiriminde, 6lgek puanindaki sistematik veya
tutarli olan varyans oranini tahmin etmek amaciyla Cronbach Alpha katsayisi kullanilmis
(Cronbach, 1951; Brown, 2002) ve Cronbach’s Alpha giivenirlik diizeyi « = ,843 olarak
hesaplanmigtir. Bu deger, 0,80 < a <1,00 arasinda oldugu igin 6lgek giivenilirligi yiiksek diizeyde
bulunmustur. Gegerlilik analizi igin faktor analizi yapilarak, 0.00-1.00 arasinda bir deger alabilen
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri =873 ve toplam acgiklanan varsyans miktar1 ise %55.448
olarak bulunmustur. Bulunan KMO degeri 0,90 < KMO < 0,80 arasinda oldugu igin gecerlilik iyi

diizeyde bulunmustur.
Veri Analizi

Anket formlar1 6grencilere elden dagitilarak goniilliiliik esasina gore doldurulmus ve ankete

katilanlardan kimlik bilgileri istenmeyerek, sorulara daha samimi ve dogru cevap vermeleri
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amaglanmistir. Arastirma kapsaminda toplanan veriler, Excel programinda bilgisayar ortamina
aktarildiktan sonra, SPSS programu ile analiz edilmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde, bagimsiz
degiskenlerin (cinsiyet, boliim, smif mevcudu, not ortalamasi v.b.) kategorileri arasindaki
farklilagsmalar ve iliskilerin tespitine yonelik, frekans(n) ve ylizde(%) degerleri hesaplanmstir.
Ogrencilerin, cinsiyet ve disiplin sucunu bilme diizeyi bagimsiz degiskenleri bakimindan,
istatistiksel bir farklilasmay1 tespit etmek amaciyla “t-Testi” uygulanmistir. Coklu degiskenlerde
(boliim, simnif mevcudu, kiminle yasadigl, basar1 ortalamasi vb.) ise istatistiksel bir farklilagsmay1
tespit etmek amaciyla “Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA)” kullanilmistir. ANOVA sonrasi
Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen olup olmadigl sinanmustir.
Varyanslarin homojen olmasi drumunda ise, esnek ve karsilastirilacak grup sayisinin
¢oklugundan dolay1 “Scheffe Testi”; varyanslarin heterojen olmas1 durumunda ise “Tamhane’s
T2” coklu karsilastirma teknigi tercih edilmistir. Bu dogrultuda anlamhilik diizeyi p<0.05 kabul
edilmistir. Anlamlilik degeri, 0.05'ten kiiciik (p<0.05) bulundugunda bagimsiz degiskenlerin
gruplar1 arasindaki farkliliklar “anlamli olarak kabul edilmis ve sonuglar buna gore

degerlendirilmistir.

3. BULGULAR

Bu béliimde, toplanan verilerin her bir alt béliimle ilgili olarak istatistik tekniklerle yapilan

analiz sonugclarina dair bulgulara yer verilecektir.
A. Lise Ogrencilerinin Disiplin Algilarina Dair Gériisleri

Tablo 1'de lise Ogrencilerinin, anket sorularina verdikleri cevaplara gore disiplin algilar

incelenmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Disipline Yonelik Goriislerinin Yiizde Dagilimlar1 ve Aritmetik

Ortalamalar

Her Cogunlukla  Arasira Higbir
Sorular Zaman Zaman X
f % f % f % f %
1. Ders esnasinda smiftan izinsiz 12 33 9 2.4 31 84 317 859 3.76
ayrilir misin?
2. Derse zamaninda gelmeyerek, 56 152 96 26 107 29 110 298 273
ders hazirligini1 yapmadiginiz

olur mu?

3. Kilik-kiyafet yonetmeligine aykir1 48 13 77 209 59 16 185 50.1 3.03
giyinir misin?

4. Ogretmenin tarafindan verilen 18 49 31 84 79 214 241 653 347
bir gorevi yapmadiginmiz olur

mu?

5. Ogretmenlerinle tartisir mistiz? 97 263 104 282 64 173 104 282 247

6. Ogretmenlerinin egyalarini 10 27 3 8 19 51 337 913 3.85
izinsiz kullanir misin?

7. Okulunuzun ve sinifinizin 38 103 119 322 104 282 108 293 276
cevresini kirletir misiniz?

8. Okulda yapilan etkinlik ve 67 182 103 279 100 271 99 268 262
torenlerden kagtiginiz olur mu?

9. Okulda yapilan etkinlikler 32 87 54 14.6 103 279 180 488 3.16

sirasinda gorgii kurallarma ve
etkinligin 6zel kurallarina uygun
davranmadiginiz olur mu?
10. Smavlarda, konusmak, kopya 68 184 101 274 76 20.6 124 33.6 2.69
¢ekmek gibi davranislarda
bulunur musunuz?
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Tablo 1 incelendiginde, 6grencilerin en ¢ok katildigr madde, 6gretmenlerinin egyalarini izinsiz
kullanmadiklar1 konusunda olmustur (%91.3). Ogrencilerin biiyiik bir boliimii, ders esnasinda
smiftan ayrilmay:r dogru bulmazken (%85.9); o6grenciler, 6gretmen tarafindan verilen biitiin
gorevleri yaptiklarmi diisiinmektedir (%65.3). Ogrencilerin en olumsuz goriis bildirdikleri
sorular incelendiginde, yiiksek diizeyde 6grenci 6gretmenleriyle tartismaktan ¢ekinmemektedir
(%54.5). Ogrenci goriisleriyle ortaya ¢ikan bir diger 6nemli sonugta, 8grencilerin okulda yapilan
etkinlik ve torenlerden kactif1 yoniinde olmustur (%46.1). Ayrica 6grencilerin biiyiik bir kismi
smavlarda, konusmak, kopya ¢ekmek gibi davranislarda bulunmay1 normal olarak algilamigtir
(%45.8).

B. istenmeyen Davranislar Uzerinde Cesitli Degiskenlerin Etkisi

Bu boéliimde lise 6grencilerinin disiplin algilarina yonelik goriiglerinin, “Cinsiyet, Boliim, Sinif
Mevcudu, Kiminle Yasadig1, Anne Egitim Diizeyi ve Meslegi, Baba Egitim Diizeyi ve Meslegi, Genel Not
Ortalamas1 ve Disiplin Davramisini Bilme” degiskenlerine gore anlamli bir farkliik gosterip
gostermedigine dair gesitli bulgulara yer verilecektir. Bu dogrultuda sirasiyla su islemler
yapilmistir: (i) Ogrencilerin disiplin algillarinin hangi degiskenlerde farklilik gosterip
gostermedigi tespit etmek amaciyla, cinsiyet ve disiplin davramsini bilme degiskenleri igin t-
Testi ve diger degiskenler icin ise ANOVA (Tek Yonlii Varyans Analizi) uygulanmistir. (ii)
ANOVA sonrast Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen olup olmadig:
stnanmuistir. (iii) Grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen olmasi durumunda ise Post-Hoc
¢oklu karsilastirma testlerinden Scheffe testi; heterojen olmasi durumunda ise Tamhane’s T2

testi uygulanmustr.
1. Cinsiyet Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagihimlari incelendiginde, katilimcilarin 41’i kadm (% 11,1),
328’1 ise erkek (%88,9) olarak bulunmustur.

Tablo 2. Cinsiyet Ile Disiplin Algisina Dair t-Testi Sonuglar1

Cinsiyet n X ss sd t p
Disiplin Algisi Kadin 41 325 .51
Erkek 328 3.25 .042

367 .057 .954

Tablo 2’'de goriildiigii tizere; 0grencilerin disiplin algilar1 incelendiginde cinsiyet agisindan
anlaml bir farklilik goriilmemektedir (t=.057, p>0.05).

Tablo 3. Cinsiyet ve Anket Sorularina Dair t-Testi Sonuglar1

Anket Soruu Cinsiyet n X SS T P
3.Kilik-kiyafet yonetmeligine aykir: giyinir Kadin 41 2.63 1.13 -245 0.01
misin? Erkek 328 3.08 1.09

Tablo 3’te, Ogrecilerin cinsiyetlerine gore anket sorularina verdikleri cevaplar
karsilastirildiginda, 3.soruda: “Kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri giyinir misin?” sorusuna

verilen cevaplardan elde edilen puanlar agisindan anlaml bir farklilik gériilmektedir (p<0.05).
2. Boliim Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimler incelendiginde, katilimeilarin %29'u Motorlu Araglar
Teknolojisi, %35’i Elektrik Elektronik Teknolojisi ve %35’i ise Bilisim Teknolojileri boliimiinde

ogrenim gormektedir.

Year/Yi 2021, Issue/ Say: 10/12, 83-110.



Giilistan TAS

Tablo 4. Boliim Degiskeni ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglari

Boliim N X F p
Motorlu Arag Tekn. 107 3.19
Elektrik-Elektronik Tekn. 129 3.16 8.579 .000
Bilisim Tekn. 133 3.37
Toplam 369 3.25

Tablo 4'te ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin 6grencilerin
okuduklar1 boliimlere gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamh
bulunmustur (F=8.589; p<0.05). ANOVA sonras: yapilan Levene’s testi ile grup dagilimlariin
varyanslarinin homojen olup olmadig hipotezi smanmis ve varyanslarin homojen oldugu

saptanmustir (p=.253).

Tablo 5. Scheffe Coklu Karsilastirma Analizi Sonuglari

(I) Boliim (J) Boliim Ort. Farka (I-]) Sh P
Motorlu Araglar Elektrik-Elektronik .028 .055 .875
Tekn. Bilisim -173* .055 .008
Elektrik-Elektronik ~ Motorlu Araglar -.028 .055 .875
Tekn. Bilisim -.202% .052 .001
Bilisim Tekn. Motorlu Araglar 173% .055 .008
Elektrik-Elektronik .202* .052 .001

Not. *005 seviyesinde anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 5'te Scheffe ¢oklu karsilastirma analiz sonuglarina gore, cevaplarin hangi alt gruplar
arasinda farklilastig1 tespit edilmistir. Buna gore, Bilisim Tekn. alaninda okuyan 6grenci grubu
ile Elektrik-Elektronik ve Motorlu Araclar Tekn. alanlarinda okuyan 6grenci gruplar1 arasinda
Bilisim Tekn. alaninda okuyan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

saptanmgtir (p<0.05).

Tablo 6. Okudugu Boliim ve Anket Sorularina Dair ANOVA Sonuglar:

Anket Sorusu Boliim n X S F p

3. Kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri Motorlu Araglar 107 296 .114

giyinir misin? Elektrik-Elektronik 129 2.89 .097 3.30 .038
Bilisim 133 3.22 .088

10. Sinavlarda, konusmak, kopya cekmek  Motorlu Araglar 107 249 111

gibi davraniglarda bulunur musunuz? Elektrik-Elektronik 129 267 .094 342 .034
Bilisim 133 2.87 .097

Tablo 6’da, 6grecilerin boliimleri ile anket sorularina verdikleri cevaplar karsilagtirildiginda;
3.Soruda: “Kilik-kiyafet yonetmeligine aykir1 giyinir misin?” ifadesine verilen cevaplardan elde
edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gortilmiistiir (p<0.05).
Ogrencilerin boliimlerine gore bu soruya ait ortalama sonuglari incelendiginde ise, bu
davramisin en c¢ok Elektrik-Elektronik Tekn. alani Ogrencilerinde oldugu gortlmiistiir.
Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe ¢oklu
karsilastirma analizi sonucunda, gruplar arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml
bulunmamuistir. 10.Soruda: “Sinavlarda, konusmak, kopya ¢ekmek gibi davraniglarda bulunur
musunuz?” ifaedesine verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin bdliimlerine gore bu soruya ait
ortalama sonuglar1 incelendiginde bu davraniglarin en ¢ok Motorlu Araglar Tekn. Alani
ogrencilerinde oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu

tespit etmek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, bilisim
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alaninda okuyan 6grenci grubu ile Motorlu Araglar alaninda okuyan 6grenci grubu arasinda,

Bilisim. 6grencileri lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmistir (p<0.05).
3. Siif Mevcudu Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin simif mevcudu durumlari incelendiginde, katilimcilarin %18,4i 10-20 arasi, %46,3"

21-30 aras1 ve %35,2’si ise 31-40 arasi siniflarda 6grenim gormektedir.

Tablo 7. Smif Mevcudu Ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglar

Sinif Mevcudu n X F P
10-20 kisi 68 336
21-30 kisi 171 3.28
31-40 kisi 130 3.15 6.408 002
Toplam 369 3.25

Tablo 7’de yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin simif
mevcuduna gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(F=6.408; p<0.05). ANOVA sonras! yapilan Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslariin
homojen olup olmadigi hipotezi smanmis ve varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(p=.131).

Tablo 8. Scheffe Coklu Karsilastirma Analizi Sonuglari

(I) Stnaf Mevcudu (J) Sinif Mevcudu Ort. Farki (I-]) Sh P
10-20 kisi 21-30 kisi .083 061 397
31-40 kisi 214* .064 .004
21-30 kisi 10-20 kisi -.083 061 397
31-40 kisi 130* .049 .033
31-40 kisi 10-20 kisi -.214% 064 .004
21-30 kisi -.130* .049 .033

Not. *005 seviyesinde anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 8de Scheffe ¢oklu karsilastirma analiz sonuclarina gore, cevaplarin hangi alt gruplar
arasinda farklilagtig1 tespit edilmistir. Buna gore, simif mevcudu 10-20 ve 21-30 kisi olan 6grenci
gruplari ile sinif mevcudu 31-40 kisi olana 6grenci grubu arasinda sinif mevcudu 10-20 ve 21-30

kisi olan 6grenci gruplari lehine, istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmustir (p<0.05).

Tablo 9. Sinif Mevcudu ve Anket Sorularina Dair ANOVA Sonuglari

Anket Sorusu Sinif _
X
Mevcudu n 55 F P

2. Derse zamaninda gelmeyerek, ders hazirhigimi ~ 10-20 Aras1 68 3.36 .731

yapmadiginiz olur mu? 21-30 Aras1 171 323 779 3.894 .021
31-40 Aras1 130 3.04 913

10. Smavlarda, konusmak, kopya ¢cekmek gibi 10-20 Aras1 68 298 1.057

davraniglarda bulunur musunuz? 21-30 Aras1 171 2.74 1.128 5.001 .007
31-40 Aras1 130 2.47 1.108

Tablo 9'da, simnif mevcudu ile anket sorularina verilen cevaplar karsilastirildiginda; 2.Soruda:
“Derse zamaninda gelmeyerek, ders hazirligim1 yapmadigimmiz olur mu?” ifadesine verilen
cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmiistiir (p<0.05). Sinif mevcuduna gore bu soruya ait ortalama sonuglari incelendiginde, bu
davranisin en ¢ok 31-40 kisi arasi olan smiflardaki Ogrencilerde oldugu gortilmiistiir.

Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe coklu
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kargilagtirma analizi sonucunda, sinif mevcudu 21-30 kisi arasinda olan 6grenci grubu ile sinif
mevcudu 31-40 kisi arasinda olan 0grenci grubu arasinda, smif mevcudu 21-30 kisi arasinda
olan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustir (p<0.05). 10.Soruda:
“Sinavlarda, konusmak, kopya ¢ekmek gibi davranislarda bulunur musunuz?” ifadesine verilen
cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin sinif mevcuduna goére bu soruya ait ortalama sonuglari
incelendiginde bu davramslarin en ¢ok 31-40 kisi arasi olan smiflardaki 6grencilerde oldugu
tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, smif mevcudu 10-20 kisi arasinda olan
ogrenci grubu ile sinif mevcudu 31-40 kisi arasinda olan 6grenci grubu arasinda, simif mevcudu
10-20 kisi arasinda olan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak diizeyinde anlaml bir fark

bulunmustur (p<0.05).
4. Kiminle Yasanildig1 Degiskenine Dair Bulgular

C)grencilerin kiminle yasadigi durumlar1 incelendiginde, %89,4'i anne-babalari, %6,2’si

anneleri, %1,41i babalari, %1,9"u aile biiytiikleri ve %1,1i ise diger seklinde belirtmistir.

Tablo 10. Ogrencilerin Kiminle Yasadig: ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglart

Kiminle Yasanildig1 n X F P
Anne-Baba 330 3.25

Anne 23 3.29

Baba 5 3.14 231 921
Aile Biiyiikleri 7 3.17

Diger 4 3.16

Tablo 10’da yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin
ogrencilerin kiminle yasadigina gore, aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak

anlamli bulunmamistir (F=.231; p>0.05).
5. Anne Egitim Diizeyi Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin annelerinin egitim durumlar1 incelendiginde %74,8’i ilkogretim, %19,5i lise,

%D5,7’s1 ise Uiniversite mezunudur.

Tablo 11. Anne Egitim Diizeyi ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglari

Anne Egitim Diizeyi N X F P
Tkégretim 276 3.28

Lise 72 3.23

.. .832 .001
Universite 21 292 683 00
Toplam 369 3.25

Tablo 11’de yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin
ogrencilerin annelerinin egitim durumlarina gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=6.832; p<0.05). ANOVA sonras1 yapilan Levene’s
testi ile grup dagilimlarimin varyanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi smanmis ve

varyanslarin heterojen oldugu saptanmaistir (p=.01).
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Tablo 12. Tamhane’s T2 Coklu Karsilagtirma Analizi Sonuglari

(I) Anne Egitim Diizeyi (J) Anne Egitim Diizeyi Ort. Farki (I-]) Sh P
kogretim Lise .050 056 .669
Universite .355* 096  .001
Lise [kégretim -.050 056 .669
Universite .304* 106 .017
Universite [kogretim -.355* 096  .001
Lise -.304* 106 017

Not. *005 seviyesinde anlamli bir farklilik vardar.

Tablo 12’de Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analiz sonuglarina gore, cevaplarin hangi alt
gruplar arasinda farkhilastig1 tespit edilmistir. Buna gore, Ogrencilerin annelerinin egitim
durumu ilkégretim ve lise olan 6grenci gruplari ile annelerinin egitim durumu {iniversite olan
Ogrenci grubu arasinda, annelerinin egitim durumu ilkogretim ve lise olan Ogrenci gruplari

lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmistir (p<0.05).

Tablo 13. Anne Egitim Diizeyi ve Anket Sorularina Dair ANOVA Sonuglar:

Anket Sorusu Af‘me E}gltlm n XSS P P
Diizeyi

1. Kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri giyinir ~ Ilkogretim 276 3.13 1.067

misin? Lise 72 276 1.204 4.401 .013
Universite 21 266 1.154

6. Ogretmenlerinin esyalarini izinsiz ﬂk(’jgretim 276 3.86 .532

kullanir misin? Lise 72 388 429 4.000 .019
Universite 21 352 980

Tablo 13'te, O0grecilerin anne egitim diizeyleri ile gore anket sorularina verdikleri cevaplar
karsilastirildiginda; 1.Soruda: “Kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri giyinir misin?” ifadesine
verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilhik gériilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin anne egitim diizeylerine gdre bu soruya ait ortalama
sonuglar1 incelendiginde ise, bu davranigin en ¢ok annesi iiniversite mezunu olan 6grencilerde
oldugu goriilmiistiir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, annelerinin egitim durumu ilkogretim
mezunu olan 6grenci grubu ile annelerinin egitim durumu lise olan 6grenci grubu arasinda,
anneleri ilkogretim mezunu olan Ogrenci grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmustur (p<0.05). 6.Soruda: “Ogretmenlerinin esyalarini izinsiz kullanir misin?” ifadesine
verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir
farklihk goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin annelerinin egiitm diizeyine gore, bu soruya ait
ortalama sonuglar1 incelendiginde bu davranislarin en ¢ok anneleri iiniversite mezunu olan
ogrenci grubunda oldugu goriilmiigtiir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu
tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe ¢coklu karsilastirma analizi sonucunda, annelerinin egitim
durumu ilkogretim olan 6grenci grubu ile lise ve iiniversite olan 6grenci gruplar1 arasinda,

ilkdgretim olan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).
6. Baba Egitim Diizeyi Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin babalarmin egitim durumlari incelendiginde %59,6's1 ilkdgretim, %30,9'u lise,

%9,5'1 ise liniversite mezunudur.
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Tablo 14. Baba Egitim Diizeyi Ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglari

Baba Egitim Diizeyi N X F p
fkogretim 220 3.29

Lise 114 3.19

Universite 35 2.15 3194 042
Toplam 369 3.25

Tablo 14'te yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin
ogrencilerin annelerinin egitim durumlarina gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F=3.194; p<0.05). ANOVA sonras1 yapilan Levene’s
testi ile grup dagilimlarinin varyanslarinin homojen olup olmadigi hipotezi sinanmis ve

varyanslarin heterojen oldugu saptanmaistir (p=.044).

Tablo 15. Tamhane’s T2 Coklu Karsilastirma Analizi Sonuclari

(I) Baba Egitim Diizeyi (J) Baba Egitim Diizeyi Ort. Farki (I-]) Sh p
Tkogretim Lise 103 050  .114
Universite 145 096 364
Lise [lkdgretim -.103 050  .114
Universite 041 101 .968
Universite [lkdgretim -.145 096 364
Lise -.041 101 .968

Not. *005 seviyesinde anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 15'te, Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analiz sonuglarina gore, gruplar arasindaki fark,

istatistiksel olarak anlamli bulunmamastir.

Tablo 16. Baba Egitim Diizeyi ve Anket Sorularina Dair ANOVA Sonuglar1

Anket Sorusu Baba Egitim ~

. N X SS F P

Diizeyi

1. Kilik-kiyafet yonetmeligine aykir [lkdgretim 220 3.21 1.050

giyinir misin? Lise 114 2.80 1.127 8.409 .000
Universite 35 260 1.193

6. C)gretmenlerinin esyalarini izinsiz Hkégretim 220 391 .378

kullanir misin? Lise 114 3.85 .583 10.811 .000
Universite 35 345 1.038

7. Okulunuzun ve sinifinizin ¢evresini Hkégretim 220 2.84 985

kirletir misiniz? Lise 114 257 986 3.253 0.040
Universite 35 2.88 932

Tablo 16’da, Ogrecilerin baba egitm diizeyleri ile anket sorularina verdikleri cevaplar
karsilastirildiginda; 1.Soruda: “Kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri giyinir misin?” ifadesine
verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilhik gériilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gore bu soruya ait ortalama
sonuglar1 incelendiginde ise, bu davranisin en ¢ok babasi iiniversite mezunu olan 6grencilerde
oldugu goriilmiistiir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla
yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, babasi ilkogretim mezunu 6grenci grubu
ile babasi lise ve tiniversite mezunu olan 6grenci gruplar1 arasinda, babasi ilkogretim mezunu
olan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05). 6.Soruda:
“QOgretmenlerinin egyalarini izinsiz kullamir misin?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen

puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamlhi bir farklilik gortilmiistiir (p<0.05).
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Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gore bu soruya ait ortalama sonuglari incelendiginde bu
davranislarin en ¢ok babasi iiniversite mezunu olan o6grencilerde oldugu tespit edilmistir.
Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tamhane’s
T2 c¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, babasi ilkogretim mezunu olan 6grenci grubu ile
babas1 tiniversite mezunu olan olan 6grenci grubu arasinda, ilkdgretim mezunu olan 6grenci
grubu lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklihk saptanmistir (p<0.05). 7.Soruda:
“Okulunuzun ve sinifinizin gevresini kirletir misiniz?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen
puanlar karsilastirlldiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05).
Ogrencilerin baba egitim diizeylerine gore bu soruya ait ortalama sonuglari incelendiginde bu
davranisinin babasi lise mezunu olan Ogrencilerde oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin
hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 c¢oklu
kargilastirma analizi sonucunda, babasi ilkogretim mezunu olan 6grenci grubu ile babasi
tiniversite mezunu olan olan 6grenci grubu arasinda, ilkogretim mezunu olan 6grenci grubu

lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklilik saptanmagtir (p<0.05).
7. Anne Meslek Durumu Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin annelerinin meslek durumlar1 incelendiginde %1,9’u memur, %8,7’si serbest

meslek, %15,2’si is¢i, % 4,6"s1 emekli, %56,1'i ¢alismiyor ve %13,6’s1 ise diger olarak belirtmistir.

Tablo 17. Anne Meslek Durumu Ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglar1

Anne Meslek Durmu n X F P
Memur 7 3.05

Serbest 32 3.19

Isci 56 3.27

Emekli 17 3.19 71 615
Calismiyor 207 3.27

Diger 50 3.20

Tablo 17'de yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin
ogrencilerin annelerinin meslek durumuna gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (F=.711; p>0.05).
8. Baba Meslek Durumu Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin babalarinin meslek durumlar incelendiginde %5,4ti memur, %26,8'1 serbest

meslek, %30,6's1is¢i, % 15,4’ti emekli, %2,7’si'i galismiyor ve %19u ise diger olarak belirtmistir.

Tablo 18. Baba Meslek Durumu {le Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglari

Baba Meslek Durmu N X F P
Memur 20 3.10

Serbest 99 3.23

Isci 113 3.24

Emekli 57 3.23 1.147 .335
Calismiyor 107 3.19

Diger 70 3.34

Toplam 369 3.25

Tablo 18'de yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin
ogrencilerin babalarinin meslek durumuna gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir (F=1.147; p>0.05).
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9. Genel Not Ortalamasi1 Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin genel not ortalamasi durumlar incelendiginde, %4,9u 0-49 arasi ortalama,
%31,2’si 50-59 aras1 ortalama, %41,2'si 60-69 arasi ortalama, %19’u 70-84 arasi ortalama ve %3,8’i

ise 85-100 aras1 ortalamaya sahip oldugunu belirtmistir.

Tablo 19. Genel Nor Ortalamasi Ile Disiplin Algisina Dair ANOVA Testi Sonuglar1

Genel Not Ortalamasi n X F P
0-49 Arasi 18 3.96

50-59 Arasi 115 3.20

60-69 Arasi 152 3.25 5.177 .000
70-84 Arasi 70 3.33

85-100 Arasi 14 3.57

Tablo 19'da yapilan ANOVA testi sonucunda, disiplin algilar1 anketine verilen cevaplarin sinif
mevcuduna gore, aritmetik ortalamalar arasindaki fark istatistiksel olarak anlaml bulunmustur
(F=5.177; p<0.05). ANOVA sonras: yapilan Levene’s testi ile grup dagilimlarinin varyanslarmin
homojen olup olmadigr hipotezi smanmis ve varyanslarin homojen oldugu saptanmistir
(p=-000).

Tablo 20. Scheffe Coklu Karsilastirma Analizi Sonuglari

(I) Genel Not Ortalamas: diizeyi (J) Genel Not Ortalamas: diizeyi Ort.

Farki (1) 0 T
0-49 Arasi 50-59 arasi -,231 ,107 331
60-69 arasi -,283 ,105 ,130
70-84 arasi -,367* ,112°,031
85-100 arasi -,609* ,151 ,003
50-59 Arasi 0-49 arasi ,231 ,107 331
60-69 aras1 -,052 ,052 912
70-84 aras1 -, 136 ,064 347
85-100 aras1 - 377* ,120 1,045
60-69 Arasi 0-49 arasi ,283 ,105 ,130
50-59 arasi ,052 ,052 912
70-84 arasi -,084 ,061 ,758
85-100 aras1 -,325 ,118 ,113
70-84 Arasi 0-49 aras1 ,367* ,112,031
50-59 arasi ,136 ,064 347
60-69 aras1 ,084 ,061 ,758
0-49 arasi ,367* ,112,031
85-100 Aras1 0-49 arasi ,609%* ,151 ,003
50-59 arasi ,377* ,120 045
60-69 arasi ,325 ,118 113
70-84 aras1 ,241 ,124 ,440

Not. *005 seviyesinde anlamli bir farklilik vardir.

Tablo 20’de Scheffe coklu karsilastirma analiz sonuglarina gore, cevaplarin hangi alt gruplar
arasinda farklilastig1 tespit edilmistir. Buna gore, derslerdeki genel bagar1 diizeyi 70-84 ve 85-100
arasi Ogrenci gruplarn ile derslerdeki genel basari diizeyi 0-49 arasi 6grenci grubu arasinda
derslerdeki genel basar1 diizeyi 70-84 ve 85-100 aras1 6grenci gruplar: lehine istatistiksel olarak,
anlamli bir farklilik saptanmigtir (p<0.05). Ayrica derslerdeki genel basar1 diizeyi 85-100 arasi
ogrenci grubu ile derslerdeki genel basar: diizeyi 50-59 aras1 6grenci grubu arasinda derslerdeki
genel basar1 diizeyi 85-100 arast 6grenci gruplari lehine istatistiksel olarak anlamh bir farklilik

saptanmustir (p<0.05).
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Tablo 21. Genel Not Ortalamasi ve Anket Sorularina Dair ANOVA Sonuglar1

Anket Sorusu Genel Not N e ss F p
Ortalamas: diizeyi
2. Derse zamaninda gelmeyerek, ders 0-49 Arasi 18 2,44 1,199
hazirligini yapmadigimiz olur mu? 50-59 Arasi 115 2,57 1,035 3.910 .004
60-69 Arasi 152 2,79 1,050
70-84 Arasi 70 2,75 ,999
85-100 Aras1 14 3,64 ,633
4, Ogretmenin tarafindan verilen bir 0-49 Arasi 18 2,72 1,178
gorevi yapmadiginiz olur mu? 50-59 Arasi 115 3,34 ,927 5.966 .000
60-69 Arasi 152 3,57 ,751
70-84 Arasi 70 3,57 ,733
85-100 Aras1 14 3,85 ,363
7. Okulunuzun ve sinifinizin ¢evresini 0-49 Arasi 18 2,66 1,188
kirletir misiniz? 50-59 Arasi 115 2,56 1,035 3.266 0.012
60-69 Arasi 152 2,80 ,949
70-84 Arasi 70 2,90 ,903
85-100 Aras1 14 3,42 ,755
10. Sinavlarda, konusmak, kopya cekmek  0-49 Arasi 18 2,11 1,022 4.793 .001
gibi davraniglarda bulunur musunuz? 50-59 Arasi 115 2,54 1,117
60-69 Arasi 152 2,67 1,102
70-84 Arasi 70 297 1,102
85-100 Aras1 14 3,550 ,940

Tablo 21’de, Ogrencilerin genel not ortalamalar1 ile anket sorularina verdikleri cevaplar
karsilastirildiginda; 2.Soruda: “Derse zamaninda gelmeyerek, ders hazirligini yapmadiginiz olur
mu?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin genel not ortalamalarina gére bu soruya
ait ortalama sonuglar1 incelendiginde bu davramisin en ¢ok not ortalamasi 0-49 arasi olan
ogrencilerde oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit
etmek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analizi sonucunda, not ortalamasi 85-
100 aras1 olan 6grenci grubu ile not ortalamasi 0-49, 50-59, 60-69, 70-84 arasi olan Ogrenci
gruplar1 arasinda, not ortalamas: 85-100 arasi olan 6grenci grubu lehine istatistiksel olarak
anlamli bir farklihk saptanmistir (p<0.05). 4.Soruda: “Ogretmenin tarafindan verilen bir gorevi
yapmadiginiz olur mu?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen puanlar karsilastirildiginda
istatistiksel olarak anlamli bir farklihk goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin genel not
ortalamalarina gore, bu soruya ait ortalama sonuglar1 incelendiginde bu davranisin en ¢ok not
ortalamasi 0-49 arasi olan 6grencilerde oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi alt gruplar
arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma analizi
sonucunda, not ortalamasi 85-100 aras1 olan 6grenci grubu ile not ortalamas1 0-49 ve 50-59 aras1
olan Ogrenci grubu arasinda, not ortalamas: 85-100 aras: olan 0grenci grubu lehineistatistiksel
olarak anlamli bir farklilik saptanmstir (p<0.05). 7.Soruda: “Okulunuzun ve smifinizin ¢evresini
kirletir misiniz?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen puanlar Kkarsilastirildiginda
istatistiksel olarak anlamli bir farkhihk goriilmiistiir (p<0.05). Ogrencilerin genel not
ortalamalarina gore, bu soruya ait ortalama sonuglar1 incelendiginde bu davranisin en ¢ok not
ortalamas1 50-59 arasi olan Ogrencilerde oldugu tespit edilmistir. Farklilasmanin hangi alt
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Tamhane’s T2 ¢oklu karsilastirma
analizi sonucunda, not ortalamasi 50-59 arasi olan 6grenci grubu ile not ortalamasi 85-100 aras1
olan 6grenci grubu arasinda, not ortalamasi1 85-100 aras1 olan 6grenci grubu lehine istatistiksel
olarak anlamh bir farklilik saptanmistir (p<0.05). 10.Soruda: “Sinavlarda, konusmak, kopya
¢cekmek gibi davramislarda bulunur musunuz?” ifadesine verilen cevaplardan elde edilen
puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05).
Ogrencilerin genel not ortalamalarina gore bu soruya ait ortalama sonuglar incelendiginde ise,

bu davramisin en ¢ok not ortalamasi 0-49 aras1i olan Ogrencilerde oldugu gorilmistiir.
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Farklilasmanin hangi alt gruplar arasinda oldugunu tespit etmek amaciyla yapilan Scheffe ¢oklu
karsilastirma analizi sonucunda, not ortalamas: 0-49 arasi olan &grenci grubu ile not ortalamas:
85-100 aras1 olan 6grenci grubu arasinda, not ortalamasi 85-100 aras1 olan 6grenci grubu lehine

lehine istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur (p<0.05).
10. Disiplin Su¢u Davranisini Bilme Degiskenine Dair Bulgular

Ogrencilerin disiplin su¢u davranisini bilme durumlari incelendiginde, katihmcilarin %72,4't

yaptiklar: davranisin disiplin sugu oldugunu biliyorken; %27,6's1 ise bilmedigini belirtmistir.

Tablo 22.Disiplin Sugu Davramsgini Bilme Ile Disiplin Algisina Dair t-Testi Sonuglar1

Disiplin Sugu ~
X
Davranigini Bilme n 55 sd t P
Evet 267 3.29 430
7 2. .
Hayr 102 3.14 429 3 835 005

T-testi Oncesi yapilan Levene’s testi ile dagilimlarin varyanslarinin homojen oldugu saptanmus
(p=745) ve bu islemin ardindan ortalamalar arasindaki farkin test edilmesi islemlerine
gecilmistir. Tablo 22’de goriildiigii lizere; 0grencilerin 6grencilerin disiplin algilarinin disiplin

sucu davranisini bilme agisindan anlamli bir farklilik gosterdigi goriilmektedir (t=2.833; p<0.05).

Tablo 23. Disiplin Davranisini Bilme ve Anket Sorularina Dair t-Testi Sonuglar1

Anket Soruu Disiplin Sugu
Davranisini n X ss t p
Bilme
8. Okulda yapilan etkinlik ve torenlerden Evet 266 272 1.04 3.10 0.02
5 ?

kactigimiz olur mu? Hayrr 101 234 108

9. Okulda yapilan etkinlikler sirasinda gorgii =~ Evet 266 323 92 225 .025
kurallarina ve etkinligin 6zel kurallarina Hayir 101 298 1.09

uygun davranmadiginiz olur mu?

Tablo 23’te, dgrencilerin disiplin davranisini bilme davranisi ile anket sorularmma verdikleri
cevaplar karsilastirildiginda, 18.Soruda, ogrencilerin disiplin davranisini bilme ile “Okulda
yapilan etkinlik ve torenlerden kactigmmiz olur mu?” sorusuna verdigi cevaplar
kargilagtirildiginda anlamli bir farklihik goriilmektedir (p<0.05). Puan ortalamalarma gore,
disiplin sugunu bilen 6grenciler, disiplin kurallarini bilmeyenlere gore toren ve etkinliklere daha
fazla katilmaktadirlar. 19.5oruda, 6grencilerin disiplin davranigini bilme ile “Okulda yapilan
etkinlik ve torenlerden kactifiniz olur mu?” sorusuna verdigi cevaplar karsilastirildiginda
anlamli bir farkliik goriilmektedir (p<0.05). Puan ortalamalarma gore, disiplin sugunu bilen

ogrenciler, disiplin kurallarimi bilmeyenlere gore etkinlik ve torenlere daha fazla katilmaktadir.

4. SONUC ve TARTISMA

A. Lise Ogrencilerinin Disipline Algilarina Dair Goriisleri

Lise Ogrencilerinin, anket sorularma verdikleri cevaplara gore disiplin algilarina gore
ogrencilerin en fazla; ogretmenlerinin esyalarmi izinsiz kullanma, ders esnasinda sinuftan
ayrilma ve Ogrencilerin, ogretmenler tarafindan verilen biitiin gorevleri yaptiklar: ifadelerine
katilmistir. Bu sonuglara gore, Ogrencilerin, Ogretmenlerinin esyalarin1 izin almadan
kullanmadiklar1 ortaya gikmaktadir. Ogrenciler, okul iginde, personel ve diger calisanlara karst
kaba ve saygisiz davraniglarda bulunmaktan ¢ekinmisler; okul biinyesinde bulunan egitim is
gorenlerine karsi, okulun asli ¢alisanlar1 kadar hassas yaklasmislardir. Ayrica dgretmenlerine

kars1 da saygisiz davranislarda bulunmaktan kaginmiglardir.
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Ogrencilerin en az katildiklar: ifadeler ise; dgretmenleriyle tartisma, okuldaki etkinlik ve
torenlerden kagma ve sinavlarda, konusmak, kopya c¢ekmek gibi davranislarda bulunma
davraniglaridir. Bu sonuglara gore, ogrencilerin biiyiik bir kisminin 06gretmenleriyle
tartismaktan c¢ekinmedigi, Ogrencilerin okulda yapilan etkinlik ve torenlerden kagtigi,
smavlarda, konusmak, kopya c¢ekmek gibi davranislarda bulunmayir normal olarak
algilamislardir. Helvaci (2011), disiplin sorunlarini okul tiirlerine gore inceledigi ¢alismasinda,
meslek liselerinin diger liselere gore daha fazla disiplin sorunu yasadigini tespit etmistir.
Calismada, Genel, Anadolu ve Fen liselerine gore, Meslek liselerinde goriilen sorunlarin baginda
ise torene katilmama, okulda kavga etmek, okulda oldugu halde mazeretsiz derse katilmamak,
Ogretmene saygisizlik, kopya c¢ekmek, dersin islenis ve diizenini bozucu davramslarda

bulundugu goriilmiistiir.

B. Lise Ogrencilerinde Goriilen Baz1 istenmeyen Davranislar Uzerinde Cesitli Degiskenlerin
Etkisi

1. Cinsiyete Dair Sonuglar: Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimlari incelendiginde,
katiimalarin yaklagik %901 erkek 6grencidir. Ogrencilerin cinsiyetleri ile disiplin algilari
arasindaki iliski incelendiginde ise bu durumun Ogrencilerin disiplin algilarim1 fazla
etkilemedigi, sadece erkek Ogrenciler kiz Ogrencilere gore kilik-kiyafet yonetmeligine daha
uygun giyindiklerini diistindiikleri goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde, farkli goriisler
karsimiza c¢kmaktadir. Ornegin; Eripek (1980), 14 lisede gerceklestirdigi calismasinda,
ogrencilerin disiplinsiz davranista bulunma durumunun kizlarda % 1,16, erkeklerde ise % 8,40
oldugunu tespit etmistir. Senses (1990) de benzer bir sekilde, erkek Ogrencilerin kiz
ogrencilerden daha fazla disipline aykiri davramiglarda bulundugunu vurgulamistir (Akt:
Ttirkeg, 1986). Kok (2007) de lise 6grencilerine dair yaptig: calismasinda, erkek 6grencilerin, kiz

ogrencilere gore daha fazla disiplin sugu isledigini bulmustur.

2. Bélime Dair Sonuglar: Ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimler incelendiginde,
ogrencilerin %29u Motorlu Araglar Teknolojisi, %35’i Elektrik Elektronik Teknolojisi ve %35’s1
ise Bilisim Teknolojileri boliimiinde 6grenim gormektedir. Ogrencilerin boliimleri ile disiplin
algilar1 arasindaki iligki incelendiginde, Bilisim Tekn. alaninda okuyan ogrencilerin, Elektrik-
Elektronik ve Motorlu Araglar Tekn. alaninda okuyan Ogrencilere gore daha az disiplin sucu
isleyecegi, ozellikle Elektrik-Elektronik Tekn. &grencilerinin kilik-kiyafet yonetmeligine daha
fazla aykir1 giyindikleri tespit edilmistir. Yine Motorlu Araglar Tekn. alaninda okuyan
ogrenciler, Bilisim Tekn. alaninda okuyan 6grencilere gore daha ¢ok kopya ¢ekmektedirler.

3. Sinif Mevcuduna Dair Sonuglar: Calisma sonuglarina gore, Ogrencilerin biiyiik
¢ogunlugunun 21-30 kisilik simiflarda egitim gordiigti goriilmiistiir. Smif mevcutlan ile
ogrencilerin disiplin algilar1 arasindaki iligki incelendiginde ise smif mevcudu 10-20 ve 21-30
kisi olan 6grenci gruplarmnin, 31-40 kisi olana 6grenci grubuna gore daha az disiplin sucu
isleyecegini sonucuna ulasilmistir. Ayrica bu durum simif mevcudu arttikga disiplin sugu isleme
olaylarmin artacagmi ortaya koymaktadir. Ozellikle, sif mevcudu 31-40 kisi olan ogrenci
grubunun, kalabalik olmayan (21-30 aras1) siniflara gore daha ¢ok derse zamaninda gelmedikleri
ve ders hazirliklarmi yapmadiklary; simif mevcudu 10-20 kisi olan Ogrenci grubunun ise
kalabalik olan smiflara gore daha az sinavlarda konusmak, kopya ¢ekmek gibi davraniglarda
bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar Winder (1990), Sadik (2006) ve Tungata (2006) nin
yaptiklar1 calismalar ile de paralellik gostermektedir. Winder (1990) arastirmasinda,
ogrencilerde goriilen istenmeyen davranislar1 smif igerisinde yerine oturmama, konusma,
istenilen ¢alismay1 tamamlamama, yonlendirmelere uymama, olumsuz tutum, tartisma, rahatsiz
edici sesler ve gereksiz seylerle mesgul olmak olarak belirlemistir (akt.:Dagdelen, 1999). Sadik
(2006) ise istenmeyen davranislarin baslica nedenlerini; aile (%82.6), cocugun okul disindaki
arkadas cevresi (%67.0), kalabalik smuflar (%55.1), toplum (%53.3), cocugun icinde bulundugu
gelisim Ozellikleri (%43.3) ve sif tekrar1 yapmasi (%38.0) olarak bulmustur. Tungata (2006),
Giiney Afrika okullarinda disiplin sucu isleyen 6grenciye yonelik fiziksel siddet ihtiva eden her
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tiirlii cezalandirma yonteminin 1996 yilinda yasaklanmasindan sonraki donemi inceleyen

doktora ¢alismasi yapmus ve kalabalik siiflarin disiplin suclarmi arttirdigini tespit etmistir.

4. Kiminle Yaganildig1 Degiskenine Dair Sonuglar: Ogrencilerin kiminle yasadigi degiskenine
dair sonuglara gore, biiyiik cogunlugu ebeveynleriyle yasadifi ve en az diizeyde ise aile
bityiikleriyle yasadig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin kiminle yasadiklar1 ile disiplin algilar

arasindaki iligki incelendiginde ise bu durumun disiplin algilarini etkilemedigi goriilmiistiir.

5.Anne ve Baba Egitim Diizeyi: Anne egitim diizeyi degiskenine gore sonuglar incelendiginde,
en fazla ilkogretim mezunu, en az ise {iniversite mezunu oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin
annelerinin egitim diizeyleri ile disiplin algilar1 arasindaki iligki incelendiginde, egitim durumu
ilkogretim ve lise olan Ogrenci gruplarinin, liniversite olan Ogrenci grubuna gore daha az
disiplin sugu islemektedir. Bu durum, meslek lisesi Ogrencilerinin, annelerinin Ogrenim
seviyeleri arttikca disiplin sugu igleme olaylarinin artabilecegini gostermektedir. Ozellikle,
annesi ilkogretim mezunu olan 6grencilerin, lise ve iiniversite olan dgrencilere gore daha az
ogretmenlerinin esyalarini izinsiz kullandiklar1 ve lise mezunu olan 6grencilerin, ilkdgretim
mezunu olanlara gore daha fazla kilik-kiyafet yonetmeligine aykir1 giyindikleri ortaya

¢ikmaktadir.

Baba egitim durumu degiskenine gore sonuglar incelendiginde, en fazla ilkogretim mezunu, en
az ise {iniversite mezunu oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin babalarinin egitim diizeyleri ile
disiplin algilar1 arasindaki iliski incelendiginde, bu durumun &grencilerin disiplin algilarmi
fazla etkilemedigini ortaya koymaktadir. Ozellikle, babalari lise ve iiniversite mezunu olan
ogrencilerin, ilkogretim mezunu olanlara gore daha fazla kilik-kiyafet yonetmeligine aykiri
giyindikleri ortaya ¢ikmaktadir. Yine, babasi tiniversite mezunu olan 6grencilerin ilkogretim
olanlara gore daha fazla o6gretmenlerin esyalarini izinsiz kullandigi, babasi lise mezunu olan
ogrencilerin ise ilkogretim olanlara gore daha fazla okulunun ve sinifinin gevresini kirlettikleri
ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglar, Senses (1990)'in, 0grencilerin anne ve babalarinin 6grenim diizeyi
diistiikge, disipline aykir1 davraniglarda bulunma orani artmaktadir bulgular: ile de oldukga
ortiismemektedir. Ayrica Ko¢ ve digerleri(1975), yaptiklar1 ¢alismaya gore okullarda
ogrencilerde gortilen disipline aykir1 davranislar arasinda; 6gretmene saygisizlik, okulun giyim
kurallarina uymama (akt: Tiirkeg, 1986); Winder (1990) ise siraya oturmama, konusma, fiziksel
saldirganlik, calismayr bitirmeme, yonlendirmelere aldirmama, olumsuz tutum, tartisma,
rahatsiz edici giiriiltiiler ve gereksiz seylerle ugrasmak olarak belirlemis ve bu dogrultuda

ortiisen sonuglara ulasilmistir (akt.:Dagdelen, 1999).

6. Anne ve Baba Meslek Durumu: Ogrencilerin anne ve babalarmin meslek durumu
incelendiginde, yarisindan fazlasinin ¢alismadigi; babalarinin ise en fazla is¢i ve serbest meslek
grubunda yer aldiklar1 gériilmiistiir. Ogrencilerin anne ve babalarinin meslek durumlari ile
disiplin sugu isleme arasinda bir baglanti bulunmamistir. Meslek ve sosyo-ekonomik durum
arasindaki iliskiye ragmen, meslek lisesi 6grencilerinin disiplin sucu islemelerinde, ailelerinin
mesleginin bir fark olusturmadigini ve ailelerinin hangi isi yaptiginin, 6grencilerin disiplin
algilarini etkilemedigi goriilmektedir. Agir (1991) ise ¢alismasinda, 6grencilerin sosyo-ekonomik

kosullarinin disiplin sugu islemelerine etkide bulunduguna dair farkl bir sonuca ulagmistir.

7. Genel Not Ortalamasi: Genel not ortalamasi degiskenine gore sonuglar incelendiginde,
ogrencilerin en fazla 60-69 ve 50-59 arasi ortalamaya sahip olduklar1 goriilmiistiir. Genel not
ortalamalar ile 6grencilerin disiplin algilar1 arasindaki iligki incelendiginde, derslerindeki bagar1
diizeyi yiiksek olan 6grencilerin, bagarisiz 6grencilere gore daha az disiplin sugu isleyecegi
goriilmiistiir. Ozellikle, genel not ortalamasi en yiiksek olan dgrencilerin, not ortalamasi diisiik
olan d6grencilere gore derse zamaninda gelerek, ders hazirliklarini daha ¢ok yaptiklari; 6gretmen
tarafindan verilen bir gorevi daha fazla yaptiklar1 ve daha az okulunu ve smifinin gevresini
kirlettigi ortaya ¢ikmaktadir. Ortalamasi en diisiik 6grencilerin ise en yiiksek olan dgrencilere

gore smavlarda konusmak, kopya ¢ekmek gibi davranislarda daha fazla bulundugu
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goriilmiistiir. Calisma sonuglar1 literatiirle paralellik gostermektedir. Senses  (1990)
calismasinda, sinfta kalan Ogrencilerde disipline aykiri davramista bulunma oraninin, simif
gecen Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugunu vurgulamis, Myers (1987) da, ders notlar:
diisen Ogrencilerin disiplin sucgu islemeye daha meyilli hale geldigini tespit etmistir. Bu
sonuglara gore, derslerindeki basar1 diizeyleri yiiksek Ogrencilerin basarisiz 6grencilere gore
daha az disiplin sugu isleyecegini gostermektedir. Benzer sekilde Bauman ve Krskova (2016)'da
akademik olarak vyiiksek performans gosteren Ogrencilerin en yiiksek disipline sahip
olduklarimiYapilan aragtirmalardan da anlasilacag tizere farkli arastirmalarda farkli sonuglara
ulagilmistir. Ogrencilerimizin okul kurallarina uymamasi, kurallari ihlal etmesi ve istenmeyen
davranislar sergilemeleri {izerinde pek ¢ok farkli etken bulunmaktadir. Fakat genel kani,
akademik ders basarisi yiiksek olan 6grencilerin daha az disiplin suqgu isledigi ve kurallara daha
¢ok uydugu yoniindedir. Yine tam tersi bir sekilde, 6grencilerin akademik basarilar: diistiikce
okul kurallarini ihlal etmeleride artmaktadir. Bu durum ise okul ortaminda ve derslerinde
kendini gosteremeyen Ogrencilerin, kendilerini daha farkli bir sekilde gostermek istedigi veya

dersle ilgilenmeyen 6grencilerin farkl seylerle ilgilendikleri seklinde yorumlanabilir.

8. Disiplin Davranisim1 Bilme: Disiplin davranisini bilme degiskenine gore sonuglar
incelendiginde, ogrencilerin yaklasik %751 yatiklar1 davranigin disiplin sugu oldugunu
bilmektedir. Disiplin davranisini bilme ile Ogrencilerin disiplin algilar1 arasindaki iligki
incelendiginde, bilen Ogrencilerin bilmeyenlere gore daha az disiplin sugu isleyecegi
goriilmektedir. Ozellikle, disiplin sugunu bilen 6grenciler, bilmeyenlere gore tdren ve
etkinliklere daha fazla katilarak, toren ve etkinlikler sirasinda gorgii kurallarina daha uygun

davranmaktadairlar.

5. ONERILER

e Ogrencilerin okul kurallarina uygun olmayan bicimde giyinmelerine iliskin kurallar ve
kilik-kiyafet konusundaki istekleri, yeniden diizenlenmelidir. Ogrencilerin &6zellikle
kilik-kiyafet konusundaki istekleri, demokratik bir sekilde aileleriyle verecekleri kararlar

dogrultusunda olusturulmalidir.

e Disiplin suglarmmin azaltilmasi1 amdemokratik bir sekilde goriisleri almabilir.
Ogrencilerin, neleri yapip neleri yapamayacagi ve istenmeyen davraniglarmin
sonuglarinin neler olacagi, net ve kesin bir sekilde bildirilerek, istenmeyen davranislarin

oniine gegilmeye calisilabilir.

° isiplin sorunalrimi azaltmak icin, O0grencilerin okul basarisimi arttiracak oOnlemler
Disipl 1 Itmak 1 kul b tt k leml

alinmalidir (sosyal aktiviteler, bilimsel yarismalar gibi).
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Disciplinary Perception of High School Students

Extended Summary

Discipline is one of the most important factors for educational institutions and in
classroom management. This is mainly because teachers use a significant portion of their
teaching times to build and maintain discipline in the classroom setting. Rather than using old
and classical methods to enforce discipline, we need methods that generate discipline by
including the students into decision making process, making them take responsibilities and

fulfill themselves.

This research is conducted to analyze the discipline perception of vocational and
technical Anatolian high school students. In the first part of the survey, there are 10 questions on
students’ personal information. In the second part of the survey, there are questions to

understand discipline perception of these students.

Frequency (f), percentage (%), arithmetic mean (X), standard deviation (ss) statistics are
used to analyze the raw data, t-test is used to analyze significance of difference between means,
and one-way analysis of variance (Anova) is used for multiple variables. If there is a significant
difference in variance, we also use a complementary analysis, Scheffe test, to determine the
difference between groups. When variation is not homogenous, we use Tamhane’s T2 multiple

comparison test.

According to the research results; MTAL students, their gender and who they live with
do not generally affect disciplinary perceptions, and as the class size increases, the rate of
committing disciplinary offenses will increase, the students in the informatics departments
commit less disciplinary offenses than the students in the motor vehicles and electrical-
electronics departments, as the education level of the students' parents increases It has been
concluded that processing events may increase. In addition, although approximately 75% of the
students know which of the behaviors they have done at school or in the classroom are
disciplinary offenses; Most of the students considered it normal to argue with their teachers, not
to participate in school activities and ceremonies, and to engage in behaviors such as speaking

and cheating in exams.

Undesirable behaviors can be tried to be prevented by clearly and precisely informing
the students what they can and cannot do and what the consequences of their undesirable
behaviors will be. In order to reduce disciplinary problems, measures should be taken to
increase students' school success (such as social activities, scientific competitions).The rules
regarding the dressing of the students in a way that does not comply with the school rules and
their requests regarding the dress code should be rearranged. The desires of the students,
especially about dress and dress, should be formed in accordance with the decisions they will
make with their families in a democratic way. Reducing disciplinary crimes, opinions can be

taken in an ammocratic way.
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Ek-1: Lise Ogrencilerinin Disipline Bakis Algilar1 Anketi
Degerli Ogrenci

Bu arastirmanin ile “Meslek lisesi Ogrencilerinin disiplin algilar1” incelenecektir.
Aragtirmanin gegerlili§i agisindan liitfen biitiin sorular1 okuyunuz ve mutlaka her soruyu
cevaplandirimiz. Sizce en dogru olan segenegi mutlaka dogru yere isaretlemeye dikkat ediniz.
Cevaplamay1 parantez iginde (x) veya (+) isareti koyarak yapiniz. Arastirma yiiksek lisans tezi
amaciyla yapildigindan, sorulara verdiginiz cevaplar topluca degerlendirilecektir. Isim

yazmaniza gerek yoktur. Gosterdiginiz ilgi ve isbirligi igin tesekkiir ederiz.

BOLUM I

1.Cinsiyetiniz

( YKiz ( )Erkek

2.0kudugunuz Bolim

() Motor
() Elektrik-Elektronik
() Bilgisayar

3.Sinif mevcudunuz: () 10-20 Kisi
() 21-30 Kisi
() 31-40 Kisi
()40 ve tsti
4 Kiminle () Anne-Babayla
yasiyorsunuz? () Anneyle
( ) Babayla
() Aile biiytikleriyle
() Diger
5.Annenizin Egitimi () Okur-Yazar 6.Babanizin () Okur-Yazar
( ) Ilkokul Egitimi ( ) Ilkokul
() Ortaokul ( ) Ortaokul
() Lise () Lise
() Yuksekokul () Yiiksekokul
( ) Universite ( ) Universite
() Diger () Diger
7.Annenizin Meslegi () Memur 8.Babanizin ( ) Memur
() Serbest Meslegi () Serbest
() Isci () Isci
() Emekli () Emekli
() Calismiyor ( ) Calismiyor
() Diger () Diger
9.Bugtine kadar ( )0-49 Arast ( )50-59 Arast ( ) 60-69 Arasi

derslerdeki genel
basar1 diizeyiniz (not
ortalamaniz) nedir?

—~~

) 70-84 Aras1 ( ) 85-100 Arasi

10.0Okulda ya da
sinifta yapmis
oldugunuz
davranislarin
hangilerinin disiplin
sugu olarak
nitelendirildigini
biliyor musunuz?

( )Evet ( )Hayir
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BOLUM I

No | Ogrenci

Her Zaman
Cogunlukla
|Ara Sira
Hicbir Zaman

1 Ders esnasinda siniftan izinsiz ayrilir misin?

Derse zamaninda gelmeyerek, ders hazirligini yapmadiginiz
olur mu?

Kilik-kiyafet yonetmeligine aykir1 giyinir misin?

Ogretmenin tarafindan verilen bir gorevi yapmadiginiz olur
mu?

Ogretmenlerinle tartisir misiniz?

Ogretmenlerinin esyalarini izinsiz kullanir misin?

Okulunuzun ve smifinizin ¢evresini kirletir misiniz?

Okulda yapilan etkinlik ve torenlerden kag¢tiginiz olur mu?

O |0 |||

Okulda yapilan etkinlikler sirasinda gorgii kurallarina ve
etkinligin 6zel kurallarina uygun davranmadiginiz olur mu?

10 | Smavlarda, konusmak, kopya ¢ekmek gibi davranislarda
bulunur musunuz?

Year/Yi 2021, Issue/ Say: 10/12, 83-110.





