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Ahmet KELES®

Osmanli'nin buluslara ve yeniliklere karsi oldugu ve devletin bu sebeple
geriledigi tezi, uzun zamandan beri kabul goren bir gorugtur Bu sorunsalin
pesinden  giden  Miri-Shefer 7
Mosensohn, Turkge ye Kiibra Miri Shefer-Mossensohn f§
Oguz tarafindan Osmanli’da @il OSMANLI'DA §
Bilim adi ile cevrilen Science i BILIM [
Among the Ottomans: The 1 R
Cultural Creation and Exchange
of Knowledge adli kitabinda,
Osmanli'nin bulus ve yeniliklere
karst1 oldugu Kkabuliine itiraz
eder. Eser, Giris disinda dort
bolim ve Sonug'tan olusur.
Eserin 6n soziinde, Osmanlilarin

diinyaca inlti bir bulusa imza
atmadiklar1 ancak bilimsel ve
teknolojik agidan sahip olduklar: yeti ile bir imparatorluk viicuda getirdikleri
vurgulanir (s. 7). Eserde, {i¢ temel sav One siiren yazar, ilk savinda, “Osmanh
bilimi” diye bir olgunun gergekten oldugunu ve cesitli formlarla bunun
acgiklanacagini, ikinci savinda, Osmanli'min bilimsel faaliyetler icin verimli bir
zemin sundugunu, bundan kaynakl olarak Osmanli'min bulus ve yeniliklere
karst oldugu kabuliine itiraz ettigini belirtir. Ugiincii savinda ise, Osmanli bilim
faaliyetinin, bugiiniin bulus ve anlayisi ile tipatip benzer olamayacagin belirtir.
Eserin smirlilk noktasini ise yazar, bu konuda ciltler dolusu kitaplar
yazilabilecegini; bu bakimdan kapsamimmi Osmanlilarin bilim ve teknoloji
deneyimleri ile sinirlandirdigini ifade eder (s. 8).

Eserin Giris kisminda, “Bilim Tarihi Nedir?” ana baslig1 altinda Bilim ve
Teknoloji Tarihi, Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi, Osmanli Bilim ve Teknoloji
Tarihinin Tarihi, Osmanli Bilim Deneyimlerinin Tarihine Dogru ve Yenilikgilik
Uzerine: Bir Osmanli Dersi basliklariyla konuya girizgah yapilir. Bilim tarihini,
yasamlarimizin gergekligini konu edinen miiktesebattaki degisimleri anlama
cabasi olarak tanimlayan yazar (s. 1), bilimsel ¢alismalarin igsel bir siireg
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oldugunu (s. 2), ge¢miste bilimin tarih ve felsefe yazimni ile énemli kisilerin
entelektiiel faaliyetlerine odaklandigini, 20. yiizyilda ise, bilimsel faaliyetin
algilanisinda ve akademik olarak nasil calisilacagi noktasinda kapsamli bir
degisim gecirdigini belirtir (s. 3). Bilimsel faaliyette insan disi unsurlar ile
kiltiirii onemli bir kategoriye sokan antropolojik goriis arasinda bir denge
kurmaya calistigini belirten yazar, insan yapimi seylerin tarihin disinda yer
alamayacagimni, kiiltiirel baglamla iligskili oldugunu ve onunla birlikte
degisecegine vurgu yapar (s.8).

Islam bilimi ile Cin bilim tarihini kiyaslamanin énemli oldugunu belirten
yazar, Bat'nin Islam cografyasini ve Cin’i nasil gectigi sorusu iizerinde durarak
Bati'min artik Cin bilim ve teknoloji tarih yazimini takip etmedigini belirterek,
Nathan Sivin'in Onerisi ile Cin biliminde neyin eksik oldugundan ziyade
nelerin var olduguna odaklanilarak yeni bir arastirma yontemi One siirer.
Yazara gore, Islam diinyasii calisan aragtirmacilarda “neden olmadi” sorusu
yerine gerileme teorisi kabul edilerek, Islam’mn altin ¢ag1 ve Abbasilerden sonra
yenilenme arzusunun yok oldugu kabul edilmistir. Cesitli goriisleri aktaran
yazar, gerileme teorisini savunanlarin, Osmanli doneminde gerilemenin biraz
yavaslasa da devam ettigini, Miisliimanlarin ancak Bati'min zorlamasiyla 19.
yiizyllda moderniteye dahil olduklarini kabul ettiklerini belirtir (s. 9-10). ki
goriise daha temas eden yazar, bu goriislerden ilkinin, Islami bilim
arastirmalar1 olmasaydi Bat1 bu kadar ilerleme kaydedemezdi gortisii oldugunu
ve bu iddianin Ingiltere’de giindeme geldigini ifade eder. Diger goriis ise, dinin
bilime engel oldugu veya Islam bilimine yabancilarin (Arap olmayanlarin)
sizmas ile dis sebeplerin buna neden oldugudur. Islam bilimi iizerine yapilan
arastirmalarda baslangig, ilerleme ve yok olus terimlerinin egemen oldugunu
belirten yazar, son yillarda arastirmacilarin elestirel ve c¢oklu bakis agisi
cagrisinda bulunduklarimni belirtir (s. 11-12).

Yazar, islam bilim tarihi arastirmalarinda, Osmanli bilim tarihi tizerine

pek fazla bir sey yapilmadigini belirttikten sonra, Tiirk bilim insanlarinin
Tiirkge okuyup yazdiklarmi, bunun bir sonucu olarak kapal1 bir tartisma grubu
olustugunu ve Tiirk bilim insanlarmin neredeyse hi¢bir zaman Bat1 dillerindeki
arastirmalar1 takip etmediginden yakinmaktadir. Bunun disinda sarkiyatci
soylemin Tiirk akademisinde yer edindigini ve gerileme tezinin kabul
edildigini sadece, Osmanli'nin bilim ge¢misine bilimin Batililasma stireci veya
Batimin bilim ve teknoloji yoluyla Islam diinyasmna sizmasi gibi belirli bir
acidan yaklasildigini belirtir (s. 12). Yazarin Tirk bilim insanlari ile ilgili
goriistine katilmamiz pek miimkiin degildir. Son zamanlarda Tiirk

akademisinde yapilan ¢alismalarda, Batili bilim insanlarinin eserlerinin geviri
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yoluyla kullanilmasi, yayin nesirlerine énem verilmesi hususlarinda onemli

adimlar atilmaktadir.

Kitapta genel olarak birbirinin igine gegen {i¢ tema oldugunu belirten
yazar, bunlarin insan hareket ve hareketliligi, kimliklerin melezlesmesi ve
smirlarin asilmasi oldugunu, hareketin bilginin degisiminde basat aktorlerden
biri oldugunu vurgular (s.18).

Yazar, kitabinda Keith Krause'nin bilimsel yayilma modelini
uyguladigin belirtir. Bu model, ani-yogun dalga, yenilikler, tiglincii aktorler ve
nihai triinti tiiketenlerden olusur. Yazar, bu modelin, Osmanli’y1 biitiinsel
olarak degerlendirmemize katki saglayacagimi ve bilimsel dalga icinde
konumlandirmakta yardimci olacagini ifade eder (s. 22-23).

Yazar, Giris kisminin sonunda genel bir toparlama ile 6nemli noktalara
temas eder. Osmanli’nin, onemli icatlar veya bilim ve teknolojide devrim
yapmadigini, mevcut fikir ve teknolojide tekil iyilestirmeler yapmada da pek
basarili olmadigini ancak bir becerinin etkinligini ve faydasini ya da bir fikrin
kesinligini ve dogrulugunu fark ettiklerinde, o teknigi ve bilgiyi 6ziimseyecek,
yerel Olcekte tiretecek esneklige sahip olduklarimi belirtir. Yazarmn bu
goriiglerini destekleyici bir ifade Cemal Kafadar tarafindan askeri teknoloji
agisindan ifade edilmistir. Kafadar, gelisen teknoloji acgisindan Osmanh
Devleti'ni 6ncii olarak gormenin miimkiin olmadigini, ancak yeni gelisen
teknolojileri kendilerine uyarlayip kullanmada genellikle ¢igir agic1 olduklarini,
onlarin sadece yeni teknolojiyi almakla kalmay1ip, ayn1 zamanda bu teknolojinin
etkin olarak kullanilabilecegi ve devasa askeri-siyasi organizasyona
eklemlenecegi kurumsal bir gerceve olusturduklarini savunur.! Yazar da bu
goriise benzer sekilde, 19. ylizyilda, Osmanli'nin erozyona ugradigini ve
teknolojiyi iilkeye getirme yerine, nihai {iriin ithaline yoneldiklerini belirtir (s.
23).

Eserin Osmanl imparatorlugu’nda “Bilgi'yi” kavramsallastirmak
bashigini tasiyan birinci boliimiinde bilginin kiiltiirel kaynaklari, bilimin neyi
ifade ettigi, Miisliiman cografyada bilim ve mekanizma tizerinde duran yazar,
Osmanlilarin sayisiz gelenekle etkilesime girdigini ve bundan dolay:
arastirmacilarin  Osmanlt’y1 diger bilimsel diinyalardan ayirma egilimi
gosterdigini, ancak durumun giderek degistigini belirtir (s. 26).

Bu boliimde dikkat ¢eken bazi noktalar sunlardir: Yazar, Osmanli’'nin
farkl1 katmanlar1 birbiri ile karistirarak yeni bir sey yarattigini, Osmanh
doneminde yaygin olarak kullanilan Selguklu donemine ait medreselerde yer

1 Cemal Kafadar, “Osmanli Tarihinde Gerileme Meselesi”, Osmanli Tarihini Yeniden Yazmak
(Gerileme Paradigmasimin Sonu), Haz. Mustafa Armagan, Timas yay., Istanbul, 2011, s. 112.

153



alan kabartma ve hayvan figiirlerinin Cin astrolojisinin, Bat1 Selguklu Islam
repertuvartyla kaynasmis bir sekli oldugunu belirtir. (s. 26-27). Mogol istilas1
doneminde Cin kiiltiirii ile yeniden bir etkilesim kurulmustur ancak bu
medreselerde yer alan motiflerin Cin burclarinda yer alan simgelerin
yorumunu tasidigin soylerken ihtiyatli olunmasi gerektigini diistiniiyoruz. Bu
figiirler sadece Cin kiiltiirtine has olmay1p, Bozkir sanati da hayvan figiirleri
tizerine kuruludur. Mogollar déneminde bu sanat Anadolu’ya tasindi ise Cin
sanat1 olarak degil, mevcut olan bozkir sanat1 olarak gelmistir. Bu dogrultuda
"medeni olan her seyin Cin'den bozkirda yasayanlara ge¢mistir" 6n kabuliiniin
sorgulanmasi gerekmektedir.?

Béliimiin devaminda yazar, “Ilim Cin’de de olsa gidip aliniz.” hadisinin
gercek olup olmadig ile ilgili gesitli tartismalar1 verdikten sonra Cin’in bazi
Miisliimanlar arasinda muhtemel bir bilgi kaynag: olarak varligini koruduguna
dair kanitlar oldugunu ancak Cin’in, Osmanl i¢in biiytiik bir bilimsel ilhama yol
agmadigini belirtir. Ayrica Osmanli segkinlerinin Cin’i tanidiklarini, seyyahlar
ve tiiccarlar vasitasiyla Cin'in kamusal alaniyla etkilesimin kurulabildigini
belirtir (s. 28-30).

Yazar, bilginin, bizim agimizdan dogruluk noktasimin sorgulanabildigini,
Osmanlilarin mesru bilginin kaynag: olarak, vahiy, rol modeller, mantik ve akil,
gozlemler, deneyler ve deneyimleri gordiigiinii ifade eder (s. 37-39). Bilgi, 9. ve
10. ytizyillarda smiflandirilmaya calisilmis, kuramsal ve metodolojik olarak
ylritilmistiir.  Yazar, II. Bayezid doneminde Arapga eserlerin
kataloglandigini, bu durumun 16. yiizyllda Osmanh kiiltiirel diizeninin genis
olcekte Fars-Timur diinyasi i¢inde yer aldiginin bir kanit1 oldugunu belirtir (s.
43).

Gazali'nin, felsefe ve filozoflar1 reddetmekle Islam diinyasinda daha
tanmir hale gelmesine yol actigini belirten yazar (s. 53), Osmanli déneminde
felsefe ve mantigin gelistigini, eser sayisinin 15. ve 16. ytizyillardan 18. ytizyila
kadar giderek arttigini belirtir. Ona gore, 17. ve 18. yiizyillarda, Osmanl
mantik¢ilar, mantiga diismanca bakmayarak kendi aralarinda canh
tartismalara girmislerdir (s. 55-56).

Yazar, Islam astronomisinin, gecmis geleneklerden edinilen bilgiye daha
glclii bir kesinlik saglama amaci tasidigini belirterek, bu yiikiimliiligiin

2 Bozkir kiiltiirii ile ilgili bkz. Than Sahin, “Merkezi Avrasya’da Gogebe Gruplarin Olusumu ile
llgili Baz1 Tespitler ve Goriisler”, Altay Communities, Istanbul 2014; Motiflerin Selguklu
camilerinde yer almas: ile ilgili bkz. Yasar Coruhlu, “Goktiirk Sanatinda Dini Nitelikli
Heykeller ve Tasvirler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig:, C. 48, S. 2000, 2000, s. 102-103; Tiirk
kiltirtiniin Cin kiltara ile etkilesimi noktasinda bkz. W. Eberhard, “Eski Cin Kiiltiirti ve
Tiirkler”, Cev. ikbal Berk, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 4,
1943, s. 19-29.
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gozlem ve hesaplama yapma, gozlem yeri saptama ve sonuglari kayit altina
almaya yarayan aygitlarin 6nemli dl¢iide gelismesine yol actigini ve bu stirecin
sonunda biiyiik 6lgekli rasathanelerin kurulmasma sebep oldugunu ifade eder
(s. 57).

Yazar, ikinci béliime “Ogrenim nasil ve nerede gergeklesir?” sorusu ile
baslar. Osmanli’da egitime dair verilerin olmamasindan dolay1 tahminlere
yonelmenin bir gereklilik oldugunu belirten yazar, 16. ve 17. yiizyilda Tiirkge
konusulan bolgelerde kent niifusunun %4'tintin Tiirk¢e okuyup yazdigini ve en
az ihtimalle Kur’an surelerini bildiklerini kaynaklardan yola ¢ikarak ifade eder
(s. 71). Osmanl toplumunda, bilgiye erismenin ve egitimin gesitli yollarindan,
otodidaktik, orgiin egitim, 6zel Ogretmenle evde egitim ve bir zanaatkara
ciraklik etmeye dikkat ¢eken yazar, kisinin ¢ocukken oOzel egitim aldigini,
biliytidiiglinde bireysel veya grup egitimine yonlendirildigini belirtir (s. 71-72).

Yazar, kadinlarin hayatin her aninda egitim gordiigiinii, seckin ailelere
mensup kiz ¢ocuklarinin, erkek cocuklar gibi evde 6zel 0gretmenden ders
aldigini; alt sinifa mensup kadinlarin ise cami veya kiliseye baglh yerel egitim
kurumlarinda egitim aldiklarmni belirtir (s. 74-75). 16. yiizyildan itibaren
medresenin ve egitiminin yerlesmis meslekler olduguna yonelik 6nemli bir
tespit yapan yazar, devletin medreseleri diizenlemeye c¢alistigini, ulema
mensuplar1 iginde bir derleme hazirlandigini, hiyerarsinin ilmiyeyi de
kapsayacak sekilde gelistirilmeye baslandigini ifade eder (s. 78-79).

Boliimiin devaminda bilgiyi aramak igin yapilan seyahatlere dikkat
ceken yazar, seyahatlerin; bireysel, toplumsal ve kiiltiirel agidan 6nemli bir olgu
oldugunu ayrica otorite ve mesruiyet kaynagi olarak toplumsal hiyerarsi
olusturmada bir araca islevi gormekte oldugunu belirtir. Yazara gore,
Osmanli’da medreseler hentiz insa edilmeden 6nce ulemanin bilgiye ulagsmak
igin gesitli Islam merkezlerine seyahat etmek zorunda kalmasi, Islami bilginin
Anadolu’da yayilmasinda onemli bir etken olmustur. Ancak 16. yiizyilda
bilgiye ulasmada seyahat degil yerel egitime 6nem verilmistir. (s. 88-89). Bilgiye
ulasmada seyahat, cografya, kesif ve gezilerin Onemine Suraiya Faroghi
tarafindan da dikkat ¢ekilmistir.?

Yazar, 19. ylizyilda yeni egitim kurumlar1 ile yeni egitim bi¢cimi ve
gesitliligin artmasina vurgu yapmis, egitimin reform ve modernlesmede 6nemli
bir rol oynadig1 farkindaligina dayanilarak geng neslin yeni ihtiyaglara gore
egitilmesinin gilindeme geldigini belirtmistir. Bu kapsamda Avrupa’dan
uzmanlar gelmis ve Batili yOntemler benimsenmesi siirecinin adimlari
atilmistir. Uzmanlarin getirilmesinin onemine dikkat ¢ceken yazar, Osmanlhi’nin
profesyonel hizmet tedarikgisi oldugunu belirterek bunun ilk yiizyilldan

3 Suraiya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, 2005, s. 80.

155



itibaren bir gelenek oldugunu ve yeni bir olgu olmadigmi ifade eder (s. 96-98).
Yazara gore, bu donemde, Osmanl tarihinde ilk kez egitim sistemi baglayic1 bir
sistem haline gelmis, dersler diizenlilik, dakiklik, verimlilik gibi modernlesmeyi
tesvik edici araglar olarak goriilmiistiir (s. 101-102).

Uciincii boliim, “Osmanli Imparatorlugu Igine, Icinden ve Icinde Bilgi
Aktarim1” bashgim tasimaktadir. Bu boliimde, se¢me, ceviri, alintilar,
kopyalama ve insanlarin ve aletlerin dolasimi iizerinden kiiltiirler aras: bilgi
akisina dikkat gekilmistir (s. 108). “Okuma ve yazmay1 bilmek ne demektir?”
sorusu iizerinde duran yazar, islam oncesi ezber ve sdze deger verildigini,
okuryazarligin kendi kiiltiir cevresinde farkli ihtiyaglara cevap verdigini
belirtir. Yazara gore, Osmanl toplumunda okuryazarlik ii¢ ana formda ifade
edilmistir: okuma ve yazma; ezberleme, konusma ve dinleme; gorsel yollar.
Insanlar bu yollarda bireysel ya da gruplar halinde, 6zel ya da kamusal alanda
bulunabilir sesli veya sessiz okuma yapabilirdi (s. 109).

Osmanli’'da okumanin sinirlilignt konusuna dikkat c¢eken yazar, kitap
okumanin, seckinler arasinda yaygin oldugunu, 6zellikle resimli kitaplarin bir
statii sembolii oldugunu belirtir. Yazar, Russell’a atifla ti¢ farkli agiklamada
bulunur. Ik agiklama, profesyonel olmayan yazi yazmanin oldukgca zor oldugu,
ikinci olarak biirokrasinin, giizel yazi kabiliyetinin yayilmasimi 6nledigi, tigtincii
olarak ise, yazili dilin karmasiklig1 yani kiiltiir dilinin, konusma dilinden ciddi
derecede farkli ve karmasik oldugudur (s. 110-111).

Osmanl Tiirkgesinin Tiirkge, Arapga ve Farscanin karisimi biirokraside
kullamilan bir dil oldugunu belirten yazar, Osmanh Tiirkgesi'nin melezlik
agisindan zengin bir dil oldugunu ancak stil, yazi bigimi olarak karmasik
oldugunu ve Arap alfabesinin Tiirk dilinin ihtiyaglarimi karsilamadigin belirtir
(s. 113-115).

Matbaa tekniginin Avrupa toplumunu okuryazar hale getirdigini
belirten yazar, Osmanli toplumuna matbaanin Yahudi cemaatinden Samuel ve
David kardesler tarafindan 1493 yilinda getirildigini, bu ilk matbaada, etnik
unsurlarin kitap bastigimi belirtir. Matbaada, Miisliimanlarin Arap alfabesiyle
kitap basmasmin yasak oldugunu belirten yazar, Miiteferrika’dan once
matbaanin 6nemine Ibrahim Pecevi tarafindan dikkat cekildigini ifade eder. Bu
konuda Pegevi matbaanin kiiffar icadi ancak iyi bir sey oldugunu belirtir (s.
121-122). Miiteferrika matbaasinda 1729 yilindan matbaanin terk edildigi 1742
yilina kadar 17 bashkta kitap basilmistir. Yazar, Osmanli’'da Miiteferrika
disinda da matbaa oldugunu, Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi'nin oglu Said
Efendi'nin de matbaa getirdigini ve Miiteferrika matbaas1 kapandiktan sonra
bile faaliyetini siirdiirdiigiinii belirtir (s. 122-123).
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Teknolojik ve kiiltiirel dontisiimlerden dolay1 matbaanin Osmanli’da geg
gelismesinin yanls anlasilmamasi gerektigi noktasinda 6énemli bir tespit yapan
yazar, Islam diinyasinin Miisliiman dillerde yapilan basim faaliyetlerine
yabanci olmadigini, 10. ve 11. ylizyillardan itibaren matbaanm bilindigini,
Osmanli agisindan Avrupa’da matbaada basilan kitaplarin Osmanli’ya ihrag
edildigini ve bu kitaplardan faydalanildigin belirtir (s. 124). Yazar, 19. ytlizyilda
inanct yenileme ve koruma icglidiisiine dair goriis birligine varildigini ve
matbaanin, Miisliimanlar arasinda bu sekilde kabul edildigini savunur. Bu
kapsamda Kur’an ilk kez 1787 yilinda St. Petersburg’da Miisliimanlar igin
Miisliimanlar tarafindan basilmistir. Matbaanin Osmanli’da tam olarak kabulii
ise 19. ytizyili bulmustur (s. 126-127).

Yabana dillerden Tiirkgeye 13. yiizyildan beri geviri yapildigini belirten
yazar, Osmanli Devleti'nin yiikselisi ile ¢eviri faaliyetlerinin hiz kazandigini,
Osmanli déneminde farkl kiiltiir diinyalarmin sentezlendigini ve bu donemde
yapilan cgevirilerin, bir¢cok ihtiyacin cevabi olabilecegini belirtir (s. 131-132).
Cevirmenlerin ortak noktasi, seckinler siifindan, ulema veya biirokrat olarak
hizmet veren Miisliimanlar olmasidir (s. 138).

Yazar, seyahatin 6nceden hazirlanan bilimsel bir proje oldugunu, devlet
icerisinde sayisal acgidan en Dbiliylik seyyah grubunu Avrupalilarin
olusturdugunu ifade eder. Devaminda kadin seyyahlarin, erkek seyyahlara
nazaran seyahat edilen yerdeki kadinlarla gortismesinin farkhh bilgi
kaynaklarina ulagilmasi agisindan 6énemini vurgular (s. 149-151). Yazar, tiglincii
boliimiin sonunda Osmanli zihniyetini, sayisiz bireyin ortaya ¢ikardigimi
belirtip bilgiye erisim acisindan yapilan seyahatlerin kapsaminin mdiitevazi,
entelektiiel, teorik veya idealist olmasa da biitiin bu insan enerjisinin
kesismesinin bilginin Osmanh igerisinde hareket etmesini saglayan kanallari
yarattigini ifade ederek Osmanli zihniyetini olusturan faktorlerle ilgili dikkat
ceken bir vurgu yapar (s. 154).

Dérdiincii ve kitabin son boliimii “Bilim Iginde Devlet: Imparatorluk,
Iktidar, Altyapilar ve Finansman Uzerine” bashgini tasimaktadir. Bu boliimde,
devlet ve devletin planlama ve idaresinin bilim ve teknolojiyi kapsamasi ele
almir. Ayrica, Osmanl yetkililerinin bilime kapsamli ve ciddi Olglide dahil
olduklarina dair vurgu yapilir (s. 155-156).

Himaye sisteminin devletin bilimsel faaliyetlere katilimini sagladigini
belirten yazar, sistemin modern diinyada bilimsel arastirmalara ayrilan devlet
fonlarinin modern Oncesi donemdeki versiyonu oldugunu ayrica hamiligin
statli ve iktidar kazanc agisindan Onemine vurgu yapar (s.156-158). Bu
kapsamda vakiflar seckinler ve halk arasinda bagi gili¢clendirmis, tip, devlet
tarafindan himaye edilerek seckinler araciigiyla 18. yiizyilldan itibaren
doniistim yasamustir (s. 162-164). Askeri teknolojinin de devlet tarafindan
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himayesine vurgu yapan yazar, askeri strateji cercevesinde haritaciigin ve
haritalarin, Ronesans zevki ile bir bilim ve felsefe koleksiyonunun parcasi
oldugunu belirtir (s. 168). Yabanci uzmanlarin, Fatih ile birlikte ordunun
ayrilmaz bir parcasi oldugunu belirten yazar, 18. yiizyilda, damigsmanlar
arasinda es giidiim saglanmasina ¢alisildigini, Osmanlilarin, yetersiz bilgiye
sahip olduklarina inandiklari1 alanlarda kendilerine sistematik olarak bilgi
aktaran heyetler olusturduklarini, Avrupali uzmanlarin katkilarmm kisith
oldugunu, bundan dolayr Osmanlilarin kendi reformlarini daha fazla 6n plana
cikarttiklarini ifade eder (s. 170-171).

Devletin bilim ve teknoloji altyapisi ile ilgili, 19. yiizyilda da seckinlerin
bayindirlik islerine miidahil olmaya devam ettiklerine vurgu yapan yazar,
onceki yillarda devlet temsilcilerinin, devletin altyapr c¢alismalarini bir
hayirseverlik isi gibi yonettiklerini, bu ¢alismalarin 19. yiizyilda kamusal bir
¢aba olarak goriildiigiinii ve devlet politikasi haline geldigini belirtir (s. 178).

19. yiizyilda telgrafin Osmanli Devleti igerisinde kullanim alanlar ile
ilgili veya telgraf hatt1 projesinin amacina dikkat ¢eken yazar, telgrafin yerelde
kullanim amaglarindan birinin kontrol etmesi gii¢ olan yerlerde (6rnegin Irak)
merkezi bir yonetim kurma ¢abasi oldugunu, telgrafin tebaa-yonetim iligkisi
tizerinde bir doniisim yarattigini bu yeni iletisim araci ile verimlilik ve care
beklentisinin artmas: ile merkeze bir¢ok dilekgenin gonderildigini belirtir (s.
182-183). Bir diger teknoloji hamlesi olan saat kulelerine de dikkat ¢eken yazar,
kuleler araciligiyla Miisliiman kimliginin kamusal olarak ifade edildigini ve
yerel geleneklere bagh kalarak dis diinyayla kurulan etkilesimin diizenleme
¢abasinin ilan edildigini ifade eder (s. 183). Osmanli’nin, bilimsel deneyimin
onemli bir unsuru olarak formel, yani kisisel olmayan biirokratik bicimlerin
izini erken modern doneme kadar siirebilecegimiz ilk Orneklerden biri
olduguna vurgu yapar (s. 194).

Son olarak, bilgiye erisim, Osmanli Devleti'nde egitim-6gretimin nasil
gerceklestigi ve buna bakis agilarini, devletin hamilik yoluyla bilimsel
faaliyetleri desteklemesi gibi onemli konulara temas eden bu ¢alisma, Osmanh
biliminin bir sentezini sunmasi agisindan 6nemli bir calismadir. Yazar bazi
iddialarinda ileriye giderek asir1 genellemelerde bulunmustur. Bu durum eserin
bir kez daha gozden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu saglandigi zaman
alan okumalaria daha fazla katki saglayacaktir.
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