





Iptal edilen hiikiimler sunlardir -

1932 sayil kanunla degisik 9. maddenin tgiincii fikrasinda ver
alan =sozle veya= deyimi;

1832 sayill kanunla degigsik 10. maddesinin ikinci, {t¢inci ve
dordiinct fikras:;

Artik uygulama alam kalmayan 10. maddenin besinci fikrasy;

Artik uygulama alam kalmayan 13. maddenin 1932 sayill ya-
sayla eklenen (g) bendi.

II — Ceza Muhakemesi Hukuku

1 — Muhakeme kurallarinin yer bakimindan uygulanmas: hak-
kinda milletleraras: andlasma hiikiimleri :

A) 27 Aralik 1977 tarihli Resmi Gazete'de «Ceza kovusturmala-
rinin aktanlmas: konusunda Avrupa Sozlesmesis yayimlanmistir,
Sozlesme 31.5.1963 tarihli ve 244 sayili yasamn 3 ve 5. maddelerine
gore Bakanlar Kurulunca onaylanmigtir. (13 Mart 1977 tarihli Res-
mi Gazete'de yayinlanmistir).

Sozlesme alt1 kesim ve li¢ ek’ten ibarettir,

«Kesim-I="de tanimlar lizerinde durulmustur.,

«Kesim-II»'de sozlesmenin 6zii anlatilmistir. Buna goére (m.3),

«Kendi kanununa goére bir sugu kovusturmakla yetkili bir dev-
let, bu sbzlesme sayesinde, eger sanik baska bir devlette kovusturu-
luyorsa veya kovusturulacaksa, kendi kovusturmasindan vazgecgebil-
mektedir.

«Kesim-III-'de kovusturmanin aktarilmas: denilen bu kurum hak-
kinda daha ayrintih agiklamalar yapilmaktadir. Bu kesim bes boli-
me ayrimistir. Birinci bélimde kovusturma istegi, ikinci béliimde
Aktarma usuld, tglncii bolimde kovusturma isteginin isteyen dev-
letteki sonuglari, dérdincii béliimde kovusturma isteginin istenen
devletteki sonuglari, besinci boliimde istenilen devletteki gecici ted-
birler tizerinde durulmustur.

«Kesim-IV-'de ceza kovusturmalarimin birden goklugu, «Kesim-
V-»'de ne bis in idem konusu yer almistir, «<Kesim-VI» son hiikiim-
lere yer vermistir. S6zlesmenin sonunda da ti¢c ek bulunmaktadir.

Ekler harig, 46 kadar maddeyi kapsayan sozlesmenin su¢ mu-
hakemesi kurallarimn yer bakimindan uygulanmasi konusunda
onemli oldugu anlasilmaktadir,

B) 14 Aralik 1977 tarihli Resmi Gazete'de «Ceza Yargilarinin
miletleraras) degeri konusunda Avrupa Sozlesmesi» yayinlanmig-
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geye gore bu iglere 2. Agir Ceza Mahkemelerinin bakacagini ileri
- surerek vazifesizlik karar vermistir. Dosya kendisine gelen 2. Agir
- 'Ceza Mahkemesi savcisinin istegi lizerine istanbul 2. Agir Ceza Mah-
kemesi Anayasaya aykirihk istegini ciddi bularak dosyayr Anaya-
sa Mahkemesine gondermistir,

Itiraz konusu yasa kurallan soyledir :

a) «Ek madde 3-Ek birinci maddede gosterilen sug¢larin hazir-
ik sorusturmas: bizzat Cumhuriyet Savcilar: veya yardimcilar1 ve-
ya bunlarin bulunmadiklar hallerde sulh veya sorgu hakimi tarafin-
dan yapilir.

«Bu suglarin son sorusturmasinin vapilacag: yerde bu davalara
bakacak derecedeki mahkemenin birden fazla olmas: halinde go-
revli mahkemeyi, 469 sayili «Mehakimin Tegkilatina ait ahkam
muaddil kanunun 2. maddesi geregince Adalet Bakanlhg tayin eder.»

b)  «8-4-1340 giinlii ve 469 sayili Mehakimi Ser'iyenin ilgasina
ve Mehakimin Tegkilatina ait kanun, madde 2 - Icap eden verlerde
mehakimi asliye miiteaddid devaire taksim olunur. Bu takdirde de-
Vvair ruessasimn biri reisievvel, digerleri reisisan: tinvanini haiz olur
Miteaddit devaire munkasim olan mahkemelerde envai mesalihe
gore vezaifin devair beyninde tevzii Adliye Vekaletine aittir.»

Anavasa Mahkemesi davalarin mahkemelerden hangisine gon-
derilecegi kararin1 Adalet Bakanina veren bu hiikiimlerin Anayasa
ya aykin olduguna karar vermistir.

Mahkemeye goére, bu iki madde hikmi, Anayasanin 7, 32, 132,
134 ve 136. maddelerine ayvkiridir,

Anayasanin 136. maddesine gore «Mahkemelerin... gérevleri...
kanunla diizenlenir.» Burada ise, kanun degil, Adalet Bakam gorev-
li mahkemeyi gostermektedir. Daha 6nce 1221 sayili Temyiz Mah-
kemesi Teskilatina dair kanunun 5. maddesinde ikinci fikrada ver
alan hikmu Anayasa Mahkemesi iptal etmistir. Bu hikim baskan-
larin gorev yapacaklar: dairelerin saptanmasi: ve degistirilmesi hu-
susunda Adalet Bakamna, birinci bagskanin gorustu alindiktan sonra
yetki vermekteydi. (Bu husustaki karar icin bk. Anayasa Mahkeme-
si Kararlar Dergisi, 1966, sy. 4, sh. 113-117).

Anayasanmin 7 ve 132. maddeleri geregince mahkemelere emir
ve talimat goénderilemez: bu bagimsizhga diiger. Mahkemelerin
hangi islere bakacagl yarg: yetkisinin kullanmilmasidir; bu da ancalk
hakimlere aittir. idari ig degildir (Bu hususta, AY. Mahk.'nin 15.3.1964
gunli ve E. 1962/99, K. 1964/38 karar ve buna kars: 27.1.1977 ve 43/4
karar),
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Anayasanin 134. maddesinde hakimlerin gérevlerinin degistiril-
mesinde, kanunun mahkemelerin bagimsizli1 esasina gore hikiim-
lerle diizenleme yapacag belirtilmistir. Bu mahkemenin bakacag
iglerin Adalet Bakaninca gosterilmesi bu kurala da aykindir.

3 — Hakimler hakkinda uygulanacak atama ve nakil plan: ;

15 Mayis 1977 tarihli Resmi Gazete'de Yiiksek Hakimler Kuru-
Iu'nun kararlarindan «Hakimler hakkinda uygulanacak atama ve
nakil plani» yayinlanmistir. Bu plandan énceki atama ve nakil plan-
lar ile ek ve degigikliklerinin tamami yiirtirlikten kaldirilmistir
(m. 16). Bu pladnda yine Tiirkiye bes bolgeye ayrilmistir, fakat ba-
z1 yerler eski bolgelerinden gikarilmig, yeni bélgelere sokulmustur:
érnegin, Ipsala eskiden beginci bélgede iken, yenisinde dérdiinci
bolgededir. Bu planda bélgelerdeki hizmet siireleri, hakim adayla-
rinin hangi bdlgelere tayin edilecekleri bélgeler gibi konular yeni-
den diizenlenmistir.

4 — Hakimlerin yiikselmeleri :

24 Agustos 1977 tarihli Resmi Gazete'de «2556 sayili Hakimler
Kanunu'nun 47. maddesinin degistirilmesine ve bir gecici madde
eklenmesine dair> 2103 sayili ve 15.8.1977 tarihli bir kanun yayin-
lanmigtir. Bu kanun birinci simifa ayrilma kosullarim ilgilendirmek-
tedir.

5 — Askeri Yiiksek Hakimlerin bagimsizhg

2 Kasim 1977 tarihli Resmi Gazete'de yayinlanmis Anayasa Mah-
kemesi karar ile 1602 sayili Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Ka-
nunu'nun 80. maddesinin birinci fikrasindaki «...sicil islemi...» hiik-
mi, hakim smifindan olan baskan ve iiyeleri bakimindan iptal
edilmistir. Aym kararla 357 sayili Askeri Hakimler ve Askeri Sav-
cilar Kanunu'nun 1611 sayilh kanunla degisik 12. maddesinin (B)
bendinin 2 sayih istisna fikrasinin (f) isaretli alt bendi hikmii ile
h, j ve k altbentlerindeki hiikiimlerin de uygulanma olanag kal-
madigindan, bunlarin ‘da iptaline karar verilmistir.

Askeri Yiksek Idare Mahkemesi hakim smifindan iiyelerinin
sicil tstleri sunlardir: Uyelerin goérev yaptiklarn dairenin baskani
Askeri Yuksek Idare Mahkemesinin ikinci baskam ve Askeri Yiik-
sek Idare Mahkemesinin Baskan.

Boylece bunlarin sicil amiri yapilmasi, onlarn amir ve komutan
durumuna sokmakta, Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi sanki bir
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Yiksek Mahkeme degil de, olagan bir askeri birlik veya kurum
durumuna getirilmektedir.

- Hakimler bagimsiz olarak karar vermelidir. (Anayasa, 132); bir
hakimin yiikselmesi sicile baglaninca onun bagimsizhgim kabul et-
mek glglegir. Askeri hakimlerin bagimsizhgimin askerlik hizmetle-
rinin gereklerine gore diizenlenmesi hakkindaki Anayasa hiikmiine
gelince (AY. m. 138/son ve 140/son) :

Yiksek Idare Mahkemesi temel yapisi ve isleri yoniinden bir
yuksek mahkemedir; askeri bir kurulus olmas1 bu niteliginden sonra
gelir. Askerlik gerekleri ancak mahkemenin bagimsizhik teminatina
dokunmadikga soz konusu edilebilir. Bagka bir deyimle, bu mahke-
menin anayasal yapisi karsisinda askerlik gereklerine dayanarak
bagimsizhik teminat: zedelenemez. Askeri Yiiksek Idare Mahkeme-
sinin bagimsi1zhgim koruyacak guvenlik alaninin simirina dayandig
anda askerlik hizmetlerinin gerekleri durur, durdurulur, artik isle-
memesi, isletilmemesi gerekir.

6 — Yiiksek Hakimler Kurulu kararimin kesinligi :

21 Nisan 1977 tarihli Resmi Gazete’'de yayinlanmis Anayasa
Mahkemesi karar: ile 20.9.1971 gunli 1488 sayih yasa ile degistiril-
mi§ Anayasanin 144. maddesinin ilk fikras: iptal edilmistir.

Bu fikrada «Yiksek Hakimler Kurulu adlive mahkemeleri ha-
kimlerinin ozluk isleri hakkinda kesin karar verir. Bu kararlar
aleyhine baska mercilere basvurulamaz» hikmit vard:;; bu hiikim
geregince, hakimlerin «b6zlilk isleri» hakkinda bu kurulun verdigi
kararlara karsy Danistay'a basvurma olanag: kaldirilmistir.

Anayasa Mahkemesi, bu hiikmiin son ibaresini Anayasanin 9.
maddesine aykiri buldu. Bu madde «Devlet seklinin Cumhuriyet ol-
dugzu hakkindaki Anayasa hukmi degistirilemez ve degistirilmesi
teklif edilemez» bigimindedir, Mahkemece, Anayasanin 2. maddesin-
de Cumhuriyetin nitelikleri belli edilmistir; buna gore «Tlrkiye
Cumbhuriyeti insan haklarina ve baslangigta belirtilen temel ilkelere
dayanan, milli, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devletidir.»
Boyle olunca, insan haklari ve hukuk devleti agisindan aykirihk
uzerinde durmustur,

a) Insan haklarn agisindan :

Yuksek Hakimler Kurulu bir mahkeme degildir; nitekim, ona
baskanlik etme yetkisi Adalet Bakanina da tammmistir (m. 143).
Halbuki, 6366 sayili yasa ile Turkiye'nin de katildign Insan Haklar
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kaynak yaratmasmna iyi bir érnek olmaktadir; ayrnca, idarenin bas-
ka sorusturmacilar tarafindan da faydalanmilmas: uygun olur; ¢un-
kii, Memurin Muhakemat Kanunu hem az hikiim ihtiva etmekte,
hem de meslekten hakim olmayan kisilerce uygulanmaya c¢alisil-
maktadir. Bu yonetmelik, meslekten olmayan kigiler igin iyi bir reh-
ber gorevini yerine getirmektedir.

8 — Avukata kars: islenen su¢ ve savunma hakki :

5 Aralik 197 tarihli Resmi Gazete'de vayinlanmis Anayasa Mah-
kemesi karariyla, Avukathik Yasasinin 38. maddesinin (e) bendi ile
ayn1 maddenin son fikras: iptal edilmistir,

Yozgat Agir Ceza Mahkemesinde bakilmakta olan bir davada
miidahil vekilleri samik wvekillerinin durusmaya alhnmamalarinin
gerektigini ileri sirmuslerdir. Dayandiklar hiukim 1136 sayilh Avu-
kathk Yasasinmin 38. maddesinin (e) bendidir. Samik miidafileri de bu
iddiay1 yerinde bulmuslar, ancak bu (e) bendinin Anayasaya ay-
ki1 oldugunu belirtmislerdir. Samk vekillerinin Anayasaya aykiri
bulduklan hiikiimler soyledir :

«m. 38: Avukat, ...... (e) Is sahibi, meslek gorevini yapan bir
avukata karsi bir sug islemis ise, ...... teklifi reddetmek zorunlulu-
gundadir.

Bu zorunluluk, avukatlarin ortaklarini ve yanlarinda c¢alstir-
diklar1 avukatlan da kapsar. ............

(e) bendinde godsterilen hallerde, Baro Baskam, is sahibinin bag-
vurmasi lizerine kendisine bir avukati vekil olarak tayin eder.»

Yozgat Agir Ceza Mahkemesi, uygulama konusu olan bu hi-
kiimlerin Anayasanin 11, 12 ve 31 maddesine aykirnn oldugu hakkin-
daki iddialar ciddi bularak Anayasa Mahkemesine bagvurmustur.

Anayasa Mahkemesi, dava konusu hiikiimlerden «Bu zorunlu-
luk avukatlarin ortaklarimi ve yanlarinda galhistirdiklar1 avukatlamn
da kapsar» bigiminde olanin tizerinde durmamay1 karaslastirir. Ge-
rekce olarak da, mahkemenin elindeki isde boyle bir durumun ol-
madigim belirtir.

Anayasanin 11. maddesinde temel hak ve hiirriyetlerin ancak
kanunla simmirlanacagl, o6zune dokunulamiyacag: belirtilmigtir. Bu-
rada bir samgin istedigi avukatin savunmasindan faydalanamama-
s1 sazlayan bu hukim savunma hakkinin 6zinu zedelemektedir; si-
nirlamay: asmistir,

Anayasanin 12, maddesi herkesin kanun oniinde esit oldugunu,
kimseye imtiyaz tanmmamiyacagim belirtmektedir. Sug¢tan zarar go-
ren avukat degilse samigin her istedigi avukat: tutabilmesi, sugtan
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zarar goren bir avukatsa tutamamas), avukatlara bir ayricalik ta-
mmak olmaktadir,

Anayasamn 31. maddesinde hak arama 6zgiirliigii yer almistir.
Bunun igin bitiin megra vasita ve yollardan faydalanilabilecegi
aciklanmigtir. Avukatin igi reddetme zorunlulugu bu faydalanmay:
simirlarken, bu hakkin da 6zine dokunmaktadir,

38. maddenin son fikrasi da kalkmahdir; ¢iinkl, aksi halde ka-
nsikhiga yer verir. Kaldi ki, ayrica bu hiikkim de dava konusu edil-
mistir.

9 — Filmlerin gosterilmeden 6nce, Senaryolarin filme alinmadan
dnce sansiir edilmesi :

23 Eyliil 1977 tarihli Resmi Gazete'de «Filmlerin ve Film Senar-
yolarinin denetlenmesi hakkinda tlzuk» yayinlanmigtr.»

icisleri Bakanhginca hazirlanmis ve Damstayca incelenmis bu
tiizitk 2559 sayili polis vazife ve salahiyetleri kanunu'nun 6. madde-
sine dayanmaktadir (a.g. tiizlik, m. 38). Bu tuzik Bakanlar Kurulu-
nun 19 Temmuz 1939 gin ve 2/11551 sayilh karan ile yurirluge ko-
nulmus «Filmlerin ve Film Senaryolarimin Kontroliine Dair Nizam-
name»yi, ve eklerini ve degigikliklerini yururlikten kaldirmugtir
(a.g. tuzik, m. 37).

Tizik, uygulama ilkelerinin Igigleri Bakanhgnca qkarlacak
bir yénetmelikle gosterileceginden soz etmektedir (a.g. tlizik, m. 36).



