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KITAP INCELEMESI

<ISTIKLAL MAHKEMEI ERI»

Prof. Dr. Oztekin TOSUN

Istiklal Mahkemeleri:

Bilgi Yayinlari dizisinde 1975 Eyliil'linde vayinlanmis bir tarih
tezi oldugu anlasiimaktadir. Yazar1 Ergun Aybars'tir. 272 sahifedir.

Kitap bir Onsoz ve Girigten sonra bes bélimden meydana gel-
mektedir. Ayrica bazi ekler, haritalar ve gizelgzlerle tamamlanmis-
tir. Kitabin 6nsozinde istiklal mahkemelerinin 1920-1923 déneminin
bu birinci kitapta yer aldigi, ikinci bir kitapta da 1923-1927 villan
arasindaki mahkemeler tzerinde durulacag: bildirilmistir.

Onsoz ve Giris kisimlan, birlikte alindiklarinda bir Giris nite-
liginde olmaktadir. Her ikisi birarada goézoniinde tutulduklarinda,
kitabin plammin ne oldugu, rastianan zorluklar, daha fazla hangi
kaynaklar tzerinde duruldugu gibi Girig'te yer almasi gerektigini
bildigimiz bilgilerin verildigini gérmekteyiz.

Birinci bolimde herhalde Mondros Miitarekesinin uygulanisi
ve sonuglan baghg altinda Osmanh devletinin o zamanki durumu
uzerinde bilgi verilmektedir; fakat yazar, bu béliim icin genel bir
bashk vermis midir, yoksa basliksiz olarak birbirine yakin konu-
lam alt alta i dizmigtir, bu nokta tam anlasilamamaktadir, Her-
halde bélumlerin bir ortak baghi olmak ve i¢inde de alt ayirimlar
gosterilmek gerekmeliydi.

Bolum II'de ortak baghk «Hiyaneti Vataniye Kanunu» olmaliydy,
fakat yazar burada da bu konu ilgili agiklamalar: bir tek ortak bas-
hk koymak zahmetini ihtiyar etmeden yapmak yolundan vazgeg-
memistir,

Boliim IIl'de yine ortak baghk koymadan Istiklal Mahkemeleri-
nin lzerinde durulmugtur, Istiklal Mahkemelerinin kurulusu, sebe-
bi, bu konudaki Firariler hakkinda kanun tizerinde burada durul-
mug, mahkemelerin bélgeleri ve tliyelerinin segimi hakkinda bilgi
verilmistir,

Bolim IV'de nihayet bir ortak bashk bulundugu séylenebilir;
soylenebilir demekteyiz; soylenmelidir diyemiyoruz; nedeni de bu
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bélimde Birinci Dénem Istiklal Mahkemeleri (sh. 75) demekle ye-
tinilmemesi, 132. sahifede Birinci Dénem Istiklal Mahkemelerinin
kaldinhs1 ad: ile bir bagka baghk atihisidir. Kamimca, bu son bashk,
alt ayinmlar gibi 6rnegin bir (9) numara alsaydi, Bélime bir or-
tak bashk verildigi kabul edilebilirdi.

Béliim V'de lkinci Dénem Istiklial Mahkemeleri {izerinde durul-
dugu anlasilmistir; fakat burada da yazar béyle bir ortak bashk
vermek geregini yerine getirmemistir. Halbuki pekala bbyle yapa-
bilir, ondan sonra da bunlarnn kurulusu, kaldirihisi, yeniden kurulu-
su hakkindaki agklamalarimi alt ayirimlar halinde sunabilirdi. Ya-
zar nedense, ortak bashk vermedigi gibi, alt ayinmlar: da istedigi
zaman numaralandirmis, istedigi zaman bu zahmete katlanmamig-
tir. Halbuki boyle yapsaydi, eserin iskeleti daha iyi belirlenebilirdi.

Yazar bu boliimiin sonunda «Istiklal Mahkemeleri ile ilgili go-
rusler ve sonuglar» bashg altinda baz1 agiklamalar yapmistir. Ka-
mimizca, bu agiklamalar bu kitabin ayr1 bir béliimi bigiminde be-
lirmeliydi. Nasil basta bir Giris kismu varsa ve bu kisim bdlumler-
den ayn tutulmus ise, bu sonug¢ kismi varsa ve bu kisim bélimler-
den ayn tutulmus ise, bu sonu¢ kistmu da Béluim V'in bir pargasi
degil, biitiin bYdlimlere ortak, ayri bir Sonug olarak belirmeliydi.

Kaynaklar «Gazeteler, Dergiler ve Bibliyografya- olarak ayril-
mistir. Bu bibliyografya sozcugunin kitap ve makaleler bigiminde
kullamildig1 anlasilmaktadir.

Kitabin icinde, Istiklal Mahkemelerinin Fransiz fhtilal Mahke-
meleri 6rnek tutularak kuruldugu gosterildigine (6rnegin, sh. 26,
44, 67/228), Olaganiistii rejimlerden soz edilirken Ingiltere’deki Mar-
tial Law'a deginildigine (sh. 43), bunlann Cekalar gibi olmadig
(sh. 227), Fransiz ve Sovyet ihtilalindeki mahkemeler gibi olmadig
(sh. 229) ileri suriildigiine gore, karsilastirmanin yerinde olup ol-
madigim1 anlamamiz igin, bu mahkemeler hakkinda dogru agikla-
malara yer verecek kitap veya makalelere de bibliyografyada rast-
layabilmemiz gerekirdi. Baska bir deyisle, yazar, kargilastirma yap-
tizn bu mahkemeleri bize daha derli toplu ve derinligine anlatacak
yazilardan faydalansaydi, herhalde hem bize daha fazla bir fikir
verebilir, hem de karsilastirmalarim daha isabetli yapabilirdi. Orne-
gin sik sik bu istiklal mahkemelerinin terér mahkemeleri olmadifi-
m ileri siirerken, terér mahkemesi ile ne anladigini biz daha iyi an-
lamak olanagim belki daha iyi bulabilecektik.

1875 yilinda basildifn zaman kitabi okudugumuzda daha sonra
bir cildin daha yayinlanacag hakkindaki agiklamaya dayanarak
(kitap, sh. 11). lkinci cildi de okuduktan sonra bir yazi yazmay: di-
stinmustiik; fakat 1978 yilina kadar bu ikinci cilt bizim elimize geg-
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medigi igin incelememizi birinci cilt gergevesinde yapmak durumun-
da kaldik. Anlagildizina gore, bu ciltte 1920-1923 yillar1 arasindaki
mahkemeler tizerinde durulmusken, ikinci ciltte 1923-1927 mahke-
meleri tizerinde durulacakti. Okuyabildigimiz kadanr ile yetinerek
ortaya gikan baz gergeklere igsaret etmek istiyoruz.

1 — fstiklal Mahkemelerinin Kurulus Nedenleri :
a) Askeri Kuvvetlerin Diizeni :

fstiklal Mahkemelerinin kurulus nedeni, asker kagaklarn soru-
nunu ¢ozmek olmustu. Bu bakimdan, bunlar ordunun siki dizeni-
ni saglamaya yonelik Askeri Mahkemeler olmuglardi. Asker kagak-
larn diizenli bir ordu igin biiyik tehlikeydi. Askeri Mahkemelerin
kurulus nedenleri bu mahkemeler igin de vardi. Bu mahkemeler,
hatta, diizenli bir ordunun kuru!mes: amacim gitmiglerdi (sh. 11,
26).

Amag boyle belirlenince, Istiklal Mahkemelerinin gezici mah-
kemeler olmas: da kolay anlagilmaktadir. Gezicilik niteligi, orduyu
izlemek zorunda kalan bu mahkemelerin agir basan bir niteligi ol-
mustur, Ama, zanmmca, sonradan bu mahkemeler birliklerle bagh
olmadan gerekli yerlerde kurulmuslar, boylece zaman kazanmak gibi
bir fayday1 da saglamaya galismuglardir (sh. 14). Kamimca, sugun
islendigi yerde cezalandirmamn faydalar (orada sikunu saglamalk,
oradakilerin géziinii korkutmak, ibret etkisini gerceklestirmek gi-
bi) bu sayede elde edilmek istenmis olsa gerektir.

k) Ulkenin Diizeni :

Basta Istiklal Mahkemelerinin asker kagaklar1 sorununa gare
bulmak icin kuruldugu gorilmekte, fakat daha sonra «milli miu-
cadeleye ve devrime kars: girisilen her sug» i¢in bu mahkemelerin
yetkisi kabul edilmek yoluna gidilmektedir. Biitiin yetkiler mecliste
toplanmusti. Bu meclis, 38.000 Ingiliz, 59.000 Fransiz, 17.000 [talyan,
90 000 Yunan askerine ve Fransiz bolgesinde 10.000 Ermeni, Kara-
deniz bolgesinde 20-25 bin Rum askerine lkarg tlkeyi savunmak zo-
runda kalmisti. Bu yilizden, kendisine kars: suglan da bu savunma-
y1 zayiflayicy gormesi dogaldir.

2 — lIstiklal Mahkemelerinin Kurulus Bigimi :

{stiklal Mahkemelerinin toplu mahkemeler oldugu anlagilmak-
tadir, Onceleri ti¢ tiyeden, sonra dort {iyeden kurulduklarina isaret
edilmistir (sh. 14). Mahkeme iyelerinin Biiyik Millet Meclisi ta-
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rafindan secildigi gorilmektedir (sh. 70-74): uyelerin askerlerden
olusmasin sart olmadifim zannetmekteyiz, bu konudaki listede
Uyelerin askerlik iinvanlanna isaret edilmedigi, fakat hangi bolge-
nin milletvekili olduklarimin gésterildigi gérilmektedir. Demek ki,
bu mahkemeler meclis {iyelerinden kurulmuslardir (sh. 64). Her-
halde hukukgu olmalar: kosulu da olmasa gerekti; ¢iink{i, bu ka-
nunun son aldigr bigim Uzerinde tartigilirken, mahkeme uyelerin-
den kanun bilir kisilerden kurulmas: geregi tizerinde de durulmus,
bu ylizden meclis digindan tiye segilmesi de istenmisti (sh. 179);
fakat meclis disindan kisilerin segilmesi istegi yasalasamamastir,

1922 degisikligi sirasinda Istikial Mahkemesi tiyelerinin her al-
t1 ayda bir meclis iginden secilmesi, boylece iyeligin alty ay ile s-
mrlandinlmas: kabul olunmustu (m. 7). Boylece uyelerin degismesi
yontemi getirilmistir.

3 — lIstiklal Mahkemelerinin Madde Bakimindan Yetkisi .

Istiklal Mahkemelerinin hangi islere bakacag) saptanirken, or-
du komutanlarimin yetkilerinden olmak korkusuna kapildiklarna
deginilmistir (sh. 71). Anlasildigina gore, Askeri Mahkemeler araci
ile baz1 suglan cezalandirma yetkisi olan komutanlar, bu yetkileri-
nin kisitlanmasina karsi qikmis olsalar gerektir. Bu yiizden. «Fira-
riler hakkinda kanun» bashZim tasivan 1920 tarihli Istiklal Mahke-
meleri Kanunu'nun 1. maddesinde degisiklik yapildi (Kanunun met-
ni igin, bk. sh. 65-68).

Bu degisiklik geregince «Komutanlarin meratib-i askeriye ara-
sinda itaat ve inzibat te'minine ma'tuf hukuk ve salahiyvetleri mah-
fuz kalmak tizere» denmekle, komutanlarin endisesi ortadan kald:-
rlmis oldu. Boylece Askeri Mahkemeler vetkilerinden higbir sey
kaybetmemis oldular.

Ote yandan, Adli Mahkeme diyebilecegimiz bidayet mahkeme-
lerindeki islerin de onlarda kalmasi kabul edildi. Yasada, sElyevm
bidayet mahakiminde derdest-i riivet bulunan mevat fstiklal Me-
hakimine devredilmeyip bidayet mahkameleri tarafindan intac edi-
lecektir» hikmintin anlam buydu.

Bunun disinda kalan hangi suclarin ve suclularin fstikial Mah-
kemelerinde muhakeme olunacaklar1 séyle belirlenmisti -

«.Istihlas ve istiklal-i vatan ve hilafet igin miicadele eden Biiyiik
Millet Meclisinin a&mal ve mekasidine miinafi olarak diisman malk-
sat ve menfaatini tervig yollu tesvikat ve tahrikat ve ifsadatta bu-
lunanlar ve memleketin kuva-y1 maddiye ve manevisini her ne su-
retle olursa olsun kesr-i tenkise say edenler ve diisman hesabmna as-
keri ve siyasi casusluk edenlerle 20 Nisan 1336 (1920) tarihli Hiya-
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net-i Vataniye Kanunu'nun muhtevi oldugu mevaddan dolayr maz-
nun-u aleyh bulunanlarin muhakeme ve tenfiz-i hiikiim salahiyeti
i{stiklal Mahkemeleri tesekkiill eden mintikalarda mehakimi mezka-
reye verilmigtir. Yazar, bu degisiklige bakarak, <boylece bu mahke-
melerin bakamiyacag dava konusu kalmadi» hilkmine varmakta-
dir. (Hiyaneti Vataniye Kanunu'nun metni kitapta 47, sahifede yer
almstir.)

26 Eylil'den énceki 11 Eylil tarihli esas metinde ise bu mah-
kemelerin bakacag suglar goyle gosterilmigti :

«Muvazzaf ve gonlia ile hizmet-i askeriyeye dahil olup da firar
edenler veya her ne suretle olursa olsun firara sebebiyet verenler
ve firari derdest ve sevkinde tekasiil gosterenler ve firarileri ihfa
ve ilbas edenler hakkinda miilki ve askeri kavaninde mevcut olan
ahkam ve incelicap diger gina mukarrerat-1 cezaiyeyi miistekillen
hiikiim ve tenfiz etmek tizere Biiylik Millet Meclisi azalarindan mi-
rekkep Istiklal Mahkemeleri teskil olunmugtur.»

31 Temmuz 1922 tarihli bir yasa ile bu kanunlar ilga edilmis
ve yerine 31 Temmuz 1922 tarihli «Istiklal Mehakimi Kanunu» kon-
mustur. Yeni yasa ile bu mahkemelerin yetkilerinin kisitlanmasi ve
Mustafa Kemal'in artan otoritesinin smirlanmasi diiginilmustar
(Kitap, sh. 180).

Bu yasada Istiklal Mahkemelerinin baktiZ: islere daha da bagka
islerin eklendigi gorilmektedir, fakat buna kargihk, Blytk Millet
Meclisinin gerekli gordiginde bu suglarin sayisini azaltabilecegi
hakkinda bir madde de eklenmistir (m. 4).

4 — Jstiklal Mahkemelerinin Yer Bakimindan Yetkisi:

Yasanin 3. maddesine gore, bu mahkemelerin sayisini ve bol-
gelerini BM.M. saptamaktaydi. Mecliste bagta 14 bolgede kurul-
malar: kabul edildi (bu konuda, sh. 69), fakat sonra bu say1 8'e in-
dirildi. Bunlar :

Ankara Mahkemesi (Ankara, Yozgat, Corum)

Eskisehir Mahkemesi (Eskigehir, Bilecik, Kitahya)

Konya Mahkemesi (Konya, Afyonkarahisar)

Isparta Mahkemesi (Isparta, Antalya, Denizli, Mugla, Aydin)

Sivas Mahkemesi (Sivas, Canik, Amasya, Tokat)

Kastamonu Mahkemesi (Kastamonu, Bolu)

Pozanti Mahkemesi, Diyvarbakir Mahkemesi olarak gosterilmig-
tir (sh. 69 ve 73).

Mahkemenin bulundugu yerde mi, yoksa sugun islendigi yerde
mi yargilama yapilacagi sorununun sugun iglendigi yverde yapilaca-
g1 bigiminde cevaplandirildig1 kitapta (sh. 46) belirtilmektedir.
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5 — Istiklal Mahkemelerinde Savcilarin Durumu :

1920 tarihli «Firariler hakkinda Kanun-» savcilardan hi¢ sdz et-
memektedir, Yazar, savcilarin da mahkemelerde gorev aldiklarim
pelirtmistir (sh. 14), ama bu konuda vasada hi¢ bir agiklik bulun-
mamaktadir .1922 tarihli Istiklal Mehakimi Kanununda savcilar-
dan sbz edilmektedir (m. 6, 8, 8). Yazar, mahkemelerin yetkilerinin
Ksitlandigina, buna kargiik savcilann yetkilerinin genigletildigine
isaret etmektedir (sh. 183).

Gergekten, daha énce Istiklal Mahkemesi kararlan kesin idi;
(stedigini tutuklayabilir, buna kars hi¢ bir sey yapilamazdi; bu yasa
ile tutuklama yapmak igin savoimn gorist isteniyordu; saliverme
icin de durum buydu (m. 8/2). Eski yasada kararlarn savci tara-
findan yerine getirilmesinin emredilecegi belirtilmis degildi; niha-
yet eski yasada. davanin savc tarafindan acilmas: konusunda bir
hikim de yoktu; yenisinde bu da vardir (m. 8/1).

6 — Istiklal Mahkemelerinde Yargilama :

Yazar IstiklaAl Mahkemelerinin delil olmadan karara varabile-
ceklerini ileri strmustir (sh. 14); bu olanaksizdir. Her karar igin
delil aranmas:1 gerekir. Ama bu bazan yasal delil olur, yasada gos-
terilmesi gerekir; bazan vicdani delil olur. Ceza Mahkemelerinde
vicdani delil yontemi gecerlidir. Zaten yazarin da vicdani delilden
soz ettigini gormekteyiz. Mahkemelerin halka agik galigtign belirtil-
mistir (sh. 227).

1920 yasasi kararlann kesin oldugunu sdylemisti (m. 4). 1922
yasas) ise idam kararlarnin meclisge tasdikini aramis, oteki karar-
lar kesindir demistir (m. 5). Boyle demekle birlikte savoimn itiraz
hakki oldugu, itiraz uzerine B.M.M.nin karar verecegi agiklanmig-
tir (m. 6). Hatta meclisin idam konusunda tasdik aranmaksizin in-
faz edilmesine karar verebilecegi bile belirtilmistir. Biitiin bu hu-
kiimler, idam kararlarinda meclise son sozii birakma yolunda de-
gisikliklerdir.

Sonug :

Kitap, Istiklal Mahkemeleri iizerinde bilgi sahibi olmak iste-
yenler igin iyi bir kaynak olabilecektir. Hukuk tarafi zayif ve ba-
zan yanhg olmakla birlikte, belge niteliginde kabul edilmelidir.
ikinci cildin de yayinlanmasimi beklemekteyiz.

117




