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Buzafilarda dogmasal anomali olgular:
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OZET

Bu gnh.smada, Yiiziincii Yil Universitesi Veteriner Fakiiltesi Cervahi Klinigine 1.1. 1992 -1.1.2000 tarikleri arasinda getirilen 151 buzagada
gizlenen anomali vlgularinin toplu bir degerlendirilmesi yapildi. Amian tarihier arasinda getirilen toplam 373 buzafimn 151'inde (%40.48}
dogmasal anomaliye rastlandy, Klinide getirilen tiim hastalar icerisinde anomali oram % 6.58 (151/2293); ruminantiar arasinda da % 11.55
(151/1134) alarak belirlendi. Dogmasal anomali -olgularimn sistemlere gére dagiiminda %60.92 ‘lik bir oranla viicut kavitelerinin
anomalileri birinci stray1 aldi. Bunu sirasiyla, kas-iskelet sistemi %19.86, okuler sistem %8.60, intestinal (sindirim) sistem %7.94, urogenital
sistem %1.32 ve columna vertebralis %1.32 orami ile izlediler. Erkek ve disi buzaglarin anomali olgularmdan yaklasik ordnlarda

etkilendikleri saptands. Elde edilen bulgular ve literatiir bilgiler cercevesinde anomaii nedenleri tartigilmaya galisiidy,

Anahtar kelimeler: Buzag, Anomali.

The Cases of Congenital Anomalies in Calves

SUMMARY

In this study, the cases of congenital anomalies which encountered in 151 calves, admitted 1o the department of mm@. college of

veterinary medicine, University of Yiiztincli Yil between 1.1.1992-1.1.2000, were evaluated. Congenisal anomalies were: ARCOULE
40.48 %) of 373 calves during the period of study. The incidence of anomali was 6.58 % (151/2293) in all patiemsand 11,55

wered in 153

ruminant which brouight 1o clinic of départment of surgery. The relative frequency of congenital defects Wﬂg £ b 3
%, musciloskeletal system 19.86 %, ocular system 8.60 %, intestinal (digestive} system 7.94"%, wrogéuiid SPshom. LA Vg volwlio
vertebralis 1.32 %. Male and females were affecied by anomalies, simifiarly.Via guide of obtained data and literature information couiser of

congenital anomalies of calves were discussed.
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GIRIS

Dogmasal anomaliler, dofumdan sonra hayvanlarda g&z-
lenen yap1 ve fonksiyon bozuklukian olarak tammlanir. Ano-
mali olgulan hekimlik alaninda gogunlukla ihmal edilmis, bir
defekt aym siiriide birden fazla gdriilmiisse dikkati ¢cekmis;
konuya iligkin bildirimler de bugiine kadar sinirh sayida kal-
TIgLr.

Biitiin sifir wrklaninda; genetik, ¢evresel veya genetik-
gevre etkilegimleri (14,15,16), multifaktdrivel temele dayali
olarak; cevresel faktdrier ve beslenme bozukiukian (2,5,7,9),
hatahh dammzhik se¢imi, sum tohumlamaya basvurulniarnasi,
intrauterin dénemde embriyo geligimi igin zararh olan gegitli
ilaglann kullamlmasi, teratojenik viruslar (15,16) dogmasal
anomalilerin temel nedenleri olarak sayilmaktadir. Aynca
gebelifin ilk iki aylik dSneminde rektal muayenenm nrganu
genezisi olumsuz yonde etkiledigi ve intestinal atresia’nin bir
nedeni oldufu vurgulanmaktadir (6,18,21,22).

Bir anomniali -embriyogenezisin veya fotal gelismenin ge-
sitli evrelerinde genetik, gevresel veya her iki faktdrin etki-
lerine bagh olarak geligebilir. Herediter anomalilerin olugu-
munda mutant genler veya kromozomal defektler etkili
olurken; gevresel faktdrlere bagl olarak meydana gelen ann
malilerin mevsimsel veya maternal hastaliklarin olugaminda
etki gdsteren stres faktbrleriyle yakindan ilgili uldugu 1fade
edilmektedir (2,10,13,14),

Embriyonik dénemde ¢esitli organ veya sistemlerin gel
mesi igin kritik periyot gegildifinde teratojenlere duyark
azaldids; serebellum, damak ve urogenits] sistern gibi dabn
sonra farklilagan: yapilar hanf;, ambnyomk yagin ilerlermesi-

yle teratojenik ajenlara kass: fotisin daba direngli Tk

 geldigi belirtilmektedir (10,11,19).

Literatiir verilerde (35,10,13,14,20,22), konjmﬁtal defekt-
Jerin en gok kas-iskelet, sindirim, sentral sinir sistemi; dm
az olarak urogenital, okuler ve deri defektlerini igerdigi rapor
edilmektedir, Sifriardaen sik kargilagtlan anomaliler; arthro-
grypposis, hydrocephalus, kist dermoid, atrésia ani et réct,
arqure, bouleture, hernia umblicalis, konjenital damak yang
(palathochysis, cleft palate) wklmde siralanmakitadir,

Son zamanlara kadar yetersiz olan konjenital defektlere
iligkin ¢aligmalanin sayis: her gecen giin artmaktadir. Bu ko-
nudaki temel problemler; ¢ok az olgu sayis), anatonio-pato-
lojik aragtirmalann yetersizlifi, uygunsuz genetik analiz, em-
briyolojik, patolojik ve genetik yapinm temelini teghkil eden
iglemleri birlestirmede bagarisizitk olarak. sayilmakeadsr
(1,10,15;20.

Buradan hareketle, sunulan ¢aligmada khnige gelén ano-
mali olgulanun literatiir bilgiler yardim ile toplu bir deger-
lendirmesi yapilarak, ilgi ¢cekilmesi amaglanmigtir,

MATERYAL VEMETOT

Calisma materyalini, 1.1.1992-1,1.2000 tarihleri arasinda
Yiiziinett Yil Universitesi Veterinier Fakiiltesi Cerrahi Ana-

bilim Dait Klinifine getirilen defisik wk, yag ve cinsiyette
toplam 151 adet anomalili buzaf olusturdu (Tablo 1). Buza-

.ﬁlmﬁa saptanan anomaliler hayvanlarin ik ve cinsiyetleri

sisternlere ve organlara gbre smuflandinld:

(Tablo 2,3,4). Umbilikal herni, atresia ani, atresia ani et recti,
recto-vaginal fistil ve kist dermoid olgulannda klasik sajal-

i yontemleri uygulandi, Arqure, bouleture gibi ekstremite
23
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BULGULAR

Cerrahi Amb!lim Dal: Klinigine antlan tan.hlar arasmda-
getirilen 373 buzsghdan 151 ‘inde (%6.58) do
Ilye rastlanﬁ {Tﬁhla l} Anomalilerin uk ve: smmyeta gﬁre;
daghtinu tablo 2°de, organlara gbre tablo 3°ts, sistemlere gore
tablo. 4'te sunuldu,

Table 1. Anomali’li buzaji sayismn hasta buza, sifir've genel hasta sayisina oram,

Toplam Hasta Hayvan Toplam Hasta Sgir Toplam Buzaf: Asiotnali’li Buzag
Says Sayis1 ve % si Sawss ve % si Sayis ve'% si

P T i e L ey et e e e e S e T

2293 1134 % 49.45 "33 %1626 151 %658

Tablo 2. Anomali’li buzafilarmn wk ve cinsiyete gdre dagulum
" Yerli, Melez Montafon Holstein Simmental Toplam
E D E D E D E D E D
35 23 21 13 18 & 16 17 90 61
58 34 26 - 33 151
%3841 9%22.51 %17.21 %21.85 %S59.60 %40.40

in organ, irk ve emsxyata gére ﬂaglhmx
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Tablo 4. Anomalilerin viicut sistemlerinie gore dagilim. |
Vitcut Bogluklan Kas-iskelet Okuler Sindirim Urogenital - Columna

92 %6092 30 %19.86 13 %860 12 %794 2 %1.32 2 %1.32
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“ Kﬁnjenitai defektler, total olarak ax bir ekonomik kayip
) cmekle birlikte, surh sayda hayvam bulonan ye-
' 'tlgttncaler aqrsmdm kayda defter nemli ekonomik kayba

Yﬁmcﬁ Yll ﬂnwmztem Veteriner Fakiiltesi Cerrahi
Kinigine 1992-2000 yillar arasinda toplam 2293 adet hasta
hayvan: getirilmig, bunlann icerisinde 3‘?3 adet bammm
151(%553} tammle koqiemtal mothali olgusu s

_ﬁlm iﬁda ﬂmmkmd:r " 252l
inin anomaliler ilk myt alda Bunu sm:yla k-aa-lmm ms,-
temi %19.86; okuler sistem %8.60, intestinal (ﬁmirhﬁ) Bis-
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getirildigini, Saperstein(18) de genetik oldugunu ancak er-
ken donem rektal palpasyonun da etkili oldugunu; Hendri-
cksen ve ark.(6), Syed ve ark.(21,22) amniotik kesenin gebe-
liiin 42. giinlinden 6nce palpasyonunun i¢ organ anomalile-
nne yol actifim rapor etmektedirler.Buzagilarda columna
vertebralis (2 olgu, %1.32) ve iirogenital sistem (2 olgu, %
[.32) anomalilerine sporadik olarak rastlandi.Gerek sunulan
¢aligmada, gerekse iilkemizde konuya iliskin diger bildi-
nmlerde (5,13,14.15) anomali oranlarnin vidksek olusu
ciddi bir ekonomik sorunu ve beraberinde nedenler konusu-
nu da gindeme getirmektedir. Konjenital bozukluklara ilis-
kin raporlarin sayisinin artmas: hem bilgi birikimine hem de
konuya ilginin artmasina yol agacaktir. Ulkemizde hayvan-
ciik genel yapisi itibariyle; suni tohumlama, diizenli kayit
tutma, gebelik takibi, mineral ve vitaminler bakimindan
dengeli besleme, bakim ve barindirma acisindan standardi-
zasyondan uzak bir gekilde yapilmaktadir. Bu nedenle, gene-
tik diizeyde saglam, istiin verimli ve iilke kosullarina adapte
olabilen irklarin segimi ve iilke ¢aptnda yayginlastiriimasi
i¢in multidisipliner ekip ¢aligmasi yapilmasy; hekimligimiz-
de de olaylara makroskobik bakistan ayrihip, hastaligin mé-
lekiller diizeyde incelenmesinin zorunlulugunu giindeme
getirmektedir. Bu yolu izleyerek genetik ya da ¢evresel ne-
denlere bagl: olarak geligen ekonomik kaytplann azaltilma-
st miimkin olabilecektir,
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