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CEMIL MERIC’E GORE
KiTAB-l MUKADDES

0z

Cemil Merig, fikirleriyle Tiirkiye’de derin izler
birakmis bir diisiiniirdiir. Eserlerinde birgok ko-
nuya yer vermis, kitaplarinda Yahudilik, Hiristi-
yanlik, Hint Dinleri gibi inang sistemleri ile kutsal
metinleri hakkindaki diisiincelerini de aktarmstur.
Bu calismada Cemil Meri¢’in Kitab-1 Mukaddes
hakkindaki goriisleri ele alinmistir. Din ve dinler
hakkindaki goriislerini incelemek bir makalenin
boyutlarini asacagi i¢in ¢alisma Meri¢’in Kitab-1
Mukaddes hakkindaki goriisleri ile sinirlandiril-
mistir. Merig, Kitab-1 Mukaddes’i olusturan bo-
limlere, bunlarin derlenmesine ve kanonizasyon
siirecine yer vermistir. Kitab-1 Mukaddes’i ele
alirken Tanah/Eski Ahit’e daha ¢ok yer vermis,
sadece Hiristiyanlar i¢in kutsal kabul edilen Yeni
Ahit’e daha az yer vermistir. Makale bir giris, ii¢
boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giriste kisa bir
sekilde Cemil Meri¢’in hayati ele alind1 ve Kita-
b-1 Mukaddes ile ilgili ¢aligmasi hakkinda bilgi
verildi. Ardindan ilk bdliimde Kitab-1 Mukaddes
ve Kitab-1 Mukaddes cevirileri incelendi. Daha
uzun olan ikinci boliimde Eski Ahit konusuna yer
verildi. Uciincii ve son boéliimde Yeni Ahit konu-
su ele alindi. Calisma ile Cemil Meri¢’in Kitab-1
Mukaddes hakkindaki goriislerini incelemek ve
Cemil Meri¢ okurlarinin ilgili boliimleri daha iyi
anlamalarina katki sunmak hedeflendi.

Anahtar Kelimeler: Cemil Meri¢, Yahudilik,
Eski Ahit, Hiristiyanlik, Yeni Ahit

“THE BIBLE" IN VIEW
OF CEMIL MERIC

ABSTRACT

Cemil Meric, with his ideas left deep marks in
Turkey. He included many topics in his works, and
conveyed his thoughts about belief systems such
as Judaism, Christianity, Indian Religions and
sacred texts in his books. In this study, his views
on the Bible were discussed. Since examining his
views on religions may exceed the scope of an ar-
ticle, the study was limited to Meric’s viewsin the
Bible. Meric included the sections that make up
the Bible, their compilation and the process of ca-
nonization. While dealing with the Bible, he gave
more space to the Tanakh / Old Testament, and
less to the New Testament, which is considered
as sacred only for Christians. The article consists
of an introduction, three parts, and a conclusion.
In the introduction, Cemil Meric’s life was brief-
ly mentioned, and information about his work in
the Bible was presented. Then in the first part, the
Bible and its translations were examined. The se-
cond part, which is longer, dealt with the subject
of the Old Testament. In the third and last part, the
subject of the New Testament was discussed. The
aim of the study was to examine Cemil Meric’s
views on the Bible, and to contribute to Meric’s
readers “ for better understanding of the relevant
sections.

Keywords: Cemil Meric, Judaism, Old Testa-
ment, Christianity, New Testament
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GiRiS

endisini “Yazar ve hocayim. Baslica isim diisiinmek ve diisiindiiklerimi cemiyete sunmaktir”! sek-

linde tanimlayan Cemil Merig, 12 Aralik 1916’da Hatay’in Reyhanli il¢esinde dogdu. Balkan sa-
vaglar1 sirasinda Meri¢ nehri yakinlarindaki Dimetoka’dan Antakya’ya go¢ eden bir aileye mensup olan
Merig, egitimine 1923’te Reyhaniye Riisdiyesi’nde basladi, 1928’de Antakya Sultanisi’nde devam etti, lise
egitimini 1936°da bitirdi. Kisa bir siire Iskenderun’a bagl bir kdy okulunda dgretmenlik yaptiktan sonra
Iskenderun Terciime Biirosu’nda ¢alisti, kisa siirelerle nahiye miidiirliigii, Tiirk Hava Kurumu’'nda sekre-
terlik ve belediyede katiplik gibi gorevlerde bulundu. 1938’de kurulan ve 1939°da Tiirkiye’ye iltihak eden
bagimsiz Hatay hiikiimetini devirmekle suglandi; idam talebiyle yargilandi, ancak beraat etti.?

1940°ta Istanbul’a giden Merig, burada Yabanci Diller Yiiksek Okulu’nda Fransiz Dili ve Edebiyati
ogrenimine basladi, 1942 Haziraninda mezun olduktan sonra Elazig’da (1942-45) Fransizca 6gretmenligi
yapti.} 1946 Aralik’inda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde Fransizca okutmani oldu,* 1974’te
emekli oluncaya kadar bu gorevini siirdiirdii. Bu siire icerisinde 1951°de Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolii-
mii’ne doktora d6grencisi olarak kaydoldu. 1952-1954 arasinda Isik Lisesi’nde Fransizca hocaligi yapti ve
1965-1969 arasinda Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Boliimii’'nde dersler verdi.’

Cocuklugundan beri problemli olan gorme duyusunun giderek zayiflamasi tizerine 1954-1955 yillar
arasinda birka¢ goz ameliyati ge¢irdi, ameliyatlar basarisizlikla sonuglandi ve gézlerini kaybetti.® Fakat
yilmadi, ailesi, dostlar1 ve sevenlerinin okuma ve sdylediklerini yazma konusundaki yardimlariyla calis-
maya devam etti, 1974’de emekli olduktan sonra yillarin birikimini kitaplastirmaya basladi. 1984°te beyin
kanamas1 ve ona bagl olarak felg gegirdi. 13 Haziran 1987°de istanbul’da vefat etti.” Cumhuriyet dénemi
aydinlar1 i¢inde farkli bir yeri bulunan® ve eserleri giiniimiizde de okunan Merig, okurlarina entelektiiel
birikimini i¢eren zengin bir miras birakmigtir.’

Merig, eserlerinde Kitab-1 Mukaddes disinda “din” konusuna ayrica Yahudilik, Hiristiyanlik ve Hint

Dinleri gibi inanglara yer vermistir. Din ve dinler ile ilgili biitiin konular1 ele almak bir makalenin boyutla-
rin1 asacagi i¢in bu ¢alisma Kitab-1 Mukaddes konusu ile sinirlandirilmistir.

Merig, Isik Dogudan Gelir adl kitabinin bir bdliimiinde, Kitab-1 Mukaddes’i edebi agidan incelemis,
Yahudi ve Hiristiyan inang sistemlerine, ibadet ve ahlak konularina yer vermemistir. Meri¢, burada Eski
ve Yeni Ahid’in igeriklerini ele almis, Kitab-1 Mukaddes (Pentakdk/Tora boliimii) tenkidlerine de yer ver-
mistir. Dipnotlarindan da anlagildig1 gibi Batili yazarlardan 6zellikle Fransizca eserlerden yararlanmistir.
Bu nedenle sahis veya kitap isimlerini Fransizcanin etkisiyle kaydettigi goriilmektedir. Konunun daha iyi
anlasilmasi i¢in Meri¢’in Fransizca eserlere dayanarak aktardigi sahis veya kitap isimleri bazen Dinler
Tarihi ile ilgili eserlerdeki yaygin kullanim tercih edilerek verildi bazen de lislubuna zarar vermemek i¢in
parantez i¢inde gosterildi."

1 - Cemil Merig, Bir Diinyanmin Esiginde (Istanbul: Tletisim, 1998), 2.

2 - Mustafa Armagan, “Cemil Meri¢”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2004), 29/190.

3 - Umit Merig Yazan, Cemil Meri¢ (Ankara: Kiiltiir Bakanhigi Yayinlari, 1993), 37-41.

4 - Meri¢ Yazan, Cemil Merig, 43.

5 - Armagan, “Cemil Meri¢”, 29/190; Cemil Merig, Bu Ulke (istanbul: iletisim, 2002), 2.

6 - Meri¢ Yazan, Cemil Merig, 68-70.

7 - Armagan, “Cemil Meri¢”; Meri¢, Bu Ulke, 2; Meri¢ Yazan, Cemil Meri¢, 147-148.

8 - Armagan, “Cemil Merig”.

9 - Cemil Merig kronolojisi igin bkz. Meri¢, Bu Ulke, 61-70; Hayat: hakkinda genis bilgi igin bkz. Meri¢ Yazan, Cemil Meric.

10 - Okurlarinin da bildigi gibi, Cemil Meri¢’in kendine has bir tislubu vardir. Yazilarinda sik sik ¢esitli kisi ve kitaplardan
uzun iktibaslar yapmaktadir. Kemaleddin Tag’a gore “aslinda, biiyiik bir itina ile se¢ilmis bu iktibaslarin arkasina gizlenerek
kendi fikrini yansitmaktadir.” Bkz. Kemaleddin Tas, Din ve Toplum Gériisleriyle Cemil Meri¢ (Istanbul: Ragbet, 2017), 38;
Merig, bu gergege yazilarinda da isaret etmektedir: “Hakikatte kendilerini konusturdugum diisiince adamlart, bir tarafiyla benim
terctimanlarimdir. Tanidigim binlerce insan arasindan onlar1 segisim, bazen kendimi sahneye ¢ikarmak istemeyisimden, yani bir
sOhretin arkasina gizlenmek ihtiyatkarligindan, bazen de onlarla boy 6l¢iisebilecegimi ispata kalkmak gibi bir bencillikten kay-
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Kitab-1 Mukaddes’i edebi ve tarihi a¢idan inceledigi “Bible Yahut Kitab-1 Mukaddes” boliimii, Zsik Do-
gudan Gelir adl kitabinda, yer almaktadir. Kitabin ilk baskis1 1984 yilinda yapilmistir."' Bu donemde konu
ile ilgili Tiirkge yapilmis ¢alismalar yok denecek kadar azdi. Omer Faruk Harman’m 1988 yilinda basilan
kitabindaki ifadeleri o donemde yapilan ¢aligmalarin sayisi hakkinda fikir vermektedir:

“Ahd-i Atik ilk defa IV. Mehmed zamaninda Tiirk¢e’ye terciime edilmesine ragmen, Tiirk¢e’de, Ahd-i
Atik’le ilgili ciddi ve ilmi eserler olduk¢a azdir. Prof. Dr. Hikmet Tanyu’nun 7arih Boyunca Yahudiler ve
Tiirkler adl eseri ile bu ¢calismamizda zikredilen makalesini, Maurice Bucaille’in, Tiirk¢e’ye cevrilen La
Bible, le Coran et la science adl1 eserini ve Dinler Tarihi kitaplarindaki ilgili boliimleri bir kenara birakir-
sak, Kutsal Kitaplarin yazildiklari ¢cevre, yazilis donemleri, yazar ve kaynaklariyla ilgili, ilmi ve detayli eser
yoktur.”"

Merig, bahis konusu yazisina soyle bagliyor:

“Kirk Ambarda diinya edebiyatlar1 kavramina dokunmustuk. Bir Diinyanin Esiginde' ise diinyanin
en eski edebiyatina ayrilmisti. Her iki eserin de ¢ok biiyiik bir eksigi vardi: Ibrani edebiyatindan soz
etmemistik.”!?

Tevrat ve Inciller’in “medeniyet diinyasmmn kutup yildizlar1” olduklarmi belirten Merig, bu nedenle
tanitilmalarinin bir gérev oldugunu ifade eder. Konunun ne yalniz edebiyat tarihini ne de dinler tarihini
ilgilendirdigini belirten Merig¢, konunun 6neminden ve zorlugundan da bahsetmekte, “medeni diinyanin bii-
tiin diisiincesi, biitiin inanglari, biitiin bilgeliginin Bible’de” toplandigini ifade etmektedir. Bible’nin, diinya
edebiyatlarinin anlagilmasi en gii¢ bir klasigi oldugunu, bu eseri layikiyla tanimadan, bilmeden Avrupa’nin
ruhuna niifuz edilemeyecegini belirtmekte, konu hakkindaki eksiklerini de samimi bir sekilde kaydetmek-
tedir. Merig, Kitab-1 Mukaddes’in Tiirkge ¢evirisinin cansiz bir iskeletten ibaret oldugunu, Ibranice bilme-
mesinin yaninda Yunanca ve Latince ¢evirilerden faydalanamadigini Fransizca ve Ingilizce terciimelerle
yetinmek zorunda kaldigini, bu terclimeleri anlamak i¢in de yetkili kilavuzlara ihtiya¢ oldugunu kaydet-
mektedir. Eksikliklerine ragmen ummandan birka¢ damla sunmak, karanliklar1 biraz olsun aydinlatmak,
tarthle hukukun, siirle hikmetin, vahiyle batil inan¢larin ¢6ziilmez bir kordiigiim halinde kaynastigi o es-
rarengiz sayfalar1 ¢ok miiphem ve yetersiz de olsa tanitmak istedigini ifade etmekte ve su ciimle ile giris
béliimiinii bitirmektedir: “Itiraf edelim ki yazimiz bir karalamadan ibaret.”'¢

Cemil Merig¢ okurlarinin bildigi gibi Meri¢’in kendine has bir iislubu vardir. Bu {islup bazi ¢aligmalarda
tez konusu olarak incelenmistir.'” Elinizdeki ¢alisma ile 6nemli bir fikir adamiin anlagilmasina katkida
bulunmak, Kitab-1 Mukaddes hakkindaki diisiincelerini incelemek ve Cemil Meri¢ okurlarinin Kitab-1 Mu-
kaddes ile ilgili boliimii daha iyi anlamasina katki sunmak istenilmistir.

naklanabilir.” Bkz. Merig, Bu Ulke, 61; “Monografi, tenkit, ed@biyat tarihi... imzami tastyan her yazida ben yasiyorum. Biitiin
bu neviler kendimi anlatmak igin bir vesile. Bir Balzac’in, bir Ibn Haldun’un, bir Makyavel’in arkasina gizleniyorum, kendimi
yastyorum onlarda.. kendi dfkelerimi, kendi i@mitlerim@, kendi timitsizliklerimi. Isledigim tiire insani getirdim, yarali bir ¢agin
insanint.” Bkz. Cemil Meri¢, Magaradakiler (Istanbul: Iletisim, 1997), 284. Meri¢’in s6zkonusu uzun iktibaslar1 Kitab-1 Mukad-
des ile ilgili yazisinda da goriilmektedir.

11 - Cemil Merig, Istk Dogudan Gelir (Ex Oriente Lux) (Istanbul: Pmar Yaymlar1, 1984).

12 - Omer Faruk Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplar: (istanbul, 1988), 1I.

13 - Cemil Merig, Kirkambar 1 (Istanbul: fletisim, 2016), 17-47.

14 - Merig, “Bir Diinyanin Esiginde” adli eserinde Hint Edebiyati’n1 incelemistir.

15 - Cemil Merig, Istk Dogudan Gelir (Istanbul: Iletisim, 2008), 117-118. Merig, Ibrani Edebiyat1 hakkinda bilgi veren bir
makalenin terciimesine de yer vermis. Bkz. Merig, [sik Dogudan Gelir, 161-165.

16 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 118-119.

17 - Harun Sahin, Cemil Meri¢’in Eserlerinde Ozel Isimler ve Ozel Anlam Yiiklenmis Kelimeler (Kayseri: Erciyes Universi-
tesi, Yiiksek Lisans, 2006); Nihal Kilci, Cemil Meri¢’in “Bu Ulke” Adli Eseri Uzerine Usliip Incelemesi (Ankara: Gazi Univer-
sitesi, 2003); Adnan Kok, Cemil Meri¢’in Umrandan Uygarliga ve lisik Dogudan Gelir Adli Eserlerinin Soz Dizimsel A¢idan
Incelenmesi (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi, Yiiksek Lisans, 2018).
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1. CEMIL MERIC’E GORE “KIiTAB-I MUKADDES” TABIRI
VE KiTAB-1 MUKADDES CEVIRILERI

Merig, yazisina “Kitab-1 Mukaddes yahut Bible” ismini vermistir. Baslikta gegen “Kitab-1 Mukaddes”
tabiri Hiristiyanligin kutsal metinlerini ifade etmek i¢in kullanilmakta, s6zkonusu kiilliyat, Eski ve Yani
Ahit olmak {izere iki boliimden olusmaktadir. Eski Ahit hem Yahudiler hem de Hiristiyanlar tarafindan
kutsal kabul edilmektedir. Fakat Yahudiler Eski Ahit ifadesini kabul etmemekte'® baska tabirlerle kutsal
metinlerini isimlendirmektedirler. Yahudilerin Eski Ahit’i ifade etmek i¢in kullandiklar1 tabirlerden'® biri
“Tanah™tir. Yahudilere gore Torah (Tevrat), Neviim ve Ketuviim seklinde ii¢ boliimden olusan Tanah’in
ismi sdzkonusu boliim isimlerinin ilk harflerinin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.?

Tanah yerine Eski Ahit tabirini kullanan Hiristiyanlara gore Eski Ahit kurtulusun ilk asamasidir. Tanr1 ile
insanlar arasindaki son ahit Isa araciligiyla gerceklestirilmistir. Bu nedenle Hiristiyanlar, yeni sézlesmenin
yazili ifadesi olan metinleri Yeni Ahit olarak isimlendirmis ve Yahudilerin kutsal metinlerine Eski Ahit
ismini vermistir. Tlrk¢e’de Eski Ahit (veya Ahd-i Atik) tabirinin yaygin olmasi?' Hiristiyanlarin etkisi ile
aciklanabilir. flerde de goriilecegi gibi Hiristiyanlarin Eski Ahit’i ile Yahudiler’in Tanah farkliliklar gos-
terebilmektedir. Meri¢’in kullandig1 Kitab-1 Mukaddes ifadesi bir Hiristiyanliga ait bir ifade olarak kulla-
nilmakta, bu metnin ilk bolimiinii Eski Ahit olustururken ikinci boliimiinii sadece Hiristiyanlar tarafindan
kutsal kabul edilen Yeni Ahit olusturmaktadir.

Baslikta gecen “Bible” ifadesi Yahudi kutsal metinlerinin ¢evirisinde de kullanilmistir. Yahudiler, kutsal
metinleri i¢in ilk donemlerde yaygin olarak Aa-sifarim (kitaplar) ismini kullanmiglardir. Yunanca konusan
Yahudiler bu kelimeyi “ta biblia” olarak Yunancaya ¢evirmisler, bu ifade Bat1 dillerine Latince formu olan
bible seklinde aktarilmistir.”? Hiristiyanhigin ilk donemlerinde Yunancayi kullanan kilise bibliay1 kutsal
saydig1 yazilarin tiimiinii ifade etmek igin kullanmustir. Bu tabir ilk defa Istanbul Patrigi loannes Khyrsosto-
mos/Altin Agizl1 Yuhanna (398-404) tarafindan kilisenin resmen kutsal kabul ettigi yazilar koleksiyonu i¢in
kullanilmistir. Sozciik, tek basina “Bible” seklinde kullanildiginda “Eski ve Yeni Ahit’ten olusan hiristiyan

kutsal kitab1 Kitab-1 Mukaddes”i “The Jewish Bible / La Bible Hébraique” seklinde “yahudi” veya “Ibrani”
sifatiyla birlikte kullanildiginda ise yahudilere ait kutsal yazilarin biitiiniinii ifade etmektedir.*

“Biblionun “agag¢ kabugu” anlamina geldigini ve Fenike dilinden Yunancaya oradan Latinceye gectigini
belirten Merig, Misir’da papiriis bulunmadan 6nce yazilarin agac¢ kabuguna yazildigimi kaydetmistir. “Bib-
le, once kitap manasina kullanilmig, Miladin 4. asrinda hiristiyan papazlar1 Kitab-1 Mukaddesi bu kelimeyle
karsilamiglar. Fakat kelime orta ¢aga kadar genel olarak kitap anlamini korumus...”?* S6zkonusu tabirin
kullanildiginda ilk akla gelenin Eski ve Yeni Ahit oldugunu belirten Merig, Israil kavmine gére Rab’la
kendi aralarinda bir anlasma oldugunu kaydeder ve “Ibranice (Berth), Yunanca (Diathehe), Latince (Tes-
temantum), Arapca (Ahid) karsiliklarini verir. Merig¢, Miladin 2. asrindan itibaren Hiristiyanlarin da kendi
metinleri i¢in “anlagsma” ifadesini kullandiklarini, bu sekilde Eski ve Yeni olmak iizere iki anlasma ortaya
ciktigin1 belirtir. Eski Anlasma’ya giren kitaplarin ¢ogu Ibranice yahut Aramice, Yeni Anlasma’ya giren
kitaplarin ¢ogunun Yunanca yazildigin1 kaydeder.”> Merig, baska bir yerde “...Hiristiyan Biblenin en az

18 - Omer Faruk Harman, “Ahd-i Atik”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1988), 1/494.

19 - Yahudilik tarihinde kutsal metinler i¢in kullanilan diger tabirler i¢in bkz. Baki Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat
(Istanbul: Par Yayinlar1, 2018), 15-18.

20 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494.

21 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494-501. Hiristiyanlik bir baska dinin kutsal kitabina kendi kitaplar1 i¢inde yer veren tek or-
nektir. Bkz. Mehmet Aydin, “Huristiyanlik, I1I. Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 1998), 17/340. Bu durum farkli nedenlere dayandirilmistir. Bkz Kuzgun, Dért Incil -Yazilmasi: Derlenmesi Muhtevasi
Farkliliklart ve Celiskileri-, 21-22.

22 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 15.

23 - Omer Faruk Harman, “Kitab-1 Mukaddes”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, ts.), 26/75; Saban Kuzgun, Dért
Incil -Yazilmast Derlenmesi Muhtevas: Farkliliklar: ve Celiskileri- (Istanbul: Fazilet Nesriyat, 2008), 13-14; Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494.

24 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 179.
25 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 117-118.
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dortte ticti, ilk Hiristiyanlardan beri Eski Ahid diye taninan Yahudilerin kutsal yazilaridir. Eski Ahid’de Rab
ile onun sevgili kavmi Israil’in miinasebetleri anlatilir. Yeni Ahd’in konusu ise Hz. Isa ile havarileridir.™
seklinde Hiristiyan Bible ifadesini kullanmistir.”’

Konuya devam eden Meri¢, Bible’m (Kitab-1 Mukaddes) olusumunun asirlarca siirdiigiinii; Ibranice,
Aramice, Yunanca olmak iizere ii¢ dilde kaleme alindigin1; yazarlar1 arasinda ¢obanlarin da hiikiimdarlarin
da oldugunu, metinlerin lirik nesidelerden (mezmurlar), giindelik yasami yansitan diiz yazilardan (Krallar
Kitab1) olustugunu, Bible’in géze ¢arpan ilk 6zelliginin, i¢indeki kitaplarin ¢esitliligi oldugunu belirtir ve
sunlar1 kaydeder: “Ama bu ¢esitliligin altinda gizli bir birlik de var. Kitaplarin konusu ve bi¢gimi bakimin-
dan: tenevvii, biitiiniin anlam ve isaret ettigi amag s6z konusu olunca: Vahdet. Once edebi bir eser Bible,
sonra da milyonlarin inanglarini abidelestiren bir belge.” *®

Cemil Merig, Bible’1 tanitmak icin iic ciltlik Fransizca bir eserin Ibrani Edebiyati’na yer veren birinci
cildinden® istifade ettigini, bu eserde Antik ibrani edebiyatinin izlerinin genis dl¢iide Kitab1 Mukaddes’te
korundugunun kaydedildigini belirtir. Merig, dnce genel bir tanitim mahiyetinde konuya giris yapmakta
sonra bagliklar altinda bilgiler vermektedir.

Merig, Tiirk¢ede “Kitab-1 Mukaddes™ ve bati dillerinde “Bible” olarak tabir edilen dini metinlerin Tiirk-
ceye yanlis bir sekilde Incil olarak terciime edildigini belirtmektedir: “Miitercimlerimiz biiyiik bir sagkinlik
i¢indedirler. Cok kere Bible’i incil diye geviriyorlar. Oysa Yahudilerin mukaddes yazilarini biraraya topla-
yan Bible’de, Hiristiyanlarin kutsal kitab1 olan incil’lerle Havarilerin Isleri ve Resullerin mektuplari ¢cok
kii¢iik bir hacim tutar. Eserin biitiiniine sonradan eklenmislerdir. incil, iyi haber anlamina gelen Yunanca
Evanjeliis’den alinmistir. Cermen dillerinde karsiligi Gospel’dir....Demek ki Kitab-1 Mukaddes diye ¢evri-
len Bible asirlar boyunca derlenmis bir Ibrani edebiyati antolojisidir. Bu antolojiye Hiristivanlar da kutsal
saydiklart yazilar: eklemislerdir. Bible’in kucakladigi kitaplar biitiin olarak ikiye ayrilir: (1) Eski Ahid, (2)
Yeni Ahid Kisaca Hiristiyan Bible nin en az dortte ticii ilk Hiristiyanlardan beri Eski Ahid diye tani-
nan Yahudilerin kutsal yazilaridir. Eski Ahid’de Rab ile onun sevgili kavmi Israil’in miinasebetleri anlatilir.
Yeni Ahid’in konusu ise Hz, Isa ile havarileridir.°

Cemil Meri¢’in belirttigi “Bible’1n Tiirkgeye Incil seklinde ¢evrilmesi” giiniimiizde de devam etmekte-
dir. Karen Armstrong’un The Bible isimli eseri Incil olarak Tiirkgeye cevirilmistir. Oysa kitap Eski ve Yeni
Ahit’ten bolimler igermektedir. Eski Ahit’e ait yerler agiklanirken “Tevrat™! ifadesi kullanilmis, Yeni Ahit
ile ilgili boliime “Incil-i Serif”*? bashg: verilmistir. Ayni kitapta “Anahtar Terimler S6zliigii” boliimiinde
“Gospel”in karsilig1 olarak “Incil-i Serif” tabiri kullanilmistir.* Ayn1 sekilde Maurice Olender’in Cennetin
Dilleri adli kitabinda da Eski Ahit ile ilgili baz1 yerler Incil seklinde Tiirkceye ¢evirilmistir: «...Simon, Ba-
balar’in bu pesin yargilar1 yalnizca Yetmisler’in versiyonundan baska gercek bir Incil tanimlamalarindan
ileri gelir...” metninde Eski Ahit’in Yetmisiki kisi tarafindan g¢evirildigi i¢in “Septuagint-Yetmisler” ismi
verilmis terciimesinden s6z edilmekte fakat ceviride Incil sézciigiiniin kullanilmis oldugu goriilmektedir.*

26 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 126-127.
27 - Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 127, 128.

28 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 123; Benzer goriisler i¢in bkz. Baruch J. Schwarz, “Bible”, The Oxford Dictionary Of The
Jewish Religion, ed. R. J. Zwi Werblowsky - Geoffrey Wigoder (New York: Oxford University Press, 1997), 124.“Unity In Di-
versity” bolimii.

29 - André Dupont-Sommer, “La Litterature Hebranique”, Encyclopedia de la Pléiade, Littératures Anciennes, Orientales et
Orales, Paris 1955.

30 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 126-127; “Dért Incil, Resullerin Isleri, Mektuplar ve Vahiy’den olusan Yeni Ahit ise kutsal
kitaba Hiristiyanlarca yapilan bir ilavedir ve dolayisiyla Yahudiler bunu kabul etmezler.” Bkz. Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Soz-
lLigii (Ankara: Vadi Yayinlari, 1998), 32.

31 - Karen Armstrong, Incil, ¢ev. Ilgin Yildiz (istanbul: Versus Kitap, 2008), 9-33.

32 - Armstrong, Incil, 61-88.

33 - Armstrong, Incil, 255.

34 - Maurice Olender, Cennetin Dilleri, ¢ev. Nevzat Yilmaz (Ankara: Dost Kitabevi, 1998), 39.
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Asli Aramice kabul edilen Daniel Kitabi gibi istisnalar olmakla birlikte birgok arastirmaci, Yahudi kutsal
yazilarmin aslinin Ibranice oldugunu iddia etmektedir.** Yahudi kutsal metinleri tarihin gesitli donemlerin-
de Ibranice’den, Yunancaya, Latinceye, Siiryaniceye cevirilmistir.”® Tanah gevirileri metnin tarihsel siirecte
maruz kaldig1 degisiklikleri gostermesi agisindan dnemlidir.

Merig kitabinda Yahudi kutsal metinlerinin diger dillere yapilmis ¢evirilerine de deginmektedir. Tanah
cevirilerinin en eskisi Meri¢’in yazisinda “Septant” seklinde yazdig1 Septuagint’tir. Septuagint, Tanah’in
Yunanca ¢evirisi olmasina ragmen giliniimiize ulasmis Tanah niishalarinin en eskisi olarak kabul edilmek-
tedir. Hatta, Septuagint metni, giiniimiize ulasmis masoratik (geleneksel)’’ ibranice niishadan daha eskidir.
Septuagint ¢evirisi, Yunan kiltliriiniin hakim oldugu Helenistik ¢cagda, Yahudiler arasinda bazi yerlerde
Yunan dilinin Ibranicenin yerini aldig1 bir dénemde yapilmustir. Kral II. Ptolemy (MO. 285-246) done-
minde Yunanca konusan Yahudiler i¢cin Tanah, Yunancaya cevirilmis ve “yetmisiki” kisi tarafindan terct-
me edildigi i¢in “yetmis” anlaminda, “Septuagint” (Latince Septuaginta) seklinde isimlendirilmistir.’® i1k
sathada sadece Tevrat (Tora) boliimii terciime edilmis, diger béliimlerin terciimesi daha sonra (MO. 180)
tamamlanmustir.*

Hiristiyanlik inanci ortaya ¢iktig1 dénemde Hiristiyanlar, Ibranice metin yerine Yunanca Septuagint’i be-
nimsediler. Yahudiler, Tanah’in Yunan diline ¢evirildigi donemi ugursuz telakki etmelerine ragmen*® hiristi-
yanlar Septuagint’e dnem vermis hatta gevirinin ilahi ilham ile yapildigini kabul etmislerdir.*' Hieronymus/

35 - Shailer Mathews (ed.), 4 Dictionary Of Religion And Ethics (New York: The Macmillan Company, 1921), 49.; James
Hastings (ed.), Dictionary Of The Bible (New York: Charles Scribner’s Sons, 1909), 97; el-A’zami, Yahudiler arasinda kullanilan
siirgiin dncesi dilin Ibranice olarak bilinmeyen bir Kenan sivesi oldugunu, Eski Ahit’in asil dilinin Ibranice olmadigin iddia et-
mektedir. Bkz. Muhammed Mustafa el-Azami, Vahyedilisinden Derlenisine Kur 'an Tarihi -Eski ve Yeni Ahit Ile Karsilastirmaly
Bir Arastirma-, cev. Omer Tiirker - Fatih Serenli (Istanbul: iz Yaymecilik, 2014), 291-293.

36 - Tanah’in (Eski Ahit) gevirileri i¢in bkz. Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, 34-39; Harman, Metin, Muhteva ve
Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 15-25; Salime Leyla Gtirkan, Yahudilik (fstanbul: ISAM Yayinlari, 2012), 98-101;
James Hastings (ed.), Dictionary Of The Bible, 97-98; Nahum M. Sarna, “Biblical Literature: Hebrew Scriptures”, Encyclopedia
of Religion -second edition- (Thomson Gale, 2005), 887-895; “Bible Translations”, The Oxford Dictionary Of The Jewish Reli-
gion, ed. R. J. Zwi Werblowsky - Geoffrey Wigoder (New York: Oxford University Press, 1997), 128-129.

37 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, 44-49.; Masoret/massoréte “gelenek” anlamina gelen “massorah”dan tiire-
mistir. Sefer Tora denilen Tevrat’in rulo halindeki el yazmasi niishasinin yazimiyla ilgili gelenegi ifade etmektedir. Masoretler,
Masorah’in koruyucu yazicilari, kutsal metinler iizerinde ¢alisan, kutsal metinle ilgili gelenegin koruyucularidir. Masoretlerin
faaliyetleri, M.S. 2. asirdan 10. asra kadar devam etmis, M.S. 10. asirda Ibranice metnin tesbiti ¢alismalar1 tamamlanmis, bu
sekilde elde edilen ve degismez kabul edilen metne “Masoretik metin” adi verilmistir. Her ne kadar, 6rnek alinan metnin oldukga
titiz bir sekilde muhafazasi ve istinsahi saglanmis ise de, bu 6rnek metnin tesbiti, kitaplarin yazildiklart donemlerden asirlarca
sonra yapilmistir. Clinkii Masoretlerin benimsedikleri metin, orijinal olmayip, M.S. 2. asirdan itibaren, degisikliklerden koru-
duklart metindir. Cesitli yazmalarin sistemli bir mukayesesi ile yeni bir metin hazirlama yerine, hahamlar, bir yazmay1 alip, onu
cogaltmislardir. Bkz. Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 9-11; Girkan, Yahudilik, 98-100;
Ayrica bkz. “Masorah”, The Oxford Dictionary Of The Jewish Religion, ed. R. J. Zwi Werblowsky - Geoffrey Wigoder (New
York: Oxford University Press, 1997), 445. Ibranice metnin, bircok yazmalarda ve basil1 niishalarda Masoretik metin seklinde
sunuldugunu belirten Merig¢, bu metnin, M.S. 6. ve 8. asirlar arasinda kaleme alindigini metnin tespitinin M.S. 2. asirda gergek-
lestigini sOyleyenler oldugunu belirtir. Merig, metin sabitlestikten sonra titiz bir sekilde saklandigini ciddi bir degisiklige maruz
kalmadan giintimiize ulastigin1 ifade etmistir. Fakat Masoretik ile el yazmasi metinler arasinda genis bir zaman fasilas1 oldugunu,
Ibranice metnin birgok sebebler yiiziinden biiyiik tahriflere maruz kaldiginin da bir “ger¢ek” oldugunu kaydetmistir. Meric, Ibra-
ni dilinin sesli harf icermemesine de deginmekte, metnin sessiz harflerle yazildigini, bunun yaninda ilk dénemlerde sozciiklerin
ve climlelerin ayr1 yazilmadigim ifade etmis, masoretik metnin bu eksiklikleri gidermek igin olusturuldugunu kaydetmistir.
Tanah’in daha sonra harekelendirildigini ilerki donemlerde s6zkonusu harekelerin de Vahiy sonucu oldugunun ileri stiriildiigiinii
fakat yapilan galismalar sonucunda harekelerin orijinal metinden bin y1l sonra eklenmis oldugunun tespit edildigini belirtmistir.
Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 157-158. Ayrica bkz ayni eser, s.176.

38 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 37-39; James Hastings (ed.), Dictionary Of The Bible, 97.
39 - Giirkan, Yahudilik, 99-100.

40 - Erken donem Huristiyan kilisesinin Septuagint’i benimsemis olmasinin miladi I. asirdan sonra Yahudi otoriteleri tarafin-
dan Septuagint’in kullanimina son verilmesinin gerekgesi olabilecegi belirtilmistir. Bkz. Giirkan, Yahudilik, 100.

41 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494-501; Bu tercihte sessiz harflerden olusan Ibranice metnin, istenilen sekilde okunmaya miisait olmast
ve Huristiyanlara gore “Yahudilerin, isa’nin mesihligine delalet eden ciimleleri degistirdikleri inanc1” etkili olmustur. Benzer nedenlerle
sadece Septuagint metni, Latin, Kipti, Ermeni ve Habes vb dillere ¢evirilmistir. Bkz. Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 184-185.
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Jerome (6.420), Vulgat (yaygin) adli ceviriyi Tanah’in Ibranice metninden yapana kadar Tanah’m Latince
cevirileri de Septuagint’ten yapilmisti. Hieronymus, ceviriyi yaparken Septuagint’te bulunan fakat Yahu-
dilerce apokrif kabul edilen ve Tanah’ta bulunmayan boliimler konusunda tereddiit etmisti. Bu boliimleri,
once, eklememeyi diisiinmiis sonra eklemeye karar vermistir. Hieronymus, apokrif kabul edilen kitaplarin
bir kismin1 kendisi ¢evirmis, digerlerini ilk Latince halleriyle oldugu gibi Vulgat’a eklemistir.*> Farkli ko-
nularda elestirilmis olmasina ragmen bu ¢eviri Trent Konsili’nde (1546-1563), giivenilir metin olarak kabul
edilmis, 1592°de yayimlanan yeni Vulgat niishasinin, biitiin kiliselerde kullanilacak biricik metin olmasina
karar verilmistir.** Hem Septuagint hem de Eski ve Yeni Ahit’i igeren Vulgat, Hiristiyanlarin kutsal metin-
leri arasinda yer almaktadir.*

Merig, Jerome’un (347-420) 382 yilinda basladigi terciimenin diger bilginlerce -din bilginleri- bitirildi-
gini belirtmistir. Merig¢, Vulgate’in Bat1 diinyasindaki etkisini Reform’a kadar siirdiirdiigiinii, ilk Fransizca,
Almanca ve Ingilizce gevirilerin de kaynagi oldugunu ifade etmis, Gutenberg’in matbaasinda bastig ilk
kitabin “Vulgat” oldugunu kaydetmistir. Vulgat’in yeni bir Ingilizce ¢evirisinin, “Ibranice ve Yunanca me-
tinlerin 151¢1nda” Ronald Knox tarafindan 1936-1950 yillar1 arasinda gergeklestirildigini belirtmistir.*

Merig, yazisinda Kitab-1 Mukaddes’in ilk Tiirk¢e cevirisine deginmektedir. Bu ¢eviri, sonradan ihtida
eden Polonyal1 Ali Ufki Bey (Albert Bobowski) tarafindan yapilmistir.*® Ali Ufki Bey, Osmanli Sultani I'V.
Mehmed (1648-1687) zamaninda Divan-1 Himayun basterciimaniydi. Ceviri 1666’da yapilmis ve 1827°de
nesredilmistir.*” Merig, ceviriye “Tevrat, Zebur, Incil” seklinde ikinci bir baslik eklendigini belirtmistir.
Meri¢’e gore Kur’an’da sdzkonusu eserlerin ismi gegmis olmasina ragmen ¢eviriye verilmis baslik eserin
muhtevasini “sahih olarak” belirtmemektedir. Merig, bu durumun Islamiyet’e bir nevi taviz vermekten kay-
nakli olabilecegini, “Kitab-1 Mukaddes” ifadesinin islami bir ifade olmadigi belirtmektedir. Kitabin ige-
riginin tiimii baz1 Hiristiyan kiliseleri icin kutsaldir. Islam’a gore sézkonusu kitaplarm tamami Kur’an’dan
sonra “itibarlarini kaybetmis ve tarihi birer vesika haline gelmis risaleler mecmuasi”dir.*

Merig, yazisinda Kitab-1 Mukaddes gevirilerinin etkisinden de bahsetmektedir. Ona gore eger Tanah, Ib-

ranice kalsaydi, yani “Ibrani kavminin 6zel kiitiiphanesi olarak kalsa” ve “kendi dillerine hapsedilmis™ ol-
saydi, Talmud gibi sadece Yahudiler i¢in dnem tasirdi. Meri¢’e gore bu metinler kendi ifadesiyle “Septant”
terciimesi sayesinde tanmnmustir. Hint, Cin, Iran ve Misir’a ait kutsal kitaplarin bu eser gibi taninmamasini
diger dillere ¢evirilmemis olmalarina dayandiran Merig, Septuagint ¢evirisi ile birlikte Yahudi metinlerinin
bilinir hale geldigini ve Helenizm’in unsurlarindan biri oldugunu ifade etmistir. Ona gore gelecegi ve yayil-
ma giicii olmayan bu eser Batlamyus’un yaptirdigi ¢eviri® ile Grek diinyasinda taninmis ve isa’nin yolunu
acmis, Hiristiyanlik’in ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Merig, Yahudi kutsal metinleri i¢in gecerli olan
durum Incil i¢in de gegerli oldugunu ifade etmistir. Ona gore Incil, Siiryanice veya Aramice anlatiimis olsa
idi, Filistin’in kiiclik bir bolgesinde anlatilan yoresel bir masal olarak kalir oradan hi¢bir zaman ¢ikmaz
ve bir goban atesi gibi soniip giderdi. Yunanca oldugu icindir ki bu hikaye alevlenmege elverigli bir ortam
buldu. Biblos ayinlerine, Eflatun’un diisiincelerine karisarak insanligin manevi hayatina girdi.*

42 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 185-186.

43 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494-501.

44 - Harman, “Kitab-1 Mukaddes”, 26/75-76.

45 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 21.

46 - Turgut Kut, “Ali Ufki Bey”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1989), 2/456-457.

47 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/494-501.; Bu ¢eviri, “Protestan Kitab-1 Mukaddesi’ni esas aldig1 i¢in gerek ihtiva ettigi kitaplar
gerekse onlarin siralamasi buna goredir ve Katolikler’in kabul ettigi deuterocanonique kitaplarla gesitli ilaveler burada yer alma-
maktadir”. Bkz Harman, “Kitab-1 Mukaddes”, 26/75-76.

48 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 117-118.

49 - Cemil Merig, Batlamyus ¢evirisinin nasil yapildigini aktarmaktadir. Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 120; Ayrica bkz.
Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, 38.

50 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 120-121; Omer Faruk Harman, “Incil”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi,
2000), 22/271; Burada “Aramice anlatilmis olsa idi” ifadesinde, “anlatilmig” ifadesi yerine “kalmis” demek daha dogru olacakti.

Ciinkii Hz. Isa’nim anadili Yunanca degildi, ilk yazilan Incil niishalarinin da Yunanca olmadig1 belirtilmektedir. Bkz. Harman,
“Incil”, 22/270-276; Mehmet Sadik Giir, “Stiryanice”, TD V Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi, 2010), 38/174-
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Merig, Kitab-1 Mukaddes’in Latince Vulgat ¢evirisinin etkisine de yer vermektedir. Meri¢’e gére Roma
Imparatorlugu’nun Dogu ve Bati Roma seklinde ikiye bdliinmesinde Vulgat etkili olmustur. Merig, impa-
ratorlugun ikiye boliinmesinde asil sdikin nass degil siyaset oldugunu ifade etmistir. Ona gore “burada da
ideoloji, siyasetin maskesinden” ibarettir: ““Yunan imparatoru, sakit bir tahtin, parcalanmis ve ¢dken bir
iktidarin imtiyazin1 kabul edemezdi. Bir prestij meselesiydi bu. Yunan diinyas: Latin diinyasindan ayriliyor;
Afrikali, Iber veya Galyali barbarlar iizerindeki agabeylik hakkindan vaz gegmek istemiyordu. Dava teo-
lojik olmaktan ¢ok milli idi. Bir herezi’den ¢ok jeolojik bir kopus; bu kopus hattin1 ¢izen, dillerin sinirlari
olmustu.”™!

Merig, benzer durumun, 16. ylizyilda da Avrupa’da goriildiigiinii belirtir. Meri¢’e gore reform, temelde
Kitab-1 Mukaddes’in cevirilerine —Almanya’da Luther’in cevirisi ile Ingiltere’de yapilan ingilizce ceviri-
dayanir. Ona gore sdzkonusu ¢eviriler, “Germen diinyasi ile Anglo Sakson diinyanin bagimsizlik belgeleri-
dir.” Merig¢, Roma imparatorlugunun sonundan bu giine Avrupa’nin manevi politikasinin Kitab-1 Mukaddes
cevirileri ile belirlendiginin sdylenebilecegini ifade eder. “Bir yanda Grek ve Ortodoks Dogu, diger yanda
Vulgat’i taniyan Latin Bati, (bir yanda Luther’in Kitab-1 Mukaddesi ile Kuzey Avrupa, diger yanda VIII.
Henri nin Kitab-1 Mukaddesi ile Ingiltere ve ABD. Biitiin bat1 tarihi ayn1 eserin terciimeleri tarihi ile 6zet-
lenebilir.” Merig, aynt durumun bugiin de goriildiiglinii ifade eder. Buna gore “Vulgat’1 kullanan Latin ka-
vimleri ile Kitab1 Mukaddes’i evlerinin bir esyasi, giinliik bir gida ve bir edebiyat eseri sayan 6teki kavimler
birbirinden ayrilir. Bu basit olay, biitiin egitim ve manevi iklim, kiiltiir ve mizag farklarini izah eder.”>*

Merig, 28 Nisan 1966 tarihinde verdigi bir sosyoloji dersinde yine terciimenin etkisine ve gliciine degin-
mistir. Bu derste kilisenin duvarlarinda ilk gedigi Protestanligi agtigini Incil-Tevrat terciimelerinin Kato-
liklik i¢in ¢ok zararli oldugunu ifade etmistir.>

2. TANAH/ESKi AHIT

Yahudilerin Tanah, Hiristiyanlarin Eski Ahit olarak isimlendirdigi kutsal metinler kendi icerisinde bo-
limlere, boliimler de kendi icinde kitaplara ayrilmaktadir. Bu kitabin tasnifi ve igerigi hususunda, Yahu-
dilerle Katolikler arasinda farkliliklar vardir. Yine boliimlere verilen isimler, kullanilan kaynaklara ve dile
gore degismektedir. Tanah’1 {i¢ gruba ayiran Yahudilikte verilen isimler ve i¢indeki kitaplar su sekildedir:

» Tora**: Tekvin, Cikis, Levililer, Sayilar, Tesniye

» Neviim®: Yesu, Hakimler, I. ve II. Samuel, I. ve II. Krallar, Isaya, Yeremya, Hezekiel ve On iki Pey-
gamber: Hosea, Yoel, Amos, Ovadya, Yunus, Mika, Nahum, Havakuk, Tsefanya, Hagay, Zekarya,
Malaki.

» Ketuvim®®: Mezmurlar, Meseller, Eylip, Nesideler Nesidesi, Rut, Mersiyeler, Vaiz, Ester, Daniel, Ez-
ra-Nehemya, 1. ve II. Tarihler.”

Kutsal kitabr Yahudilerden farkli sekilde siniflandiran Katolikler, 12.asirdan itibaren Eski Ahit i¢in su
tasnifi kullanmaktadirlar:

» Tarihi Kitaplar: Tora/Pentakok’iin tamami, Yesu, Hakimler, Rut, 1. ve II. Samuel, 1. ve II. Krallar, 1.

175; Ali Muzaffer Dingol, “Aramice”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991), 3/267-268.
51 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 21. Hérésie: Sapkinlik.
52 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 122-123 sayfa 123’te kaynak vermis.
53 - Cemil Merig, Sosyoloji Notlart ve Konferanslar (Istanbul: Iletisim, 2016), 79-81.

54 - “Tevrat, Pentakok, Yasa, Kanun” seklinde de isimlendirilmektedir. Tevrat, kelime olarak “6greti, hiikiim yasa/seriat”
gibi manalar tasir, bu anlamlariyla daha ¢ok isminin verildigi boliimde -Tevrat- kullanilir. “Tevrat” terimi, genis anlamiyla, Musa
peygambere Sina’da Tanri tarafindan verildigi kabul edilen tiim yazili ve sozlii 6gretileri (Tevrat ve Talmud), yazili Yahudi kut-
sal kitap literatiiriiniin tamamini (Tanah) ve her bir dénemin ihtiyaglar1 dogrultusunda geliserek bugiine kadar gelen tiim Yahudi
ogretisini/hukukunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bkz Giirkan, Yahudilik, 91-92.

55 - “Peygamberler” seklinde de isimlendirilir.

56 - “Kutsal Yazilar, Haciyografya/Hagiyografi” seklinde de isimlendirilir.
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ve II. Tarihler, Ezra, Nehemya, Ester, Tobit, Judith, 1. ve II. Makkabiler.
Ta’limi kitaplar: Eylip, Mezmurlar, Meseller, Vaiz, Nesideler Nesidesi, Hikmet, Siracide.

Peygamberler: Isaya, Yeremya, Mersiyeler (Trent Konsili, bu kitab: Yeremya’ya dahil etmistir),
Hezekiel, Daniel, 12 kii¢iikk peygamber.’””

2.1. CEMIL MERIC’E GORE TANAH/ESKI AHIT

Yazisina, “Eski Ahit” baslig1 vermis olmasina ragmen Merig, konuya “Yahudiler, Mukaddes kitaplarini
tic boliime ayirirlar: 1- Pentakok, 2- Nebiler, 3- Yazilar veya Haciyografya” seklinde baglayarak hangi dini
anlayisa gore aktardigi konusuna isaret etmekte ii¢ boliimiin igeriklerini kisa climlelerle agiklamaktadir.™
Merig, Eski Ahit metinlerinin karisik ve oldukga farkli bir vesikalar koleksiyonu oldugunu, {i¢ bdliimiin
her birinin i¢inde bagimsiz kitaplarin oldugunu belirtmis, kitaplarin ¢ogunun surdan burdan toplandigini,
iclerinde ¢ok farkli donemlerde yazilmis pargalarin oldugunu kaydetmistir.>

Merig, Yahudi Bible’1in da ilk karsilasilan konunun diinya tarihi ve baslangi¢ctan Babil siirgiiniine kadar
Israil kavminin tarihini oldugunu, bu bilgileri veren kitaplarin besinin -Tekvin, Cikis, Leviler, Sayilar, Tes-
niye- Pentakok’te, dordiiniin Nebiler’de (Eski Nebiler)- Yesu, Hakimler, 1. ve II. Samuel, 1. Ve II. Krallar-
yer aldigin1 ifade eder. Bununla beraber tarihi bilgiler arasina bir kag siirin eklendigini, en giizelinin “De-
bora’nin Nesidesi” oldugunu, bunun Hakimler Kitab1 bahis V’te yer aldigini, Neside’nin Yahudilerin zaferi
ile sona eren bir savagi anlattigini belirtir.®” Bundan sonra yukarida bahsedilen boliimlerde anlatilan olaylari
vermekte, Eski Ahit iizerine yapilan ¢aligsmalar sonucu tespit edilen dort kaynaga “Yahvist, Elohist, Din
Adamlar1 ve Doteronom” isaret etmektedir. Ayn1 yerde dort kaynagin her birinin 6zellikleri, yazildiklar
donem ve tarihi hakkinda bilgi vermektedir. Kaynaklarin igeriklerine ve aralarindaki farka yer veren Merig,
farkliliklar, yazar farklihigina, cografyaya ve iilkelere, yazan kisilerin kimligine dayandirmakta, M.O. 9.
asra dogru Giiney kralliginda yazilan Yahveci kaynagin, M.O. 8. Asra dogru Kuzey kralliginda®' yazilan
Elohac1 kaynaktan daha eski oldugunu belirtir. Kitab-1 Mukaddes’in bu bdliimlerinin hemen hemen ayni
dénemlerde yazilmis ilyada ve Odysseia’ya benzetilebilegini kaydeden® Merig, din adamlar1 kaynagimin
siirgiin déneminde yazilmaga basladigini, asag1 yukari iki asir yani M.O. 4. asrin ortalarma kadar, devam
ettigini, Tesniye (Deuteronome)’nin, Din Adamlar1 Tarihi’'nden ¢ok daha 6nce oldugunu bu kitabin da Hz.
Musa’ya ait oldugunun sdylendigini ifade eder.®

Yeri gelmisken iki baski arasindaki bir farkliligr ifade etmek gerekmektedir. Isik Dogudan Gelir’in eski
baskisinda yukaridaki boliim su paragrafla bitmektedir:

“Tora, Musa’ya atfedilir. Fakat bugiin hicbir ilim adam1 boyle bir iddiaya katilmamaktadir.”*

Yeni baskisinda yukaridaki paragraf goriilmemekte, boliim su paragraf ile bitmektedir:

57 - Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 4-5. Kitaplarm isimleri ve icerikleri i¢in ayrica
bkz. Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, 18-27; Giirkan, Yahudilik, 92-95; Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan
Yahudi Kutsal Kitaplari, 42-171.

58 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 128.
59 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 124-125. Ayrica bkz. 161-163.
60 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 128-129.

61 - Kral Siileyman’dan sonra Israilogullar ikiye ayrilmus, biri kuzeyde Israil, digeri giineyde Yahuda olmak iizere Yahudiler
arasinda iki devlet ortaya ¢ikmustir. (I. Krallar, 11.bab; II. Tarihler, 10.bab). Kuzeydeki Israil Kralligia M.O. 722’de Asurlular
son verdi. Bkz. Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 108-110; Giineydeki Yahuda Krallligi M.O. 586 yilinda Buhtunnasir
(Nebukadnetsar) tarafindan yikilmistir. Bkz. Giirkan, Yahudilik, 32.

62 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 128-129.
63 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 129-131.
64 - Merig, Isik Dogudan Gelir (Ex Oriente Lux), 97.
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“Ddéteronom’un yazildigr tarih yaklasik 622 olarak kabul edilirse de bazilarina goére biraz daha sonraki
bir tarihe isabet eden Siirgiin Devri’nde kaleme alinmistir. Yazar1 konusunda da bir mutabakat saglanama-
mustir. Tek bir yazara degil, bir yazarlar grubuna ait oldugu kabul edilmektedir.”®

Merig, daha sonra Hakimler ve Krallar Devri® bolimlerine gegmektedir. Yahudilerin savaslarindan,
siyasi ve toplumsal yapilarindan s6z etmekte, Yahudilerin, tarihlerindeki yiikselis ve ¢okiislerini Tanr1’yla
yaptiklar1 ahitlesmenin sonucu olarak gordiiklerini, bu ittifakla kendilerini Yahova’ya adadiklarini belirt-
mektedir. Yahudilerin o donemde sosyal ve siyasi miiesseselerinin dine bagli oldugunu, siyasi ve dini fonk-
siyonlarin birbirinden ayrilmadigini, tek otorite kaynaginin Tanri’nin iradesi, savaslarin da biricik saikinin
din oldugunu kaydetmektedir. Meri¢’e gore Yahudiler tarihte higbir zaman kendilerine ait bir devlet kurmak
istemediler. Amaglari, giiglii komsularina karsi ele gegirdikleri yerleri korumakti.®’

Merig, Yahudilerin yasadiklar1 en zor ve tehlikeli donemlerde biitiin yetkinin “hakimler’de oldugunu
belirtmektedir. Buna gore hakimler, askeri konularda da yetkilerini kullaniyorlard: fakat yetkileri sinirlt ve
gecici idi. Yetkiler ya Tanr1’nin yardimi yahut bir se¢im sonucuydu. Hakimlerin ilki ve en bilineni, Yahu-
di tarihinde 6nemli bir yeri olan Yesu, M.O. 13. asrim ikinci yarisinda Kenan diyarmin tamamm fethetti.
Merig, bu donem i¢in tek kaynagin “Hakimler Kitab1” oldugunu, bu kitabin da hangi dénemde yazildigini
anlamanin gii¢ oldugunu ifade etmektedir. Merig, bu kitabin daha eski kaynaklardan gelmis rivayetleri yan-
sitigin1, bunlarin M.O. 8. yiizyilda veya daha sonra birbiriyle kaynastirildiklar ihtimaline yer vermektedir.®®

Merig’e gore Yahudiler iilkelerini birlestirmek, hiikiimeti merkezilestirmek diger tilkelerden gelen bas-
kilara kars1 koymak i¢in monarsiyi se¢mislerdir. Misir, Mezopotamya vb komsu {ilkelerin zayif bir anim
yakalayan yahudi monarsisi bu durumdan ¢ok iyi faydalanmistir. Merig, Yahudilerin ge¢miste asiretler ve
boylar halinde yasadiklarini her yerin ayr1 bir hususiyeti oldugunu, kralin Tanr tarafindan secildigine ina-
nildigin1 bu nedenle benzersiz bir niifuzunun oldugunu ifade etmektedir.®” Merig, daha sonra kral ile halk
arasmnda ¢ikan ihtilaflar1 gidermede Nebiler’in roliine yer vermekte: Israil’i saf tektanricilik gelenegine
dondiirme, ihtilaflar1 halletme, bireysel ve toplumsal yasamla ilgili haklar1 ve adaleti, bunlarla ilgili temel
kanunlari teblig etme gorevini iistlendiklerini, krallarin keyfi uygulamalarini elestirdiklerini kaydetmekte-
dir.”® Merig, Yahudi tarihini de igeren yazilari verdikten sonra Tanah’in boliimlerine gegmektedir.

2.1.1. PENTAKOK VE PENTAKOK ELESTIRILERI

Eski Ahit/Tanah’m ilk boliimii Tevrat/Tora’ya bes kitaptan olustugu i¢in Ibranice “bes kitap” anlaminda-
ki hamisa humagim’in karsilig1 olarak Yunanca Pentakok/pentateuch™ de denir. Bu tabiri ilk defa, M.S. 3.
yiizyilda Origen kullanmis, daha sonra Bat1 dillerinde Tevrat bolimii i¢in 6zel isim olmustur.”

“Pentakok™iin yaninda ”Tora” ve “Musa’nin Kanunu” ifadelerini de kullanan Merig, Yunanca, Penteu-
chos biblos’un 5 cildlik kitap” anlamina geldigini, Eski Ahit’in “Tekvin, Cikis, Levililer, Sayilar, Tesniye”
kitaplarini igerdigini Tora olarak isimlendirilen bes ciltlik kitaplarin, “hikaye” ve “hukuk derlemeleri’nden
olustugunu, hikayelerin diinyanin yaratilisi ile basladigin1 Kenan diyarina girmeden énce Musa’nin vefa-
tiyla bittigini belirtmektedir. Tora’da insanoglunun baslangici, Patriyarklarin/atalarin yasayisi, Israilogul-
larr’nin Misir’dan ¢ikist ve ve Kenan diyarina varmalarimi, Israilogullarmim kurumlari ve Sina’da verilen

65 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 129-131.

66 - Eski baskida baslik su sekilde: “Ibrani Dini BackGround Hakimler, Kirallar Devri” bkz. Cemil Meric, Istk Dogudan
Gelir (Ex Oriente Lux), Pinar Yaynlari, istanbul 1984, s.97.

67 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 131.
68 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 132.

69 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 133.; Merig, burada “Kitab-1 Mukaddes’de Politika” yazisini referans gostermektedir. Bkz.
Cemil Meri¢, Umrandan Uygarhga (Istanbul: Iletisim, 1998), 209-227.

70 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 132-135.

71 - Richard Elliott Friedman, Kitab: Mukaddes’i Kim Yazd:?, gev. Muhammet Tarakg1 (Istanbul: Kabalci Yaynevi, 2005), 22;
Zafer Duygu - Kutlu Akalin (ed.), Kristoloive Giris Miafizit, Dyofizit ve Khalkedoncu Anlayislar (Istanbul: Divan Kitap, ts.), 48.

72 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 27-28. Yunanca Nomos tabiri ise, “tora” karsiligi olup, “yasa” demektir. Ayni yer.
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kanunlarin” bulundugunu belirttikten sonra ‘“Pentakok elestirilerininin Gelismesi” adi altinda Pentakok
elestirilerine gegmektedir.

2.1.1.1. PENTAKOK ELESTIRILERI

[k dénemlerden itibaren Yahudiler ve Hiristiyanlar Tanah/Eski Ahit’in vahiy ve ilham eseri olduguna inan-
muglardir.”* Ortodoks Yahudiler, ilk bolim Pentakok’ii Tanri’nin s6zi, dolayisiyla vahyin en yiiksek bigimi
kabul etmis, ikinci boliim Neviim’i, Tanr1’nin ikinci tiir vahyi olarak kabul etmistir. Buna gore bu boliim dog-
rudan vahiyle degil riiya veya miisahede kanaliyla gesitli peygamberlere vahyedilmistir. Ugiincii dereceden
vahiy tiirii olarak kabul edilen Ketuvim boliimii ise ilahi ilhama dayandirilmistir.”> Fakat Ronesans ve reform-
dan sonra Kitab-1 Mukaddes hakkinda bilimsel ¢caligmalar’® Eski ve Yeni Ahit tizerine metin tetkiki caligmalari
basglamistir.”” Eski Ahit hakkindaki ¢alismalar neticesinde Eski Ahit’i olusturan kitaplarin, nisbet edildikleri
sahislar tarafindan kaleme alinmadigi, sonraki donemlerde farkli kisilerin ¢esitli diizeltme ve ilaveler yaptigi,
kitaplarin istinsahi sirasinda bilerek veya bilmeyerek bir¢ok degisiklik yapildigi ortaya ¢ikarilmigtir.”®

Merig¢, Ronesanstan itibaren din adamlarmin itirazlarina ragmen filologlar ve tarihgilerin antik Yunan ve
Latin belgelerini incelemekte kullandiklar1 yontemleri, Bible’de uyguladiklarmni belirtir. Bible incelemeleri tari-
hinin Fransa’da 17. asirda, ilahiyat¢1 Bossuet ile tenkitci Richard Simon arasindaki tartismayla meshur oldugu-
nu’”, bu bilimin 18. yiizyilda ise “Aydinliklar Felsefesi” ile kaynastigini, Kitab-1 Mukaddes tenkidinin, insafsiz,
cesur ve sabirl1 bir miicadele sayesinde kendini kabul ettirebildigini ifade etmistir. Bununla beraber “bugiin bile
liberal yorumla, tutucu yorum ¢atismaktadir ve uzun zaman da gatisacaktir’® ifadesini kullanmaktadir.

Merig, 18. yiizyildan itibaren tarih ve filoloji calismalarinin ilerlemesinin Kitab-1 Mukaddes ilmini gelis-
tirdigini kaydetmistir. Bible’1n, biitiin Dogu edebiyatlar1 hakkinda biricik kaynak oldugunu, son iki asirda
Fenike, Asur ve Babil, Stimer ve Hitit yazitlar1 ¢oziiliince, bu metinlerle Bible metinleri arasinda yakinlik-
larin tespit edildigini belirtmistir. Buna gore metin, bilimsel bir sekilde incelenince, yeni bilgilerle beraber
daha iyi bilinmekte, bakis agis1 genisleyince Kitab-1 Mukaddes, kadim medeniyetler i¢indeki yerine yer-
lestirilmektedir. Merig, Bible’in bir zamanlar diinyanin en eski edebiyat mahsulii oldugunun zannedildigini
bugiin ise en kadim yerlerinin dahi Mezopotamya ve Misir’daki edebiyat eserlerinden agagi yukari ikibin
yil daha yeni oldugunu belirtmektedir. Hem edebi 6zelliklerinin hem barindirdigi inang sisteminin “yabanci
etkilere neler bor¢lu oldugunu, nelerin yeni ve orijinal sayilabilecegini tespit edecek durumday1z” demekte-

73 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 135-136.
74 - Ayrintili bilgi icin bkz. Kuzgun, Dért Incil -Yazilmast Derlenmesi Muhtevasi Farkliliklar: ve Celiskileri-, 56-77.
75 - Girkan, Yahudilik, 94-95.

76 - Kutsal Kitap Kritigi ¢alismalari i¢in bkz. Muhammed Ali Bagir, Kutsal Kitap Elestirisi (Dogusu, Gelisimi ve Metotlart)
(Sakarya Universitesi, Yiiksek Lisans, 2009), 7-23; Kuzgun, Dért Incil -Yazilmast Derlenmesi Muhtevasi Farkliliklar: ve Celig-
kileri-, 40-77; Baki Adam, “Tevrat”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2012), 41/43.

77 - Bu ¢aligmalarin kutsal kitaplarin metin analizine bagli olarak nasil arastirilabilecegi konusuna katkida bulundugu belir-
tilmistir. Kiirsat Demirci, Dinler Tarihinin Meseleleri (Istanbul: Insan Yaymlari, 1997), 13-14; “Biblical Criticism, Kutsal Kitap
Elestirisi/Tenkit¢iligi olarak bilinmektedir. Bu isimlendirmede Yahudi kutsal kitaplarinin yaninda Yeni Ahit de dahil edilmekte-
dir.” Bkz. Yasin Meral, “Spinoza’nin Teolojik-Politik Incelenmesi’nde Tanah Elestirisi”, Mukaddime: Mardin Artuklu Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi 6/1 (2015), 19-45.

78 - Harman, “Ahd-i Atik”, 1/501; Merig, Ek 4’te tanittig1 Kitab-1 Mukaddes Kur’an ve Bilim kitabindan sunlari aktarmak-
tadir: “Kitab-1 Mukaddes, yaziya gegmeden &nce kulaktan kulaga dolasan halk rivayetlerinden ibarettir. Israil’de de nesirden
once nazim vardi. Hayatin biiylik olaylari, acilar, sevingler birer teganni konusuydu. Mesela Deborah’in Nesidesi.. Rivayetler,
zamanla masal kiligina biiriiniir. Sonra raviler, bu masallar arasinda bir mantik bagi kurmaga galisirlar. Yazi, 1.0. 13. asirda kul-

lanilmaga baslar. Toplanan gesitli malzeme az ¢ok kaynastirilir. Tarihle masal, vahiy’le hayal, insan uydurmasiyla Tanr1 kelami
i¢ icedir.” Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 176-178.

79 - Meri¢, burada Maxime “Rodinson’un Batiy1 Biiyiileyen Islam” adl1 eserinin Richard Simon ve Dogmalardan Siyrilis”
adli béliimiine vurgu yapmaktadir. Bkz. Maxime Rodinson, Batiy: Biiyiileyen Islam, cev. Cemil Meric (Istanbul: Pinar Yayinlari,
1983), 167-175.; Konu hakkinda ayrica Paul Hazard’in “Bat1 Diistincesindeki Biiylik Degisme” kitabinda Bousset’e ayirdigi
“Bousset ve Kavgalar1” béliimiine bakilabilir. Bkz. Paul Hazard, Bat: Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, ¢ev. Erol Giingér (Istan-
bul: Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarlig1 Kiiltiir Yayinlari, 1973), 236-257.

80 - Meric, Istk Dogudan Gelir, 123-125.
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dir.8! Merig, Kitab-1 Mukaddes elestirisi ¢aligmalarindan 6nce Yahudi ve Hiristiyan gelenegin, birkag istisna
disinda, Pentakok’iin Musa’ya ait oldugunu, onun eseri olarak kabul ettigini, fakat bu ¢aligsmalarin metne
olan inanc1 degistirdigini belirtmektedir.®

Kitab-1 Mukaddes tenkidi caligmalar1 bir bilim halini almadan 6nce ilk kez Thomas Hobbes (1588-
1679)%, Musa’nin kesin olarak Pentakok’iin biiyiik bir boliimiinii yazmadigi sonucuna ulasti. Aynit donem-
de dogay1 inceleme sirasinda kullanilan metotlarin kutsal kitap tetkiklerinde de kullanilmasi fikrinde olan®*
ve Ibn Hazm’1n ¢alismalarindan haberdar oldugu belirtilen®® Spinoza (1632-1677), Tevrat’taki sorunlu bo-
liimlerin bir kag drnekten ibaret olmadigini gdsteren bir eser yayimladi. Spinoza’yi elestirmek ve Katolik-
ligi savunmak amaciyla Richard Simon, bir kitap yazdi. Ona gore Pentatok’lin 6zii (Yasalar) Musa’ya aitti,
ancak bunlara bazi eklemeler yapilmisti. Simon, bu eklemelerin, eski metinleri bir araya getirip diizenleyen
ve ayrintilandirarak agiklayan katiplerin marifeti oldugunu, bu katiplerin ilahi ruh tarafindan yonlendirilen
peygamberler olduklarini belirtti. “Ona gore Musa ile konusan Tanr1 ayn1 zamanda Musaya ait metni her
cagda yeniden kaleme alan Ibrani katipleri ve vakaniivisleriyle de konusmustu.” Simon, kitabin1 Kitab-1
Mukaddes metnine yapilan saldirilara karsi bir savunma i¢in yazmis olmasina ragmen Katolikler ve Pro-
testanlar tarafindan elestirilmekten kurtulamadi.®® Kitab1 toplandi ve yasaklandi.’” Fakat Simon ve onun
1678’de ¢ikan Histoire critique du Vieux Testament adl1 eseriyle, tenkitgilik artik kendi yolunu buldu.®® Ro-
dinson, Simon i¢in su ifadeyi kullanir: “O da ¢agdasi Spinoza gibi, korkung bir makinay1 harekete gegirir.””®

Asil meslegi Tip doktoru olan Yahudi asilli Jean Astruc (1684-1766), ailesinin Protestan olmasi sebebiy-
le Protestan anlayisi i¢inde biiyiimiis daha sonra Katolikligi gegmistir.”® Astruc, Simon’un baslattig1 ¢alis-
malar1 daha ileriye gotiirdii. Astruc, Musa’nin, Tekvin kitabini iki kaynaktan derledigini, birinde Tanr1’nin
admin Yahve, digerinde Elohim olarak yazildigin ileri siirdii. O da Simon gibi Musa’nin yazarlig1 konu-
suna karigmadi fakat kaynak eserlerin kistasi olarak Rabbin isimlerini zikredisi Pentatok’iin edebi elestiri-
lerini hizlandirir ve 19. asir bilginlerini bu konuya ¢eker.”! Astruc’a gore iki isim problemi Hz. Musa’dan
sonraki donemlerde yapilan kompozisyonlarda, farkli kaynaklardan istifade neticesinde ortaya ¢ikmigtir.”

Astruc’iin bulgular1 ve yéntemini gelistiren Ingiliz Katolik Alexander Geddes (1737-1802), ¢aligmalar
sonucunda Yesu kitabin1 Pentakok’e ekleyerek kitaplarin sayisini altiya ¢ikardi ve dnceden bes kitaptan
olusan Pentateuch (Pentatok) yerine Hexateuch (alt1 kitap) ismi kullanilmistir.”* Geddes, daha ileriye gide-
rek Tevrat’in “degisik donemlere ait ve siipheli bilgilerle dolu pek¢ok metinlerin Hz. Siileyman zamaninda
bir kitap haline getirilmesi ile olusturuldugunu” sdylemek sureti ile Dokiiman Teorisi’ni ortaya att.**

81 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 125-126.
82 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 136.
83 - Hobbes i¢in bkz. Merve Yetim, Kutsal Kitap Elestirisi -Julius Wellhausen Ornekliginde- (Ankara: Eskiyeni Yaymlari, 2019), 24-26.

84 - Spinoza’nin 6ne siirdiigii metotlar i¢in bkz. Hazard, Bat: Diistincesindeki Biiyiik Degisme, 215-216; Meral, “Spinoza’nin
Teolojik-Politik Incelenmesi’nde Tanah Elestirisi”, 23-32, 38-43.

85 - Yasin Meral, “Tevrat Tenkit Geleneginin Onciisii: Ibn Hazm m1 Spinoza m1?” 50/4 (2014), 69-82; R. David Freedman,
“The Father of Modern Biblical Scholarship”, Journal of The Ancient Near Eastern Society (JANES) 19/ (1989), 37.

86 - Friedman, Kitabi Mukaddes’i Kim Yazdi?, 277-28; Hazard, Bati Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, 224-225; “Beni, kutsal
metinlerdeki mucizelere katiyen inanmadigini sdyleyen dinsiz Spinoza ile ayni dili kullanmakla itham etmeyin.” demesine rag-
men elestirilerin hedefi olmaktan kurtulamadi. Bkz. Hazard, Bati Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, 219.

87 - Hazard, Bat:i Diisiincesindeki Biiyiik Degisme, 230-231. Simon’a gore Kitab-1 Mukaddes, “Dikkatle incelenince, agik¢a
goriiliir ki Kutsal Kitabin metni tadilata ugramis, degisiklikler gecirmistir; ¢oziilmesi gereken kronolojik problemler ihtiva et-
mektedir; bazi yazmalarda biitiin bir boliim garip takdim-tehirlede doludur. Bunlar1 yazildiklar1 devir i¢inde incelememiz, brani
medeniyetini tanimaya ve anlamaya ¢alismamiz gerekir.” Bkz. ayni eser, s.222-223.

88 - Hazard, Bat: Diistincesindeki Biiyiik Degisme, 218. Richard Simon hakkinda ayrintili bilgi edinmek i¢in bkz. ayn1 kitap s.214-235.
89 - Rodinson, Batiy: Biiyiileyen Islam, 169.

90 - Yetim, Kutsal Kitap Elestirisi -Julius Wellhausen Ornekliginde-, 30.

91 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 136.

92 - Kuzgun, Dért Incil -Yazilmasi Derlenmesi Muhtevasi Farkliliklar: ve Celiskileri-, 64-66.

93 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 189-190.

94 - Kuzgun, Dért Incil -Yazilmas: Derlenmesi Muhtevas: Farkliliklar: ve Celiskileri-, 67-68.
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Pentatdk metninin igerigi ile ilgili olarak metnin farkli yerlerden derlenmis oldugunu gosteren belirtiler
oldugunu ifade eden Meri¢, Nuh Tufani, Ibrahim’in Hacer’i bosamasi, Musa’nin mucizeleri vb ayni olay-
larin farkh iisluplarla birkag kez anlatildigini, her tekrarin kullandig1 s6zciik ve tisluplarin farkli oldugunu
kaydeder. Rab hakkinda iki farkli kelimenin kullanilmasi farkliliklardan sadece biridir. J. G. Eichhorn,”
buna istinaden Tekvin’de 3 farkli kaynak tespit etmis, Ilgen,”® Elohaci metnin iki rivayete dayandigini be-
lirtmistir.””’

J.S. Vater (1771-1826) ve Wette®”® da Pentatok’de tek metin olmadigini, gesitli rivayetlerden kisimlar
olustugu fikirini kabul etmekteydiler. Merig, diger arastirmacilarin isimleri ve ¢alismalarini da aktarir. Wet-
te ile H. Ewald (1803-1875)’1n Tesniye’yi ayri bir kaynak saydiklarii fakat kaynaklarin birligi nedeniyle
“tamamlayic1 Nazariye”yi de benimsediklerini kaydeder. Buna gore elde ortak bir metin vardi; sonra gelen-
ler bu metni gesitli pargalarla zenginlestirmislerdi. Bu ortak metnin adi: Elohaci idi.”

H. Hupfeld’in (1796-1866) ¢alismalariyla kaynak sayisinin dort oldugu tezi giiglendi.'® Ilgen’in iki Elo-
haci belge teorisini gelistiren Hupfeld’e gore iki belgeden biri ilk Elohact metindi ve eskiydi. Bunu Yahveci
metin izledi. Daha sonra yazilan Elohaci metin ise en yeni kaynakti. Konuya en biiyiik katkiy1 Karl Hein-
rich Graf (1815-1869) yapmistir. Bu zata gore ilk Elohact metin elimizdeki metinlerin en yenisidir. Siirgiin
sonrasindakaleme alinmistir. Kudiis ruhanilerinin eseridir. !

Graf (1815-1869), “J” (Yahvist) ve “E” (Elohist) metinlerin Kitab1 Mukaddes hikayelerinin en eski
versiyonlarini sundugunu iddia etti. Buna gore sdzkonusu kaynaklarda diger metinlerde ele alinan konular
yoktu. “D” (Deuteronmy/Tesniye), “J” ve “E”den sonraki bir tarihe aitti ¢ilinkii daha sonraki donemlerde
meydana gelen gelismeleri aktartyordu. En son yazilan kaynak “P” (Priestly Code/Torat Kohanim/Ko-
henler Metni), kaynagiydi, ¢iinkii Kitab1 Mukaddes’in daha dnceki kisimlarinda bilinmeyen bazi konular
iceriyordu. Vatke, “J” ve “E”nin, Israil dini gelisiminde oldukca erken bir asamay1, bir tabiat/iiretkenlik dini
oldugu dénemleri yansittigini, “D”yi, dinsel gelismenin orta asamasini, Israil inancinin manevi/ahlaksal
bir din oldugu zamanlari, Israil’in bilyiik peygamberleri ¢agin1 yansitan bir metin olarak degerlendirdi. “P”
metnini ise son agamayi, kahinlere, kurbanlara, ibadet ve yasaya dayanan kahinlik dini asamasini, yansit-
tigm diisiiniiyordu. Vatke’nin Israil dininin gelisim asamalarini, Graf’m ise Pentakdk’{in kaynaklarinin
gelisimini yeniden insa etme girisimleri ayni sonuca ulasiyordu. Yani, dinsel yasalarin biiyiik bir kismi
ve Pentakok’teki hikayelerin ¢ogu -Musa tarafindan yazilmak sdyle dursun- Musa donemindeki hayatin
bir pargas1 olamazdi; hatta bu metinler Israil krallar1 ve peygamberleri donemindeki yasamin bile parcasi
degildi. Bu metinler, Kitabi Mukaddes doneminin sonlarina dogru yasamis bir kisi tarafindan yazilmigt1.'%?

Julius Wellhausen’la (1844-1918) birlikte Dokiiman teorisi doruk noktasina ulast1.!®® Friedman, Alman
Bilim adami1 Wellhausen’in, kendisinden Onceki arastirmacilarin bulgularindan yararlanarak Eski Ahit’in
degisik dokiimanlardan derlendigi teorisini daha da gelistirdigini belirtir. Wellhausen’a gore dort ana kay-
nak, kronolojik sira itibariyla, “J”, “E”, “D” ve “P” seklindedir. Wellhausen’a gore “J”’ve E’nin ilk kisimlar

95 - Bir protestan teolog olan Eichhorn (1752-1827) pargalar hipotezini daha da gelistirmistir. Yahvist ve Elohist diginda, bas-
ka kaynaklarin mevcudiyetini kabul etmistir. Bkz. Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 214.

96 - Karl David Ilgen (1763-1864), Elohist boliimlerde iki farkli kaynagin s6z konusu oldugunu ileri siirerek ti¢ dékiiman’in
mevcudiyetini kabul etmis oldu: 1- Yahvist (J), 2- Birinci Elohist (E1) ve 3- Ikinci Elohist (E2). Ilgen’in &ne siirdiigii Birinci
Elohist (E1) kaynak daha sonra Ruhban-Kohenler metni (P) diye adlandirilacak, ikinci Elohist (E2) kaynak ise sade (E) diye
adlandirilacaktir. Bkz. Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak Agisindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 214.

97 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 136.

98 - WM.L. De Wette (1780-1849), doktora tezinde, Tesniye’nin dordiincii ve ayr1 bir kaynak oldugunu 6ne siirdii. Bkz.
Friedman, Kitab: Mukaddes’i Kim Yazdi?, 31.

99 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 136-137.

100 - Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 215-216; Kuzgun, Dért Incil -Yazilmas: Der-
lenmesi Muhtevasi Farkliliklar: ve Celiskileri-, 72-73.

101 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 137.
102 - Friedman, Kitabit Mukaddes’i Kim Yazdi?, 33-34.
103 - Adam, “Tevrat”, 41/43.
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M.O. 870 ile 770 yillar1 arasinda derlenmistir. Bunlarin redaksiyonu, “D”nin yazimindan sonra 680°de ger-
ceklesmistir. “P”nin kompozisyonu ise Babil siirgiinii ile baslamis ve Ezra-Nehemya reformlari donemin-
de tamamlanmigstir. Wellhausen’in teorisi, Bati’da biiyiik yanki yapmistir.'* Kaynak metinlerin bir araya
getirilmesine iligkin bu model, Dokiiman Teorisi/ Metin Hipotezi olarak bilinmekte ve o giinden beri s6z
konusualandaegemenliginisiirdiirmektedir.'®

Wellhausen, hem dort ayr1 kaynagi hem de sonraki yiizyillarda yasayan, dort kaynagi diizenleyip tek
bir metin haline getiren bir redaktoriin bulundugunu da tespit etmistir. Bu kaynaklarin her birinin kendi-
ne has kelimeleri, igerikleri ve tisluplar1 vardir.!® Bu teoriye gore, Tevrat gergekte farkli zamanlarda ve
mekanlarda, dort ayr1 kaynaktan derlenen metinlerin bir araya getirilerek, i¢ ice gecirilip birlestirilmesin-
den olusmaktadir. Boylece, giinlimiize ulagan Tevrat’in, Musa’nin yazdig bir kitap degil, farkli zaman ve
mekanlarda yazilmis metinlerin, daha sonraki bir zamanda yasamis kisiler tarafindan derlenmesi sonucu
olusturulmus bir eser oldugu ortaya ¢ikmis oluyordu.'”’

Meri¢ de Wellhausen’a yer verir. Wellhausen’a gére Israil’in ve Israil dininin tarihi gelisimi tek cizgi
istikametinde olmus ve Israil, ilkel ¢ok-tanriciliktan nebilerin ahlaki tek-tanriciligma yiikselmistir. Nebiler,
Israil’in en biiyiik diisiince adamlaridir. Nebiler ddneminden sonra Israil, siirgiin sonras1 donemin sekilci se-
riatciligina ve rahiplerin niifuzu altina gegmistir. Merig, bu teorinin bugiin terkedildigini belirtir. Buna gore
Wellhausen, yakin dogu hakkindaki biiyiik buluslarin ortaya ¢iktigi donemin baslarinda yaziyordu. Son
kesifler bu teorisiyi kabul edilmez hale getirdi. 20. yiizyilin baslarindan itibaren Israil’in dini gelismesiyle
ilgili teoriler Pentatdk’iin edebi menselerinden ayrilamiyordu pek. Bunun i¢in de biitiin kiliselerin tutucu
[1ahiyatcilar;, Wellhausen’1n gériislerini, Vahiy’e dayanan dine bir hiicum saydilar.'®

Dokiiman Teorisi yerine “Belgeler Teorisi” ifadesini kullanan Merig, ilgili boliimde kaynaklarin yazilis
tarihini vermekte, bu teorinin ayrintilarla ilgili biitiin sorular1 izah etmedigini, bu nedenle de elestiriler aldi-
g1 belirtmekte, elestirilere ve sozkonusu elestirilere verilen cevaplara kisaca yer vermektedir.'"”

Merig, Yahveci Gelenegin kuzeydeki kaynaklardan devsirilmis malzemelere dayandigini, Yahveci me-
tinlere “Israil’in milli destan1” adi verildigini kaydeder. “Bible hikayeleri arasinda en ¢ok taninmis olanlari
bunlardir. Somut, canli ve heyecan vericidirler. Tanr1 anlayislar: biitiin kaynaklar icinde en antropomorfik
olanlaridir. Karakter olarak da insana benzetilen Tanr1 gercekei bir agidan anlatilmistir.”” Merig, Elohaci Ge-
lenegi, Yahveci Gelenege kiyasla govdeye benzetmektedir. Bu gelenegin Ibrahim’le basladigimi, Yakub’la
Yusuf’u uzun uzun anlattigini, “Cikis hikayesi’nin'', Sina cemaatine yogunlastigini belirtir. Merig’e gore
Elohaci kisimlarinda Yahveci metinlerdeki canlilik yoktur, Tanr1 anlayisi da antropomorfizmden uzaktir.'!!

Merig, Pentakok’lin kaynaklari arasina “din adamlar1 gelenegi” ile “hukuk ve tarih”i eklemis ve ice-
riklerinden biraz bahsemistir. “Din Adamlarmin Gelenegi nin tarih ile ilgili bilgileri verdigini kainatin

104 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 190.; Bir donem Katolik kilisesinde kutsal kitap kritikgiligi ile ilgili caligma-
lar yasaklanmis, kutsal kitaba higbir hata ve siipheli bilginin girmedigi ilan edilmistir. Fakat Wellhausen’in zorlayici agiklamalari
karsisinda Katolik kilisesi 30 Ekim 1902°de Biblical Commission’u kurmus, bu komisyon 1948 tarihli kararinda, Tevrat’la ilgili
onceki hiikiimler diizeltilmis ve dokiiman teorisi kabul edilmistir. Daha sonra, Eski Ahid’in yaninda Yeni Ahid’i de kritik eden
komisyon, 1964°te yayinlandig1 bir bildiriyle, Incillerin de {i¢ asamada tamamlandigin1 kabul etmistir. Bkz. Adam, Yahudi Kay-
naklarina Gére Tevrat, 191.

105 - Friedman, Kitabt Mukaddes’i Kim Yazdi?, 35-36.; Dort kaynagin yazildigi yer ve donemler i¢in bkz. Harman, Metin,
Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 89-98, 216-218; Ayrica bkz. Bagir, Kutsal Kitap Elestirisi (Dogusu,
Gelisimi ve Metotlart), 43-45.

106 - Bagir, Kutsal Kitap Elestirisi (Dogusu, Gelisimi ve Metotlari), 43.
107 - Bagir, Kutsal Kitap Elestirisi (Dogusu, Geligimi ve Metotlari), 45.
108 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 137.

109 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 138-139.; Friedman, Wellhausen’in teorisinin ilk giinden beri alanda egemenligini siirdiir-
diigiinii belirtmektedir. Bkz. Friedman, Kitabi Mukaddes’i Kim Yazdi?, 36.

110 - Merig, yazida “hikaye” ifadesini ¢ok kullanmaktadir. Bu durum, Kitab-1 Mukaddes’i edebi bir metin olarak inceleme-
sine ve istifade ettigi kaynaklarin ifadelerini kullanmasina dayandirilabilir.

111 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 139-140.
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yaratilmasinin betimlendigini belirten Merig, bu kaynagin sikici ve fakat kolay anlasilan bir iisluba sahip
oldugunu kaydeder. Tarihsel bilgilerin “seriat kanunlarina ¢erceve olsun diye” eklendigini belirten Meric,
“Hukuk ve Tarih” béliimiinde Israil kavminin hukukunun Israil/ogullar1 tarihinden dogdugunu kaydeder.
Fakat bu tarih “diinyamizdaki tarih” degildir. Israil Hukuku, Yahve nin vahyi ile i¢ icedir. “Yahve, Israil’i
kendi kavmi olarak se¢mis ve Israil’in riayet etmesi gereken kanunlari teblig etmistir.”!'?

Merig, son olarak Pentakdk’iin dnemine yer verir. Pentatdk’iin yani Musa’nin kanunu Tora’nin, Israil/
ogullar1 tarihinde 6nemli bir etkisi oldugunu belirtmis, haham okullarinda Tora’nin okutulan ve yorumla-
nan biricik eser oldugunu kaydetmistir. “Bu yorumlar Talmud’da toplanmistir” diyen Meri¢, Pentatok’te
Yahudiler tarafindan kendi milletlerinin nasil goriildiigiiniin de aktarildigim belirtir. Buna gore “Israil/ogul-
lar1, Tanr1 tarafindan se¢ilmis bir millettir. Tanri’nin magfiretiyle kurtulmus ve Tanr1 tarafindan bir cemaat
haline getirilmis ve onun vahy ettigi kanunlara itaat ederek yasayan bir topluluktur. Israil’i Rabbin kavmi
sayan bu anlayis ilk hiristiyanligin vaizlerine girmis ve kilisede uygulanmistir.”!!?

2.1.2. NEBILER

Neviim/Peygamberler boliimii, Yahudi Tanah’inda Hz Musa’dan sonra gelen peygambelere atfedilen
kitaplar1 igermektedir. Bu kitaplar, “Onceki Peygamberler (Yesu, Hakimler, 1.-1I. Samuel, I.-II. Krallar) ve
Sonraki Peygamberler (Isaya, Yeremya, Hezekiel ve On Iki Peygamber: Hosea, Yoel, Amos, Ovadya, Yu-
nus, Mika, Nahum, Havakuk, Tsefanya, Hagay, Zekarya, Malaki) olmak tizere iki gruptan olusmaktadir.”

Bu kitaplar, Israilogullari’nin kutsal topraklara girmesi ile baslayan ve ikinci Mabed’in insa edilisine
kadar stiren donemle ilgili tarihi ve dini-ahlaki bilgileri, siyasilegsme tecriibelerini ve ¢evre kiiltiirlerin et-
kisiyle politeist uygulamalara yonelen krallar ve onlar1 Tanri’nin iradesine uymaya ¢agiran peygamberler
arasinda yasanan miicadeleleri icermektedir. Yesu onderliginde Kenan’a yerlesme, kutsal topraklarin on iki
kabile arasinda taksimi, Hakimler donemi, ilk olarak Saul’lin, sonra sirasiyla Davud ve Siilleyman’in kral
olarak gorevlendirilmeleri, Kudiis’iin ve Mabed’in insas1 ve ikiye boliinen Kuzey (Israil) ve Giiney (Yehu-

da) kralliklariyla ilgili tarihi bilgiler, Israil ve Yehuda kralliklarinin yikilmasi, Babil Siirgiinii ve Siirgiin’den
doniis hadiseleri etrafinda Israil’in konumu, misyonu ve yiikiimliiliikleri iizerine sz konusu peygamberle-
rin uyari ve ongoriilerini ihtiva etmektedir.'*

Merig, Nebiler’in eseri oldugu rivayet edilen kitaplarin ¢ok karisik olduklarini, kitaplarda bahsedilen
kehanetlerin hangilerinin kime ait oldugunun bilinmedigini ifade etmektedir. Boliimde bir¢ok nebiye ait
kitap bulundugu i¢in olsa gerek hepsini bir bir ele almanin fazla yer alacagini ifade etmekte “en {inliileri”
olarak ifade ettigi Amos ve Hosea’y1 ele almaktadir. M.O. 8. asrin ortalarina dogru, bu iki nebinin kehanet-
lerinin Kuzey (lsrail) kralliginda etkili oldugunu ifade etmektedir. Kitab-1 Mukaddes’te kendilerine verilen
boliim az oldugu i¢in “Kii¢lik Nebiler” adin1 aldiklarini fakat mesajlari ve etkileri nedeniyle biiytik Nebiler
(Isaie-Isaya, Yeremya, Ezechiel-Hezekiel) kadar etkili olduklarini belirtmekte ve haklarinda bilgi vermek-
tedir. Once Yahuda ¢6liiniin gobanlarindan biri oldugunu belirttigi Amos hakkinda bilgi vermekte, Amos’un
Yahve’den aldig1 mesaj1 aktarmasina ve hahamlarla yasadigi problemlere deginmekte,''> Renan’dan sunlari
aktarmaktadir:

“Odiin vermez bir gazetecinin ilk makalesini Isa’dan sekiz asir énce Amos kaleme almis. Filhakika
Amos, radikal gazetecilerin atasidir. Amos konusurken, diinyanin isittigi ilk halk hatibinin sesini duyuyo-
ruz. Asurilerin, Misirlilarin, Cinlilerin yazdiklar biitiiniiyle yalan, biitiinii ile pohpohlayici. Ilk defa olarak,
tedirgin bir vicdan sesini ylikseltti: Nebi, yoneticilerin mutlulugunu, halktan yana bir adalet tanrisina sika-
yet etmek cesaretini gosteriyor. Karanlik giinlerde yasiyoruz. Akl olanlar, boyle zamanlarda susar. Amos
konusuyor. Ciinkii Rabbin buyruguna bas egmek zorundadir. Amos’un garib bir iislubu var. Arada bir Ey-

112 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 139-140.
113 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 140-141.
114 - Giirkan, Yahudilik, 93-94.

115 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 141-142.
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yub’unkini hatirlatan 6zenli bir tislub. Oldukc¢a sinirlt bir diinyaya seslenmektedir. Sam’la Sur’u asmayan
bir diinya. Bakislarinin kucakladigi bu minnacik bolgede, genis bir korsanlik hiikiim siiriiyor; herkesin
herkesle savasi, bir ¢esit beyaz esir ticareti. Savasci kabileler, tarimla ugrasan kabilelere saldirip erkek, ka-
din ne bulurlarsa tutsak ediyor, sonra da Yunanlilara satiyorlar. Medeniyetin Akdeniz kiyilarinda dogdugu
bir dénem. Kélelerin ¢ogu Israil’den saglanmaktadir. ...... Yahve, Cenab-1 Hakki andiran bir Tanr1. Daglari
o yarattl. Solugumuz O’nun armagani. Amos’a gore gercek din: serden kagmak, hayr’t sevmektir. Amel-i
salih, hayatin koruyucusudur. Ser isleyen kendini helak eder. Kéafir, ¢ilgindir, kordiir, kendini begenmistir.
Azgin bir muhalif ve asir1 bir karamsardir Amos. Her seyi kot gortir.”!'

Merig, daha sonra Hosea’y1 anlatmakta, Hosea’nin, Amos kadar tehditkar oldugunu, onun da kavmin
yakinda helak olacagini haber verdigini belirtmektedir. Hosea’nin “ayni zamanda goniil dininin miinadisi”
oldugunu belirtmekte en fazla tekrar ettigi s6ziin “Hesed, yani sevgi, vefa, ask” oldugunu ifade etmektedir.
Merig, Hosea’y1 Amos ile karsilastirmakta, Amos’un adaleti yiicelttigini Hosea’nin, aski terenniim ettigini
ifade etmektedir. Hosea ile ilgili bilgi verdikten sonra Biiyiik Nebilere kisaca yer vermekte, Yesaya-isaya,
Yeremya ve Hezeikel’i kisa ciimlelerle anlatmaktadir. '’

2.1.3. KUTSAL YAZILAR (KETUVIM)

Bu boliim, Tanah/Eski Ahit’in sonunda yer almaktadir. Ketuvim, “Mezamir (Mezmurlar), Meseller,
Eyub, Nesideler Nesidesi, Rut, Mersiyeler, Vaiz, Ester, Daniel, Ezra-Nehemya, 1. ve II. Tarihler’den olus-
maktadir. Farkli donemlere ait olan bu metinler, tarihi, felsefi ve etik bilgiler icermektedirler. Ibadet ve dua
(litiirji) maksadiyla sik¢a kullanilan bu kitaplardan Meseller, Vaiz'!'® ve Eyub, hikmet kitaplari olarak bilin-
mekte, Rut, Ezra-Nehemya, 1. ve I1. Tarihler, tarihi karakter tasimaktadirlar. Onemli bir boliimii Hz Davud’a
atfedilen Mezmurlar, Tanr1’ya hamd ve iman ikrar1, agit ve yakaris, ferdi ve toplu dua 6rnekleri i¢erdigi igin
gerek Yahudi gerekse Hiristiyan litiirjisinde dnemli bir yere sahiptir. Aslen Peygamber Daniel’e ait oldu-
gu kabul edilen Daniel kitabi ise apokaliptik'"” ve dolayisiyla spekiilatif niteligi ve ge¢ donemde yazilmis
olmasi sebebiyle uzun tartigsmalar sonucunda Yahudi kanonuna dahil edilmis; fakat Peygamberler kismina

izafe edilmek yerine daha az kutsalliga sahip oldugu kabul edilen Kutsal Yazilar baslig1 altina alinmigtir.'*°

116 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 142-143.
117 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 141-144.

118 - Merig, Vaiz boliimii i¢in “Ecclésiaste” ifadesini de kullanmis ve dipnotta su bilgileri vermistir: “Yazilarim (Ketubin)
iginde yer alan Vaiz (Ecclésiaste), kalabaliga seslenen anlamia gelen ibranice Qoheleth’in Fransizca karsihigi, Ingilizcesi Ecc-
lesiaste veya Preacher, Almancasi Prediger. Tiirkge’de Vaiz. M.O. 250 civarinda yazildig1 sanilmaktadir. Apokrifler’de yer alan
Ecclesiasticus’u ise Ecclesiaste’la karistirmamak gerek. Bu eser i¢in Fransizca’da Ecclesaiastique veya Siracide, Ingilizce’de
Ecclesiasticus veya Ben Sira isimleri kullanilmaktadir. Eserin bir adi da Sira’nin Hikmeti’dir. M.O. 180 ila 175 arasinda yazildi-
&1 kabul edilen kitabin yazari Haham ben Sira’dir.” Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 144-145.Almancas\\ucO\\u305{} Prediger.
T\W\ucO\Wu252 {}rk\\ucO\W\u23 1 {}e\\ucO\Wu8217{}de Vaiz. M.\\ucO\\u214{}. 250 civar\\ucO\\u305{}nda yaz\\ucO\\u305{}1d\\ucO\\
u305{}\\ucO\u287{}\\ucO\u305{} san\\ucO\\u305 {}Ilmaktad\\ucO\\u305{}r. Apokrifler\\ucO\\u8217{}de yer alan Ecclesiasti-
cus\\ucO\\8217{}u ise Ecclesiaste\\ucO\\u8217{}1a kar\\ucO\\u305 { } \ucO\\u351 { } t\\uc0\\u305 { } rmamak gerek. Bu eser i\\ucO\\
u231{}in Frans\\ucO\\u305 {} zca\\ucO\\u8217{}da Ecclesaiastique veya Siracide, \\ucO\\u304{} ngilizce\\ucO\\u8217{}de Eccle-
siasticus veya Ben Sira isimleri kullan\\ucO\\u305 { } Imaktad\\ucO\\u305 { } r. Eserin bir ad\\ucO\\u305{} da Sira\\ucO\\u8217{}n\\
ucO\\u305{}n Hikmeti\\ucO\\u8217{}dir. M.\\ucO\\u214{}. 180 ila 175 aras\\uc0\\u305{ }nda yaz\\ucO\\u305 { } 1Id\\ucO\\u305 { }\\
ucO\u287{}\\ucO\u305{} kabul edilen kitab\\ucO\\u305{}n yazar\\ucO\\u305{} Haham ben Sira\\ucO\\u8217{}d\\ucO\\u305{}
r\\ucO\W\u8221{} Bkz. Meri\\ucO\Wu231{}, {\i{}I\\ucONu351{}\\ucO\\u305{}k Do\\ucO\\u287{}udan Gelir}, 144-145.”  plain-
Citation”:”Merig, Vaiz bdliimii i¢in “Ecclésiaste” ifadesini de kullanmis ve dipnotta su bilgileri vermistir: “Yazilarin (Ketubin

119 - “Apocalyptic” kelimesi ise, Yunanca “apokalupsis” kelimesinden tiiretilmis olup, “vahiy” ya da “sdyleme, agiga ¢ikarma”
anlamlarma gelmektedir. Ancak belirli bir tiirden vahiylere mahsustur. Kiyamet (Diinyanin sonu), 6liilerin yargisini ve hiikiim giinii
ile ruhlarm 6liimden sonraki durumlari hakkinda bilgi veren eserlerdir. Dolayistyla Apokaliptik metinler, normalde gizli olan seyleri
ifsa etme veya gelecekle ilgili birtakim bilgiler verme muhtevasinda olan metinlerdir. Apokaliptik literatiire ait metinlerin Yunanca
cevirileri giiniimiize kadar gelmistir. Aramice ve Ibranice orijinalleri ise kaybolmustur. Bkz. Giindiiz, Din ve Inan¢ Sozligii, 37; Ali
Osman Kurt, Erken Donem Yahudi Tarihi (Yahudiligin Mimar: Ezra) (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2007), 166-167; Giirkan,
Yahudilik, 302; Martha Himmelfarb, “Apocalypse”, The Oxford Dictionary Of The Jewish Religion, ed. R. J. Zwi Werblowsky -
Geoffrey Wigoder (New York: Oxford University Press, 1997), 54-55; John J. Collins, “Apolcalypse”, Encyclopedia of Religion
-second edition-, ed. Lindsay Jones (Thomson Gale, 2005), 409; Ayrintil bilgi i¢in bkz. Collins, “Apolcalypse”, 409-419.

120 - Giirkan, Yahudilik, 94.
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Cemil Merig, Eski Ahit’in son boliimii oldugunu belirttigi Ketuvim i¢in “Sairane Ve Hakimane Yazilar”
ismini kullanmis ve “bu miiphem ad1 tagiyan koleksiyon”un, Tora ve Neviim boliimiiniin sonuna eklenecek
degerde bulundugunu kaydetmistir. Metinler i¢in “Haciyografya” ifadesinin de kullanildigini belirtmis,
boliimii olusturan kitaplar: saymis ve kisaca tanitmistir. En 6nemlisinin Mezamir oldugunu hem havralar-
da, hem kiliselerde okundugunu belirten Meri¢, Mezamir’in miinacat, dua, nesidelerden olustugunu ifade
etmektedir. Meseller i¢in “sdzde Siileyman’in kaleminden ¢ikmis™'?! ifadesini kullanmakta bu eserlerin
asirlar icerisinde diisliniip yazilan metinler oldugunu kaydetmektedir. Daha sonra diger kitaplarin igerikleri
hakkinda bilgi vermektedir: “Eyyup, adalet ve imani1 temsil eder. Vaiz, Eyyub’iin zidd1 olan bir diislinceyi
sergiler. Her sey bos, her adimin sonunda: Inkisar. Hayvandan farkimiz yok. Oliimle her sey biter. Yasarken
kam almaga bakmaliy1z. Nesideler Nesidesi, dini bir kitaptan ¢ok, diinyevi bir askin hikayesi.” Son olarak
Ezra’y1 anlatiyor. “Ezra, Ibranilerin Babil esaretinden déniislerini ve Mabedin yeniden insa edilmesini nak-
leden”122

2.1.4. APOKRIFLER

Klasik Yunancada “apokruphos” kelimesi, “gizli, sakli” manasina gelmektedir. Eski Ahit’in Yunanca ter-
ciimesi (Septante), kelimeyi bu anlamda kullanmistir (Isaya, 45/3). Apokrif kelimesi, zamanla pejoratif bir
anlam kazanmis ve kilise ¢evrelerinde, “siipheli”, veya “sapik (heretique)” karsiligi kullanilmistir. Apokrif
kitaplar hususunda Yahudi ve Protestanlarla Katolikler ayn1 diisiincede degildirler. “Yahudiler ve Protes-
tanlar, Ibranice kutsal kitapta yer almayip Septuagint ve Vulgat’ta bulunan kitap veya béliimlere apokrif,
Katolikler ise deutéro-canonique (ikinci olarak kutsal kitaplar listesine giren) demektedir.” Katoliklerin
deuterocanonique, Protestanlarin apokrif kabul ettigi kitaplar sunlardir: a) Judith b) Tobit c) I. Makkabiler
d) II. Makkabiler e) Hikmet f) Siracide g) Baruch (Yeremya’nin mektubu da dahil) h) Ester kitabindaki
ilaveler (10/4-16/24). 1) Daniel kitabindaki ilaveler (Azarias’m duas1 3/26-45; Ug gencin nesidesi: 3/51-90;
Suzanne’1n hikayesi: Bab 13; Bel ve Dragon hikayesi: Bab 14).2* Apokrif kitaplarim Ikinci Mabet donemin-
de yazildig1 (M.O. 2- ML.S. 2. yy.), tarihi ve etik karakterli metinleri icerdigi belirtilmektedir.'>* Bu metinler
Yahudiler tarafindan yazilmis olmasina ragmen Kilise tarafindan korunmustur. Apokrifler {izerine ¢alisma
yapanlar da genel de Hiristiyan arastirmacilar olmustur.'*

Merig, Helenistik ve Roma dénemlerinde, Filistin’de ve diger bolgelerde daginik gruplar halinde yasa-
yan fakat genis bir edebi faaliyet gosteren kendi ifadesiyle “Judaizm (Yahudilik)’in tirettigi kitaplarin” ¢ok
azinin Ibrani Kanonu’nda yer aldigini, baz1 metinlerin Iskenderiye nin gii¢lii Yahudi kolonisinin kutsal ki-
taplar1 arasina s1zdigini, iskenderiye’de yapilan Septuagint ¢evirisi sayesinde eski Ibranice metinde mevcut
birgok eserin Apokrif adiyla bugiine kadar geldigini belirtmektedir.!?® Bu kitaplarin bazi Hiristiyan mezhep-
leri tarafindan kabul goriip Hiristiyan Kanonu’na eklendigini ifade etmistir. Burada Meri¢’in ¢alismasinin
eski ve yeni baskilar1 “apokrif” konusu ile ilgili yerde farklilik géstermektedir. Eski baskida:

“Protestanlar, Yunanca Eski Ahit terciimesinde (Septant) bulunan fakat Ibranice metinde olmayan 7 risa-
leyi bu isimle anar. Bunlar: Tobias, Judith, Siileyman’in Bilgeligi, Ecclesasticus, Baruch, Maccabees’ler (1,
2) dir” 7 ifadesi gegmekte, yeni baskida “Protestanlar ifadesi yerine “Kilise” ifadesi kullanilmistir:

“Kilise, Yunanca Eski Ahid terciimesinde (Septant) bulunan fakat ibranice metinde olmayan 7 risaleyi

121 - Bu ifadeden Meri¢’in kanaati anlagilmaktadir.
122 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 144-145.

123 - Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 36-37; Apokrif eserler igin ayrica bkz. Ja-
mes H. Charlesworth, “Biblical Literature: Apocrypha And Pseudepigrapha”, Encyclopedia of Religion -second edition- (USA:
Thomson Gale, 2005), 896-901.

124 - Gurkan, Yahudilik, 302-303.

125 - Kurt, Erken Dénem Yahudi Tarihi (Yahudiligin Mimar: Ezra), 166-167 Apokrif kitaplar i¢in bkz ayni1 eser s.167-169.
126 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 146.

127 - Merig, Istk Dogudan Gelir (Ex Oriente Lux), 110-111.
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bu isimle anar. Bunlar: Tobias, Judit, Stileyman’in bilgeligi, Ecclesasticus, Baruh, Makkabiler (1, 2) dir”'*®
ifadesi ge¢cmektedir.

Kanaatimizce eski baskida gectigi gibi “Protestanlar” ifadesi yeni baskida da kullanilmahydi. “Kilise”
ifadesi tek basina kullanilinca biitiin Hiristiyan diinyas1 anlasilmaktadir. Meri¢’in kendisi kitabin ilerleyen
sayfalarinda Protestanlarin apokrif metinleri kabul etmediklerini ifade etmektedir. Merig, bir yerde Filistin
Yahudilerinin kabul etmedigi apokriflerin ¢ogunun “Septant” ¢evirisine alindigini, hiristiyanlarin apokrifleri
Eski Ahit’in diger kitaplariyla “ayn1 degerde” kabul ettiklerini belirtmistir. Merig, “Hiristiyan ilimleri gelis-
tikge”, siiphe ve uzun siiren tartismalarm basladigini, Ingiltere’de reform baslayinca, 1slahat¢ilarin apokrifleri
mesru kabul etmediklerini kaydetmistir. Roma Katolik Kilisesi ise Trent Konsili’nde, II. Esdas ve Manasses
duasi hari¢ Apokrifleri Eski Ahit’in pargasi olarak kabul ettiklerini belirtir.'*® Cesitli tarihlerde, farkli yazarla-
rin kaleme aldig1 apokriflerin 15 risale oldugunu, halk hikayeleri, tarih, ahlak ve din konularinm i¢erdiklerini
kaydetmistir."** Meri¢, apokrif kitaplarin igerigine yer vermekte, bir¢ok apokrifin hayal tiriinii oldugunu, tarih-
ten ¢cok dini veya hamasi birer roman olduklarini belirtmekte, Siileyman’in Hikmeti’ni ayr1 tutmakta hiristiyan
ahlakina daha yakin bu kitabin biitiin bu apokrif edebiyatin incisi oldugunu belirtmektedir.'!

Merig, Eski Ahit’in, Psodepigraf (Pseudépigraph)’larint da zikretmis, Makkabilerde Adrien devrindeki
Yahudi isyan1 arasinda gecen li¢ asirlik zaman i¢inde kaleme alinan bu eserlere “Eski Ahit’in Psddepig-
raf’lar1 ad1 verildigini bazi Dogu kiliselerinin, apokaliptik ve mistik mahiyette bircok eser aktardigini kay-
detmistir.'*

Kitabin eski baskisinda ifade su sekilde bitmektedir: “Eski kilise tarafindan biiyiik bir itibar gbéren bu
kitapciklar daha sonra gozden diismistiir.”'** Yeni baskida ise “Eski kilise tarafindan biiyiik bir itibar géren,
hatta kutsal kabul edilen bu kitap¢iklar Sinagog tarafindan siipheli goriilerek bitiiniiyle reddedilmigtir”'*
seklinde gegmektedir. Ciimle ilk sekli ile kilise i¢indeki tavir degisikligini ifade etmektedir. Bilindigi gibi
Hiristiyanlik i¢inde 16. asirda ortaya ¢ikan Protestanlik bu kitaplar1 kabul etmemektedir. Yeni baskida ge-
cen ifadeden apokriflerin “Eski kilise tarafindan” itibar gordiigli fakat “Sinagog” tarafindan reddedildigi
anlasilmaktadir. Giirkan, Septuagint’in, Yunanca konusan Yahudileri muhatap aldigin1 ve giiclii bir otorite-
ye sahip oldugunu belirtmekte, Miladi 1. asirdan itibaren Yahudi otoritelerinin bu eserleri kullanmaya son
verdigini ifade etmekte, bu konuda erken donem Hiristiyan kiliselerinin Septuagint’i benimsemelerinin
etkili olmasinin “muhtemel” oldugunu kaydetmektedir.'*

2.1.5. CEMIL MERIC’E GORE KiTAB-1 MUKADDES'iN KANONLASMA SURECI

“Kanon” sdzciligli Yunancadan Latinceye Canon seklinde gegmis, ilk baslarda “Glgmeye yarayan sey,
kural, model” anlaminda daha sonralar1 “0l¢lilmiis veya diizenlenmis sey” manasinda kullanilmistir. Asirlar
icerisinde “kutsal kitap literatiiriine dahil olan ve otorite kabul edilen kitaplarin listesi” anlamini kazanmais-
tir. Her ne kadar kanon denilince akla iki kapak arasina alinan tek bir kitap geliyor olsa da esasinda bu bir
listeye igaret etmektedir. Bir kitabin “kanonik™ olabilmesi i¢in, onun ilham eseri oldugunun, kilise tarafin-
dan resmen kabul edilmesi gerekir.'** Bir metin kanonik olarak kabul edildikten sonra, metne herhangi bir

128 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 146.

129 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 169.

130 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 172.

131 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 147.

132 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 147.

133 - Merig, Isitk Dogudan Gelir (Ex Oriente Lux), 112.
134 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 147.

135 - Gurkan, Yahudilik, 100.

136 - Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 25-26.; Canon sozcligliniin Sami dillerinden
gecmesi konusu ve Ibranice “qaneh” kelimesiyle irtibati igin bkz. Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal
Kitaplari, 26; Sarna, “Biblical Literature: Hebrew Scriptures”, 878-879; Safiye Merve Ozkaldi, Tanah in Neviim ve Neviim Ve
Ketuvim Boliimii Kitaplarimin Kanonizasyonu (Ankara: Ankara Universitesi, Yiiksek Lisans, 2020), 28-29; Schwarz, “Bible”,
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miidahale yapilamaz. Kanonik kitap/metin koleksiyonu sayet kesinlesmisse listeye de miidahele edilemez
ve baska bir kitap eklenemez."*” Katolik doktrinine gore kutsal kitabin kanonu ile ilgili en yakin kriter kili-
senin yanilmazlig1 anlayisidir.”® “Kanon” kelimesi belirlenmis kutsal yazilar anlaminda ilk defa Hiristiyan
kilise babasi Athanasius (296-373) tarafindan kullanilmistir.””'**

Yahudi geleneginde kanon terimi yerine kitap koleksiyonunu kutsal olmayan kitaplardan ayirt etmek
icin “eli kirleten ve kirletmeyen kitaplar” seklinde bir siniflandirma yapilmis ve literatiir bu kriter dogrul-
tusunda sekillendirilmistir. Buna gore, “eli kirleten” kitaplar kutsal sayilirken “eli kirletmeyen” kitaplar
apokrif yani kutsal olmayan kitap olarak degerlendirilmistir.'* Uzmanlar, “elleri murdar eden” ifadesi ile
kanonik kitaplarin kastedildiginde ittifak etmislerdir. Buna gore kohenler kutsal metinlere dokunmak icin
ritiiel temizlik yapmalidirlar.'*! Bu agiklamalardan “kanon” kavrami olmasa da Yahudilerin kutsal kabul
ettikleri metinlerin listesinin oldugu anlasilmaktadir.

Yukarida kanon hakkinda verilen agiklamalara uygun sekilde Merig, Hiristiyan anlayisina gére kanon
sozclglint aciklarken “Kanon” kelimesinin, uzun bir gelisme sonunda kutsal kitaplarin gegerli ve kesin
bir listesini belirttigini,'** Kanonun, kilisenin Bible’deki kitaplara tanidigi otorite oldugunu, kaydetmistir.
Merig, uzun bir gelismenin sonunda Eski ve Yeni Ahit Kanonu gergeklestigini belirtmis,'* Bible’in —Eski
ve Yeni Ahit- olmak lizere asag1 yukari 66 risaleyi icerdigini, bu risalelerin ¢esitli tarihlerde ayiklandigini,
“kilise tarafindan muteber sayilanlarma Kanon” adi verildigini fakat Kanon’larin herkesce kabul edilmis
bir listesinin mevcut olmadigini kiliseden kiliseye degistigini belirtmistir.'*

Bible’in i¢indeki kitaplardan hangilerinin gergekten Bible’e ait oldugunu anlamanin zor oldugunu belir-
ten Merig, metinlerin, farkl dillere ¢evrilmis ve ¢esitli edebiyatlar tarafindan benimsenmis olmasinin han-
gilerinin esas olarak ele alinacagi konusunu daha da zorlastirdigin1 kaydetmektedir. Protestan ve Katolik-
ler’in kabul ettigi niishalarin farkli olmasinin ayr1 bir problem olusturdugunu ve okuyucularin sikintilarini
artirdigin1 aktarmakta, herhangi bir okuyucunun Bible’1n yeni bir terciimesini goriince iyi bildigi par¢anin
atlanmis oldugunu farkedecegine deginmektedir. “Kitab-1 Mukaddes Kanonu” hakkindaki calismalarin
amacinin bu soruya cevap vermek oldugunu belirten Meri¢’e gore gercekte cevaplandirilmasi gereken soru
Kitab-1 Mukaddese hangi kitaplarin girip giremeyecegidir.'*

Merig, asirlardir, Museviler ve Hiristiyanlar tarafindan Eski Ahit’in derin bir sayg1 gordiigiinii, her iki
din mensuplarinin bu kitab1 Tanr1’ya isnad ettiklerini, mistiklerin, ilahiyat¢ilarin, sair ve sanat¢ilarin inang-
larindaki coskunlugu, gelistirdikleri sistemlerin ilkelerini ve dini eserlerinin konularin1 Eski Ahit metinle-
rinden aldiklarin1 kaydetmistir. Ona gore Eski Ahit, bir kavmin daha dogrusu insanligin “hazine-i evraki”-
dir ve biitiin beseri vesikalar gibi, tarihin igine yerlestirilerek anlasilabilir.!

121; Kanon tabiri, Hiristiyan literatiirtinde 6zellikle Katolik kilisede “Komiinyon Ayini’nin (Mass) temel yapisi, kilise disiplini
ve yasantisiyla ilgili kurallar1”, Kanonizasyon ise, yeni azizin, dini liderin se¢ilmesi anlamlarinda kullanilmaktadir. Bkz. Giin-
diiz, Din ve Inan¢ Sozliigii, 212; W.H. Hutton, “Canonization”, Encyclopedia of Religino And Ethics (New York, 1910), 3/209-
212; Shailer Mathews (ed.), A Dictionary Of Religion And Ethics, 68.

137 - Omer Faruk Harman, “Yahudilik, III. Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2013), 43/197-201; “Kanonik” ve “Apokrif” konulari i¢in ayrica bkz. W. Sanday, “Bible”, Encyclopedia of Religion And
Ethics, ed. James Hastings, 1909, 2/571.

138 - Yasin Meral, Yeni Ahit Kanonu nun Olusumu (I-IV. Asirlar) (Sakarya: Sakarya Universitesi, Yiiksek Lisans, 2007), 44.

139 - Eldar Hasanoglu, “Erken Dénem Yahudi Kaynaklarina Gére Tanah’mn Kanonize Edilmesi”, Sakarya Universitesi [lahi-
vat Fakiiltesi Dergisi 17/32 (2015), 36.

140 - Ozkald1, Tanah 'in Neviim ve Neviim Ve Ketuvim Béliimii Kitaplarimin Kanonizasyonu, 30; Ayrica bkz. Hasanoglu, “Er-
ken Donem Yahudi Kaynaklarina Gore Tanah’in Kanonize Edilmesi”, 36-37; Schwarz, “Bible”, 122.

141 - Hasanoglu, “Erken Donem Yahudi Kaynaklarina Goére Tanah’in Kanonize Edilmesi”, 38 Konu hakkinda kullanilan
diger tabirler icin bkz ayni1 eser, 38-39.

142 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 153.

143 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 168.

144 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 126-127.

145 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 152-153.

146 - Meric, Istk Dogudan Gelir, 124-125. Ayrica bkz. 161-163.
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2.1.5.1. CEMIL MERIC’E GORE YAHUDi KANONU

Yukarida verilen bilgilerden Kitab-1 Mukaddes’in mevcut halini almasinin asirlarca siirdiigii anlasil-
maktadir. Bu donem igerisinde Kutsal metinlerin hangi kitap ve boliimlerden olustugu hem Yahudi hem
Hiristiyan din adamlar1 arasinda tartisilmistir.

Tanah metni iizerine yapilan ¢alismalarin dogal bir sonucu olarak kanonizasyon meselesi arastirilmais,
bunun Yavne Toplantisi’nda gergeklestigi ileri siiriilmiistiir.'*” Ancak bazilarina gore bu sinodun sadece o
zamana kadar mevcut olan ve kutsal kabul edilen yazilarin kudsiyet ve resmiyetini onayladigini belirtmis-
tir.!*® Konsil sonucunda resmilestigi belirtilen kanon, Yavne’ye katilan hahamlarin inisiyatifi ile toparlanip
belirlenmis kitaplardan olusmamustir. Aksine halk arasinda yaygin olarak okunup, hiirmet gdsterilen kitap-
larin kaybolmasini ve dejenerasyonunu 6nlemek amaciyla bir araya getirilmis bir koleksiyondur.'#

[1k kutsal kitap derlemesinin tarihinin ve mahiyetinin bilinmedigini belirten Merig, Eski Ahit’in, Kanun,
Nebiler ve Hactyografya diye seklinde tasnif edilmis olmasiin Eski Ahit kanonizasyonu siirecindeki asa-
malar1 gosterdigini kaydetmistir.!*® Meri¢, Kanun (Tora)'>!‘un kanonlastirilan ilk boliim oldugunu Nebiler
(Neviim) ve Haciyografya (Ketuvim)’nin daha sonra kanonlastirildigini ifade etmektedir. '** Devaminda
“Daha sonraki bir Yahudi gelenegine gore Ezra ve Nehemiah zamaninda Biiyiik bir Sinagog'> Bible’in
kanunlarini tespit etmege kalkmis” diyen Meri¢ her ne kadar Yahudiler Hiristiyanlar arasinda kabul goérmiis
olsa da birgok tarih¢inin bu gelenegi siipheyle karsiladigini belirtmistir. Merig, daha giivenilir kaynaklar-
dan Ezra ve Nehemiah’dan ¢ok sonra Yahudiler ve Hiristiyanlarca Eski Ahit’in bir sorun olarak kalmakta
devamettigininanlasildigini belirtmistir.'>*

Meric, konu hakkindaki diisiincelerini sdyle izah etmektedir: “Bir¢ok kutsal yazi derlemeleri Israil’in
tarihinde ¢ok eski zamanlardan beri bir araya getirilmis fakat ¢ok daha sonra bu yazilar bir (kanon) hiivi-
yeti kazanmiglardi. Ne kadar sonra? Bunu kestirmek Eski Ahid’in Yunanca terclimesinde toplanan kitaplar
listesinin tefsirine baglidir. Bu terciimelerde Kanun, Nebiler, Haciyografya ve Eski Ahid’in Apokrifler’i
vardir; ama bu diizen i¢inde yer almamislardir kitapta. Apokriflerin Septant’ta yer alis1, birgok bilginleri,
iki Yahudi Kanon’u oldugu inancina gotiirmiistiir. Bunlardan biri daha dar bir kanon, Filistin’de gegerlidir.
Biri ise daha genis olup Yunanca konusulan iilkelerde muteberdir. Bununla beraber bilginlerin ¢oguna gore,
Kutsal kitaplarin Yahudi koleksiyonu, Isa’dan énce ikinci asra kadar kesin bir hiiviyet tasimiyordu heniiz.
Gerek Apokrifler’e gerekse Haciyografya’lara giren bazi kitaplarin statiileri slipheliydi. Bu sartlar i¢inde
Septant’a sokulmuglardi. Fakat bu donemde herhangi bir Kanon’dan s6z etmek zamansizdi. Kanon ismi,
Jamnia’da (Yavne) 1.S. 90 veya 100 yillarinda, Haham Akiba’nin (Rabbi Akiva, 50-135) baskanliginda top-
lanan hahamlar meclisince kabul edilmis kitaplar i¢in kullanilabilir. O zamana kadar Siileyman’in Neside-

147 - Hasanoglu, “Erken Donem Yahudi Kaynaklarina Gére Tanah’in Kanonize Edilmesi”, 40. Yavne toplantisinin yapilip
yapilmadig1 konusunun tartigmali oldugu belirtilmistir. Bkz. Hasanoglu, ayni1 eser, 26-27, 41-45; Ozkaldi, Tanah in Neviim ve
Neviim Ve Ketuvim Boliimii Kitaplarimin Kanonizasyonu, 35-37“Sonug olarak, Tanah’m tamaminin Yavne Konsili’nde kanonlas-
t1g1 fikri ne kadar tartismaliysa konsilin esasinda yapilmadigi ve kurgudan ibaret oldugu iddiast da ayni derecede tartigmalidir.”
Bkz. Ozkaldi, aym eser, 37.

148 - Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak A¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 32.

149 - Ozkald1, Tanah’in Neviim ve Neviim Ve Ketuvim Béliimii Kitaplarinin Kanonizasyonu, 35.

150 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 153; Ayrica bkz. Shailer Mathews (ed.), 4 Dictionary Of Religion And Ethics, 49; Sarna,
“Biblical Literature: Hebrew Scriptures”, 879.

151 - Eski baskida Kanun’un yanina “law” eklenmis.

152 - Tora béliimiiniin kanonlagma siireci, Babil siirgiinii sonrasinda (M.0.400), Neviim’in M.0.200’de tamamlanmus, Ketu-
vim’in kanonlagma siireci ise miladi II. asrin sonlarina kadar siirmiigtiir. Yavne Sinodu’na (M.S. 90-100) atfedilen kanonlastirma

kararlariin daha sonraki donemde genel kabul gordiigii kaydedilmistir. Bkz Gtirkan, Yahudilik, 94-95.; Ayrica bkz. Harman,
“Ahd-i Atik”, 1/494-501.

153 - Biiyiik Meclis/Sinagog (ibr. bet kneset ha-gadol): Babil Siirgiinii doniisiinde kohen-din alimi Ezra tarafindan kurulan,
cogunlukla soferim denilen Tevrat alimlerinin ve Ferisiler’in olusturdugu 120 {iyeye sahip alimler meclisi. Bu meclis, Tanah’ta
yer alan bazi kitaplarin yaziminda, Yahudi kutsal kitap kanonunun belirlenmesinde ve ilk dua litiirjisinin olusturulmasinda etkin
olmustur. Bkz. Giirkan, Yahudilik, 302.

154 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 153.
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leri ve Ecclesiastes’in durumu siipheli kalmistir. Jamnia’da ise kesin olarak Kanon’a gecirilmislerdir. Buna
mukabil Kanon’a Esther, Jeremiah ve Daniel ekleri -Septant’ta olmalarina ragmen- ithal edilmemislerdir.
Tobit, Judith, Hikmet, Ecclesiasticus, Baruch, Makkabiler kitaplar1 da 6yle. Resmi olarak Yahudi Kanon’u
Pentatok’li, Nebiler’i, Hactyografya’lari i¢ine alir. Ne var ki bu Kanon’da Pentatok’e ayr1 bir yer verilir.
Bu kitap kanunlarin kanunu’dur. Yeni Ahid’deki kullaniligtan, eski hiristiyanlar arasinda hatta ¢ok daha
eskiden, Pentatok’e boyle bir statii verildigini anliyoruz.”'>

Merig, Olii Deniz cevresinde yapilan arastirmalardan M.O. 4 asirda Pentatdk ve Neviim ve Ketuvim’in
biiyiik bir boliimiiniin standart hale geldiginin anlagildigini fakat ihtilaflarin devam ettigini belirtir. Hiristi-
yanlik’in gelismesinin Yahudiler’i kutsal kitap listesi olusturma konusunda etkiledigine deginmekte bunun
sonucunda Yahudi Bible’e daha 6nce eklenmis bazi boliimlerin ¢ikarildigini (Apokrifler), onceleri itiraza
ugrayan bazi eserlerin ise eklendigini kaydetmistir. Yavne Sinodu’na yer veren Meri¢!>® yazisinin baska bir
yerinde ferdi kitaplar i¢in tartismanin Yavne’den sonra da devam ettigini, asag1 yukart M.S. 120 yilinda
sona erdigini kaydetmistir.'>” Merig¢, Bible’in tamamu i¢in bin yil kadar “emek harcandigini”, kanona ek-
lenecek kitaplarin resmi listesinin, Eski Sinagog’da'>® yavas yavas tespit edilebildigini belirtmistir. Merig,
M.S. 2. Yiizyilda baz1 eserlerin Kanon’a alinip alinmamasi konusunda hahamlarin ihtilaflarinin devam
ettigini belirtmektedir. Hiristiyan kilisesinin ise Tanah’1 Eski Ahit adiyla benimsedigini, sinagogun “bir
kenara ittigi” baz1 kitaplar1 da kabul ettigini belirtir. Meri¢’in kanon hakkindaki “kadim Ibranilerin edebi
eserlerinden ancak bir boliimii vardir.”!%® ifadesini Harman’in verdigi bilgiler de desteklemektedir. Tanah’in
ii¢ bollime ayrilmasinin tarihi bir tekamiil neticesinde oldugunu, boliimlerden her biri farkli bir donemde
kanonik kabul edildigini belirten Harman, “Israilogullari’na ait eski literatiiriin biitiiniiyle sonraki donem-
lere intikalinin” s6z konusu olmadigini belirtmis, bizzat Tanah’ta “Rabbin Savaslar1 Kitabi”ndan (Sayilar,
21/14), “Dogruluk Kitabi”’ndan (Yest, 10/13; II. Samuel, 1/18), “Israil ve Yahuda Krallarmnin Tarihler Ki-
tab1”’ndan (I. Krallar, 14/19-29) bahsedilmektedir, ancak bu kitaplar giiniimiize ulasmadigini kaydetmistir. '

Glinlimiizde Yahudi kanonunda “Tanah, {i¢ grupta toplanan 24 kitaptan ibarettir. Tora grubu Tekvin, Ci-
kis, Levililer, Sayilar, Tesniye adli bes kitaptan olusmaktadir. Neviim grubunda 8 kitap yer alir. Hacim ba-

kimimdan uzun olan ilk yedi kitap (Yehosua/Yusa, Hakimler, Samuel, Krallar, Yesa’yahu /isaya, Yeremya,
Hezekiel) miistakil birer kitap olarak sayildigi halde 12 peygamberin (Hosea, Yoel, Amos, Ovadiya, Yunus,
Mika, Nahum, Habakkuk, Tzefanya, Hagay, Zekeriya, Malaki) kitaplar1 kisa olduklari i¢in bir araya geti-
rilerek tamamu bir tek kitap sayilmigtir. Ketuvim grubunda ise 11 kitap yer almaktadir: Tarihler, Tehillim/
Mezmurlar, Eyiip, Misle/Siilleyman’in Meselleri, Rut, Nesideler Nesidesi, Kohelet/Vaiz, Eha/Agitlar, Ester,
Daniel,Ezra-Nehemya.”'¢!

2.1.5.2. HIRISTiYAN ESKi AHIiT KANONU

Yeni Ahit’in heniiz ortaya ¢ikmadigi donemde ilk Hiristiyanlarin Bible’1, Hiristiyanlarin isimlendirmis
oldugu sekli ile Eski Ahit’ti.'®> Hiristiyanlar i¢in (6zellikle ilk donem) Eski Ahit, “Septuagint” cevirisi

155 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 153.
156 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 153-155.
157 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 168.

158 - Burada “sinagog” sozcligiinden somut bir mekan degil Yahudi din adamlarinin olusturdugu topluluk kastedilmektedir.
Yunanca kokenli bir kelime olan sinagogun (sunagoge) ilk defa Helenistik yahudiler tarafindan ibranice’de “cemaat, cemiyet,
meclis” gibi anlamlara gelen kahal, kehila veya keneset kelimeleri karsiliginda kullanildigi diisiiniilmektedir. Bkz Baki Adam,
“Sinagog”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009), 37/222.

159 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 124-125.; Meri¢ yazisinin bagka bir yerinde de “Bible’e Alinmayan Degerli Kitaplar” basli-
g1 altinda “Birinci Enoch”, “12 Patriark’in vasiyetnamesi”, “Siileyman’in mezmurlar1”n1 isimlerini vermekte ve kisaca tanitmak-
tadir. “Birinci Enoch” ve “12 Patriark’in vasiyetnamesi’nin apokaliptik diislinceleri, “Siileyman’in mezmurlari”nin ise onun ta-
biriyle “Farizi”, Ferisilerin inanglarini ve Mesih’i bekleyislerini aydinlattigini belirtmistir. Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 175.

160 - Harman, “Yahudilik, ITI. Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, 43/197-201.

161 - Hasanoglu, “Erken Dénem Yahudi Kaynaklarina Gore Tanah’in Kanonize Edilmesi”, 25.

162 - Meric, Istk Dogudan Gelir, 155-156.
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idi.'®® Bununla beraber Hiristiyan din adamlari gesitli tarihlerde Eski Ahid’i yeniden diizenlemislerdir.'®*
Diizenleme sirasinda Yeni Ahit iginde Eski Ahit’ten yapilan alintilar ve Eski Ahit’e yapilan atiflar dik-
kate alinmistir. Yeni Ahit i¢inde apokrif kitaplarin birgogu ve Enoch’un kitabr gibi higbir Kanon’da yer
almamus risaleler zikredilmistir. Eski Ahit’in iki kanonu oldugunu iddia eden bilginlere gore “Yahudilere
Mektuplar’da Septuagint Kanonu’ndan istifade edilmis diger boliimlerde Filistin’de gegerli olan kanona
miiracaat edilmistir. Meri¢ bu tiir bir girisimin, slipheyle karsilandigini, Yeni Ahit’te gecen alintilarin Eski
Ahit Kanon’u hakkinda kesin bir bilgi vermedigini belirtir. Meri¢, devam ederek, M.S. 2. asirda kanonlarin
siirlarini tespit i¢in arastirmalar yapildigini sonugta ne Yahudilerin ne Yunanlilarin kitap listesine uymayan
bir fihristin ortaya ¢iktigini belirtir.'%

Merig’e gore Eski hiristiyan babalariin az bir kism1 onun ifadesiyle “Yahudice” biliyordu. Bu yiizden
Eski Ahit olarak “Septant” kullaniyorlardi. Ibranice 6grenen Jerome/Hieronymus (347-420), Yahudi ka-
nonu ile Septant’in igeriginin ayn1 olmadigini farketti. Hieronymus, Eski Ahit’i ¢evirirken Ibranice metni
basa, apokrif’leri ikinci siraya aldi. Ayn1 donemde yasayan Augustinus de Apokrifler’i iceren bir Eski Ahit
katalogu diizenledi. Apokrif kitaplarin belirsizligini korudugu ortagag boyunca Hiristiyanlarin bir kismi
Hieronymus’a, bir kism1 Augustinus’e uydu. Reforma kadar s6z konusu uyusmazliklar tizerinde durulmadi.
Protestanlar, “Bible’e donme”yi gerekge gostererek s6z konusu kitaplarin kutsal metinlerden ¢ikarilmasini
istediler. Luther, Bible terciimesine, bunlar1 “Apokrif” seklinde ayr1 bir boliim olarak ekledi. Kanon ile bir
tutulmamak sartiyla bunlar da okunmaliydi. Baz1 Hiristiyanlar, Yahudi Kanonu’nun hem Isa’nin hem de ilk
Hiristiyanlarin Bible’i oldugunu, bu yiizden apokriflerden yapilan alintilarin Hiristiyanliga destek olmaya-
cagini ileri siiriiyordu. 19. asirda Ingiltere’deki Protestanlar daha da ileriye giderek Apokrif’leri ihtiva eden
Bible’lerin basilmamasi gerektigini one siirdiiler. Katolik kilisesi ise Apokrifleri de i¢ceren daha genis bir
Kanon tespit etti. Merig, 16. ve 17. asirlardan bu yana Hiristiyan kiliselerinin eski Ahid Kanon’unu daha
kesin olarak tayin ettiklerini belirtir. “Biri Roma Kilisesi, biri Protestan, biri de Ortodoks kilisesi i¢in ii¢
Kanongecerlisayilmigtir”. 16

1546 Trent Konsili’nde, Katolikler, Eski Ahit’in de yer aldigi Hiristiyan kutsal kitabinin bdliimlerini
ve diizenlemesini yeniden belirledi. Hieronymus’un Vulgat’1 gegerli tek resmi niisha kabul edildi. Boyle
olunca Ortodoks, Katolik ve Protestan mezhepleri arasindaki ayrisma daha da derinlesti. Ortodokslar, Sep-
tuagint’i kullanmaya devam etti, reform yanlis1 Protestanlar masoratik Yahudi versiyonunu benimsediler.
Bugiin, Yahudilerin sahip oldugu kutsal kitap (Tanah), yirmi dort kitabr ihtiva etmektedir. Hiristiyanlarin
kutsal kitab1 27 kitaptan olusan Yeni Ahit ile beraber Kiliseler arasinda farklilik gostermektedir. Bu farkli-
lik Hiristiyanlar arasinda Eski Ahit’in kitaplarinin sayis1 konusundaki ihtilaftan kaynaklanmaktadir. Yeni
ve Eski Ahit beraber diisliniildiigiinde Hiristiyan kutsal kitabi; biitiin deuterokanonikleri/ikinci dereceden
kanonik kabul eden Katolikler nezdinde 73 (Eski Ahit 46, Yeni Ahit 27), Baruh’u deuterokanoniklerin di-
sinda tutan Dogu Ortodokslar1 nezdinde 72 (Eski Ahit 45, Yeni Ahit 27), deuterokanonikleri apokrif sayan
Protestanlar nezdinde ise 66 (Eski Ahit 39, Yeni Ahit 27) ayri kitaptan meydana gelmektedir.'%’

163 - Omer Faruk Harman, kitabmin “Iskenderiye Yahudiliginde Kanon” adl1 boliimiinde sunlar1 sylemektedir: .. ...Kutsal
yazilarmn resmen kabulii ve listeye alinmas hususunda Filistin Yahudileri ile Iskenderiye ve Diaspora Yahudileri arasinda farkli-
lik vardir. Bu farklilik, daha ¢ok, kriterlerle alakalidir. Filistin Yahudileri, kutsal yazilarin ilhama dayali olduguna ve Peygamber-
lerle birlikte bu faaliyetin sona erdigine inanirken, iskenderiye Yahudiligi, ilhamin devam ettigine kanidir. Dolayistyla da, her iki
gruba ait listelerde farklilik s6z konusudur. Bu hususta, kilise babalar1 arasinda ittifak yoktur. Bugiin Yahudiler ve Protestanlar,
Filistin kanonunu benimserken; Katolikler, Iskenderiye kanonunu kabul etmektedirler.” Harman, Metin, Muhteva ve Kaynak
Ac¢isindan Yahudi Kutsal Kitaplari, 34-36.

164 - Eski Ahit, Yeni Ahit’in ortaya ¢ikmasindan sonra da dnemini korudu. Bunda Eski Ahit’in baz1 metinlerinde -6zellikle
Isaya, Yeremya, Hezekiel ve Malaki- isa Mesih’e y&nelik haber ve miijdelerin olmas1 etkili olmustur. Hiristiyanlar igin Eski
Ahit’in en 6nemli islevi, Isa Mesih’in gelecegini haber vermesidir. Bkz. Sinasi Giindiiz, Hiristiyanhik (Istanbul: ISAM Yaynlar,
2008), 48.

165 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 155-156.
166 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 156-157.
167 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore Tevrat, 187-188.
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Trent Konsili’ne gore Hiristiyan Eski Ahit’i sirasiyla su metinleri ihtiva etmektedir: “Tevrat: Tekvin,
Cikis, Levililer, Sayilar ve Tesniye; Yesu, Hakimler, Ruth, Krallarin dort kitabi: 1 ve 2. Samuel, 1. ve 2.
Krallar; 1 ve 2. Tarihler; Ezra, Nehemya; Tobith, Judith, Ester, Eyup, Mezmurlar, Siileyman’in Meselleri,
Vaiz, Nesideler Nesidesi, Siileyman’in Hikmeti, Ben Sirah’m Hikmeti, Isaya, Baruh’la birlikte Yeremya,
Ezekiel, Daniel; On iki Kiiclik Peygamber: Hosea, Yoel, Amos, Obadya, Yunus, Mika, Nahum, Habakkuk,
Tsefanya, Haggay, Zekarya, Malaki; 1 ve 2. Makkabiler.”'®8

3. CEMIL MERIC’E GORE YENi AHIT

Hiristiyanlik’mn ortaya ¢ikti§1 dénemde ne Isa ne de ilk Hiristiyanlarm “Yeni Ahit” hakkinda higbir sey
bilmedikleri, ilk dénem Hiristiyanlariin kutsal kitabinin Yahudi Bible’1 oldugu ifade edilmektedir.'®* Tlk
Hiristiyanlar Hz. Isa’dan duyduklarini, bagkalarma sdzlii olarak aktariyorlardi. Sonraki dénemlerde Hz.
Isa hakkindaki bilgiler, dogmasi, yasadiklari, yaptiklari, ¢ektigi sikint1 ve 1zdiraplar, yaziya gegirildi. Bu
metinler ileriki donemlerde kutsal kabul edildi, kitap ve mektuplar seklinde derlenmis bu yazilar “Yeni
Ahit” olarak isimlendirildi. Isa merkezli olarak ortaya ¢iktig1 igin Hiristiyanlar nezdinde Eski Ahit’ten daha
onemli'” olan Yeni Ahit’i sadece Hiristiyanlar kutsal kabul etmektedirler.

“Yeni Ahit” ifadesi, M.S. 2. asrin sonlarinda kullanilmaya basland1. Hiristiyan inancina gére Israilogul-
lar1 Tanr ile yaptiklar1 ahdi yerine getirmeyince, Tanr1, Yeremya (31/31) vasitasiyla onlara yeni bir ahit
vaad etmis, bu ahit Hz. Isa vasitasiyla yapilmistir (Iibraniler’e Mektup, 9/15). Yirmi yedi kitaptan olusan
Yeni Ahit su metinlerden olusmaktadir: 4 incil, Resullerin Isleri, Pavlus’un Mektuplar1 (14), Genel Mek-
tuplar (7) ve Yuhanna’nin Vahyi’dir. Erken dénemde Incil ve Havariler diye iki boliime ayrilan Yeni Ahit,
giiniimiizde, Eski Ahit’te oldugu gibi, ii¢ kisma bdliinmiistiir: 1- Tarihi Kitaplar: Dért Incil ve Resullerin
Isleri; 2- Talimi Kitaplar: Pavlus’un Mektuplari ile “Katolik” diye adlandirilan yedi mektup; 3- Peygam-
berlik: Yuhanna’ninVahyi.”!"!

Merig, kendi ifadesiyle “Yeni Anlagma’nin tarihi icin M.S. 45 yillariyla 2. asrin baglarin1 verir. Meri¢’e
gore ikinci asirda “Rafizi cereyanlari” artinca, Kilise, ibadetlerde okunacak dualar1 segmek i¢in daha biiyiik
bir titizlik gdstermistir. O donemde yayimlanan bir esere gore muteber kitaplar sunlardir: “4 incil, Havari-
lerin yazilari, Paul’un (Pavlus) 13 mektubu, Jean’in (Yuhanna) 2 mektubu, Jean’a (Yuhanna) gelen vahiy,
Petros’un Apokalips’i.!”? Merig, Yeni Ahit’in, Hiristiyan Bible’nin ¢ok kisa bir boliimii olmasina ragmen
Hiristiyanligin yayilmasinda ¢ok etkili oldugunu, Hiristiyanlarin, Yeni Ahit’i, Eski Ahit’ten daha iyi bildik-
lerini, bu eser hakkinda yazilanlarin, hacimlerine kiyasla Eski Ahit hakkinda yazilanlardan daha fazla oldu-
gunu belirtmistir. Meric, Inciller, Havarilerin Isleri, Resullerin mektuplari ve Vahiy kitab1 gibi boliimleriyle
Yeni Ahit’in “Eski”’si gibi bir kitaplar mecmuasi1” oldugunu belirtir.'”

3.1. INCILLER

Incil kelimesi, “iyi haber, miijde” anlaminda Yunanca euaggelion/euangelion’dan diger dillere gegcmis-
tir. Incil (euaggelion) kelimesi, ilk defa Pavlus tarafindan Yeni Ahit’te hiristiyani anlamuiyla, “Isa tarafindan

168 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 187; Kuzgun, Dort Incil -Yazilmas: Derlenmesi Muhtevasi Farkliliklart ve
Celiskileri-, 28-29. Cemil Merig, s. 117-118’de Eski Ahit’te bulunan kitaplarin béliimlerinin isimlerini vermis, genis bir listesini
EK 3’te kanonizasyon bdliimii icerisinde vermistir. Burada hem kitaplarin isimlerini vermekte hem de kisa bir agiklama yapmak-
tadir. Bkz. Merig, Isik Dogudan Gelir, 168-172.

169 - JR Dale C. Allison, “Biblical Literature: New Testament” (USA: Thomson Gale, 2005), 905.

170 - Mehmet Aydin, “Hiristiyanlik, II1. Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi,
1998), 17/340; Kuzgun, Dért Incil -Yazilmas: Derlenmesi Muhtevas: Farkliliklar ve Celiskileri-, 16-17.

171 - Hikmet Tanyu, “Ahd-i Cedid”, TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1988), 1/501; Mehmet Aydin, o
donemde Yunancanin yaygin oldugunu belirtmistir. Bkz. Mehmet Aydin, Hiristivan Kaynaklarina Gére Hiristiyanlik (Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 84.

172 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 117-118.
173 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 148.
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ogretilen yeni doktrin” manasinda kullanilmistir. Yeni Ahit yazarlar1 genellikle “Mesih tarafindan insanli-
ga getirilen ve havarilerce vaaz edilen kurtulus miijdesi, Isa Mesih’in doktrini” anlamin1 Incil sézciigiine
yiiklemislerdir (Matta, 26/13; Romalilar’a Mektup, 1/1;10/16). Incil ifadesi giiniimiizde hem Huristiyan
mesajint hem de Mesih’in hayat ve 6gretisini igeren kitaplar ifade etmektedir.!™

Cemil Merig, Yeni Ahit’in Incil béliimiinii Pentakdk ile Hz. Isa’y1 kusatan olaylar1 ise Cikis kitabr ile
kiyaslamaktadir. Ona gore “Eski Ahit icin Pentatok ne ise Yeni Ahit i¢in de Inciller odur. Inananlar toplulu-
gunu kaynastiran olaylarda iman sdz konusudur. Pentatdk I¢in bu temel olaylar “Cikis”1 kusatan olaylardr.
Inciller igin ise Isa’y1 kusatan olaylar. Inciller ve Pentatok edebi tenkidin iizerlerinde en ¢ok yogunlastigi
béliimler olmustur. Gergi Inciller birbirine baglidir ama ilk ii¢ incil gerek amagclar1 gerek yapilar1 bakimin-
dan ayr1 ayr1 kitaplardir. Dérdiincii Incil ise -mensei ne olursa olsun- dtekilerden ¢ok daha ferdidir. Karma
eserlere benzeseler de, dort Incil, Yeni Ahid’in 6teki boliimleri igin birer temel sayilirlar, 6teki boliimler
daha eski olabilir, teolojik bakimdan daha derin olduklar1 da sylenebilir. Bununla beraber Bible’in i¢inde
Ozel bir yer tutarlar. Daha sonraki tarih de, dini talimat da onlara dayanir.”!’>

Merig, dort incil’i anlatmaya Matta’dan baslar, sonra sirastyla Markos, Luka ve Yuhanna ile devam
eder. Incillerin belli bash konularma ve &zelliklerine kisaca yer verir. Kullandig1 terimler, istifade ettigi
kaynaklar ve yazildigr donem nedeniyle giinlimiizdeki kullanimdan farkli olabilmektedir. Mathieu (Matta)
Incili’nin bir¢ok bilgine gore Hiristiyan olan Yahudilere hitap ettigini, “Marc (Markos) Incili”nin isa’y1 bii-
yiik islerin yapicisi olarak tamttigini, “Luc (Luka) incili”’nde Markos ve Matta’da bulunmayan malzemeyi
icerdigini ve “kdken olarak Yahudi olmayan” Hiristiyanlar i¢in yazildigimi, Jean (Yuhanna) Incili ile diger
Inciller arasinda ortak bir yan olmadigin1 belirtmistir.'7

3.2. HAVARILERIN iSLERI

Yeni Ahit’te dort Incil metninden hemen sonra yer alan ve Elgilerin veya Resullerin Isleri olarak da
adlandirilan metin, tarihi kitaplar arasinda bulunmaktadir.'”” Bu metnin incil yazar1 Luka tarafindan Luka
Incil’ine ek olarak yazildig1 Hiristiyan ilahiyatcilari tarafindan kabul edilmektedir. Kitabin yazilis tarihi tar-
tigmalidir. Eserde Pavlus’un Roma’ya gelisi ve Roma’daki faaliyetleri anlatilmaktadir. Pavlus’un Roma’da
M.S. 67°de dldiiriilmesinden yola ¢ikarak 67°den once yazildigi ileri siiriilmektedir.!” Fakat modern tenkit
caligmalar1, Luka Incili’nin 70 yilindan sonra yaziya gegirildigi, Resullerin Isleri kitabinin ise incil’den
sonra ve 80 y1l1 civarinda kaleme alindigini1 kabul etmektedir. !”°

Havarilerin Isleri’nin, Luka Incili’nin devami olarak yazildigmi belirten Merig, bu eseri Incillerle Resul-
lerin Mektuplar1 arasinda bir koprii olarak tanimlamakta ve igerigini kisa bir sekilde anlatmaktadir. Buna
gore kitabin ilk boliimlerinde hakim olan kisi kilisenin sozciisii ve 12 havarinin basi Pierre (Petrus)’dir.
Daha sonra Pavlus ile ilgili boliimlere gegilir. Merig, bu bdliimlerde ilahi bir tecelliye mazhar olarak hi-
dayete ulasan Paul’lin (Pavlus) ve miiritlerinin Anadolu’da ve Avrupa’nin bazi iilkelerindeki misyonerlik
seyahatleri ve faaliyetleri sirasinda ortaya ¢ikan problemlerin anlatildigini ifade eder. Merig, Elgilerin Isleri
boliimiiniin Kitab-1 Mukaddes arastirmacilari tarafindan zaman zaman ihmal edilmis oldugunu belirtmek-
tedir. Ona gore Eski Ahit i¢in Tarihi Kitaplar ne kadar 6nemliyse bu bdliimde Yeni Ahid i¢in o kadar 6nem-
lidir, bu boliim olmasa Resullerin Mektuplari’ni okuyanlar sik sik istikametlerini sagiracaklardir.'®

174 - Harman, “Incil”, 22/270-276 Aym yerde Incil’lerin tanitimi da var.

175 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 149. Yeni Ahit hakkinda yapilan calismalar i¢in bkz. Kuzgun, Dért incil -Yazilmasi Derlen-
mesi Muhtevasi Farkliliklar1 ve Celiskileri-, 68-70.

176 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 149-150.

177 - Tanyu, “Ahd-i Cedid”, 1/501-507.

178 - Aydin, Hiristiyan Kaynaklarina Gore Hiristiyanlik, 94-95.
179 - Tanyu, “Ahd-i Cedid”, 1/501-507.

180 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 150-151.
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3.3. RESULLERIN MEKTUPLARI

Yeni Ahit igerisinde en hacimli boliim 21 mektuptan olusan bu boliimdiir. Meri¢, mektuplarin ¢ogunun,
ilk asirda Hiristiyan topluluklar arasindan herhangi birinde ortaya ¢ikan bir problemi ¢ézmek icin kaleme
alindigini, aralarinda birgok cemaatlere yollanmus bildiriler de oldugunu belirtir. Ornek olarak Romalilara
mektup hakkinda biraz bilgi verir. Bu mektup “Paul’iin (Pavlus) vaazlarina, baska mektuplardan daha ge-
nis yer ayirir. Insanlarda giinahin kagimilmaz oldugu gésterildikten sonra Ibrahim’in imaninda sergilenen
mazeretler doktrinine gegilir. Bunu, yeni hayatla ilgili tartigmalar izler. Sonra havari, iman1 ugruna giristigi
miicadeleleri anlatir.” Daha sonra bazi mektuplarin igeriginden kisaca s6z eder.'®!

3.4. YENi AHIT'IN KANONiZASYONU

Yeni Ahit i¢in derleme ¢alismalar1 ve kanonizasyon faaliyetleri M.S. 2. asrin sonlarinda baslamis ile 4.
asirda bitmistir.'®? Yeni Ahit’in kanoninazyon siirecinin ¢ok sayidaki eserlerden bir toplama (collection)
isinden ziyade bir segcme (selection) siirecinin oldugu, bu siire¢ sonucunda kiliselerce kutsal kabul edilen
eserlerin bir araya getirildigi belirtilir.'" Kanonizasyon siireci baglaminda Batida farkli donemlerde kutsal
metinleri nelerin olusturduguna dair listeler hazirlanmis ve konsiller toplanmistir. Biitiin bunlara ragmen
besinci asrin basina gelindiginde ( 400-425) Yeni Ahit kiilliyatinin iskeleti olusmus olsa da, Yeni Ahit’in
bugiin elimizde bulundugu seklini alip kanon siirecini tamamladigini séylemenin miimkiin olmadig: ifade
edilmektedir.'®

Katolik Kilisesi, 1545-1563 yillar1 arasinda Trend Konsili’nde kutsal metnin kanonizasyonunu yeni-
den gozden gecirmis'® bu konsilde Yeni Ahit kiilliyatinin su metinlerden olustugu kabul edilmistir: “Dort
Incil (Matta, Markos, Luka ve Yuhanna); Resullerin Isleri; Pavlus’un 14 mektubu: Romalilara, Korintos-
lulara I ve II. Mektuplar, Galatyalilara Mektup, Efesoslulara Mektup, Filipelilere Mektup, Koloselilere
Mektup, Selaniklilere I ve II. Mektuplar, Timoteosa I ve II. Mektuplar, Titusa Mektup, Filimona Mektup,

Ibranilere Mektup; Petrus’un iki mektubu; Yuhanna’nin ii¢ mektubu; James’in Mektubu, Yahuda’nin
Mektubuve Vahiy.””!%¢

Yeni Ahit’in kanonizasyon siirecine deginen Merig, Yeni Ahit Kanonunun anlasilmasi konusunda gele-
negin dnemine de yer verir. Ona gore Yeni Ahit kanonunun nasil gelistigini anlamak igin gelenegi'®’ bil-
mek sarttir. Yeni Ahit’in olmadigi donemde Isa ile ilgili birtakim gelenekler vardi. Pavlus’un dirilisten
s6z ederken Eski Ahit’e bagvurmasi, mektuplarinda Isa ile ilgili pek az bilgi vermesini, Kilise nin, daha o

181 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 151-152.

182 - Aydin, “Huristiyanlik, III. Kutsal Metinler ve Dini Literatiir”, 17/340; Giindiiz, Hiristivanlik, 48-49; Sanday, “Bible”,
2/576; Inciller belirlenirken g0z onilinde tutulan kriterler i¢in bkz. Harman, “Incil”, 22/274; Meral, Yeni Ahit Kanonu nun Olu-
sumu (I-1V. Aswrlar), 80-86.

183 - Meral, Yeni Ahit Kanonu nun Olusumu (I-IV. Asirlar), 137. Aym yerde su ifadeler de gegmektedir: “Ilk asirlardan bah-
sederken aktarilan yiizlerce Incil ifadeleri -her ne kadar erken dénemlere ait Incillerin sayisi fazla olsa da- kuvvetle muhtemel
Yeni Ahit’in tiim kitap tiirleri kastedilerek sdylenmis olmalidir. Bu ¢okluk ile Apolojiler, mektuplar, Inciller, Elgilerin isleri gibi
degisik Hiristiyan gruplarindan ve dininden bahseden tiirlerin hepsi kastedilmistir.”

184 - Meral, Yeni Ahit Kanonu 'nun Olugsumu (I-1V. Aswrlar), 105-115, 116-120, 139.
185 - Giindiiz, Hiristiyanlik, 48-49.

186 - Adam, Yahudi Kaynaklarina Gére Tevrat, 187; Kuzgun, Dort Incil -Yazilmas: Derlenmesi Muhtevasi Farkliliklart ve
Celiskileri-, 28-29.

187 - Dini konularla ilgili olup Kitab-1 Mukaddes’te bulunmayan bilginin nakledilmesi” anlamindaki gelenegin (tradition)
Katolik kilisesinde 6nemli bir yeri vardir. Bir anlamda Hiristiyanlik, gelenegi, doktrinle ilgili gergegin kriteri yapan dindir. Hi-
ristiyanlikta, Mesih hakkindaki bilgilerle bunlarin teolojik acidan 6nemi ve Hiristiyan hayati icin kullanimini iceren apostolik
(havarilere ait) 6greti gelenek olarak nitelendirilir. Katolik kilisesine gére Hz. Isa, Tanr’dan mesaj almis, havariler de bu mesaji
Isa’dan alip insanlara aktarmustir. Ilk Hiristiyan topluluklar1 olustugunda Incil heniiz yazilmamist1 ve Hiristiyanlar, Hz. Isa’nin
sifahi 0gretisine gelenek de denilen havarilerin nakilleriyle baglaniyorlardi. Bkz. Aydin, “Hiristiyanlik, III. Kutsal Metinler ve
Dini Literatiir”, 17/340-345.; Gelenek i¢in ayrica bkz. Shailer Mathews (ed.), 4 Dictionary Of Religion And Ethics, 453; Sinasi
Gilindiiz, “Yahudilik ve Hiristiyanlikta Gelenegin Yeri”, Din ve Gelenek -tartismalt ilmi toplanti- (istanbul, 2011), 59-71.
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zamandan, bu konuyu kendi gelenegi olarak benimsemesine dayandirir. Meri¢’e gore Kilisenin dersleri de,
vaizleri de, ibadetleri de bu gelenegi yansitryordu. “Eski Ahd’in yorumu da gelenegin bir boliimii idi. Yeni
Ahid i¢inde ve ilk kilise babalarinin vaizlerinde yer almasi da dyle.” Meri¢, daha sonra kanonun ortaya
cikmasinda etkili olan faktorleri siralar: Zamanin gegmesiyle, kilisenin mazideki koklerini ortaya ¢ikarmak
istemesi, istikbalini saglamlastirma ihtiyaci, havarilere ait olmayan yazilarin yayilmasini durdurmak gibi.
Merig, 4. asir Hiristiyanlariin baslica isinin ilk Kilisenin yazilarini elemek ve “Havarilerin sahadetini
tespit etmek” oldugunu ifade etmistir.'® Marcion (Sinoplu Markion) ve Montanistlerin faaliyetlerinin ka-
nonizasyon siireci hizlandirdigini belirten'® Merig, kilise tarafindan Heretik goriilen bu akimlarin artmasi
nedeniyle kilisenin, dualarma ¢eki diizen vermek ihtiyacini duydugunu, ikinci asir sonlarinda Roma’da
Muratori Kanon’unun yaymmlandigini bu kanonda, dért Incil, havarilerin isleri, Paul’un onii¢ mektubu,
Jean’1in (Yuhanna) iki mektubu, Jean’in (Yuhanna) Vahiy’ini, Pierre’in (Petrus) Apokalipsi’nin kabul edil-
digini kaydetmistir."” Meri¢ sunlar ifade etmistir: “...bugilinkii sekliyle Yeni Ahit’e giren kitaplarin 4. asrin
sonundan itibaren Bati Kilisesi’nce mesru olarak kabul edilmistir. Oysa Dogu Kilisesi’nce bazi kitaplarin
mesela Apokalips’in benimsenisi ancak birkag¢ asir sonra umumilesmistir.”""!

Merig, “Yahudilere Mektup” ve “James’in (Yakup) Mektuplar1” gibi kanona eklenip eklenmemesi konu-
sunda tartisilan kitaplara da yer verir. “Yahudilere Mektup”un Dogu kilisesinde kabul edildigini Muratori
Kanonu’nda yer aldig1 i¢in batida tartisildigini, baska bir¢cok yazarlarca da siipheli bulundugunu, “James’in
(Yakup) Mektuplari”nin da neredeyse biitiin yazarlar tarafindan elestirildigini kaydetmistir.'”> Cemil Me-
ri¢, boliimiin sonunda Yeni Ahit kanonunun listesini vermekte, kisa climlelerle iceriklerini agiklamaktadir.
Ayrica Yeni Ahit’e eklenmemis hiristiyani eserlerin oldugunu belirtmekte ve Clement’in ilk mektubu, oniki
havarinin 6gretileri, Hermas’in ¢obani isimlerini vermektedir.'*?

188 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 158-159.

189 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 158-159; Marcion ve Montanistlerin faaliyetleri i¢in bkz. Meral, Yeni Ahit Kanonu 'nun
Olusumu (I-1V. Aswlar), T1-77.

190 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 169. Ayrica bkz. ayni kitap 160-161; Muratori’deki kitap isimleri i¢in bkz. Dale C. Allison,
“Biblical Literature: New Testament”, 920-921; Muratori hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Meral, Yeni Ahit Kanonu nun Olusu-
mu (I-1V. Asirlar), 106-108.

191 - Merig, Isik Dogudan Gelir, 168; Dogu Kiliseleri’nden Siiryani, Kipti, Etiyopya ve Ermeni Kiliseleri’nde Yeni Ahit
Kanonu i¢in bkz. Meral, Yeni Ahit Kanonu’nun Olusumu (I-IV. Aswrlar), 120-134.

192 - Merig, Isitk Dogudan Gelir, 160-161.
193 - Merig, Istk Dogudan Gelir, 175.
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SONUG

Bu ¢alismada Cemil Meri¢’in Kitab-1 Mukaddes hakkindaki yazisinin Meri¢ okurlarinca anlasilmasina
katkida bulunmak hedeflendi. Yazilariyla hem kendi doneminde hem de sonrasinda bir¢ok kisiyi etkilemis
olan Cemil Meri¢’in Kitab-1 Mukaddes ile ilgili yazisi incelendiginde su sonuglar elde edilmistir:

- Yazildig1 donemde Tiirkiye’de sinirli kaynaklar olmasina ragmen Merig, okurlar i¢in yeterli ve doyu-
rucu bilgiler vermistir.

- Istifade ettigi eserlerin tiimiiniin Fransizca olmasi nedeniyle Yahudi ve Hiristiyan kutsal metinlerinin
yazilmasinda, sahis isimlerinin yazilmasinda Fransizcanin etkisi goriilmektedir. Burada eserin yazildigi
donemde Tiirkge’de Dinler Tarihi ile ilgili terimlerin yazilmasinda heniiz bir standardin oturmamis olmasi
da gozoniinde bulundurulmalidir.

- Yazisinda Eski Ahit’e Yeni Ahit’ten daha fazla yer vermistir. Kutsal metinleri edebi agidan degerlendir-
mek istedigi i¢in Yahudi ve Hiristiyan inang¢larina deginmemistir.

- Kitab-1 Mukaddes ile ilgili yazinin bulundugu Isik Dogudan Gelir adli eserin ilk baskist ile farkl
zamanlarda yapilmis diger baskilarinda bazi farkliliklar géze carpmaktadir. ilk baskida verilen bilgilerin
Dinler Tarihi alaninda yazilan bir¢ok eserle Ortiistiigii sOylenebilir.

- Merig, yazisinda Kitab-1 Mukaddes’in Yunanca, Latince, Almanca ve Ingilizce ¢evirilerinin Avrupa’da-
ki etkilerine yer vermistir. Roma Imparatorlugunun béliinmesinde, reform hareketlerinin ortaya ¢ikmasinda
Kitab-1 Mukaddes ¢evirilerinin etkili oldugunu iddia etmistir.

- Bat1 dillerinde Bible olarak tabir edilen dini metinlerin Tiirkceye yanlis bir sekilde Incil olarak terciime
edildigini belirtmistir. Cemil Meri¢’in ifade ettigi Bible’in Tiirkceye, Incil seklinde terciime edilmesi giinii-
miizde de bazi ¢evirilerde rastlanmaktadir.

- Merig, Kitab-1 Mukaddes tenkitlerine de yazisinda yer vermistir. “Yahvist, Elohist, Din Adamlar1 ve

Doteronom™ seklinde isimlendirildigi dort kaynagin her birinin 6zellikleri, yazildiklar1 donem ve tarihi
hakkinda bilgi vermistir.

- Eski ve Yeni Ahit konularin1 verirken kanonizasyon siireclerini de ele almistir. Eski Ahit veya Ya-
hudilikteki isimlendirme ile Tanah konusu hakkinda Hiristiyan ve Yahudi kanonlarinin farkli olduklarini
belirtmistir.

- Yeni Ahit konusunu ele alirken zaman zaman Eski Ahit ile de karsilagtirmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Cemil Meric is a thinker having lived in the post-Republic
period. In his works, he included many topics such as Judaism,
Christianity and Indian religions. In a part of his book “Isik Do-
gudan Gelir/Light comes from the East”, Meric, examined the
Bible from a literary perspective. Meric handled the contents of
the old and new Testaments in the article, and included criticis-
ms of the Bible (Pentateuch section). Meric made use of French
works. Since all of the works he used are in French, the influence
of French is observed in the writing of Jewish and Christian sc-
riptures’ names and personal names. Here, it should also be taken
into account that at the time of writing the work, there was not
just a standard for writing terms related to the history of Religi-
ons in Turkish. With this study, it was aimed to contribute to the
understanding of an important intellectual such as Cemil Meric,
to examine his thoughts on the Bible, and to contribute to the rea-
ders of Cemil Meric to better understand the chapter on the Bible.

Meric gave space in his writings of the chapters making up
the Bible, their compilation and the process of canonization. But
he gave more space to the Tanakh/Old Testament. He stated that
religious texts called Bible (Old And New Testaments) in Wes-
tern languages were incorrectly translated into Turkish as Incil/
The New Testament. The translation of the Bible (Old and New
Testaments) expressed by Cemil Meric into Turkish as a Incil/the
new Testament is encountered in some translations today. Meric’s
article also included the effects of the Bible translations in Greek,
Latin, German and English in Europe. He claimed that the Bible
translations were effective in the division of the Roman Empire
and in the emergence of reform movements.

Meric stated that the Old Testament texts are a mixed and qu-
ite different collection of documents. He noted that most of the
books of Old Testament were collected from here and there. And
the availability of pieces written in very different periods could
be asserted.

In his article, he mentioned the wars of the Jews, their political
and social structures. Meric said that Jews regard their rise and
fall in their history as the result of their covenant with God and
dedicated themselves to Yahova through this alliance. The social
and political institutions of the Jews were devoted to religion at
that time since political and religious functions were not sepa-
rated from each other. The only source of authority was God’s
will, and the only motive of wars was religion. According to Me-
ric, Jews have never wanted to establish a state of their own in
history. Their aim was to protect the places that they had taken
against their powerful neighbours.

According to Meric, for centuries, Jews and Christians have
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shown deep respect for the Old Testament, attributing this book
to God. Mystics, theologians, poets and artists of both religions
have taken the enthusiasm in their faith, the principles of the sys-
tems they developed, and the subjects of their religious works
from Old Testament. According to him, the Old Testament is the
“the treasure of documents” of a nation, or rather humanity, and
like all human documents it can be understood by placing it in
history.

Meric, also included the criticism about the Bible in his article.
He stated that the methods used by philologists and historians to
study ancient Greek and Latin documents have been applied to
the Bible since the Renaissance despite the objections of the cler-
gy. Since the 18th century, thanks to the progress of history and
philology studies, the Biblical science has been developed. The
Bible was once thought to be the world’s oldest literary work; as
a result of these studies, today it is known that even the most an-
cient parts are roughly two thousand years newer than the literary
works in Mesopotamia and Egypt.

Meric also discussed the canonization processes of the Old
and New Testaments. He noted that very few of the books pro-
duced by Judaism, which lived in scattered groups in Palestine
and other regions during the Hellenistic and Roman periods, but
had a wide literary activity, were included in the Hebrew Canon.
Some texts have infiltrated among the scriptures of the powerful
Jewish colony of Alexandria, and that thanks to the Septuagint
translation in Alexandria, many studies existing in the old He-
brew text have survived to this day under the name Apocryphal.
These books have been added to the Christian Canon, which is
accepted by some Christian sects.

Meric states that although it is a very short chapter of the
Christian Bible, the New Testament is very effective in spread-
ing Christianity. Christians know the New Testament better than
the Old Testament, that what is written about this work is more
than what is written about the Old Testament in comparison to its
volumes.

Meric places the importance of tradition in understanding the
New Testament Canon. According to him, it is essential to know
the tradition in order to understand how the New Testament ca-
non was developed. There were some traditions about Jesus in
the period when the New Testament was not present. Paul’s re-
ference to the Old Testament when talking about the resurrection
is based on the fact that he gave little information about Jesus in
his letters, and the Church adopted this issue as its tradition from
that time on.




