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Bu caligmanin amact ODTU Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE)
boliimiinde kayitli olan 6grencilerin béliimleri ile ilgili gériislerinin belirlenmesidir. Bu
calisma kapsaminda 68 erkek 64 kadin, toplam 132 6grencinin bu boliimiini segme
sebepleri, boliim hakkindaki diisiinceleri ve kariyer planlari arastirilmustir. Katilimcilarin
% 26.5 ini 1. Smf, %30.3” {inii 2. Smif, %25.8 ini 3. Sinif ve %23 iinii 4. Sif 6grencileri
olugturmaktadir. Veriler 62 sorudan olusan ¢evrimigi anket yardimiyla toplanmigtir. Elde
edilen bulgular 1s13mda, ODTU BOTE béliimiindeki &grencilerin, bu béliimii, secim
esnasinda verilen ek puan ve boliim isminde bilgisayar olmasi nedeniyle, biraz da zorunlu
olarak sectikleri ortaya cikmustir. Ogrenciler, Bilisim Teknolojileri Ogretmenliginin
gereksiz bir meslek oldugunu ve BOTE béliimiiniin islevselliginin  olmadigim
diistinmelerine karsin, genel olarak boliimiin mesleki anlamda kendilerini gelistirmelerine
olanak saglayan bir bolim oldugunu ve iilkemizdeki bilisim ve 6gretim teknolojileri
alanina olumlu katkilar1 olacagma inandiklarimni belirterek gelecekle ilgili karamsar
olmadiklarini dile getirmislerdir.

Anahtar kelimeler: bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi, bote, boliim algisi, ODTU

Perceptions of Pre-Service ICT Teachers About
Their Departments: The Case of CEIT Department at
METU

ABSTRACT

The purpose of the study was to determine the perceptions of students registered to
Department of Computer Education and Instructional Technology at Middle East
Technical University. Data for the study was collected from a total of 132 students (68
male, 64 female) via Likert type questionnaire consisted of 62 questions (Cronbach
Alpha= .86) in order to investigate reasons for choosing the designated department, their
opinions about the department, and career plans of the students. Results of the study show
that students obligated to choose the department due to exstra points added to the
University Entrance Exam (OSS) scores, and the presence of “computer” term in the
department’s name. Although students think that there is no need to ICT Teachers and,
that CEIT is not a functional department; they state that they are not pessimist about their
future and think that this department helps them to improve themselves in terms of
professional life while contributing to information and instructional technology field in
Turkey.
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GIRiS

Kesen ve Polat (2014) 6gretmenlik meslegini, meslegi icra edenlerin bilgi ve
becerilerine dayanan, kurallar1 6nceden belirli olan ve topluma fayda saglayan,
verilen hizmet dogrultusunda para kazanmilan bir meslek olarak
tanimlamaktadirlar. Onlara gore Ogretmenlik meslegi, belirli bir egitim ve
etkinliklerle kazanilan bilgi ve becerilere dayali, bireyde egitim, bilgi veya
yaratici gii¢ gerektiren bir meslektir. Bu sebeple, Kesen ve Polat (2014) egitim
fakiiltelerinin en 6nemli goérevlerinden birinin bu meslegi se¢mis Ogretmen
adaylarna gerekli olan bu vasiflar1 kazandirilmast oldugunu belirtmektedirler.
Ogretmen adaylarinin bu kurumlarca yetistirilmesinde milli egitimin amag ve
ilkeleri gozetilmektedir (Dilmag, Cikili, Isik, ve Sungur, 2009). Ayrica aldiklar
egitim sonucunda Ogretmen adaylarinin bilissel, duyussal ve psikomotor
alanlarda Ogretmenlik meslegine uygun gerekli davranislart edinmeleri
gerekmektedir (Kesen ve Polat, 2014). Ogretmen adaylarimin alanlar ile ilgili
temel bilgiler disinda, neyi, ne zaman, ve nasil Ogretecekleri gibi stratejik
bilgileri de benimsemeleri gerekmektedir (Dogan ve Coban, 2009).

Hacioglu ve Alkan (1997) degisen diinya diizeniyle birlikte gelen yeni kiiltiirel,
sosyo-ekonomik ve kiiresel degerler neticesinde 6gretmenlerin sorumluluklar: ve
Ogretmenlige verilen anlamim degistigini ve gelistigini belirtmektedirler.
Ogretmenler egitim sisteminde dnemli bir yer tutmaktadirlar. Unal ve Ada
(2001) Ogretmenleri okulun en stratejik parcalarindan biri olarak
nitelendirmektedirler, ¢iinkii &gretmenler istenen hedef ve davranislarin
ogrenciler tarafindan kazanilmasinda biiyiik bir etkiye sahiptirler. Siinbiil’in
(2001) belirttigi gibi onceden belirlenen hedefler ve kavrayislar 6gretmenler
tarafindan diizglin yliritilirse beklenen sonuglarin alimmast mimkiindiir.
Ogretmenler; fiziksel kosullar ve egitim programi gibi diger dgelerin disinda,
egitimde onceden belirlenen amaglara ulasilmasinda hayati bir dneme sahiptir.
Bu sebepler dogrultusunda, dgretmenlerin, egitimde oldukg¢a etkili ve onemli
oldugu soylenebilir (Demirtas, Cémert ve Ozer, 2011).

Egitim sisteminde bu kadar etkili ve hayati bir yer tutan Ogretmenlerin
mesleklerini icra ederken ne kadar basarili olacaklariin tespiti de egitim
sisteminin basartya ulagmasi igin titizlikle incelenmesi gereken konulardan
biridir. Kesen ve Polat (2014) 6gretmenlik mesleginde basarinin tespiti igin
Ogretmen adaylarinin bu meslege karsi ilgilerinin de dnemli bir yer tuttugunu
belirtmektedirler. Onlara goére, &gretmenlik meslegine karst ilgi ve tutum
arasinda olumlu bir iligki bulunmaktadir. Akkaya (2009) da &gretmenlerin
mesleklerinde gerekli olan temel Ozellikleri yerine getirmeleri ve meslek
hayatlar1 boyunca basarili olabilmeleri i¢in mesleklerine isteyerek baslamalarinin
o6nemli oldugunu belirtmektedir. Bu sebepler 1s18inda, 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik meslegine kargi ilgi ve tutumlarinin incelenmesi, gelecekte bu
kisilerin yani sira egitim sisteminin de ne kadar basarili olabilecegi hakkinda
kisilere ve kurumlara yol gosterecektir.
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Ayrica; Ozbek, Kahyaoglu ve Ozgen (2007) dgretmenlik mesleginin segimini
kigisel, sosyal veya ekonomik sebeplerden kaynaklandigini belirtmektedirler.
Yapilan arastirmalarda Tataroglu, Ozgen ve Alkan (2011)’in da belirttigi gibi
iilkemizde egitim fakiiltelerinin tercih edilmesinin en 6nemli sebepleri devlette is
bulma olasiligi, is bulma kolayligi, tatilleri, calisma kosullarinin iyi olmasi
olarak belirlenmistir. Ancak, 6gretmen adaylarmin aldiklar1 6gretmen egitimi,
diisiincelerini olumlu veya olumsuz sekilde etkileyebilmektedir. Ogretmen
adaylarimin bu meslegi ve Egitim Fakiilteleri’'ni neden sectigi ve aldiklari
egitimin bu kararlarimi nasil etkiledigiyle ilgili alanyazinda genis bir yelpazede
aragtirmalar  bulunmaktadir. Farkli branglardaki O6gretmen adaylari ile
ogretmenlik meslegine karsi tutum arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalara
bakildiginda, konunun bir¢ok arastirmaci tarafindan derinlemesine ele alindigi
g6ze carpmaktadir (Tifekci ve Kocabatmaz, 2015; Arslan, 2013; Aynal, 2013,;
Basgiftgi, Yanpinar ve Ergiil, 2012; Camadan ve Duysak, 2010; Can, 2010; Capa
ve Cil, 2000; Eraslan ve Cakici, 2011; Erdem, 2012; Kartal ve Tasdemir, 2012;
Kili¢ ve Bektas, 2008; Ozder, Konedrali ve Zeki, 2010; Pehlivan, 2008; Polat,
2013; Saglam, 2008; Sandik¢1 ve Oncii, 2013; Sezer, Piar ve Yildirim, 2010;
Sumuer, Yakin ve Yildirim, 2010). Bu calismalarda, 6gretmen adaylarinin
Ogretmenlik meslegine karsi genel olarak olumlu bir tutum sergiledikleri
bulunmustur. Ote yandan bazi calismalarda da Ogretmen adaylarmin,
o6gretmenlik meslegine karsi ndtr veya olumsuz tutumlar gosterdikleri de
belirlenmistir (Girgin, Akamca, Ellez, ve Oguz, 2010; Kartal, 2009; Sevim ve
Varisoglu, 2012). Ozbek, Kahyaoglu ve Ozgen (2007) Siirt Egitim Fakiiltesi
Matematik Ogretmenligi, Simf Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi boliimlerinin birinci smifina kayith 228 ve dordiincii
smifina kayitli 242 &grenci ile yaptiklar: arastirmada, anket yardimiyla toplanan
verileri inceleyerek; 6gretmen adaylarinin, 6gretmenlik meslegini secis sebepleri
arasinda en diigik ortalamanin “6gretmenlik idealimdeki meslektir” ifadesinde
oldugunu bulmuslardir. Buna karsin, 6gretmen adaylarinin 6zellikle birinci
smiftaki adaylarin en ¢ok “6gretmenligi zorunlu olmazsam yapmam” ifadesini
sectiklerini de tespit etmislerdir.

Ogretmenlige karsi tutum iizerinde cinsiyetin etkisine bakildiginda ise farkli
sonuglar elde edildigi géze ¢arpmaktadir. Bazi arastirmacilar arastirmalarinda
kadin ve erkek Ogretmen adaylarmin 6gretmenlige karst tutumlarinda fark
bulmazken (Bascift¢i, Yanpinar ve Ergiil, 2012; Kaya, 2004; Kartal, 2009; Kilig
ve Bektas, 2008; Bozdogan, Aydin ve Yildirim, 2007; Demirtas, Comert, Ozer,
2011; Abbasoglu, 2011; Eraslan ve Cakici, 2011) bazilar1 da galigmalarinda
kadin 6gretmen adaylarinin erkeklere oranla dgretmenlik meslegine karsi daha
olumlu bir tutum sergilediklerini bulmusglardir (Cakir, 2005; Cakir, Erkus, Kilig,
2000; Cigek-Saglam, 2008; Baykara-Pehlivan, 2008; Capri ve Celikkaleli , 2008;
Pehlivan, 2010; Akkaya, 2009; Sandik¢1 ve Oncii, 2013). Benzer sekilde, Kesen
ve Polat (2014) Mus Alparslan Universitesi Egitim Fakiiltesi biinyesinde yer alan
Tiirkce, Fen Bilgisi, Smif, Din Kiiltiirii, Okul Oncesi, ve Ilkdgretim Matematik
bolimii 6grencisi olan 234 Ogretmen aday:r ile yaptiklari arastirmada kadin
Ogretmen adaylarinin erkek Ogretmen adaylarina gore Ogretmenlik meslegine
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daha olumlu bir tutum sergilediklerini ifade ederek; 4. sinif 6grencileri arasinda
da okuduklar1 boliimler ile 6gretmenlik meslegine karsi tutum arasinda bir iligki
oldugunu bulmuslardir.  Ozellikle okul ©6ncesi ogretmenligi  boliimii
ogrencilerinin 6gretmenlik meslegine karsi diger bolim ogrencilerine kiyasla
daha olumlu bir tutum sergilediklerini belirlemislerdir. Buna karsin, Simsek
(2005) ise erkeklerin kadinlara oranla daha olumlu oldugunu bulmustur.

BOTE Béliimleri

Giintimiizde gelisen bilgi ve iletisim teknolojileri neticesinde bilgisayar ve diger
teknolojik aletler 6grenme ve Ogretme siireclerinin 6nemli bir pargasi haline
gelmistir (Sumuer, Yakin ve Yildirim, 2010). Egitim alaninda, kisilerin bilgi
teknolojilerini yaygin ve etkili bir sekilde kullanabilmeleri igin gerekli olan bilgi
ve becerilerin kazandirilmasi gerekmektedir (Kayak ve Orhan, 2009; Akkoyunlu,
Orhan ve Umay, 2005).Bu sebeplerden otiirti, 1998 yilinda 6zellikle ilk6gretim
okullarinda gorev alacak bilisim teknolojileri 6gretmenleri yetistirmek iizere
BOTE Béliimii agilmistir (Akkoyunlu, Orhan ve Umay, 2005; Numanoglu ve
Bayir, 2009).Telli ve Selim (2009), BOTE béliimiiniin temel amacini dgretim
teknolojileri, sinif yonetimi ve 6gretmenlik meslegini bilen, 6gretim teknolojileri
icin lazim olan teknik ve yontemleri bilen ve uygulayabilen, gérev yapilan
okullarda o6grencilerin ihtiyag duyacagi bilgisayar bilgisi konusunda dersleri
hazirlayan, bilgiye ulagma yollarim1 bilen, elestirel diislinebilen, yaratici,
yenilikgi bireyler yetistirmek olarak belirtmektedir. BOTE boliimii mezunu olan
bilisim teknolojileri 6gretmenleri; 6gretmenlere, 6grencilere ve topluma, bilgi ve
iletisim teknolojileri ile ilgili gerekli olan bilgi ve becerilerin kazandirilmasinda
onemli bir rol {istlenmektedir (Karatas, 2010). Cuhadar ve Dursun (2010) ise
BOTE béliimii mezunlarinin teknoloji konusunda rehberlik eden, drnek hal ve
hareketlerle topluma &rnek olan, teknoloji konusunda gerekli olan bilgi ve
becerilerle dolu ogrenciler yetistiren, ayrica toplum igerisinde de teknoloji
konusunda destek alinabilecek kisiler olarak toplumsal roller iistlendigini
belirtmektedir. Cesitli 6gretim kademelerinde gorev yapacak bilisim teknolojileri
Ogretmeni yetistirmek amaciyla agilan bu bdliimlerde genel olarak; pedagoji,
Ozel alan bilgisi ve genel kiiltiire yonelik dersler verilmektedir (Numanoglu ve
Bayir, 2009; Akkoyunlu, 2002). Bu bdoliimlerin en genel amaci, giincel egitim
teknolojilerini, gerekli yontem ve tekniklerle birlestirerek, 6grenme ve 6gretme
etkinliklerini planlaylp diizenleyebilen Ogretim tasarimecilari yetistirmektir
(Sanalan vd, 2010).

Mese, Ozer, Dindar, ve Odabas1 (2014), 43 BOTE béliimlerindeki miifredat
incelemisler ve bu bdliimdeki derslerin genel olarak bes kategoriye ayrildigini
belirlemislerdir. Bu kategoriler; &gretmenlik, goérsel tasarim, programlama,
Ogretim tasarimi ve genel bilgi teknolojileri alanlarindan (bilgisayar aglari,
isletim sistemleri, donanim vb.) olugmaktadir. Yine ¢aligmalarinda bu boliimde
pedagoji derslerinin diger kategorideki derslere gore daha fazla oldugu tespiti
yapmuslardir. Arastirmacilara gére bunun en 6nemli sebebi, BOTE béliimlerinin
oncelikli amacinin bilisim teknolojileri 6gretmenleri yetistirmek olmasidir
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Bilisim Teknolojileri 6gretmen adaylar1 hakkinda yapilan arastirmalar
incelendiginde bu branstaki adaylarin meslege karsi tutumlari, demografik
ozellikleri ya da egitim ile ilgili gortisleri hakkinda yeterli sayida calismanin
bulunmadigi belirlenmistir (Sumuer, Yakm, ve Yildirim, 2010). BOTE
ogrencilerinin demografik 6zelliklerine bakildiginda Akkoyunlu ve Orhan (2003)
Tirkiye’deki 5 tiniversitenin ilgili boliimiinde okuyan 156 son smif 6grencisinin
genel olarak yaglarinin 20’nin iizerinde oldugu, erkeklerin kadinlardan sayica
fazla oldugu, bu branstaki dgretmen adaylarinin biiyiik bir kisminin meslek
liselerinden mezun oldugunu ve bu kisilerin bu boliimleri {iniversite tercihlerinde
altt ile onuncu sirada yazdiklarini belirlemislerdir. Bir baska c¢alismada ise
Akdag (2004) BOTE béliimiindeki 166 gretmen adayinin %38 inin genel
liselerden, %31.3’{in ise mesleki ve teknik liselerden geldiklerini belirlemistir.
Akdag c¢aligmasinda 6grencilerin BOTE béliimiinii segmelerindeki baslica
sebeplerin; mezun olduklarinda kolay is bulacaklarma inanmalari, biligim
Ogretmenlerinin gittikce Onem kazanacagmna inanmalart ve {iniversite giris
smavinda boliimii tercih etmeleri sebebiyle verilen ek puanmn etkili oldugunu
belirlemistir. Erkog¢ ve Bayrak (2008) 114 BOTE béliimii 6grencisiyle yaptiklari
calismada, aragtirmaya katilan 6grencilerin %64 iiniin meslek liselerinden mezun
olduklarin1 ve katilimeilarin %48’inin mezun olduktan sonra dgretmen olarak,
%16’sinin  programct ve %16’smin  diger meslek gruplarinda caligmak
istediklerini belirlemislerdir. Numanoglu ve Bayir (2009) BOTE béliimiine
kayithi 39 6grenciyle yaptiklar: arastirmada, kadin ve erkek dgrencilerin boliimii
tercih oranlarinin birbirlerine yakin olduklarimi tespit etmislerdir. Ayrica,
katilimcilarin  neredeyse yarismin  (%51.28) BOTE béliimiine isteyerek
geldiklerini, %66.87’sinin ise bilisim Ogretmeni olarak goérev yapmak
istediklerini ifade etmislerdir. Telli ve Selim (2009) BOTE béliimiinde birinci
sinifina kayitli olan 63 6grenci ile yaptiklar ¢alismada 6grencilerin %50’sinin
meslek liselerinden geldiklerini bulmuslardir. Karatas (2010) ise 28 BOTE son
simif Ogrencisiyle yaptig1 calismada, katilimcilarin % 54’tiniin bolimii ilk bes
tercihlerinde sectiklerini, %71.24 {iniin ileride Milli Egitim Bakanlhigi’na (MEB)
bagli dgretmen olarak calismak istediklerini bulmustur. Sumuer, Yakin ve
Yildirnm (2010) 16 BOTE béliimiinden toplam 413 6grenciyle yaptiklari
calismada ise BOTE boliimiindeki son siuf dgrencilerinin %61.3’iin erkek
oldugunu ve 6grencilerin %32.1’inin Mesleki ve Teknik Lise mezunu oldugunu
belirlemiglerdir. Kurt ve Sular (2011) BOTE boliimiindeki son smif
Ogrencileriyle yaptiklar1 ¢aligmada, aragtirmaya katilan Ogretmen adaylarinin
bilisim teknolojileri 6gretmeni olarak c¢aligsacaklar1 okullarin fiziksel sartlarmin
ve mesleki ortamla MEB’in uygulamalarinin mesleki 6nyargilarint olusturan en
o6nemli unsurlarin basinda geldigini belirlemislerdir. Semerci (2012) yaptig:
arastirmada BOTE  boliimiine  kayith ~ dgrencilerin ~ kimlik  problemi
yasamadiklarini, nasil 6gretmenlik yapacaklarini bildiklerini ve bilgisayarla ilgili
olarak da yazilim ve donamim konularini bilmeleri gerektiginin farkinda
olduklarini ortaya ¢ikarmustir. Ayrica, dgrencilerin BOTE béliimiinde, 3. ve 4.
smifta aldiklar1 derslerin 6grencilerin yetismesinde etkili olduklarina inandiklari
1. ve 2. sinifta aldiklar1 derslerin ise onlar1 meslekleri dogrultusunda hazirlamada
eksik kaldigim belirttiklerini bildirmistir. Semerci (2012) bunun sebebinin 1. ve
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2. sinifta genel kiiltlir derslerinin yogun olmasi, 3. ve 4. sinifta ise alanlar1 ile
ilgili derslerin yogun olarak verilmesi olabilecegini ifade etmektedir.

Numanoglu ve Bayir (2009), BOTE béliimii 4. sinifina kayith 39 dgrenci ile
yaptiklar1 calismada katilimcilarin yarisinin (n=20) BOTE béliimiinii isteyerek
diger yarisinin ise (n=19) bolimii istemeyerek tercih ettiklerini belirlemislerdir.
Bu calismadaki o&grencilerin  bolimii tercih listelerine yazma sebebi
arastirildiginda ise 6gretmen olma istegi (%29.8), is bulma olanagi (%28.6) ve
OSS puani (%25.4) en cok tekrarlanan sebepler olarak belirlenmistir. Ayrica,
calismada BOTE béliimii  dgrencilerinin  biiyiik ¢ogunlugunun (%66.67)
mezuniyetlerinden sonra Ogretmenlik yapmak istediklerini belirlemislerdir.
Akdag’in (2004), 166 BOTE o6grencisiyle yapti1 calismada ise dgrencilerin
boliimii tercih sebepleri mezun olunca issizlik sorunu yasamayacaklarina olan
inanglari, bilisim teknolojileri 6gretmenliginin énem kazanacagi diisiincesi ve
iiniversite giris sinavinda verilen ek puan olarak verilmistir. Sanalan vd. (2010)
ise, BOTE béliimiine kayith 63 dgrenci ile yaptiklar1 calismada béliimii tercih
sebeplerini; OSS puam, &gretmenlik mesleginin calisma kosullarmin cazip
olmasi, sosyal ¢evre ve bilgisayara olan ilgi olarak vermistir. Sumuer, Yakin ve
Yildirim (2010) calismalarinda dgrencilerin BOTE béliimiinii segme sebebi
olarak Ogretmen olarak calisma istegi (%29.8), is bulma olanaklar1 (%28.6),
alman OSS puani (%25.4) calisma ortam ve kosullar (%12.5), ailenin ve
gevrenin etkisi (%8.2) oldugu tespit etmislerdir. Benzer sekilde, Gezgin (2015),
yaptigi c¢alismada 178 BOTE 6grencisinin bu boliimii segme sebeplerini
incelemis; ogrencilerin BOTE boliimlerini 6ncelikli olarak iiniversite sinav
puanlar1 bu boliimii tuttugu igin, ayrica 6grencilerin, 6gretmen olmak ve bu alana
ilgileri oldugu i¢in bu bdliimii tercih ettiklerini belirlemistir.

Karatas (2010) calismasinda BOTE béliimii 6grencilerinin mezuniyetten sonra
ne yapacaklarina net olarak karar vermediklerini belirlemistir. Fakat, Sanalan vd
(2010), caligmalarinda BOTE béliimiinde kayith o6grencilerin  gelecekleri
hakkinda olumsuz olmadiklarini, 6gretmen olmak i¢in boliime gelen dgrencilerin
cok biiyiik bir kismmin (%91.9) lisans egitimleri sonucunda da okullarda
Ogretmen olarak c¢aligmak istediklerini bulmuslardir. Ayrica, yine ayni
aragtirmacilar ¢aligsmalarinda lisans egitimleri basinda 6gretmen olarak ¢alismak
istemeyenlerin %65’ inin de aldiklari lisans egitimleri sonucunda Ggretmen
olmak istediklerini ortaya ¢ikarmustir. Numanoglu ve Bayir (2009) yaptiklari
calismada BOTE boliimiine istemeyerek gelen 6grencilerin %48.72’sinin lisans
egitimi sonucunda Ogretmenlik yapmaya karar verdiklerini ortaya cikarmustir.
Yine ayni ¢aligmada, 6gretmen olmak istemeyen fakat lisans sonunda bagka
meslekleri 6gretmenlige tercih edenlerin orant da %27.3 olarak belirlenmistir.
Sumuer, Yakin ve Yildirnm’in (2010) yaptig1 caligmada ise BOTE béliimiinii
secen Ogrencilerin hepsinin ¢aligma ve 6gretmenlik mesleginin statiisii sebebiyle
lisans egitimlerinin sonrasinda da goriislerinin degismedigi ve Ogretmenlik
yapmay1 istediklerini bulmuslardir. Buna ek olarak, belirtilen nedenleri
secmeyerek BOTE boliimiinii tercih eden 6grencilerin ise %71.9’unun dgretmen
olmaya karar verdiklerini tespit etmislerdir. Sumuer, Yakin ve Yildirim (2010)
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bu sonucu lisans ogrencilerine boliimdeki egitimleri sirasinda kazandirilan
davranis degisikligiyle agiklamaktadir. Bunun disinda, yaptiklari ¢aligmada
BOTE béliimiine gelme sebeplerini diger sebepler olarak secen ogrencilerin
%53 linlin 6gretmen olmak istemesi, diger nedenleri segmeyen dgrencilerin ise
%77’sinin 6gretmen olmak istemesi; tercih sebepleri ne olursa olsun 6grencilerin
lisans egitimlerindeki deneyimlerinin 6gretmen olarak calisma isteklerini
pekistirdigini isaret etmektedir. Cesitli sebeplerden 6tiirii BOTE béliimiinii tercih
edip 6gretmen olmak istemeyenlerin boliimde aldiklari lisans egitimi sonucunda
Ogretmen olmak istemeleri bu bdlimlerin verdigi egitimlerin kurulum
amagclarina hizmet ettigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Arastirmanin Amaci ve Arastirma Sorulari

Bu nicel g¢alismanin amact ODTU BOTE béliimiinde kayith &grencilerin
boliimleri ile ilgili goriislerinin belirlenmesidir. Bu g¢alisma kapsaminda
dgrencilerin BOTE béliimiinii segme sebepleri, boliim hakkindaki diisiinceleri ve
kariyer planlari arastirilmaktadir. Bu amagla, ¢aligmada asagidaki belirtilen
arastirma sorular1 {izerinde durulmaktadir:

1 - Arastirmaya katilan BOTE béliimii 6grencilerinin boliimii tercih etme
nedenleri nelerdir?

2 - Aragtirmaya katilan BOTE béliimii 6grencilerinin béliime ydnelik
tutumlari nelerdir?

3 - Arastirmaya katilan BOTE béliimii 6grencilerinin kariyer planlart
nelerdir?

Bu calismayla BOTE &grencilerinin boliimleri hakkindaki diisiinceleri ve
bolimlerinden beklentilerinin belirlenmesi amaglanmaktadir. Bu ¢alismanin
ortaya ¢ikardig1 sonuglar iilkemizdeki BOTE béliimlerinin boliimii tercih eden
ogrencilerin ihtiyaclart ve beklentilerini de géz Oniine alarak gelismelerine ve
iyilesmelerine katki saglayacaktir.

YONTEM
Calisma Grubu
Bu ¢alismanin evreni olarak ODTU, BOTE secilmistir. Bu ¢alismaya 2013-2014
ogretim yilinda Bahar doneminde ODTU BOTE Béliimiinde 6grenim goren 132
ogrenci (68 Erkek, 64 Kadin) goniillii olarak katilmigtir. Katilimeilarin % 26.5
ini 1. sinif, %30.3” {indi 2. smif, %25.8 ini 3. sinif ve %23 {inii 4. simif 6grencileri
olusturmaktadir.

Katilimeilarin  demografik ozelliklerine bakildiginda boéliimdeki erkek sayisi
(n=68) ile kadin sayisinin (n=64) birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Ayrica
boliime gelen o&grencilerin biiylik bir kisminin Meslek liselerinden (Meslek
Lisesi, Teknik lise, Anadolu Meslek Lisesi, Anadolu Teknik Lisesi) mezun
olduklar1 ve katilimcilarm biiyiik bir kisminin bolimi birinci sirada tercih
ettikleri goriilmektedir. Katilimeilarin yaridan fazlasinin ilkégretim seviyesinde,
biiyiik bir kismmin ise lisede Bilgi ve iletisim Teknolojileri ile ilgili ders



446 Bilisim Teknolojileri Ogretmen Adaylarinin ... N. Sevim, O. F. Islim, G. Kaplan Akl

aldiklar1 goriilmektedir. Son olarak katilimeilarin béliimiin adini tercihlerinden
once genel olarak 6gretmen ve arkadaslarindan duyduklari belirlenmistir.

Veri Toplama Araci

Bu betimsel ¢aligmada tarama yontemi kullanilmig ve veriler 62 sorudan olusan
5°1i Likert tipi ¢evrimigi anket yardimiyla toplanmistir. Cevrim ici anket sorulari
literatiirde bulunan benzer ¢alismalarin incelenmesiyle olusturulmus ve bes konu
alani uzmanin onayina sunulmustur. Uzmanlardan alinan tavsiyeler sonucunda
anket son haline getirilmis ve c¢evrimi¢i ortama aktarilmigtir. Olusturulan
¢evrimigi anket dort boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde katilimeilarin
demografik bilgilerini toplamak amaciyla 11 soru; ikinci boliimde katilimcilarin
BOTE béliimiinii tercih etme sebeplerini belirlemeye yénelik 15 soru; iigiincii
boliimde katilimcilarm BOTE béliimii  hakkindaki goriislerini  belirlemeye
yonelik 23 soru ve son boliimde de katilimeilarin kariyer planlarini arastirmaya
yonelik 13 soru bulunmaktadir.

Bu calismada kullanilan ¢evrimigi anketin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi
ise .86 olarak bulunmustur. George ve Mallarey (2003)’e gore .8 ile .9
araligindaki Cronbah Alpha giivenilirlik katsayist kullanilan 6lg¢egin kendi
igerisinde “iyi” derecede tutarli oldugunu belirtmektedir.

Veri Toplama Siireci ve Analizi

Bu ¢alismay1 yonlendiren aragtirma sorularinin 1siginda, hazirlanan g¢evrimigi
anket ODTU BOTE béliimiinde 6grenim géren odgrencilere gonderilmistir.
Goniillillik esasina dayalt olarak katilmak isteyen Ogrencilerin anketi
doldurmalar rica edilmis ve kisisel gizliliklerinin korunacagma dair teminat
verilmistir. Calisma sonucunda ODTU BOTE béliimiinde okuyan 132 dgrencinin
anketi cevapladigi goriilmistiir. Veriler, IBM SPSS 20 paket programi
kullanilarak analiz edilmis ve arastirma sorular1 dogrultusunda yiizde ve frekans
gibi betimsel istatistikler hesaplanmuistir.

BULGULAR

Boliim Tercihine iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6grencilerin boliim tercih sebepleri incelendiginde genel
olarak ogrencilerin (n=88, %66), BOTE boliimiinii bilingli olarak sectigi
goriilmektedir. Ayrica BOTE boliimiinii tercih ederken boliim segiminde
alinacak ek puanin da tercih esnasinda etkili oldugu (n= 86, %66.2,) fark
edilmektedir. Katilimcilarm yaridan fazlasinin (n= 78, %59.1) BOTE béliimiinii
zorunlu olarak sectigi ve yine boliim tercihlerinde BOTE béliimiiniin isminde
bilgisayar olmasinin da (n= 73, % 56.1) boliimiin tercih edilmesinde rol oynadigi
belirlenmistir. BOTE béliimiinii tercih ederken katilimcilarin sadece yarisinin
(n=67, %51.1) boliim hakkinda arastirma yaptig1 ortaya ¢ikmustir.

Bolum tercih sebepleri arastirilirken dikkat ¢eken diger bir nokta ise bolim
tercihlerinde O6grencilere BOTE mezununun ve/veya Ogrencisinin (n=101,
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%77.7), Dbilisim teknolojileri Ogretmenlerinin, (%64.4, n=85), rehber
ogretmenlerinin (nN=79, %59.9), ailelerinin (n=78, %59.1) ve boliimiin isminde
ogretmenlik olmasinin (=75, %57.3) etkisi olmadigidir.

Son olarak arastirmaya katilan grencilerden, BOTE béliimiinii tercihleriyle ilgili
pismanlik konusunda sadece %39.3’linlin (n=52) pisman olmadig; %30.3 {inlin
(n=40) konu ile ilgili kararsiz oldugu ve %29.5’inin (n=39) ise pisman oldugu
ortaya ¢cikmistir. Oyle ki “su anda tercih yapacak olsam yine BOTE béliimiinii
tercih ederim” ifadesine katilimcilarin sadece %25.8 (n=34) katilmis, %28.8’
(n=38) kararsizken, %44.7’si (n=59) ifadeye katilmadiklarini belirtmislerdir.
“BOTE béliimiinii tercih yapacaklara dneririm” ifadesine de dgrencilerin %37.1°
i (n= 49) katilmazken, 6grencilerin % 28’1 (n=37) katilip, %24.2’si (n=32)
kararsiz kalmislardir.
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Tablol. Ogrencilerin bolimii tercih etme sebepleri

- S
5 = !
v qes g o Z‘ N )
Boliim Tercihi g 2 ES
= S =
S % S % S %
Bu boliimii bilingli olarak sectim. 33 25 11 83 88 66.6
Bu bolimii segerken boliimiin isminde
teknoloji olmasi etkili oldu. 52 394 25 189 54 409
Bu boliimii segerken rehber 79 599 14 106 36 27.3

O0gretmenimin yonlendirmesi etkili oldu.
Bu boliimii segerken bilgisayar
O0gretmenimin yonlendirmesi etkili oldu.
Bu boliimii segerken ailemin
yonlendirmesi etkili oldu.

Bu boliimii zorunlu olarak sectim. 40 303 13 98 78 59.1

Bu bélimii segerken boliimiin isminde
bilgisayar olmasi etkili oldu.

Bu béliimii segerken BOTE mezununun
ve/veya dgrencisinin yonlendirmesi 100 777 10 7.7 19 146
etkili oldu.

Bu boliimii segerken isminde
ogretmenlik olmas: etkili oldu.

Bu boliimii segerken ek puan verilmesi
etkili oldu.

Boliimii tercih etmeden 6nce boliim
hakkinda aragtirma yaptim.

Boéliimiin ad1 sadece “Ogretim
Teknolojileri Egitimi” olsaydi yinebu 50 381 41 313 40 306
bolimii tercih ederdim.

Su anda tercih yapacak olsam yine
BOTE béliimiinii tercih ederdim.
BOTE béliimiinii boliimii tercih
yapacaklara oneririm.

BOTE béliimiinii tercih ettigim igin
pisman degilim.

85 644 8 61 38 288

78 591 9 6.8 43 326

35 269 22 169 73 56.1

75 57.3 19 145 37 28.2

36 277 8 6.2 86 66.2

42 32 22 168 67 511

59 447 38 288 34 258

44 333 49 371 37 28

39 295 40 303 52 393

Boliim Hakkinda Diisiinceler ile Tlgili Bulgular

Katilimeilarin BOTE béliimii hakkinda diisiinceleri incelendiginde, katilimeilarin
%74.3’niin (n=98) BOTE béliimiiniin iilkemizde bilisim alaninda olumlu
katkilar1 olacagini % 67.4’{iniin ise (n=89) BOTE béliimiiniin iilkemizde 6gretim
teknolojileri alaninda olumlu katkilar1 olacagini diisiindiikleri ortaya ¢ikmustir.
Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin®%70.4’4 (n=93) gelisen teknolojiyle
birlikte 6zel sektorde BOTE mezunlarina duyulan ihtiyacin artacagina



Ahi Evran Unv. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), Cilt 17, Say: 1, Nisan 2016 449

inanmaktadirlar. Ayrica katilmecilarim % 61.3’ii (n=81) BOTE béliimiiniin
mesleki olarak kendilerini gelistirmelerine olanak saglayan bir boliim oldugunu
diistinmektedir. Bunlara ek olarak katilimcilarin %85.6’sinin (n=113) 6gretim
teknolojilerinin gereksiz bir alan olduguna, %84.9’unun (n=112) Bilisim
Teknolojileri Ogretmenliginin gereksiz bir meslek olduguna ve %73.5’inin
(n=97) BOTE béliimiiniin islevselliginin olmadig1 ifadesine katilmadiklari
goriilmektedir.

Son olarak, sadece %40.9 (n=54) 6grencinin boliime bagladiktan sonra boliim
hakkinda fikirlerinin olumlu olarak degistigi ve %39.4’{inlin (n=52) boliimde
olmaktan mutlu oldugu belirlenmistir. Katilimeilarin yarisindan fazlasi(59.8,
n=79) boliimi lisans egitimine basladiktan sonra tanimaya basladigini, b6limde
gerceklestirilen sosyal etkinliklerin yeterli olmadigini (% 68.2, n=90) ve

boliimdeki derslerin igeriklerinin yeterli olmadigini (% 55.3, n=73) belirtmistir.

Kariyer Planlamasi ile flgili Bulgular

Katilimeilarin kariyer planlari incelendiginde biiyiik bir ¢ogunlugunun (%94.7,
n=125) BOTE mezunlarinin 6gretmenlik disinda mesleklerde de calisabildigini
bildikleri ortaya c¢ikmuistir. Fakat %?20.5’inin (n=27) mezun oldugunda
bagvurabilecegi islerle ilgili higbir bilgisinin olmadigr ve %32.6’sinin (n=43)
BOTE mezunlarmin is bulma konusunda gok avantajli olmadigim diisiindiikleri
belirlenmistir.

Ayrica, katilimeilarin aslinda kariyer ile ilgili mevcut planlarinin oldugu da
ortaya ¢ikmistir. Katilimeilarin sadece %28.7’si  (n=38) “Kafamda heniiz
mesleki olarak ne yapacagima dair bir fikir yok” ifadesine katilirken, neredeyse
yarist (%46.9, n=62) boliime bagladig1 zamanla su anki kariyer planlarinin ayni
oldugunu belirtmektedirler. Fakat, katilimcilarin %53’{iniin (n=70) Kkariyer
planlarini gergeklestirebilme konusunda endiselerinin oldugu goriilmektedir.

Onemli bir diger bulgu da katilimcilarin %67.4’{iniin (n=89) mezun olduktan
sonra yiiksek lisans/doktora yapmak istedigi, sadece %52.3’nlin (n=69) mezun
olduktan sonra &gretmen olarak c¢aligmak istedigi ve sadece yarisinin (%50,
n=66) BOTE mezunlarinin okullarda onemli bir roliiniin olmadigimi
diisindiikleri ortaya ¢ikmistir. Ayrica katilimcilarin yine yarist (%50.7, n=67)
BOTE mezunlarmin  6zel sektorde de o©nemli bir yerinin olmadigini
distinmektedir.

TARTISMA ve SONUC

Bu ¢alisma BOTE béliimiinde 6grenim gérmekte olan bilisim teknolojileri
ogretmen adaylariin boliimleri ile ilgili goriislerini, boliimii tercih sebeplerini ve
kariyer planlarmi ortaya cikarmayir hedeflemistir. Arastirma sonucunda elde
edilen bulgular arastirma sorularmin 1siginda boliim tercihi, bolim hakkinda
diigiinceler ve kariyer planlarnt adli ii¢ temel bashik altinda sunulmustur.
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Alanyazin taramasi dogrultusunda bulgularin yordanmas: da yine bu ii¢ temel
baslik altinda ele alinmustir.

Boliim Tercihi

Bu calismada toplanan veriler incelendiginde arastirmaya katilan &grencilerin
cogunun boliimii bilingli olarak sectigi fakat sadece yarisiin boliimii tercih
etmeden Once boliim hakkinda arastirma yaptigi goriilmektedir. Katilimcilarin
yaridan fazlasi, bolimii zorunlu olarak se¢mek durumunda kaldiklarim
belirtmektedirler. Bu sonu¢ Tiifekci ve Kocabatmaz’ in (2015), Numanoglu ve
Bayir (2009) ile Telli ve Selim’in (2009) yaptigi c¢alismayla paralellik
gostermektedir. Tiifekci ve Kocabatmaz (2015) ve Numanoglu ve Bayir (2009)
calismalarma katilan &grencilerin yaklasik yarisimn BOTE béliimiinii isteyerek
tercih ettiklerini bulmuslardir. Telli ve Selim (2009) ise BOTE béliimiinde
kayith 6grencilerle goriismelerinde dgrencilerin meslek lisesi mezunu olduklari
icin tercih sirasinda fazla segeneklerinin olmadigini, bu sebeple bdliimii tercih
etmek zorunda kaldiklarini bulmusglardir. Bu calisma da o6grenciler cesitli
sebeplerden otlirli boliimii tercih etmek zorunda kaldiklarmi belirtmistir. Bu
sebeplerden birtanesi, bu ¢alismaya katilan 6grencilerin de bilyiik bir kisminin
meslek liselerinden mezun olmast sebebiyle tercih asamasinda fazla
seceneklerinin olmamasi olabilir. Ogrenciler bu yiizden béliimii tercih etmis
olabilirler. Bu durum ise 6grencilerin boliim hakkinda fazla arastirma yapmaya
gerek duymamis olmalarma agiklik getirmektedir.

Boliim segim sebepleri incelendiginde ise bu ¢aligmanin diger c¢alismalardan
biraz farklilik gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Sumuer, Yakin ve Yildirim (2010) ile
Gezgin (2015) yaptiklar1 calismalarda égrencilerin BOTE béliim tercihlerinde
dgretmen olma istegi, is bulma olanagi ve OSS puanii en cok etki eden faktorler
olarak belirlemistir. Akdag (2004) dgrencilerin BOTE béliimiinii tercih etme
sebebi olarak mezun olunca issizlik yasanmayacagna, bilgisayar
Ogretmenliginin gittikge 6onem kazanacagina olan inang ve ek puan verilmesini
gostermektedir. Sanalan vd (2010) ise alinan OSS puani, &grencinin sosyal
cevresi, Ogretmenlik mesleginin toplumda cazip hale gelmesi ve 6grencinin
bilgisayar alanina duydugu ilgiyi boliim tercih sebebi olarak vermektedir. Telli
ve Selim (2009) 6grencilerin sosyal ¢evrelerinin (ailelerinin, akranlarinin, konu
uzmanlarinin) boliim tercihi sirasinda etkili oldugunu belirlemistir. Bu ¢aligmada
ise, sosyal ¢evre (0gretmenler, aile, arkadagslar) ve boliimiin isminde 6gretmenlik
olmasi, 6grencilerin tercih sirasma en az etki eden faktdrlerden biri olarak
karsimiza ¢ikmustir. Ogrencilerin BOTE béliimiinii tercihlerinden 6nce sosyal
cevrelerinden boliim hakkinda bir seyler duydugu, fakat bu kisilerin, 6grencilerin
boliimii tercih etmeleri tlizerinde g¢ok da etkili olmadigi goriilmektedir. Bu
calismaya katilan Ogrencilerin boliim tercihlerinde en etkili olan faktorler;
boliimii se¢im esnasinda verilen ek puan ve boliim isminde bilgisayar olmasi
seklinde kargimiza ¢ikmustir. Telli ve Selim’in (2009) kendi ¢alismalarinda 6ne
stirdligii gibi, bu calismada da meslek liselerinden mezun olan 6grenciler, ek
puan avantajm en iyi sekilde degerlendirmek amaciyla bu boliimii tercih
etmislerdir. Buna karsin, boliim tercihleriyle ilgili memnuniyet arastirildiginda
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bu c¢aligmada ilging bir sonu¢ ortaya c¢ikmustir. Veriler incelendiginde,
ogrencilerin boliimii tercih etmeleriyle ilgili olumsuz sayilabilecek bir tavir
gosterdikleri ortaya ¢ikmistir. Calismaya katilan 6grencilerin yarisindan azinin
boliimii tercih ettikleri i¢in pisman olmadig bulunmustur. Ayrica, katilimeilarin
neredeyse yarisi tekrar boliim tercih etme firsat1 verildiginde bu bdliimii tercih
etmeyeceklerini, %37.1°’1 ise bolimil tercih edeceklere Onermeyeceklerini
belirtmiglerdir. Boliimii bilingli olarak tercih eden kisilerin bolimdeki egitim
stirecinde karsilagtiklar: hangi sebeplerden otiirii boliim tercihleri hakkinda boyle
olumsuz bir tavir sergilediklerine dair daha derinlemesine aragtirmalara ihtiyag
vardir. Bu sayede, bu programlarin 6grencilerin ihtiya¢ ve isteklerine daha iyi
hitap edebilen programlara doniismeleri saglanabilir.

Boliim Hakkinda Diisiinceler

Bu galisma, katilimeilarin boliim hakkinda karisik duygular besledigini ortaya
cikarmigtir. Telli ve Selim (2009), ogrencilerin boliimdeki yasantilarinin,
kargilagtiklar1 her tiirli olumlu ve olumsuz durumun ve bolimdeki egitim
ortaminin kalitesinin &grencilerin boliimii tercih siirecindeki beklentilerinin
degismesine yol acabilecegini belirtmistir. Mevcut c¢alismada sadece 54
Ogrencinin (%40.9) boliime bagladiktan sonra bolim hakkinda fikirlerinin
olumlu olarak degistigi ve sadece 52 Ogrencinin (%39.4) bolimde olmaktan
mutlu oldugu ortaya c¢iksa da, ogrencilerin yaridan fazlasinin BOTE
boliimlerinin tilkemizdeki bilisim alanina ve dgretim teknolojileri alanina olumlu
katkilar1 olacagna inandiklar1 ortaya ¢ikmustir. Ayrica, 93 6grenci (%70.4) 6zel
sektoriin de gelisen teknolojiyle birlikte BOTE mezunlarina daha ¢ok ihtiyag
duyacagimi belirtmistir. Bu c¢alismadan ¢ikan ilging bir baska sonug¢ da
ogrencilerin BOTE boliimiiniin &gretim teknolojileri alanina olumlu katki
saglayacagini diisiinmelerine karsin, aynt zamanda bu alani gereksiz bir alan
olarak gormeleridir. Ayni sekilde, 6grencilerin ¢ogunun (n=112, %84.9,) Bilisim
Teknolojileri Ogretmenligi’nin gereksiz bir meslek oldugunu ve (n=97, %73.5)
BOTE béliimiiniin islevselliginin olmadigimi diisiindiikleri goriilmektedir. Bu
bulgular da belki de 6grencilerin bélimde mutsuz olmasindan kaynaklandig:
gibi, ayn1 zamanda bolimii diger kisilere tavsiye etmeme sebebi de olabilir.

Kariyer Planlamasi

Bu c¢aligma, katilimcilarin hemen hemen hepsinin boliimden mezun olduktan
sonra 6gretmenlik diginda bagka is olanaklarinin da oldugunu ve farkli islerde de
calisabileceklerini bildikleri ortaya ¢ikmustir. BOTE béliimiinden mezun olan
kisiler, 6zel ve kamu sektoriinde 6gretim teknologu olarak e-egitim uzmani,
egitim yazilim ve materyali gelistirme ve-veya degerlendirme alaninda
calisabilmektedirler (ODTU, 2008). Bununla birlikte, dgrencilerin bu is alanlari
hakkinda bilgisi olmasma ragmen, bir kisminin bagvuracagi islerle ilgili
bilgisinin olmadig1, ayrica bazilarmin da BOTE mezunlarinin is bulma olanaklari
konusunda karamsar oldugu goézlemlenmektedir. Bu sonu¢ Telli ve Selim’in
(2009) yaptig1 calismadan farklilik gostermektedir. Telli ve Selim (2009)
calismalarinda BOTE o6grencilerinin gelecekleri konusunda olumlu bir tutum
sergilediklerini ve Ogrencilerin i bulma konusunda bir problem
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yasamayacaklarim diisiindiiklerini ortaya cikarmustir. Bu calismada ise BOTE
boliimii mezunlarinin is olanaklarindan haberdar oldugu, fakat bazilarinin is
bulma konusunda karamsar oldugu ortaya ¢ikmustir.

Katilimeilarin yarisinin bdliime basladiklar1 zamanla mevcut planlarinin aym
oldugu fakat kariyer planlarini gergeklestirmede endise duyduklart goriilmustiir.
Bu bulgu, Karatas’in (2010) ¢aligmasindaki bulguyla ters diismektedir. Karatag
(2010) calismasinda Ogrencilerin mezuniyet sonrasindaki kararlarmin net
olmadigim bulmustur. Bu ¢alismada ise, tipki Sanalan vd (2010) caligmalarinda
ortaya koydugu gibi, Ogrencilerin gelecekle ilgili karamsar olmadiklart ve
hélihazirda bir kariyer planlarinin bulundugu ortaya ¢ikmustir. Katilimeilarin
yarisindan fazlasinin lisansiistii egitim yapmay1 diisiindiikleri, sadece yarisinin
6gretmen olmak istedigi bulunmustur. Bu sonu¢ Erdogan (2006), Numanoglu ve
Bayir (2009), Sumuer, Yakin ve Yildirim (2010) ve Tiifekci ve Kocabatmaz’ n
(2015) calismalariyla &rtiismemektedir. Erdogan (2006) ¢alismalarinda BOTE
ogrencilerinin Ogretmenlige sicak baktiklarini, Ogrencilerin ayni anda hem
O0gretmen olarak hem de 0Ozel sektorde caligmak istediklerini bulmustur.
Numanoglu ve Bayir (2009) ise bolime 6gretmen olmayi istemeyerek gelen
kisilerin yaklasik yarisinin 6gretmen olmaya karar verdiklerini, Sumuer, Yakin
ve Yildirim (2010) ise 6gretmen olmak icin BOTE boliimiinii tercih eden
ogrencilerin ¢ok biiylik bir kisminin mezuniyetleri sonrasinda dgretmen olarak
caligmak istediklerini ortaya ¢ikarmuslardir. Tiifekci ve Kocabatmaz’ i (2015)
calismalarinda katilimcilarin yarisindan fazlasinin 6gretmen olmak istediklerini,
ogretmenlik meslegine karsi boliimlerini isteyerek tercih edenlerin istemeyerek
tercih edenlere gore daha fazla olumlu tutum sergilediklerini fakat bu farkin
anlaml bir fark olmadiklarini bulmuslardir. Altun ve Ates (2008), yaptiklari
calismada BOTE 6grencilerinin mesleklerine dair kaygilar tasidiklarini ve bunun
sebebinin de genel olarak MEB’in yanlis uygulamalari oldugunu bulmustur. Bu
calismadaki katilimcilarin dgretmen olarak calismak istememelerinde BOTE
mezunlarinin okullarda 6nemli bir roliiniin olmadig: diisiincesinin etkisi olabilir.
Aym sekilde katithmecilarin yarismin BOTE mezunlarinin 6zel sektorde de
o6nemli bir yerinin olmadigini diisinmeleri onlarin boliim hakkinda bagkalarina
tavsiye etmemesine etki ediyor olabilir.

Sonu¢ olarak, calismada elde edilen bulgular 1s13nda, ODTU BOTE
bolimiindeki 6grencilerin, bu bdliimii, se¢im esnasinda verilen ek puan ve boliim
isminde bilgisayar olmas1 nedeniyle biraz da zorunlu olarak segtikleri ve belki de
bu yiizden bolim hakkinda karisik duygular besledikleri ortaya c¢ikmustir.
Ogrenciler, Bilisim Teknolojileri Ogretmenligi’nin gereksiz bir meslek oldugunu
ve BOTE béliimiiniin islevselliginin olmadigmi diisiinerek, bu boliimii diger
{iniversite adaylarina tavsiye etmezken; genel olarak BOTE béliimiiniin mesleki
anlamda kendilerini gelistirmelerine olanak saglayan bir bdliim oldugunu,
iilkemizdeki bilisim ve 6gretim teknolojileri alanina olumlu katkilar1 olacagina
inandiklarmi  belirtmis ve gelecekle ilgili karamsar olmadiklarini dile
getirmiglerdir. Bu kadar farkli ve hatta birbirine taban tabana zit gortslerin bir
arada bulunmasi, bolimdeki 6grenci yelpazesinin ne kadar genis ve farkl
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oldugunu gostermekle birlikte, Ogrenci goriislerini daha derinlemesine
inceleyecek nitel bir ¢caligma ihtiyacini da ortaya koymaktadir.
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SUMMARY

Recent developments in the field of information and communication
technologies further increased the importance of computers and other
technological devices that are already became a part of both our daily lives and
our educational lives. Continuously increasing importance of technology in our
lives has revealed the need in our country for training individuals who can use
such technology properly and accordingly. Thus, during the restructuring of the
Faculties of Education in 1998, departments of Computer Education and
Instructional Technology (CEIT) were established to train Information and
Communication Technology (ICT) teachers who will satisfy such need for
capable individuals equipped with proper and effective use of technology.

The main purpose of CEIT departments is to prepare capable, creative and
innovative individuals that are knowledgeable about instructional technologies,
classroom management and the teaching profession; who knows and applies
necessary techniques and methods needed for instructional technology; who are
capable of preparing lessons in computer skills needed by students in schools;
and knows the ways of attaining knowledge along with possessing critical
thinking skills. As a graduate of CEIT departments; ICT teachers play an
important role in informing teachers, students and the public about the necessary
knowledge and skills related to information and communication technologies.

Literature review about pre-service ICT teachers reveals that studies about their
demographics, views on education and attitudes towards the profession are rare.
Thus, this study aims to identify views of the students on their profession, who
are enrolled in the CEIT department of the Middle East Technical University
(METU). In the study, a total of 132 students (68 male, 64 female) were
surveyed to investigate their reasons for choosing the profession, thoughts on
career plans and on the profession in general. All students, who were registered
to CEIT Department at METU in Spring Semester of 2013-2014 academic year,
participated to the study voluntarily. 26.5% of the respondents were freshmen,
where 30.3% were sophomores; 25.8% were junior and the remaining 23% were
senior students. Data were collected through an online survey, consisting of 62
questions, all of which were 5-point likert-type response scale. Online survey
questions have been created by examining similar studies in the literature and
submitted to five subject area experts for their approval. Based on the comments,
suggestions and adjustments from experts, survey was finalized and transferred
to an online environment. The final online survey consisted of four parts: 11
questions to collect the demographic information of the participants; 15
questions to determine the reasons for choosing the CEIT department; 23
questions to determine participants’ views on the CEIT department and the
profession; and 13 questions to investigate participants' career plans.

The collected data were analyzed via IBM SPSS 20 software by calculating
descriptive statistics such as frequencies and percentages based on the research



Ahi Evran Unv. Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi (KEFAD), Cilt 17, Say: 1, Nisan 2016 459

questions. The findings revealed that the majority of the students (66%, n = 88)
chose the CEIT department knowingly and consciously. Moreover, the extra
scores added upon selection of the department were also proved to have an
important effect on students’ preference for CEIT department (66.2%, n = 86).
More than half of the participants (59.1%, n = 78) reported that they were
obliged to choose CEIT. Similarly, the expression of “computer” in the
department’s name also identified as playing a major role on preferences by
more than half of the paricipants (% 56.1, n = 73). Moreover, while making
preferences for the department, only half of the respondents (51.1%, n = 67)
conducted a search about the department and the profession. When participants’
views about CEIT were examined, majority of the participants thought that CEIT
would have positive contribution to the field of ICT (74.3%, n = 98) and to the
field of instructional technology in our country (67.4%, n = 89).

70.4% (n = 93) of preservice teachers participated in the study strongly believe
that the need for CEIT graduates in the private sector will increase with the
emerging and evolving technology. In addition, 61.3% (n = 81) of participants
think that CEIT department provides an opportunity for professional
development. Only 40.9% (n = 54) of students stated that their perceptions about
the department changed in a positive way after their enrollment in the
department, whereas 39.4% (n = 52) stated that they were happy for being in the
department. When the career plans of the participants were examined, majority
of the students (94.7%, n = 125) were knowledgeable about job opportunities in
professions other than teaching as CEIT graduates. However, 20.5% (n = 27)
stated that they have no information about the job opportunities that they can
apply after graduation and 32.6% (n = 43) stated that they are at a disadvantage
in finding jobs as CEIT graduates. Almost half (46.9%, n = 62) of the
respondents indicated that their current career plans are the same as the time that
they have enrolled in the program; while 28.7% (n = 38) agreed with the
expression "l have no idea about what | would do as a professional”. However,
53% (n = 70) of participants seem to be concerned about their ability to perform
their career plans. Another important finding was that 67.4% (n = 89) of the
participants are enthusiastic to pursue master's / doctoral degrees after
graduation. Only 52.3% (n = 69) wanted to work as a teacher after graduation
and only half (50%, n = 66) thinks that CEIT graduates do not have an important
role in schools.



