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3/9.asirdanglinimuize kadarsema, raks/devranvecehrizikirkavramlari sufiler
ve fakihler arasinda 6nemli tartisma konularindan biri olmustur. Osmanli

Devleti, kuruldugu gun itibariyle stfileri devletin karar mekanizmalarinda
onemli gormus, onlarla fikri ve siyasi istisarelerde bulunmustur. Halveti
stfilere 9/15. ylizyila kadar Osmanli ulemasi tarafindan bahsi gegen konular
hakkinda telif edilen birok eser ile karsi gorusler aktarilmistir. 11/17. ylzyil
Kadizadeliler dénemiyle birlikte bu karsi tutum siddetlenerek bircok risale
kaleme alinmistir. Telif edilen calismalar ile stfilere yonelik bu tepkiler, sosyal
ve siyasal midahale boyutuna tasinarak halk, fakihler ve devlet eliyle bizzat
gosterilmistir. Bu baglamda 9/15. ylizyll, Osmanl Devleti'nde sema, raks/
devran ve cehri zikir tartismalarinin basladigi donem olarak zikredilmektedir.
Bu tartismalarin baslangicini ve sunulan delilleri Halveti seyhi Stinbdil Sinan
Efendi'nin (6. 936/1529) Risdle-i tahkikiyye'si cercevesinde degerlendirecegiz.
Siinblil Efendi, Bayezid Il (6. 918/1512), Selim | (6. 926/1520) ve Siileyman I'in
(6.974/1566) Osmanli Devleti'ne hiikiimran oldugu bir ddnemde yasamistir.
Efdalzade (6. 908/1503), Zenbilli Ali Efendi (6. 932/1526) ve Kemalpasazade
(6. 940/1534) gibi meshur seyhdlislamlar ile ayni dénemlerde yasamis stfi
bir alimdir. Ayni donemde yasayan bir diger alim ise Fatih Camii imam-hatibi
ibrahim el-Halebi (6. 956/1549)dir. 9/15. yiizyil sema, raks/devran ve cehri
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ABSTRACT

From the 3"/9t century until today, the concepts of samd, rags/davran and jahri dhikr have been central concepts
in the discussions among Sufis and jurists. The Ottoman State regarded the role of the Sufis in the state’s decision-
making mechanisms as important as of the day it was founded, and regulary conducted intellectual and political
consultations with them. Until the 15" century, the Halvati Sufis had a scientific approach to the issues mentioned
by Ottoman scholars. In the 11""/17'" century, during the Kadizadeliler period, this opposing attitude went as far
as physical intervention. The written studies suggest that these reactions against the Sufis were carried to the
dimension of social and political intervention and were exhibited by the people, the jurists, and the state. The
15t century is generally considered the period when the discussions on sama, rags/davran and jahri dhikr began
in the Ottoman Empire. We will evaluate the beginning of these discussions and the evidence presented within
the framework of the Risalah al-tahqiqiyya of Halvati sheikh Sunbul Sinan Efendi (d. 936/1529). Sunbul Efendi is a
Sufi scholar who lived during the period when the Ottoman Empire was ruled by Bayezid Il (d. 918/1512), Selim |
(d. 926/1520), and Suleyman | (d. 974/1566), and scientific studies were led by famous sheikhs such as Efdalzade
(d. 908/1503), Zenbilli Ali Efendi (d. 932/1526), and Kemalpasazade (d. 940/1534). Ibrahim al-Halabi, the imam of
Fatih Mosque, was another scholar who lived at the time of Sunbul Efendi. The work of Sunbul Efendi is important
for revealing the scientific discussions of sama, rags/davran and jahri dhikr during the 9"/15" century. Sources
state that both scholars lived during the same period. Ibrahim al-Halabi has a work named ar-Rahs va’l-vaks on
the mentioned concepts. This study was created on the basis of the hypothesis “ar-Rahs va’l-vaks is a rejection
of Risalah al-tahqigiyya! As a result of the investigations made in line with the hypothesis, following the order of
evidence mentioned by Sunbul Efendi on the subjects of sama, rags/davran and jahri dhikr, and considering the
dates of the works, it is believed that ar-Rahs va'l-vaks was written as a rejection of the Risale-i tahgiqiyya. This study
is also important because it examines the concepts and subjects of the science of sufism with the methods of figh,
handling the subject with an interdisciplinary approach.

Keywords: Figh, Sunbul Sinan Efendi, Risalah al-Tahqigiyya, \brahim al-Halabi, ar-Rahs va’l-vaks

EXTENDED ABSTRACT

The science of Sufism was systemized in the 2%/7" century, and since then has exchanged
information with Islamic disciplines such as hadith, kalam and tafsir. They made great
contributions to Islamic thought with their conceptual and methodological discussions between
figh and Sufism. Rabita, hulul, Mahdiyyah, tobacco, coffee, sama, raqs/davran, and jahri
dhikr are some of these discussions. It is accepted that the spiritual and formal manifestations
of worship among figh scholars and Sufis began to be discussed in the 3%/9" century. The
concepts of sama, raqs/davran, and jahri dhikr, which are the subjects of our article, are also
evaluated in this context. During the discussion, both figh scholars and Sufis wrote many
works to prove their views and to respond to counter-claims. It is inferred from these works
that these concepts have different meanings for each side.

Although the date when the discussions on sama, raqs/davran and jahri dhikr began in
the Ottoman Empire, which continue until today, cannot be determined precisely, the sources
mention that they started in the period of Mehmet II. We can see that the discussions continued
in the 10"/16™ century together with Sunbul Sinan Efendi’s Risalah al-tahqigiyya. Sunbul
Efendi, the sheikh of Khalwatiyya, wrote in defense of Sufi disciplines against the figh
scholars who gave fatwas against these three Sufi concepts of his time. Sunbul Efendi’s real
name is Yusuf b. Ali b. Kaya. It has been reported that he was born in 880/1462, 869/1464 or
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880-885/1475-1480 in Merzifon, Merzifon Borlu, Hamid province Borlu or Uluborlu. While
Sunbul Efendi was studying in madrasah, he was opposed to Sufism however, after meeting
his sheikh Camal al-Halveti, he turned toward Sufism and completed his seyr al-suluk. He
went to Egypt when assigned with the duty of guidance in line with the request of his sheikh.
After the death of his sheikh, he came to the Koca Mustafa Pasha Mosque in Istanbul to fulfill
his will succeeding him and marrying his daughter Safiye Hatun. He fulfilled the duty of
sheikh for 33 years. During this time, even Koca Mustafa Pasha Mosque began to be known
as the Sunbul Efendi Mosque. He died in 936/1529 and was buried in the tomb in Sunbul
Efendi Mosque. During his time as sheikh, he was interested in disproving the negative
attitudes of figh scholars such as Sarigérez Nureddin Efendi and Molla Arap on the sama,
raqs/davran and jahri dhikr. Risalah al-tahqiqgiyya stated that it was written for this purpose.

Our study focused on Sunbul Efendi’s work Risalah al-tahqiqiyya and al-Halabt’s ar-
Rahs va’l-vaks on the subject of the 10"/16™ century with a particular emphasis on the
discussions of sama, rags/davran and jahri dhikr. These concepts were developed by the
Sufis for the purpose of spiritual worship and were the subject of discussions. In the legends
of Sunbul Efendi, there is no information about any mutual discussions. However, it is known
that both of them lived during the same time period. al-Halab1’s real name is Ibrahim b.
Muhammed b. Ibrahim el-Halabi. Although his life and date of birth are not mentioned in
detail in the sources, it is estimated that he was born in Aleppo between 860-866/1455-1461.
After studying in Aleppo, he came to Istanbul with the conquest of Egypt by Selim I. He
served as an imam of the Fatih Mosque. At the same time, he started to work as a mudarris
in Daru’l-Kurra, which was built by Molla Sadi Celebi. al-Halab1, who wrote many works in
the field of figh, and wrote his work ar-Rahs va’l-vaks on the subjects of sama, raqs/davran
and jahri shikr, which were made by Sufis. No detailed information about his life and family
was found. al-Halabi died in 956/1549, and his grave is in Edirnekapi Cemetery.

In both written works, the sama, rags/davran and jahri dhikr made by the Sufis were
discussed in terms of figh. While Sunbul Efendi stated that these rituals of the Sufis were
not forbidden as claimed, but rather were permissible, al-Halab tried to show that they were
haram. In the mukaddima of Sunbul Efendi’s work, there was a record that the discussions on
sama, raqs/davran and jahri dhikr began in the period of Selim I. This record, which has been
considered historically, sheds light on the initial period of the reactions between Sufis and
figh scholars, which goes back to the intervention of the Sufis in social, political and cultural
terms, which are also known as the events of the 11"/17" century Kadizadeliler. In this sense,
our work aims to address issues with an interdisciplinary approach. The main claim of our
study is to put forward the thesis that “Ibrahim al-Halabi wrote the ar-Rahs va’l-vaks as a
refutation to Sunbul Efendi’s work Risalah al-tahqigiyya.” It has been observed in some
studies that the opposite claim to our hypothesis has been put forth. Our argument, homewer,
is based on the following research and results. Katip Celebi stated in his work Kesfii ‘z-ziiniin
that al-Halab1 wrote his work as a refutation. Chronologically, Sunbul Efendi’s author copy
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of Risalah al-tahqigiyya was not available. Sunbul Efendi started with the words of prayer to
Suleiman [ in the preface of his work. The reign of Suleiman I begins in the year 926/1520.
The information that Ibrahim el-Halabt wrote the author’s copy in 934/1527 is included in
the treatise itself. Historically, it is estimated that Sunbul Efendi wrote his work earlier than
that of Ibrahim al-Halabi. The systematic listing of the topics in Sunbul Efendi’s work also
strengthens our estimation. Because when the work of el-Halab1 is examined, the evidence is
cited by Sunbul Efendi as a rejection of the arguments and issues used in his work. As a result
of these determinations, our view that Ibrahim el-Halabi wrote his work ar-Rahs va’l-vaks as
a refutation to Sunbul Efendi’s work Risalah al-tahqiqiyya is strengthened.
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Giris

Tasavvufilmi, Hicri 2/7. yiizyilda kurumsallastigi glinden bugiine hadis, kelam, tefsir vb. ilmi
disiplinlerle bilgi aligverisinde bulunan ilimlerden birisi olmustur. Fikih ilmi de bu ilimlerden
biridir. Tasavvuf ve fikih ilminin problemleri ve metotlarindaki birbirine geciskenlikler ve
aralarindaki gerginlikleriyle islam diisiincesine biiyiik katkilar saglamislardir. Fikih ve tasavvuf
ilminin zahir-batin tartismalarindan tefsir, hadis, kelam, mezhepler tarihi gibi disiplinler, igerik
ve yontem bakimindan etkilenmistir.! Fikih ve tasavvuf disiplinleri icerisinde de bir¢ok tartigma
goriilmektedir. Réabita, hulil, vasita, hatmii’n-niibiivve, Hizir, Mehdilik, tiitiin ve kahve gibi
iceni etkileyen maddelerin kullanimi bu konulardan sadece bir kagidir.?

3/9. yiizyilda ibadetlerin ruhani ve bigimsel tezahiirleri hakkinda fikihgilar ile stfilerin
tartismaya basladig1 bilinmektedir. Makalemize konu olan sema, raks/devran ve cehri zikir
kavramlari da bu konulardan birkagini olusturmaktadir. Bu kavramlar ve diger konular iizerinde
hem fikihgilarin hem de stifilerin teliflerinin ¢oklugu, aralarinda gecen tartismanin boyutunu
da gostermektedir.* Makalemiz baglaminda gecen sema ve raks/devran kelimeleri su anlamlara
gelmektedir: Semd kelimesi Arapga gow /se-me- ‘a kokiinden tiiremistir. “Isitmek ve dinlemek”
anlamina gelir. Isim olarak “sarki, giizel ses, nagme, raks, vecd, ¢algili ve sarkil ziyafet”
demektir.* Terim olarak ise “stifinin kendisine gelen Hakk’1 (varidi) isitmesi ve isittigini kalbe
aktarmast, stifilerin tertip ettigi musiki ve zikir meclisleri, tasavvuf ehlinin cezbe halinde ayakta
zikretmeleri” anlamlari vardir.’ Raks kelimesi Arapga 28, /ra-ke-sa kokiinden tiiremis ve isim
olarak “oynamak, (miizik esliginde) dans etmek, devenin hareket etmesi, sarabin kaynamasi1”
anlamlarini ifade etmektedir.® Terim olarak ise “musiki nagmelerinin saikiyle meydana gelen
vecd halinin insanin organlarina yayilmasi” manasinda kullanilmigtir.” Ayni sekilde devran
da Arapga y9s /de-ve-ra lafzinin kokiinden tiiremistir. “Bir seyin etrafinda donmek, dolagmak”

1 Ferhat Koca, “Osmanli Donemi Fikih-Tasavvuf iliskisi: Fakilar ile Sofular Miicadelesinin Tarihi Seriiveni”,
Gazi Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1 (2002), 73.

2 Bukonuda diger alanlarla ilgili eserler i¢in bk. Koca, “Osmanli Dénemi Fikih-Tasavvuf”, 83-87.

3 Resat Ongoren, “Osmanlilar Déneminde Sema ve Devran Tartigmalar1”, Tasavvuf Ilim ve Akademik Arastirma
Dergisi 25/1 (2010), 123.

4 Muhammed b. Mukerrem b. Manzir, Lisanu 'l-arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.) 8/162-65; Ebu’l-Kasim el-Hiiseyn
b. Muhammed el-Ma‘rif bi-Ragib el-isfehani, el-Miifiedat fi garibi’l-kurdn (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1431/2010),
248-249; Ebu’l-Hiiseyn Ahmed d. Faris b. Zekeriyya, Mekayisu 'l-luga, thk. Enes Muhammed es-Sami (Kahire:
Daru’l-Hadis, 1429/2008), 417.

5 Ebu’l-Kasim el-Kuseyri, er-Risdletii’l-Kugeyri, thk. Enes Muhammed Adnan es-Serafavi (Cidde: Darii’l-
Minhac, 1981), 236; Sehabeddin es-Siihreverdi, Avarifu I-madrif, thk. Edib el-Kemedani - Muhammed Mahmud
el-Mustafa (Mekke: el-Mektebetii’l-Mekkiyye, 2001) 2/5-10; Siileyman Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozligii
(Istanbul: Marifet Yaynlari, 1991), 138-139; Ethem Cebecioglu, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozligii
(Ankara: Rehber Yaynlari, 1997), 220, 629-630; Semih Ceyhan, “Sema” Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yaynlari, 2009), 36/455; Ongéren, “Osmanlilar Doneminde Sema”, 124.

6  Ibn-i Manziir, Lisdnu’l-Arab, 7/42-43; Faris b. Zekeriyya, Mekayisu'l-Luga, 348; Nebi Bozkurt, “Oyun”, Tiirkiye
Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2007), 34/15.

7 Abdiirrezzak el-Kasani, Tasavvuf Terimleri Sozligii, ¢ev. Ekrem Demirli (istanbul: iz Yayinlari, 2004), 304;
Ceyhan, “Sema”, 36/456; Zafer Erginli (ed.), Metinlerle Tasavvuf Terimleri Sézligii (Istanbul: Kalem Yayinlari,
20006), 891-894.

islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review 171



Stinbl Sinan Efendi'nin Risdle-i Tahkikiyye'sine Bir Reddiye: er-Rahs ve’l-Vaks

anlamia gelmektedir.® Terim anlami ise “cehri zikir yaparken donmek ve hareket etmek,
stfinin gayri ihtiyari olarak yerinden firlayip donmesi ve dyin esnasinda dervislerin ayakta
donme, bag ve bel bolgelerini hareket ettirme ve cezbeye gelerek toplu haldeki zikirleri” olarak
ifade edilmistir.’ ilk stfiler tarafindan ihtiyari (iradeli) yapilan devrana cevaz verilmemis,
daha sonraki donemlerde tarikat mensuplari ustiliine uygun ve igten gelerek yapilmasi sartiyla
devrana cevaz vermislerdir.!® Ayni sekilde kaynaklarda bu kelimelerin seméa-devran yerine
raks-devranin kullanilmas1 gibi birbirlerinin yerine kullanildig1 da zikredilmistir."' Biz de bu
birlikte kullanim sebebiyle ¢alismamizda raks ve devrani birlikte degerlendirecegiz.

Bir takim sifilerin sema, raks/devran ve cehri zikre yiikledikleri anlam, fakihler hatta ilk
donem stfiler tarafindan dahi elestirilmistir. Ebli Nasr es-Serrac’m (6. 378/988) el-Liima ‘sinda,
Kelabazi’nin (6. 380/990) et-Ta ‘arruf’unda, Kuseyri’nin (6. 465/1072) er-Risdle’sinde,
Hiicviri’nin (6. 465/1072 [?]) Kesfu I-mahciib’unda ve Siithreverdi’nin (6. 632/1234) Avarifu’l-
madarif inde tasavvufun tizerinde durdugu temel ilkeleri hakkinda bilgiler verilerek, disiplinlerden
neset eden sapkin goriislere elestiriler getirilmistir. Ilk dénem safi alimler, bu elestirilere ek
olarak stifilerin vecd haliyle sema meclislerinde girmis olduklar1 ruhani hali gosteris veya
diinyalik menfaat kazanmak i¢in yaptiklarimi iddia ederek davranislariyla tasavvufun ilkelerine
mubhalif hareket ettiklerini eserlerinde nakletmislerdir.'?

3/9. yiizyildan giiniimiize kadar fikih ve tasavvuf arasindaki tartigmalar devam etmistir.
Tasavvuf ve fikih arasindaki tartigmalar, makale konumuzun kapsadigi 9/15. yiizy1l Osmanli
Devleti fikihgilart ve safileri arasinda da varligini1 gostermistir. Osmanli Devleti tarihi
incelendiginde tasavvufi diisiince yapisi; devlet erkani, ulema ve halk arasinda kabul gérmiistiir.'?
Bu durum, Osmanli Devleti’nin kurulus doneminde sGfilerin etkin rol almalariyla da kendini
gostermistir.' Devlet ile stfiligin arasindaki maddi ve manevi yonden bu destek, Mevleviyye,
Nurbahsiyye, Kadiriyye, Bayramiyye, Bektasiyye ve Naksibendiyye gibi tarikatlarin Anadolu

8  Ibn-i Manzir, Lisdnu’l-Arab, 4/295; Faris b. Zekeriyya, Mekdyisu I-Luga, 304.

9 Uludag, “Devran”, Tiirkiye Diyanet Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 1994), 9/248; Cebecioglu,
Tasavvuf Terimleri, 222.

10 Uludag, “Devran”, 9/248.

11 Ongoren, “Osmanlilar Déneminde Sema”, 124.

12 Eba Nasr et-Tasi es-Serrac, el-Luma * fi t-tasavvuf, thk. Reynold Alleyne Nicholson (Leiden: E. J. Brill, 1996),
342-345; Eba Bekr el-Kelabazi, et-Ta arruf li-mezhebi ehli t-tasavvuf, thk. Abdiilhalim Mahmud - Taha Abdiilbaki
Surdr (Kahire: Nesrii’t-Tiirasi’s-Safi, 1960), 280-285; el-Kuseyri, er-Risdletii’I-Kuseyri, 254-326; Ebt Talip
el-Mekki, Kiitu 'I-kuliib fi mudmeleti’l-mahbiib, thk. Abdiilmiin’im el-Hifni (Kahire: Darii’r-Resad, 1991) 2/64-
65; Ebu’l-Hasen el-Hiicviri, Kesfir I-mahcib thk. Is’ad Abdiilhadi Kindil (Beyrut: Daru’n-Nehdati’l-Arabiyye,
1980), 1/560-565; Siihreverdi, Avarifu 'I-madrif, 2/20-25.

13 Detay igin bk. Semseddin Ahmed Kemalpasazade (ibn Kemal), Tevdrih-i Al-i Osman, 11. Defter, haz. Serafettin
Turan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1983), 89-90; Yusuf Halagoglu, XVI-XVII Yiizyillarda Osmanlilarda
Devlet Tegskilati ve Sosyal Yapr (Ankara: b.y., 1991), 127-128; Mehmet Necmeddin Bardakgt1, “Osmanli Devletinin
Kurulus Siirecinde Tasavvuf ve Tarikatlar”, Arayislar Insan Bilimleri Arastirmalart 1/2 (1999), 7-8; Ahmet Inanir,
“Osmanli’da Sema, Raks ve Devran Tartigmalar1 Baglaminda Seyhiilislam Zenbilli Ali Cemali Efendi’ye Isnat
Edilen ‘Risdle fi Hakki’d-Devran ve 'r-Raks 'm Aidiyet Sorunu”, Usiil-Islam Arastirmalar 14 (Temmuz-Aralik
2010), 156.

14 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1988), 3/348-49.
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topraklarinda yayilmalarini desteklemistir.'”> Ancak devletin kurulus doneminde iliskileri
olumsuz etkileyen Simavna Kadisioglu Seyh Bedreddin (6. 823/1420) olay1,'¢ Orhan Gazi’nin
tasavvuf ehlinden Abdal, Torlak ve Babailere tahkikati, goriislerinde aykirilik tasiyanlar
devletinin topraklarindan siirmesi verilen destegin azaldigini gosteren olaylardan bir kismidir."”
Tarikatlara kars1 olumsuz davraniglarinin bu dénemde bir diger nedeni de devlete karsi
gosterilen isyanlardir.'®

Osmanli Devleti’nde sema, raks/devran ve cehri zikir tartigmalarinin tarihi tam olarak
bilinmemekle birlikte' ilk olarak Ibn Battuta’nin (6. 770/1368) Seyahatndme’sinde
zikredildigi*® veya Mehmet II (6. 886/1481) devrinde yasandigt ileri stiriilmistiir. Tartigmanin
Mehmed II’nin seyhiilislam1 Molla Giirani’nin (6. 893/1488), Zeyniyye tarikati seyhi
Muslihiddin Mustafa’nin (Vefa, 6. 896/1491) devran ile zikir icra ettirmesine tepki
gostermesiyle ortaya ¢iktigi zikredilmistir.?! Bu déonemde vuku’ bulan tartigmalara Fatih’in
hocas1 Aksemseddin’in (6. 863/1459) Risdle-i zikrullah adli cehri zikre cevaz veren
eseriyle katildig1 da goriilmektedir.?? Tartismalarin stirdiigii diger bir donem ise Osmanli
Devleti’nin yiikselis donemidir.?* 10/16. ylizyilda tekrar giindeme gelen sema, raks/
devran ve cehri zikir kavramlart Osmanli alimleri tarafindan tartismaya baslanmistir.
Bu tartigmalar1 baslatan gelisme, Selim I’in (8. 926/1520) Islam medeniyetinin gelistigi
topraklar1 fethetmesiyle buralardaki Alimleri Istanbul’a getirmesi akabinde vuku‘ buldugu
Ozen tarafindan su sekilde ifade edilmektedir:

“Yavuz’un Misir seferi sonrasi Istanbul’a gelen, daha dogrusu bizzat Yavuz tarafindan
getirtilen Arap (Hanef1) ulema kendi bolgelerindeki fikhi tartigmalari Istanbul giindemine
taginmglardi. Bu ulemani bizce en kayda deger ismi olan Ibrahim el-Halebi, Miilteka 'I-
Ebhur eseriyle Osmanli fikih gelenegine damgasint vurmustur. Osmanli cografyasinda, onun
tartismaya actigimi diisiindiigiim Tbnii’l-Arabi’nin tekfir edilip edilemeyecegi veya raks ve
devranin caiz olup olmadig1 gibi meseleler fikih giindemini uzunca bir siire mesgul etmistir.

15 Ongéren, Osmanlilarda Tasavvuf Anadolu’da Siifiler, Devlet, Ulemd (XVI. yy) (Istanbul: iz Yaymnlar1, 2000),
245-264.

16 Bu gériisler hakkinda detayli bilgi almak isteyenler ayrica su eserlere bakabilirler: Fahrettin Oztoprak, Seyh
Bedreddin ve Onun Hakkinda Yazanlar: [k Kaynaklara Gére 1412-1481 (Istanbul: Kamer Yayinlari, 1994); Bilal
Dindar, “Bedreddin Simavi”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1992), 5/331-334;
Koca, “Osmanli Donemi Fikih-Tasavvuf”, 94-95.

17 Detay i¢in bk. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 1/531; Koca, “Osmanl Dénemi Fikih-Tasavvuf”, 93.

18  Uzungarsili, Osmanh Tarihi, 2/229-451; Koca, “Osmanli Dénemi Fikih-Tasavvuf”, 95.

19  Siileyman Pak, “Osmanli Déneminde Sema, Raks ve Devranin Mesruiyeti ile Ilgili Lehte ve Aleyhte Delil Olarak
Gosterilen Ayetlere Yapilan Yorumlar”, Islam Medeniyet Tarihi Arastirmalar: I Kiiltiir, Miiessese, Egitim, Ed.
Muhammet Okudan (Ankara: Ilahiyat Yaynlari, 2020), 16.

20 Ebu Abdullah Semseddin Muhammed b. Abdillah ibn Battuta, /bn Battuta Seyahatndmesi, trc. A. Sait Aykut
(Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2004), 1/15.

21  Ongoren, “Muslihuddin Mustafa”, Tiirkiye Diyanet Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2006), 31/270;
a.mlf., Tarihte Bir Avdin Tarikati Zeyniler (Istanbul: Insan Yayimnlari, 2003), 84.

22 Semseddin Muhammed b. Hamza, Risdle-i zikrullah (Siileymaniye Ktp., Pertev Pasa, 260), 43b-48a; Adem
Catak — Ahmet Vaural, “Aksemseddin’in Risale-i Zikrullah Adli Eserinin Terciimesi ve Tahlili” Akademik Islam
Arastirmalar: Dergisi 7 (Aralik 2019), 13-48.

23 Koca, “Osmanli Donemi Fikih-Tasavvuf”, 82.
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Aleaddin Arabi ve Zenbilli Ali Efendi raksa caiz derken, ibn Kemal’in seyhiilislimliginin
ikinci y1li olan 934 tarihinde, Ibrahim Halebi bir eser yazarak® raksi haram ilan etmistir.”’

10/16. yiizyilda tartigmalarin baglamastyla Siinbiil Efendi (6. 936/1529), Selim I ve Siileyman
I donemlerinde konunun fakihler tarafindan iddia edildigi gibi olmadigini agiklamak i¢in Risdle-i
tahkikiyye’sini kaleme almistir. Molla Arap lakabiyla bilinen Muhammed b. Omer (6. 938/1531),
Sarigérez Nareddin Efendi (6. 928/1522) ve sonradan goriisii degisen Kemalpasazade’nin (6.
940/1534) tartismanin odaginda oldugu eserin yazilis menkibelerinde zikredilmistir.?® Ayrica
Ibrahim el-Halebi ise (6. 956/1549) er-Rahs ve 'l-vaks li-miistehilli 'r-raks adl1 eserini konunun
stfiler tarafindan verilen hiikiim gibi olmadigini ortaya koymak igin kaleme almigtir.?’

Donemi ve kisiyi esas alarak hazirladigimiz bu ¢alismamizin igerigini, Osmanli Devleti’nin
yiikselis déneminde Islam diinyasinda da giincelligini koruyan bu meseleleri konu alan
Risale-i tahkikiyye adli eser ile ayn1 donemde yazilmis ancak kaynaklarda zikredilmeyen er-
Rahs ve’l-vaks li-miistehilli 'r-raks adli eser olusturmaktadir. Eserlerde zikredilen kavramsal
tartigmalarin uzun soluklu ve igerik bakimindan zengin olmasi, bu alanda yapilan ve yapilacak
olan ¢aligsmalari 6nemli kilmaktadir. Calismamizin temelinde Siinbiil Efendi’nin Risdle-i
tahkikiyye’si ile Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve’l-vaks li-miistehilli r-raks’1 baglaminda
Osmanli alimleri tarafindan konunun nasil anlasildig1 gosterilmeye calisilacaktir. Bununla
birlikte iki ¢aligma zikrettigi deliller bakimindan kiyaslanarak donemin tartigmalarina katki
saglamak amaglanmistir. Stinbiil Efendi, Risale-i tahkikiyye’sinde Osmanli Devleti’nde sema,
raks/devran ve cehri zikir tartismalarinin ilk defa Selim I’in saltanat déneminde (918/1512-
926/1520) ortaya ¢iktigini nakletmistir.?® 9/15. yiizyilda tartismalarin baglangi¢ noktasi igin
Stinbiil Efendi’nin yaptig1 bu yorum, tasavvufa karsi sosyal ve siyasal miidahaleye kadar
giden 11/17. ylizy1l Kadizadeliler vakasinin tarihsel perspektifine 151k tuttugu goriilmektedir.

Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye’sini Istanbul’da Cemaliyye kolunun Halveti tekkesinin
seyhiyken sema, raks/devran ve cehri zikre fetva verenlere kars1 eserini yazmustir. Ibrahim
el-Halebi ise er-Rahs ve’l-vaks’1im sifilerin sema, raks/devran ve cehri zikirlerinin ser‘an
caiz olmadigini ispatlamaya yonelik olarak kaleme almistir. Makalemiz, kaynaklarda veyahut
menkibelerde isimleri birlikte zikredilmeyen Siinbiil Efendi ve Ibrahim el-Halebi’nin 10/16.
yiizy1l tartisma konularindan sema, raks/devran ve cehri zikir kavramlart hakkindaki goriislerini
yansitmay1 hedeflemektedir. Bundan dolay1 “Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve I-vaks’m1 Siinbiil

24  Bu zikredilen eser ibrahim el-Halebi™nin Risdletii r-rahs ve’l-vaks li-miistehilli 'r-raks (Siileymaniye Ktp., M.
Hafid Efendi, 453) adli eseridir.

25 Siikrii Ozen, “16. Yiizy1l Osmanl Hukukunun Kaynaklar1”, Sahn-1 Semandan Dariilfiiniin’a Osmanli’da Ilim
ve Fikir Diinyast (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler) - XVI. Yiizyil (istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir
Yaynlari, 2017), 23-24.

26 Besir Efendi, Semd ve Devran Risdlesi (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Esad Efendi, 1352), 46a; Ongéren,
“Osmanlilar Déneminde Sema”, 128.

27 Ibrahim el-Halebi, er-Rahs ve’l-vaks li-miistehilli 'r-raks (Istanbul: Siileymaniye Ktp., M. Hafid Efendi, 453),
79a-85a; Ongoren, Osmanlilar’da Tasavvuf, 378.

28  Siinbiil Sinan Efendi, Risdle-i tahkikiyye (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Bagdatli Vehbi, 2073), 2a-2b.
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Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye’sine bir reddiye olarak kaleme almistir” hipotezi esas alinarak

hareket edilerek calismamiz hazirlanmistir. Kalayci tarafindan ise bu hipotez baska bir deyis

ile “Siinbiil Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye’sini ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve’l-vaks’ina

reddiye olarak kaleme aldig1” ifade edilmistir. Kendisi bu goriislerini su sekilde ifade etmektedir:
“Siinbiil Sinan, daha 6nceki ulema kimliginin de verdigi 6zgiivenle, 6zellikle de cehri
zikir, raks ve deveran konusunda Ibrahim el-Halebi’nin basim ¢ektigi ulema cephesinin
elestirilerine er-Risdletii t-Tahkikiyye adli risalesi ile cevap vermeye caligir. Onun, Zenbilli
‘All Efendi (6. 932/1526) gibi donemin baz1 isimleri tarafindan da tasdik edilen bu risalesi, bir
ylizyil sonra yasanan Kadizadeliler-Halvetiler miicadelesinde Halvetilerin kendi goriislerini
temellendirmede kullandiklar1 en dnemli kaynaga doniistir. Zikir ve deverana yonelik elestiriler,
agirlikli olarak bu risaleden hareketle yanitlanmaya; Kadizadelilere yonelik elestiriler de
yine bu risaleden hareketle i¢eriklendirilmeye ¢aligilir.”?

Kalayc1 ayrica [brahim el-Halebi’yi “Seyh ‘Arab imam” olarak su sekilde tanitmaktadur:
“Kandn1 Sultan Siileyman déneminde sufilerin uygulamalarma ydnelik tepkiler iyice belirginlesir.
Bu konuda da karsit cephenin en énemli ismi Seyh *Arab Imam olarak bilinen Burhanuddin
Ibrahim b. Muhammed el-Halebi’dir (6. 956/1549).”% Kalayci calismasinda Siinbiil Efendi
ve el-Halebi’nin eserlerini inceledikten sonra Siinbiil Efendi’nin muhatabanin el-Halebi
oldugu kanaatine varmaktadir. Bu kanaatini Katip Celebi’nin Kesfii z-ziiniin adli eserinden
de yararlanarak su sekilde ifade etmektedir:

“Katip Celebi, Halebi’nin konuyla ilgili risalesinin Siinbiil Sinan’1n risalesine bir reddiye
olarak 934/1527 yilinda kaleme aldigini dile getirmektedir. Ne var ki metinlere yansiyan

muhataplik iliskisi dikkate alindiginda 6nce Halebi’nin risalesini kaleme aldig1 ve Siinbiil
Sinin’in risalesini buna cevap ve reddiye olarak kurguladigi anlagilabilmektedir.””*!

Sitinbiil Efendi ve el-Halebi tarafindan kaleme alinan galismalarda kullanilan deliller
ileride zikredilecektir. Kalayci tarafindan iddia edilen hipotezle ilgili olarak ise tarafimizdan
gelistirilen hipotez neticesinde su sonuglara varilmistir:

a. Sinbiil Efendi’nin eserini yazmasina sebep olan kisilerin Sarigérez Nureddin Efendi
ile Molla Arap oldugu menkibelerde zikredilmektedir.?> Molla Arap adli kisi Kalayci
tarafindan “Seyh ‘Arab imam” lakabiyla [brahim el-Halebi olarak zikredilmistir. Ancak
yapilan arastirmalar neticesinde Molla Arab’mn Ibrahim el-Halebi olmama ihtimali
yiksektir.**

b. Katip Celebi’nin Kesfii z-ziiniin adl1 eserinde ilgili aciklama incelendiginde Ibrahim
el-Halebi’nin er-Rahs ve ’l-vaks’in1 Siinbiil Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye’sine reddiye

29 Mehmet Kalayci, “Kadizadeliler-Halvetiler Geriliminin Odaginda Bir Isim: Siinbiil Sinan el-Amasi ve er-
Risaletii’t-Tahkikiyye Adli Eseri”, Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu I (21-23 Nisan 2017), 602-603.

30 Kalayc, “Kadizadeliler-Halvetiler”, 603.

31 Kalayci, “Kadizadeliler-Halvetiler”, 606.

32 Detay i¢in “Siinbiil Sinan Efendi’nin Hayati” basligin1 inceleyiniz.

33 Detay icin bk. Tahsin Ozcan, “Molla Arap” Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2005),
30/240-41.
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olarak kaleme aldigi zikretmistir.** Katip Celebi, Cemaleddin ishak el-Kardmani’nin
Risaletii fi devrani s-sifiyyeti ve raksihim adli eserinin altinda ise bu eserin yukarida
zikredilen Molla Arab yani Vaiz Arab’a reddiye/cevap olarak kaleme alindig1 nakletmistir.
Bu aciklamanin altinda ek olarak Siinbiil Efendi ve ibn Kemal’in eserlerinin kaleme
alinma sebeplerini nakletmisgtir.**

c. Stinbiil Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye adl1 eserinin tespit edilebilen 24 niishasi incelendiginde

kendisinin miiellif niishasina ulagilamamuistir. Niishalarin bilgi fislemesi yapilirken bir
kisim niishalarin eksik, bir kisim niishalarin igerisine asli metinden olmayan kisimlarin
eklendigi, bir kisim niishalarin ise kiitiiphane kayitlarinda Ali Cemali adli miiellifin
eseriyle karistirildigi goriilmiistiir. Stinbiil Efendi, Siileyman I déneminde (926/1520)
eserini kaleme aldigini ¢alismasinin mukaddimesinde sdylemektedir. Ibrahim el-Halebi
ise eserini 934/1527 yilinda kaleme aldig1 miiellif niishasinda goriillmektedir.** Kronolojik
acidan Siinbiil Efendi’nin eserini tarihsel agidan daha erken yazdigi dngoriilmektedir.
Bu konunun detaylarina ileride yer verilecektir.

d. Siinbiil Efendi ile ibrahim el-Halebi’nin eserleri kiyaslandiginda ise konu ve delil

baglaminda Risdle-i tahkikiyye nin zikrettigi delillerin takip sirasina er-Rahs ve 'l-vaks’da
uyuldugu ve bu baglamda fikhi eserler baglaminda cevaplar getirildigi goriilmektedir.
Bu konunun detayina “er-Rahs ve 'l-vaks’da Risale-i tahkikiyye’ye Getirilen Elestiriler”
basliginda detayl olarak yer verilecektir.

Calismamizin hipotezi baglaminda déncelikle Siinbiil Efendi ve Ibrahim el-Halebi’nin

hayatlar1 ve ilmi kisilikleri zikredilecektir. Akabinde ise 10/16. yiizyilda yasamig Osmanlt

aliminin ve stfisinin fikhi olarak sema, raks/devran ve cehri zikir kavramlarini nasil anladiklar

ve delillerini nasil temellendirdikleri hipotez ¢ergevesinde incelenecek ve agiklanacaktir. Bu

kapsamda Siinbiil Efendi’nin kullandig1 delillere kars1 ibrahim el-Halebi’nin reddiyesinde

sundugu agiklamalar tahlil edilecek ve hipotez dogrulanmaya calisilacaktir. Calismamiza konu

olan miielliflerin hayatlari ise soyledir:

34 Katip Celebi, Kesfii z-ziinin ‘an esami’l-kiitiibi I-fiiniin (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 934.

35 Katip Celebi, Kesfii 'z-ziiniin, 864-865.

36  Siinbiil Efendi’nin Riséle-i tahkikiyye’sinin niishalart hakkinda daha detayl bilgi i¢in bk. Yunus Bozbuga, Bir
Fetva Tercih ve Tahric Ornegi Olarak Siinbiil Sinan Efendi 'nin Risdle-i Tahkikiyye si (Yalova: Yalova Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 42-54. Ugiincii baslikta detayl zikredilecektir.
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1. Siinbiil Sinan Efendi’nin Hayatr*’

Yusuf'b. Ali b. Kaya Bey asil adidir.*® “Zeynii’d-din” lakabiyla anilmis, Seyhi Cemal-i Halveti
(6. 899/1494) tarafindan “Siinbiil” adinin verilmesiyle “Siinbiil Sinan” ismiyle s6hret bulmustur.
Sinan isminin nereden geldigi kaynaklarda zikredilmemektedir.*® Stinbiil Efendi kaynaklarda
“Yusuf Sindneddin”,* “Seyh Sinaneddin”,*' “Sindneddin”* adlariyla da zikrolunmustur.
Dedesinin ve babasinin adi diginda ailesi hakkinda bir bilgiye rastlanmamuistir.** Dogum tarihi
hakkinda Hiiseyin Vassaf (6. 1347/1929) kaynaklarda 866/1462 tarihi belirtilmekle birlikte
869/1464 tarihinde dogmasinin daha muhtemel oldugunu,* Tahsin Yazici (6. 1423/2002) ise
“...Celebi Halife ile yeni tanigtig1 sirada yliziinde yeni tiiy bittigi...” ifadesini** delil gostererek
880-885/1475-1480 tarihinde dogmus oldugu ihtimali tizerinde durmaktadir. Dogum yeri ise
benzer bir ihtilafla kaynaklarda Merzifon,*” Merzifon civaridaki Borlu,*® Hamid ilinin Borlu
veya Uluborlu kazasi oldugu ve ilk tahsilini burada yaptigi zikredilmistir.** Stinbiil Efendi,
Mehmet II (6. 885/1481) ve Bayezid II (6. 917/1512) dénemi iinlii alimi ve Osmanli Devleti 8.

37 Bu baslik altindaki bilgiler 23.07.2019 tarihinde tarafimizca sunulan “Bir Fetva Tercih ve Tahric Ornegi Olarak
Siinbiil Sinan Efendi’nin Risale-i tahkikiyye’si” adli yiiksek lisans tezinin Siinbill Efendi’nin hayatiyla ilgili
bolimii esas alinarak olusturulmustur. Bk. Bozbuga, Siinbiil Sinan Efendi 'nin Risdle-i Tahkikiyye si, 10-41.

38 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 21b-22a; Osmanzade Hiiseyin Vassaf, Sefine-i evliyd-yi ebrdr (Istanbul: Siileymaniye
Ktp., Yazma Bagislar, 2306), 3/244; Mahmud Cemaleddin el-Hulvi, Lemezdt-1 Hulviyye (Istanbul: Siileymaniye Ktp.,
Hac1 Mahmud Efendi, 04536), 144b; Muhammed Kemaleddin b. Abdurrahman Haririzade, Tibydnu vesdili 'l-hakdik fi
beydni seldseti t-tara 'ik (istanbul: Siileymaniye Ktp., Ibrahim Efendi, 00431), 2/143b; Sadik Vicdani, Tomdr-1 turuk-1
aliyye (Istanbul: Evkaf-1 Islamiyye Matbaasi, 1337-1341/1918-1922), 60; Hasan Kazim, “Teracim: Giilizar Hakikatte
Biilbiil Pir-i Tarikat-i Hazret Stinbiil”, Ceride-i Sifiyye 4/111 (1333/1914), 173.

39  Mecdi Mehmed Efendi, Terciime-i sekdyiki 'n-nii ‘mdniyye (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1979), 371; Vassaf, Sefine,
3/244; Hulvi, Lemezat, 144b; Haririzade, Tibydn, 2/143b, Tahsin Yazic1, “Fetih’ten Sonra Istanbul’da {1k Halveti
Seyhleri: Celebi Muhammed Cemaleddin, Siinbiil Sinan ve Merkez Efendi”, Istanbul Enstitiisii Dergisi 2 (1956),
98-99.

40 Haririzade, Tibyan, 2/143b.

41  Mecdi Efendi, Terciime-i Sekdyik n-Niimdniyye, istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1979.

42 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi - Ali Satr’ Efendi - Siileyman Besim Efendi, Hadikatii 'I-Cevami’ (Istanbul: Matbaa-i
Amire, 1281/1865), 1/162.

43 Hiir Mahmut Yiicer, “Siinbiil Sinan”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2010),
38/135-136.

44 Vassaf, Sefine, 3/247.

45 Hulvi, Lemezdt, 160b.

46  Yazici, “Fetihten Sonra”, 87.

47 Haririzade’de dogum yeri Merzifon olarak verildikten sonra kaynaklardan farkli olarak “Hamid ilinin Borlu”
bolgesinde dogdugu sonradan egitim igin Merzifon’a gittigi belirtmistir. Ancak diger kaynaklar da dikkate
alinarak incelendiginde Merzifon’a degil de Konstantiniyye’ye gidip ilimle ilgilendigi anlasilmaktadir. Burada
gecen lafzin yazim hatasi olmas1 muhtemeldir. Bk. Haririzade, Tibydn, 2/143b-144a. Vassaf ise ilk tahsilini
Merzifon’da yaptigini daha sonra Isparta’ya gidip egitim aldigini zikretmistir. Krs. Vassaf, Sefine, 3/244; Kazim,
“Teracim”, 173.

48  Yusuf Sinaneddin b. Yakub, Mendkib-1 serif ve tarikatname-i pirdn ve mesayih-i tarikat-1 aliyye-i Halvetiyye
(istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Ktp., Osmanlica Kitap, K.01038/1), 32; Bursali Mehmed
Tahir, Osmanl Miiellifleri (Istanbul: Matbaa’-i Amire, 1333/1914), 1/78.

49  Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 22a; Yusuf b. Yakub, Mendkib-1 serif, 32; Hulvi, Lemezat, 144b; Haririzade, Tibydn,
2/143b; Sadik Vicdani, Tomdr-1 turuk-1 aliyye (Istanbul: Evkaf-1 islamiyye Matbaasi, 1337-41/1918-22) 60.
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seyhtlislami Efdalzade’den (6. 908/1503) medrese egitimi almis,* akli ve nakli ilimleri ondan
Ogrenmistir.’! Egitim esnasinda Hidaye ve Serhu’l-Mevdikif’1 hifz etme seviyesine gelmistir.>
Lemezdt’ta Efdalzade’nin miilazimi oldugu da nakledilmistir.>* Siinbiil Efendi, usul, fikih,
kelam** ve tefsir ilimlerindeki yetkinligiyle de zikredilmigtir.>

Siinbiil Efendi’nin medrese egitimi alirken ilk baslarda tasavvufun ruhani hallerine kars1
ser‘an kars1 bir tutum i¢inde olmasina ragmen’® sonradan tasavvufa karsi sevgisinin olusmasiyla
tasavvufa yoneldigi*’ veya egitimini yarida birakarak tasavvufa meylettigi*® seklinde kaynaklarda
cesitli kayitlar bulunmaktadir. Bununla birlikte Siinbiil Efendi’nin tasavvufa karsi tutum ve
davranislar1 Cemal-i Halveti’yle tanistiktan sonra ona intisap etmesiyle degismis, ii¢ ya da
dort yil igerisinde riyazet ve miicahede egitimiyle seyr-i siiliikunu tamamlamig ve ¢ok kisa bir
stirede halife olduguna dikkat ¢ekilmistir.’® Stinbiil Efendi, halife olduktan sonra Seyhi Celebi
Halife tarafindan Misir’a irsad vazifesiyle gonderilmistir.®® Misirda bir siire kaldiktan sonra
Seyhi’nin davetiyle Hac yoluna ¢ikmustir. Seyhinin hac yolunda vefat etmesi iizerine istanbul’a
donmiistiir. Seyhinin kendisine vasiyetini yerine getirmek i¢in Koca Mustafa Paga Cami’sinde
33 yil siirecek seyhlik makamina oturmus ve seyhinin kizi Safiye Hatun ile evlenmistir.®!

Siinbiil Sinan, seyhligi doneminde Bayezid II, Selim I ve Siileyman I’in destegini gormiis
ve irsad vazifesiyle mesgul olmustur.® Irsad vazifesi i¢in seyhligi déneminde Fatih, Ayasofya
ve Yavuz Sultan Selim Camii’nde Cuma giinleri vaazlar vermistir.%* Stinbiil Sinan, Yavuz Sultan
Selim Camii’nin agilisinda ilk vaazi vermesiyle ilm1 yetkinligini ortaya koydugu kaynaklarda
zikredilmistir.* Stinbiil Efendi’nin “Devran-1 Sufiyye” (sema) konusuna vaazlarinda gokg¢a
degindigi de nakledilmistir.®> Vaaz sonrasi camilerde semaya kalkmalari sebebiyle Sarigérez

50  Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 32; Mecdi Efendi, Sekdyik, 371; Vassaf, Sefine, 3/244; Hulvi, Lemezt, 144b;
Haririzade, Tibyan, 2/143b.

51 Haririzade, Tibydn, 2/144a.

52 Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 32; Vassaf, Sefine, 3/244; Kazim, “Teracim”, 173.

53 Yusuf'b. Yakub, Mendkib-1 serif, 42; Hulvi, Lemezat, 145a.

54 Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 45.

55  Mecdi Efendi, Sekdyik, 372; Vassaf, Sefine, 3/266; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni (Istanbul: Matbaa-i Amire,
1311/1894), 3/113; Semsettin SAmi, Kamiisu'l-a’ldm (Istanbul: Mihran Matbaas1, 1311/1894), 4/2637.

56  Vassaf, Sefine, 3/245.

57 Haririzade, Tibydn, 2/144a; Hulvi, Lemezdt, 145a; Mecdi Efendi, Sekdyik, 371.

58  Yusuf'b. Yakub, Mendkib-1 serif, 33.

59 Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 32-3; Hulvi, Lemezdt, 145b; Haririzade, Tibyan, 2/144a; Vassaf, Sefine, 3/246;
Yazici, “Fetihten Sonra”, 99. Bk. Bahsi ge¢en menkibe bu eserde Cemal-i Halveti’yle tanismasina sebep olan
rivayet olarak verilmistir. Krs. Vassaf, Sefine, 3/246; Hulvi, Lemezat, 145a; Kazim, “Teracim”, 173.

60 Hulvi, Lemezat, 145b; Haririzade, Tibydn, 2/144a; Vassaf, Sefine, 3/247.

61  Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 35; Hulvi, Lemezdt, 145b; Haririzade, Tibydn, 2/144a; Vassaf, Sefine, 3/247;
Vicdani, Tomdr-1 turuk-1 aliyye, 60.

62 Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 26; Hulvi, Lemezdt, 141b; Haririzade, Tibydn, 1/246b; Vicdani, Tomdr-1 turuk-1
aliyye, 58; Vassaf, Sefine, 3/230

63 Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 37, 41; Hulvi, Lemezdt, 146b-147a; Vassaf, Sefine, 3/250.

64  Hulvi, Lemezat, 146b-147a; Vassaf, Sefine, 3/250.

65  Selguk Eraydin, Tasavvuf ve Tarikatlar (istanbul: IFAV Yayinlari, 1994), 398.
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Nureddin Efendi, Molla Arab ve Kemalpasazade gibi alimlerin tepkisiyle kargilasmig,’ bu
tepkileri kirmak igin Risdle-i tahkikiyye adli eserini kaleme aldig1 sdylenmistir.®

Koca Mustafa Pasa dergahinin seyhlik makaminda otuz {i¢ yil dmriinii gegiren Siinbiil
Efendi, cocuklugunda Mehmet II donemini, egitim ve tasavvufa meylettigi donemde Bayezid
IT dénemini, seyh oldugu donemde Selim I ve Siileyman I donemlerini gérmiistiir. Ayn1
zamanda Efdalzade, Zenbilli Ali Efendi (6. 932/1526) ve Kemalpasazade gibi alimler de bu
donemde yasamislardir. Siinbiil Efendi, Kanuni Sultan Siileyman padisah olduktan dokuz y1l
sonra Istanbul’da Muharrem aymin bir Pazartesi gecesi 936/1529 yilinda vefat etmistir.® Fatih
Camii’nde Kemalpasazade tarafindan cenaze namazi kildirilarak Koca Mustafa Paga Camii
haziresine defnedilmistir.®” Ayrica Ibn Kemal, vefatindan 6nce Siinbiil Efendi’ye gecmis olsun
dileklerini sundugu ve “Efendi, bizim fetvamiz sizlere degildir. Aslhin[1] bilmez mezhebi kagtk
siifehdyadir” sozlerini sdyledigi de nakledilmistir.”” Bu nakillerden hareketle Ibn Kemal’in
Siinbiil Efendi vefat etmeden 6nce cehri zikir uygulayan tarikatlarla ortak noktada bulustuguna
deginilmistir.”" Siinbiil Efendi’nin vefat yasi, 50-55 yaslari tahmin edilmekle birlikte,” Vassaf’in
da dedigi gibi vefat yasinin 67-70 yas araliginda olmasi daha muhtemel goriilmektedir.”

Vefatina dair Seyhiilislam Ibn Kemal, “Niir ola Siinbiil Sinan’in kabri hep” diyerek
936/1529 tarihini distirmiistiir.”* Bunun disinda, “Cdmina Siinbiil Sinan’in Fatiha”, “Eyledi
bostan-1 ziihdiin Stinbiil ii me 'vaya azm”, “Cennete azm eyledi Pir-i aziz” gibi beyitlerle veya
“listdd-1 15k, “feyz-i ilahi” gibi terkiplere tarihler de diisiilmiistiir.” Siinbiil Sinan’in tic ve
diger emanetleri tiirbesinde eskiden beri devam ettigi tizere’® bugiin de korunmaya devam
etmektedir. Siinbiil Efendi’nin esinin Cemal-i Halveti’nin kiz1 Safiye Hatun’dur. Esinin nerede
vefat ettigi ve mezar1 hakkinda bir bilgiye kaynaklarda rastlanmamistir. Sefine’de Siinbiil
Sinan’m 19 evladinin oldugu ve muhtemelen baska eslerinin de var olabilecegi zikredilmistir.””
Stinbiil Efendi’nin eserlerini ise soyle siralayabiliriz: Risdle-i Tahkikiyye, Atvariis-seb’a, Risale
fi Hakki t-Tevhid, Risale fi Hakki’d-Devran, Tarikatndme, Vasiyyetndme.

66  Vassaf, Sefine, 3/250.

67 Hulvi, Lemezdt, 147b.

68  Yusufb. Yakub, Mendkib-1 serif, 45; Hulvi, Lemezdt, 148a; Haririzade, Tibydn, 2/145a; Vassaf, Sefine, 3/254;
Mecdi Efendi, Sekdayik, 372; Vicdani, Tomdr-1 turuk-1 aliyye, 61; Kazim, “Teracim”, 173; Sami, Kdamiisu 'I-a’lam,
4/2637.

69  Vassaf, Sefine, 3/254; Kazim, “Teracim”, 173.

70  Besir Efendi, Semd ve Devran Risalesi, 46a; Ongéren, Osmanli’da Tasavvuf, 380.

71  Ongoren, “Sema ve Raks Tartigmalar1”, 128.

72 Yazici, “Siinbiiliye”, Islam Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, 1970) 11/237.

73 Vassaf, Sefine, 3/254.

74  Bk. Kasidenin tamamu i¢in ilgili dipnottaki eserleri inceleyiniz. Yusuf b. Yakub, Mendkib-1 serif, 44-5; Siinbiil
Efendi, Risdle fi hakki’d-devran (Istanbul: IBB Atatiirk Ktp., Osman Ergin Yazma Katalogu, OE_Yz 0667),
70b; Vassaf, Sefine, 3/375.

75 Mecdi Efendi, Sekdyik, 372; Hulvi, Lemezdt, 148a; Vassaf, Sefine, 3/256.

76  Vassaf, Sefine, 3/256.

77  Vassaf, Sefine, 3/256.
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2. ibrahim el-Halebi’nin Hayat1

Asil adi Burhaneddin ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi el-Kostantini el-Hanefidir.
Taskdprizade “el-Mevla (el-Molla) el-Halebi” olarak ismini nakletmistir.” Lakab1 “Arap imam”
olarak zikredilmistir.”” Hayat1 ve dogum tarihi kaynaklarda detayli olarak belirtilmemis ancak
860-866/1455-1461 seneleri araliginda dogdugu tahmin edilmektedir. Dogup biiyiidiigii Halep’te
egitim hayatina baglamis, alaninda uzmanlagmak i¢in Memlukliilerin hakimiyetindeki Misir’a
giderek egitim hayatin1 devam ettirmistir. Misir’da, hadis, tefsir, fikih vb. ilimlerin egitimini
almistir. istanbul’a geldigi zaman ile ilgili olarak kaynaklarda Selim I’in Misir’1 fethinden
sonrasina isaret edilmekle birlikte Ibnii’l-Halebi, “Yarim asirdan beri Istanbul’da ikamet ettigini”
kendi eserinde belirterek Misir’in fethinden énce Istanbul’a geldigine dikkat cekmistir.®°

Ibrahim el-Halebi, Istanbul’da birgok camide gérev almus, son olarak Fatih Camii’nin
imam-hatipligine tayin edilmistir.?! Arap dili, tefsir, hadis, kiraét, fikih ve usul alanlarinda da
kendisini ispat etmis hatta keskin zekas1 ve hazir cevapli olmasiyla fikih alaninda zamaninda
meshur olmustur. Seyhiilislam Molla Sadi Celebi’nin (6. 945/1539) zor meselelerde hayattayken
kendisine danistig1 da ayrica kaynaklarda zikredilmis, ayn1 zamanda ¢agdaslari imam ve allame
olarak ondan bahsetmislerdir.*? Dini konularda hassas, takvali, zahid ve ibadetlere diiskiin
oldugu da sdylenmistir. Fatih Camii’ne tayiniyle birlikte Molla Sadi Celebi tarafindan yaptirilan
Déru’l-Kurrd’da miiderris olarak derslere baslamistir.** Meshur 6grencileri arasinda Ali el-
Halebi (6. ?) ve Siileyman el-Karamani (6. ?) zikredilmektedir.** Halebi’nin hayat: hakkinda
oldugu gibi ailesi hakkinda da detayli bir bilgiye ulagilamamustir.® Miiderrislik gérevini devam
ettirdigi Hicri 956/1549 yilinda -tahminlere gore doksan yasin iistiinde- vefat etmistir. ibrahim
el-Halebi’nin kabri 1971 yilinda yol ¢alismalari sebebiyle parseli ortadan kaldirilmis ve kabri
Edirnekap1 Mezarligi’na tagimmustir.*

Ibrahim el-Halebi fikih alanina dair birgok eser kaleme almustir. Bunlardan bazilari sunlardir:
Miilteka’l-ebhiir fi’l-fiirii 'il-hanefiyye, Ta’likat ‘ale’l-Hiddye, Ta’likat ‘ale’l-islah ve'l-izdh,

78  Ebu’l-Hayr isamiiddin Taskoprizade Ahmed Efendi, es-Sekdiku 'n-nu ‘maniyye fi ulemai’d-devleti’l-Osmaniyye
(Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1395/1975), 295; Mecdi Efendi, Sekdyik, 492; Hayreddin ez-Zirikli, el-A’ldm
kamiisu terdcim li-esheri r-ricdl ve n-nisd mine l-arab ve l-miista 'rebin ve l-miistesrikin (Beyrut: Daru’l-ilmi’l-
Melayin, 2002), 1/64

79  Siikrii Selim Has, 4 Study of Ibrahim Al-Halabi with Special Reference to the Multaga (England: University
of Edinburg, Yayimlanmis Doktora Tezi, 1981), 2; Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri ve Diger Mezheplerin
Meshurlar:. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2017), 246-247.

80 Ebi Abdullah Radiyyiiddin Muhammed b. ibrahim b. Yusuf Halebi, Diirrii I-habeb fi tarihi a yani haleb, thk.
Mahmud Muhammed el-Fahiiri - Yahya Zekeriyya Abbare (Dimask: Menstratu Vizareti’s-Sekafe, 1972), 93-95.

81 Has, “Halebi, Ibrahim b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 1997),
15/231.

82  ibnii’l-Halebi, Diirrii I-habeb, 93-5; Ebu’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed Ibnii’l-imad, Sezerdtii z-
zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Abdulkadir Arnavut, Mahmid Arnavut (Beyrut: Daru Ihyai’t-Turési’l-Arabi,
1986), 2/444.

83 Ibni’l-Imad, Sezerdt, 2/444.

84  Katip Celebi, Kesfii 'z-Ziiniin an Esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Dersaadet: Alem Matbaasi, 1310/1892), 2/406.

85  Siireyya, Sicill-i Osmdni, 1/94.

86 Has, “Halebi, Ibrahim b. Muhammed”, 15/231-32.
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Muhtasaru fetava-yr Tatarhaniyye, Halebi kebir, Halebi sagir, Ni'metii’z-zeri a fi nusreti’s-
seri’a, el-Kiyam ‘inde zikri viladeti Resiilillah, Risdle fi’r-red ‘ald men i ‘tekade Islame dzer
ve nazmii sireti ' n-Nebi ve serhuh, er-Rahs ve’l-vaks li-miistehilli r-raks, Tesfihii’l-gabi fi
tenzihi ibn-i ‘Arabi, Risale fi hakki ebevey Nebiyyina ‘aleyhi s-selam, Muhtasarii 'l-cevahiri’l-
mudiyye fi tabakati’I-Hanefiyye, Risdletii’l-himmesa, Kitdbii fusili’'l-erba 'in, Serhu’l-Kaside,
el-Hilyetii s-serife ve Serhu’l-Ebyat.¥

Hayatlarini inceledigimiz Siinbiil Efendi ve Ibrahim el-Halebi, sema, raks/devran ve
cehri zikir tartismalarma farkl cihetlerden bakmaktadirlar. Istanbul’da bulunan iki alimin,
menkibelerde ve biyografi eserlerinde tartistiklarina dair bir isaret goriillmemistir. Bununla
birlikte ayni tarihlerde yasayan Sarigérez Nireddin Efendi, tartismalarin odaginda olan kisidir.
Ancak fikha dair eseri e/-Murtaza’da gorebildigimiz kadariyla konuya dair bir agiklama
bulunmamaktadir.®® Tartismalarin odaginda oldugu nakledilen diger bir kisi ise Muhammed
b. Omer’dir. Mecdi Efendi, Molla Arap lakapli Muhammed b. Omer’in sifilerin sema, raks
ve devranina kars1 bir mektubu Halvetilere yazdigini, Ishak Karamani’nin (6. ?) de bir risale
ile bu mektuba karsilik verdigini zikretmistir.® Kiitiphane kayitlarinda Molla Arap’a atfedilen
mektup degil bir risdle bulunmaktadir. Risalenin Molla Arap’a degil Ali Cemali’ye ait oldugu
tespit edilmistir.” Kemalpasazade de tartismalarin odaginda zikredilmis ve sema, raks, devran
vb. konulara dair birgok fetvasiyla aleyhe olan goriisiinii yansitmustir. Ibn Kemal’in sifilerin
aleyhine sema ve raks/devran hakkinda verdigi fetvalarin Siinbiil Efendi’yle kurulan dostluk
sonrasi degistigi zikredilmistir.! Kemalpasazade’nin sema ve raks/devran aleyhinde naklettigi
fetvalarin yaninda caiz hitkmiinii veren fetvalarin da oldugu bunu gostermektedir.? Siinbiil
Efendi’nin Riséle-i tahkikiyye’sinin bir kisim niishalarinda Ebiissutid Efendi’nin de eserinin
icerisindekileri kabul ettigine dair olumlu beyanlar bulunmaktadir: “Vaktakim su iizerime arz
olundise, nazar ettim ve buldum. Ser-"1 kavime muvafik buldum. Kabul ettim, raz1 oldum ve
dahi onlara 1rza eyledim.” Bununla birlikte sifilerin eserlerinden incelenenler oldugu gibi
Kemalpasazade, Ebiissutid ve diger alimler tarafindan verilen aleyhteki risaleler ve fetvalar
da pek ¢ok bulunmaktadir.”

87 Has, “Halebi, ibrahim b. Muhammed”, 15/231-32; Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 248-249.

88  Sarigérez Nireddin Efendi, el-Murtaza (Burdur: Burdur i1 Halk Kiitiiphanesi, 001330), 1a-123b.

89  Mecdi Efendi, Sekdyik, 373-377. Katip Celebi’de de ayni ifadeleri gérmekteyiz bk. Katip Celebi, Kegfii 'z-ziiniin,
864-865.

90 Alaaddin Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Celebi el-Cemali, Risdle fi 'r-raks ve’d-devrdn (Trabzon: Trabzon il
Halk Kiitiiphanesi, 000359-05), 36a-42b.

91  Ongoren, “Osmanlilar Déneminde Sema”, 127.

92  ibn Kemal, Risdle fi tahkiki’I-hak ve ibtildi re’yi 5-sifiyye fi r-raks ve d-devran (Siileymaniye Ktp., Diigiimlii
Baba, 446), 88a-88b; ibn Kemal, Risdletii’I-Miinira (b.y.: Matbaai Cemal, 1890), 50.

93 Sinbil Sinan, Risdle-i Tahkikiyye (Milli Ktp., 06 Mil Yz. A 3316), 57b; (Siileymaniye Ktp., Resid Efendi,
00385), 37b-38a; (IBB Atatiirk Ktp., OE_Yz_1130), 49b.

94 Koca, “Osmanl Dénemi Fikih-Tasavvuf”, 83-87; Ahmet Inanir, “XVI. Yiizy1l Osmanli Fakih ve Stfilerin
Sema, Raks ve Devran Tartismalarinda Lehte ve Aleyhte Kullandiklart Hukiki Deliller ve Degerlendirilmesi”
Cumbhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/2 (2013), 256-57.
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3. er-Rahs ve’l-vaks’da Riséle-i tahkikiyye’ye Getirilen Elestiriler

Siinbiil Efendi, Sarigérez Nureddin Efendi ve Molla Arap’in sGfilerin semai ve raksi/
devrani hakkinda ileri siirdiikleri iddialarina kars1 Risdle-i tahkikiyye’sini kaleme almigtir.
Kendisiyle ayn1 donemde yasayan Sarigdrez Nureddin Efendi 928/1530, Molla Arap ise
938/1549 yilinda vefat etmistir. ibrahim Halebi ise er-Rahs ve l-vaks’mnm ferag kaydinda
risdlesini 5 Rebitilahir 934/1527 yilinda kaleme aldigini sdylemektedir. Stinbiil Efendi’nin
miiellif niishasina ulagilamamasi sebebiyle net tarih verilememekle birlikte®, ¢aligmasinin
mukaddimesinde Siileyman I’e dua etmektedir. Kanuni Sultan Siileyman, tahta 926/1520
yilinda ¢ikmigtir.”® Bundan dolay1 Siinbiil Efendi’nin, eserini Siileyman I’in tahta ¢ikisi olan
926/1520 tarihi ile Sarigérez Nureddin Efendi’nin 928/1530 yilindaki vefat:®” arasinda ya da
Siileyman I’in tahta ¢ikis tarihi olan 926/1520 ile Ibrahim el-Halebi’nin eserini kaleme ald1g1
934/1527 tarihleri arasinda kaleme aldig1 tahmin edilmektedir. Halebi’nin eserinde Siinbiil
Efendi’ye getirdigi reddiye siralamasinin da bunu destekledigini gormekteyiz.”

Stinbiil Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye’si raks/devran ve cehri zikrin haram oldugu fetvasini
savunanlarin tam aksine caizligini delillendiren bir fetva eseri oldugunu Siinbiil Efendi risalesinin
mukaddimesinde su sekilde ifade etmistir:

“Talebelerden, samimi dostlardan ve arkadaslardan kimileri; vuslata ermis seyriistilika tabi

olanlarin yoluna bir kisim siipheler iiretip engel olmaya ¢aliganlara karst uzun zamandan
beri cevap vermemi istemekteydiler.””

“Ey aziz kardesim -Allah Teala sana merhamet etsin- bil ki, sayet sen 6fke ve kin goziiyle
degil de insaf ve riza goziiyle bakarsan, insanlardan bir kisminin Selim Han zamaninda -Allah
Teala onu her tiirlii kotiiliklerden korusun- gergegi 6grenmek icin degil aksine hizipgilik
yaparak su konuda fetva istediklerini goriirsiin: ‘Sufilerin ve arkadaslarinin halkalar halinde
bir araya gelip devran ile Allah Teala’y1 ¢okca zikretmeleri ve ayakta agka gelmeleri caiz
midir degil midir?”'%

Stinbiil Efendi, bir fetva eseri niteliginde kaleme aldig1 Risdle-i tahkikiyye’sinde konuyu
“giris”, “birinci” ve “ikinci boliim” basliklar: altinda olusturmustur. Bu baglamda “giris”
kisminda eseri “Sufilerin ve arkadaslariin halkalar halinde bir araya gelip devran ile Allah
Teala’y1 ¢cokga zikretmeleri ve ayakta agka gelmeleri caiz midir degil midir?” sorusuna binaen
yazdigimi nakletmistir.'’! Fakihlerin bu mesele hakkindaki fetvalarini ise “Bu devran rakstir, raks

95  Risale-i tahkikiyye’nin tiim niishalarina ulasmak igin bk. Bozbuga, Bir Fetvé Tercih ve Tahric Ornegi Olarak
Stinbiil Sinan Efendi’nin Risdle-i Tahkikiyye si, 43-53.

96  Feridun Emecen — Coskun Ak, “Siileyman 17, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymnlari,
2010), 38/62-78.

97 Mehmet Ispirli, “Sarigérez Nureddin Efendi”, Tiirkiye Diyanet Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari,
2009), 36/151-152.

98  Ozcan, “Molla Arap”, 30/240-241.

99  Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 1b.

100 Sunbul Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 2a-2b.

101 a.mlf., Risdle-i tahkikiyye, 2a-2b.
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ise icmden haramdir. Devrani helal sayan, kéfirdir. Devrani helal saymay1p yapan ise fasiktir.
Raks, dort mezhep imamina gore icmaen haramdir” seklinde nakletmistir. Stinbiil Efendi,
durumun fakihlerin haram fetvasi gibi olmadigini géstermek icin eserinin birinci bolimiinde
“Zikir ehlinin bir araya gelerek, halkalar halindeki devrani rakstir” 6nermesi'* altinda raks/
devran, cehri zikir ve evleviyet bakimindan cehri zikir konularmi islemistir. Ikinci béliimde
ise “Raks, icmaen haramdir” dnermesi altinda, eserinin birinci béliimde kavramsal olarak
inceledigi raks/devran konusunu, icma iddiasinin gegerliligi altinda tartigsmis ve fakihlerin
iddia ettigi gibi icma olmadigini ortaya koymaya ¢aligmigtir.'®

Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve’l-vaks adli eseri ise siifilerin yaptig1 raksin/devranin ve
cehri zikrin bid’at oldugunu gdstermeye yonelik bir eserdir. Bu baglamda Halebi, eserini on
baslik altinda kaleme almis ve sifilerin yaptigi raksin/devranin ve cehri zikrin caiz olmadigimi
delilleriyle ortaya koymaya caligmistir. ibrahim el-Halebi, eserinde “Raks ve oyunun din
kabul edilip inanilmast, halka halinde yapilmasi, baslarin agsag1 yukar hareket ettirilmesi” gibi
konular1 elestirmistir.'™ Stfilerin yaptiklarini temel anlamda abes, lehv (bos is) ve la’b (oyun)
kavramlari altinda ele alarak raks/devran ve cehri zikri, abes kavrami altinda degerlendirmis ve
bid’atligina dikkat ¢ekmistir. Eserinin genelinde kat1 bir tutum sergileyen Halebi, tespitleriyle
de bunu gostermektedir. Stinbiil Efendi’nin eseri gibi konuyu detayli incelemeyen Halebi’nin
er-Rahs ve 'l-vaks’1, stifilerin getirdigi delillere bir itiraz veya bir agiklama getirmektedir. Ornegin
stfilerin yaptig1 raks/devran ve cehri zikri, “Stfilerin Raksinmn Cirkinlikleri” basligi altinda
su vasiflarla iligkilendirilmistir: MiirGetsizlik, kadinlara ve ¢ocuklara benzeme, maymun ve
binek hayvanlar gibi hayvanlara benzeme, Hristiyanlara benzeme, isyanin ibadetlere karigmasi,
vecde gelmeyecek yerde (kasitly, iradeli olarak) vecde gelme, Allah’tan kendisine bir 6zelligin
bagislandig1 yalanini atma, bagislandigini sdyleme ve Allah adina yalan séyleme, yaninda
bulunanlar aldatma.! Ayrica stfilerin Allah adina iftira atarak “Sdfilerin raks1 mubahtir ve
Allaha yakinlastirir” seklindeki sdylemlerinin “Allah’in haram kildigin1 helal, helal kildigim
haram kilma” iftiras1 olduguna ve el-En’am siiresinin 6/94. ayette'* buyurmadigi bir seyi
Allah’a isnad ettiklerine dikkat cekmistir.'"’

Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve’l-vaks’in on bashig1 altinda Risdle-i tahkikiyye’yi
elestirmektedir. Elestiriler, temelde raks/devran konusu tizerine kurulmustur. Risdle-i
tahkikiyye’'nin raks/devran, cehrl zikir ve evleviyet bakimindan cehri zikir konulari
elestirilmemistir. Siinbiil Efendi, eserinde edille-i ser iyye ye ve delillerin muteberligine dikkat

102 a.mlf., Risdle-i tahkikiyye, 2b.

103 a.mlf., Risdle-i tahkikiyye, 22b-27b.

104 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, thk. Abdulkadir el-Arnavut - Hasan es-Semahi es-Siiveydan (Dimesk: Daru’l-Besair,
2001), 28-9; Has, “Halebi, ibrahim b. Muhammed”, 15/231-232.

105 Halebi, er-Rahs ve l-vaks (thk. Abdulkadir el-Arnavut - Hasan es-Semahi es-Siiveydan), 49-51.

106 “Andolsun ki, sizi ilk defa yarattigimiz gibi teker teker bize geleceksiniz ve (diinyada) size verdigimiz seyleri
arkanizda biracaksiniz. Sizin hakkinizda ortaklarimiz sandigimiz sefaatgilerinizi de yaninizda gérmeyecegiz.
Andolsun, araniz agilmis, (tanr1) sandiginiz seyler sizi birakip gitmistir.” Bk. Kur’an-1 Kerim Meali, haz. Hayrettin
Karaman vd. (Istanbul: Diyanet Isleri Baskanligi, 2017) el-En’am 6/94.

107 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 53.
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etmis, goriislinii aktardiktan sonra stfi kaynaklardan goriisiinii agiklamis veya desteklemistir.
Halebfi ise Siinbiil Efendi’nin konunun tamaminda zikrettigi delillerden sadece bir tane delili
esas alarak goriisleri degerlendirmis ve edille-i ser iyyeye dikkat etmistir. Itiraz edilen
meseleler Siinbiil Efendi’nin goriisii, Halebi’nin konuyla ilgili reddiyesi ve son olarak iki
alimin agiklamalar1 seklinde degerlendirilecektir.

3.1. Mesriiiyeti A¢isindan Sifilerin Raksi/Devrani

Stinbiil Efendi, raks/devran konusunu iki baslik altinda ele almistir. Eserin birinci boliimiinde
raksi/devrani kavramsal agidan, ikinci boliimiinde ise raks/devran aleyhindeki icma iddiasinin
gegersizligi bakimindan kavramlari tartismistir.

3.1.1. Raksin/Devranin Mahiyeti

Siinbiil Efendi, ibn Faris’in (6. 395/1004) el-Miicmelii’I-liiga’sindan ve FirlizAbadi’nin
(6. 817/1415) el-Kamiisii 'I-muhit’inden delil getirerek “6grenilmis hareketler sonucu (kasten
yapmayla)” veya “6grenilmis 6zel hareketler sonucu” ortaya ¢ikabileceginden hareketle raks/
devranin stfilerin yaptigiyla ayni olmadigina dikkat ¢ekmistir. Bezzazi’nin (6. 827/1424) el-
Fetava’l-Bezzdziyye’sine dayanarak 6grenilmis hareketler sonucunda ilk raksi, yaptigi buzagi
(riizgar sesiyle) bogiiriince sevinip sergiledigi hareketleri dolayisiyla Samiri’nin yaptigimn ileri
stirmiis, stfilerin raksina/devranina “ne liigatte ne seriatta ne de orfte” raks denilmedigini
vurgulamustir.'®

3.1.2. Raksin/Devranin Hiikmii ile flgili icma Iddias1

Siinbiil Efendi konuyu kavramsal agidan inceledikten sonra aleyhte gerceklestigi iddia
edilen icmanin gecersiz oldugunu ileri siirerek, tasavvuftaki raksa/devrana cevaz veren delilleri
su sekilde siralamistir:

1. “Melekleri, arsin etrafimi kusatir halde goriirsiin.”'%

Siinbiil Efendi, stfilerin raksinin/devraninin Mukarrab meleklerin arsin etrafindaki zikirlerine
benzedigini sdylemistir. Bu baglamda Begavi (6. 516/1122), Zemahseri (6. 538/1144), Fahreddin
er-Razi (6. 606/1210) ve Kadi Beyzavi'nin (6. 685/1286) “yani arsin etrafini ¢evreleyip tavaf
eden melekler ile Allah’1 zikredenlerin etrafini kusatan melekler gibi” tefsirlerini nakletmis ve
gorisiinii kuvvetlendirmistir. "' Stinbiil Efendi’nin yararlanmadigi diger tefsirleri inceledigimizde
Kurtubi (6. 671/1273), Nesefi (6. 710/1310) ve Ibn Kesir’in (6. 774/1372) de getirilen yorumu

108 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, Sa.
109 ez-Ziimer 39/75.
110 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 5a-5b.
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destekledikleri goriilmiistiir.""! Pak tarafindan nakledilen agiklamalarda da benzer ifadelere

yer vermistir.''”> Bununla birlikte Stinbiil Efendi, ayetin hadisle tefsiri mahiyetinde Miislim,

Ebt Davud ve ibn Mace’de gegen su hadisleri nakletmistir:

a. “Allah’1 zikretmeye bir grup oturmaz ki melekler onlar: kusatir, rahmet onlari kaplar,

tizerlerine sekinet iner, Allah Tedld onlart yaninda olan kimselere soyler. '

b. “Allah Tedla nin mescitlerinden bir mescitte bir grup Allah Teald nin kitabini okumak
ve aralarinda ders yapmak igin bir araya gelmezler ki, iizerlerine sekinet iner, rahmet
onlart kaplar, melekler onlarin etrafini kugatir, Allah Tedld onlar: yaninda olan kimselere
zikreder. Bir kimseyi ameli yavaslatirsa, nesebi onu hizlandiramaz.”"*

Stinbiil Efendi, stfilerin raksini/devranini iki hadisle giiglendirmeye c¢alismistir. Ancak
hadisler hakkinda Nevevi (6. 676/1277), “Bu hadisle Peygamber (s.a.v.) ve sonraki donemlerde
amel edildigine dair bir bilgi yoktur” demistir.!!> Halebi ise ayet ile ilgili olarak stfilerin kotii
devranlarini arsin etrafinda tavaf eden meleklere, Kébe’nin etrafindaki tavafa kiyaslamalarimi
ahmaklik olarak degerlendirmistir. Halebi, raksin/devranin farz kilinmis olsa dahi girkin fiilin
asla farz kilinmayacagini ve stfilerin raksi/devrani Kabe’deki tavafa kiyas yapmalariin caiz
olmadigini sdylemistir. Halebi, bu kiyaslamanin caiz olmamasini Kabe etrafindaki tavafin bir
alimin yorumu olmayip, ser‘an taabbudi bir emir olmasina dayandirarak agiklamistir. Bununla
birlikte Halebi, Nesefi’nin de Arafat vakfesinin sadece o mekana mahsus olan bir ibadet olmasi
sebebiyle, Arafat’ta yapilan vakfeye stfilerin raksinin/devraninin iligskilendirilmesine cevaz
vermedigine dikkat ¢ekmistir. Nesefl bu konuya Kabe tavafina niyet ederek bir mescidin
etrafinda tavaf yapmasi halinde kisinin kiifre diisecek olmasini 6rnek vermistir.!'® Halebi’nin
zikrettigi agiklamalara binaen yapilan incelemeler sonucunda Siinbiil Efendi’nin eserinde
stfilerin raksinin/devraninin Arafat’taki vakfeye benzedigine dair bir iddiaya rastlanilamamistir.

2. “Arsi tasiyanlar ve onun etrafinda bulunanlar, Rablerini hamd ile tesbih ederler. "V

111 Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-cami v 'I-ahkdmi’l-kur "dn ve el-miibeyyinii
li-md tezammanehii mine s-siinneti ve ayi’l-furkdn, thk. Kamil Muhamed el-Harrat - Giyas el-Hac Ahmed (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale, 1427/2006), 18/320-321; Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-
Nesefi, Medariku t-tenzil ve hakaiku I-te 'vil, Thk. Yusuf Ali Bidyevi (Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1419/1998),
3/196; Ebii’l-Fida Imamiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi, Tefsirii 'I-
Kur’ani’l-Azim, thk. Sami b. Muhammed es-Sellame (Suudi Arabistan: Daru Taybe, 1418/1997), 7/125.

112 Pak, “Osmanli Doneminde Sema”, 57-60.

113 Ebu’l-Hiseyn el-Kureysi en-Nisabtri Mislim b. Haccac, Sahih-i Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki
(Kahire: Daru Thyai’l-Kutubi’l-Arabiyye, 1375/1956), “Zikir, Dua, Tevbe, Istigfar”, 11 (No. 2700)

114 Miislim, “Zikir, Dua, Tevbe, Istigfar”, 11 (No. 2700); Ebi Davud Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani,
Siinen-i Ebii Ddvud, thk. Suayb el-Arnavut — Muhammed Kéamil Karabileli (Dimesk: Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye,
1430/2009), “Salat”, 15 (No. 1455); Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn-i Mace, Siinen-i Ibn
Moce, thk. Muhammed Fiat Abdulbaki (Kahire: Daru ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 1395/1975), “Mukaddime”, 17
(No. 225).

115 Nevevi, Sahihu Miislim bi-gerhi’n-Nevevi, thk. Hasan Abbas Kutub (Suudi Arabistan: Daru Alemi’l-Kutub,
1424/2003), 9/22-23.

116 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks (thk. Abdulkadir el-Arnavut - Hasan es-Semahi es-Siiveydan), 45.

117 el-Mii’min 40/7.
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Stinbiil Efendi, Zemahseri’nin Kessdf’ inda gecen Mukarrab meleklerin arsin etrafindaki
zikir sekillerinin detaymi nakletmis ve stfilerin raksini/devranini benzetme sebebini ortaya
koymustur. Benzer agiklamalari Kadi Beyzavi, Nesefi ve Fahreddin er-Razi’den de getirerek
Zemahseri’yi desteklemistir.!®

Siinbiil Efendi, raksa/devrana cevaz veren delilleri inceledikten sonra konuyu icma iddiasinin
gegerliligi agisindan degerlendirmistir. “Raksin haramliginda icma vardir” 6nermesini icma
sartlarini saglamadigi gerekgesiyle tartismaya agmistir. Tartisma baglaminda stfilerin raksinin/
devraninin haram oldugunu iddia edenler “Raks, ‘Imam Malik, Imam Safii ve Ahmed b.
Hanbel’e gore icmaen haramdir. Raksin icmaen haramligini bilen kimsenin, raksi helal kabul
edeni tekfir etmesi gerekir”''® demisler, Zemahseri’nin Kegsdf indaki, “De ki: Eger Allah1
seviyorsaniz bana uyun ki Allah da sizi sevsin ve giinahlarinizi bagislasin. Allah ¢ok bagislayict,
¢ok esirgeyicidir "**° ve “Ey iman edenler! Sizden kim dininden donerse bilsin ki Allah dyle bir
kavim getirecektir ki Allah onlari sever, onlar da Allah’t sever, miiminlere karst al¢ak goniillii,
kafirlere karst vakarlidirlar; Allah yolunda cihad ederler ve hi¢ kimsenin kinamasindan
korkmazlar. Iste bu Allah’in diledigine verdigi bir liituftur. Alah i liitfu genistir; O, her seyi
bilir 1! ayetlerine yaptig1 tefsirleri ve Bezzazi’nin Fetdvd 'sinda yaptigi agiklamalari delil
getirmislerdir. Siinbiil Efendi, iddia edilen icmanimn vuku‘ bulmadigimi su sekilde ifade etmistir:

“Halbuki onlarin goriislerinin temelini teskil eden ‘Raks dort mezhep imamina gore icmaen
haramdir’ seklindeki yorum incelendiginde, [icmanin] carpitildigi ve biiyiik bir iftira oldugu
ortadadir. Ciinkii onlar raksin, Imam Safii’ye gore ‘Raks, mutlak olarak haram degil, mekruhtur’
goriigiine, ‘Raks, haramdir’ demislerdir.'”? Biz soyle deriz: ‘Sayet onlarin kasitlari, biitiin
rakslarin icmaen haram oldugu ise bu dogru degildir ve biiyiik bir iftiradir.”*

Siinbiil Efendi, boylece iddia edildigi gibi raksin icmaen haram olmadigini, $afii mezhebinin
konu hakkindaki goriis ayriligini dile getirerek izah etmistir. Gazzali (6. 505/1111) ve Siihreverdi
(0. 632/1234) gibi Safil mezhebine bagli sGfi alimlerin lehteki gortisleriyle de konuyu desteklemis
ve icma iddiasinin gerceklesmedigini gostermek icin Imam Safii’nin (6. 204/820), diger Safii
fakihlerin ve sifilerin goriisiinii nakletmistir. Stinbiil Efendi, Hanefi fikih usuliine gore gecerlilik
sartlarinin bulunmamasi sebebiyle “Raks icmaen haramdir” goriisiinii kabul etmemenin
miimkiin oldugunu dile getirmigtir.'*

Safii fakihleri iizerinden Siinbiil Efendi’nin yaklasimi incelendiginde, mezhep igerisinde
konunun tartismali oldugu goriilmektedir. Fakihlerden bir grup “raks haramdir” derken,

118 Nasiriiddin Ebti Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi, Envdru t-tenzil ve esrdru t-te 'vil el-ma rif
bi-tefsiri’l-Beyzavi (Beyrut: Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 5/52; Nesefi, Meddriku t-tenzil, 3/200; Ebt
Abdillah b. Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefdtihu 'I-gayb/Tefsir-i Fahri r-Razi (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1401/1981), 27/31-34; Pak, “Osmanli Déneminde Sema”, 57-60.

119 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 22b.

120 Ali imran 3/31

121 el-Maide 5/54

122 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 3b.

123 a.mlf.,, Risdle-i tahkikiyye, 22b.

124 a.mlf., Risdle-i tahkikiyye, 22b-28a.

186 islam Tetkikleri Dergisi - Journal of Islamic Review



Yunus Bozbuga

diger grup “raks, mutlak olarak haram degildir” goriisiinii savunmaktadir.'* Ayrica Safii
fikih kaynaklarinda Siinbiil Efendi’nin dikkat ¢ektigi agiklamalara detaylica yer verilmistir.'?
Stinbiil Efendi’nin Safii stfi alimler olarak Gazzali ve Sithreverdi’den yaptig1 nakiller, bu iki
alimin stfilerin raksini/devranini haram olarak gormediklerini gostermektedir.'*’
Siinbiil Efendi, ayrica icmanin baglayiciligt bakimindan icmanin mertebelerini su sekilde
zikretmistir:
“Birinci mertebedeki icma; ayet ve miitevatir hadis hitkmiindedir, inkar eden kafir olur.
Ikinci mertebedeki icma; haber-i meshur konumundadir, inkar eden sapkin (dalalet ehlinden)
say1lir.
Ugiincii mertebedeki icma; ihtilafli oldugu icin inkar eden dalalet ehlinden sayilmaz.
Sonra bil ki, sahabenin icmasi, her asirda yine icma ile bize nakledilmis ise, miitevatir hadisin
nakli gibi olacagindan, inkar: kiifrii gerektirir.
[Sahabe icmasi] bize, sohret ya da haber-i vahid yontemi ile —bir sika (giivenilir) ravinin
‘Sahabe su konuda icma etti’ demesi gibi- sabit olmus ise bu meshur ve haber-i vahid hadis
konumundadir. Amel etmeyi zorunlu kilarsa da, bilmeyi (inanmay1) zorunlu kilmaz, dolayisiyla
inkar kiifrii gerektirmez. Ancak bu tiir rivayetler, kiyasa tercih edilir.””'®

Stinbiil Efendi, icmanin baglayiciligini fikih usilii eserlerinde incelenen senedinin kat‘
veya zanni bir senedle zikredilisgi, vuku® bulma bi¢imi (sarih-sukiti/azimet-ruhsat), rivayet
seklinin 6zelligi (tevatiir-ahad) ve bir konuda icma edenlere gore tasnif edilme sartlarini dikkate
alarak siralamustir.'?® Stinbiil Efendi’nin ilk naklettigi icma sarih icmd olup, Hanefi fikih usuli
eserlerinde sahabenin sarih icmasi tevatiirle nakli sonrasinda baglayicilig1 bakimindan kuvvetli
ve ayet veya miitevatir hadis gibi baglayicidir."* Siinbiil Efendi, ilk sirada naklettigi bu icméanin
inkar edilmesinin kiifrii gerektirdigini vurgulamistir.”*! Bu konuya ek olarak kaynaklarda

125 Ahmed Omer b. Ibrahim Ebi Abbas el-Ensari el-Kurtiibi el-Ma’raf bi-ibni’l-Mezin, Kesfit I-gina’ ‘an hiikmi 'l-
vecdi ve s-semd (Batanta: Daru’s-Sahabeti 1i’t-Turas, 1412/1992), 23.

126 Muhammed b. idris es-Safii, e/-Umm, thk. Rifat Fevzi Abdiilmuttalib (Cidde: Daru’l-Vefa, 1422/2001), 7/518;
Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-Imam es-Safii (.a.) ve
hiive serhu muhtasarii’l-Miizeni, thk. Muhammed Bekir ismail - Abdulfettah Eba Siinne (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 1414/1994), 17/189-191; Ebd Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’I-Imami ’s-Sdfif, thk. Muhammed
ez-Zuhayli (Dimesk: Daru’l-Kalem - Beyrut: ed-Daru’s-Samiyye, 1417/1996), 5/604-606; Eba Zekeriyya Yahya
b. Seref Miiri en-Nevevi, Kitdbu I-mecmu’serhi’l-miihezzebi li 's-Sirdzi, nsr. Muhammed Necib el-Mati’1 (Riyad:
Daru Alemi’l-Kutub, 1423/2003), 23/35.

127 Ebw’l-Hamid el-Gazzali, [hydu ‘uliimi’d-din (Cidde: Daru’l-Minhac, 1432/2011), 4/412-463; Siihreverdi, Avarif,
2/7-25.

128 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 27b-28b.

129 Talip Tiircan, “Dini ve Dini Temsil Eden Kaynaklar1 Tanimlayici Bir Yontem Olarak Sahabe icmér”, Islam
Hukuku Arastirmalart Dergisi 27 (2016), 61.

130 Nizamiiddin Ebi Ali Ahmed b. Muhammed b. ishak es-Sasi, Usiilu s-Sdsi (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
1971), 182; Ebii Zeyd Ubeydullah b. Omer b. Isa ed-Debisi, Takvimu 'l-edille fi usuli’I-fikh, thk. H. Muhyiddin
el-Meys (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1421/2001), 31; Ebii’l-Berekat Abdullah b. Ahmed Hafiziiddin en-
Nesefl, el-Menar fi usili'I-fikh (Der Saadet: Matbaa-i Ahmed Kamil, 1326), 21; Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga,
Serhu muhtasari’l-Mendr el-miisamma hiilasatii’'l-efkar serhii muhtasari’l-Mendr, thk. Hiiseyr b. Nasiri’n-Nasir
(Beyrut: Darii’l-Kelimi’t-Tayyibe - Darti’bn-ii Kesir, ts.), 160.

131 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 28a.
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zikredilen diger icma, sahabenin sukuti icmasi’dir. Sukuti icmd, kati bir delil olsa dahi &m
nassin delaleti gibi sayildigindan inkarinin kifrii gerektirmeyecegi kaynaklarda ifade edilmigtir.!*>
Ikinci sirada naklettigi sahabeden sonraki bir devirde daha once ihtilaf edilmemis bir meselenin
hiikmii hakkinda olan icmd kaynaklarda ele alinmig, kesin bir delil olmamasi sebebiyle
meshur haber gibi degerlendirilmis ve inkarmin sapkinlik oldugu vurgulanmustir. '** Ugiincii
olarak daha onceki alimler arasinda ihtilaf edilen bir meselenin hiikmii hakkinda gerceklesen
icmdy1 vermistir. Kaynaklarda bu icma ile amelin vacip, ancak haber-i vahid hiikkmiinde
olmasi sebebiyle kiyasa tercih edilecegi dile getirilmistir.'>* Siinbiil Efendi, durumunun
ihtilafli olmasi sebebiyle haber-i vahidin inkar edilmesiyle esit tutarak bu tiir bir icmay1 inkar
edenin “delalet ehlinden de sayilmayacagini” ifade etmistir.'** Siinbiil Efendi, “Raks icméaen
haramdir” 6nermesini son sirada zikrettigi icma tiiriiniin altinda degerlendirmis ve stfilerin
raksinin/devraninin haramlig1 hakkinda icma oldugu kabul edilse dahi inkarinin kisiyi kiifre
gotiirmeyecegi sonucuna ulagmistir.

Ibrahim el-Halebf ise “Seriatin Cevaz Verdigi Konular Disinda Kavramsal A¢idan Haramlar”
baslig1 altinda raks/devran konusunu “abes, lehv (bos is, ugrag), la’b (oyun)” kavramlariyla
aciklamistir. Stifilerin raksimi/devranini, dini ve diinyevi bir fayda saglamayan sahih bir amaci
bulunmadan irade ile yapilan eylem olarak tanimlamis ve abes, lehv ve la’b kavramlarinin
kapsamina giren yoniine vurgu yapmustir. Halebi, iic kavramdan la’b’1, dinen faydasiz ancak
nefse faydali seyler, lehv’i ise la’b’a ek olarak nefsani haz yasatan seyler olarak tanimlamaistir.
Lehv ve l1a’b’in hiikiimlerini, Sari’in istisna tuttugu okguluk egitimi, at egitimi ve aileyle
oynanan oyun (gecirilen zaman), kocanin hanimiyla oynasmasi/ilgilenmesi, yiizmeyi 6grenmek
gibi seylerin disinda haram olarak agiklamustir. Alimlerin cevaz verilen konular harig raksim/
devranin haram oldugunda icma ettiklerine dikkat ¢ekmis ve icmay1 naklettigi rivayetlerle
desteklemistir. '3

Halebi, istisna tutulan hallerin disindaki stfilerin raksini/devranini, “Stfilerin Raks1
Haram Olan Lehvdir” basligi altinda abes veya la’b’a (oyun) benzedigi igin haram olarak
degerlendirmistir.'*” Bezzazi ve Kurtubi’den “Gina, ¢algi aleti galma ve raks; Malik (6. 179/795),
Safii ve Ahmed b. Hanbel’e (6. 241/855) gore icmaen haramdir” goriislerini nakletmistir. Ahmed
Yesevi’nin (6. 535/1140) raks1 haram kabul ettigini; Kirmani’nin (6. 543/1149), rakst haram
veya helal sayani tekfir ettigini, Zemahseri (6. 538/1144) ve Imam el-Mahb{ibi’nin (6. 7-8/13-
14) raks1 haram olarak degerlendirdigini zikretmistir."** Ayrica Nesefi’nin (6. 710/1310) Kenz
serhinde verdigi haram hiikmiine dikkat ¢cekmis ve et-Tatarhaniyye’de Hassaf’in (6. 261/785),

132 Sasi, Usil, 182; Debtisi, Takvimu 'l-edille, 31; Nesefi, el-Mendr, 21; Kutluboga, Serhu muhtasari’l-Mendr, 160.
133 Sasi, Usiil, 182; Debtsi, Taukvimu’l-edille, 31; Nesefi, el-Mendr, 21; Kutluboga, Serhu muhtasari’l-Mendr, 160.
134 Sasi, Usil, 182; Debtisi, Takvimu 'l-edille, 31; Nesefi, el-Mendr, 21; Kutluboga, Serhu muhtasari’l-Mendr, 160.
135 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 28a.

136 Halebi, er-Rahs ve'l-vaks (thk. Abdulkadir el-Arnavut - Hasan es-Semahi es-Siiveydan), 32-3.

137 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 35.

138 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 36.
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139 s0filerin raksimin/

“Sema ve raks caiz midir?” sorusuna, “Caiz degildir” seklindeki cevabiyla
devranmin haramhg: hakkinda verdigi hikkmii kuvvetlendirmeye ¢aligmigtir.'*

Halebi’nin verdigi haram hiikmiiniin dayanaklar incelendiginde, bunlarmn Siinbiil Efendi’nin
Risdle-i tahkikiyye’sinde kars1 delil olarak naklettigi delillerin mukabili oldugu goriiliir.
Haleb1’nin haram hiikmiine dair getirdigi delillere kiyasla Siinbiil Efendi, stfilerin raksini/
devranini ayet ve hadisle agiklamaya ¢aligmaktadir.

Siinbiil Efendi, Hanefl fakihlerin haram hiikmii Gizerindeki icmalarinin, Safii fakihler
arasindaki ihtilaf sebebiyle icma sartlarini tasimadigi i¢in gerceklesmeyecegini soylemektedir.'*!
Halebi, “Raksin Haram Olmasinin Hakikatlerinin Ag¢iklanmas1” baslig1 altinda Bezzazi’nin
(6. 827/1424) “Raksin icmaen haram oldugu” hakkindaki goriisiinii nakletmis ve Siinbiil
Efendi’yi destekler mahiyette icmanin ger¢eklesme sartlari hakkindaki tartismaya deginmistir.
Bundan dolay1 Halebi’nin konu ile ilgili olarak icma sartlarinin ger¢eklesmedigi yoniindeki
Stinbiil Efendi’ye ait delilleri kabul ettigi ancak igerik agisindan eksik birakilan kisimlara
elestirilerini yonelttigi goriillmektedir. Hanefiler ve cumhur ulema, stfilerin raksini/devranini
icerdigi eylemler bakimindan lehv, la’b ve abes kavramlaria dahil ederek haram hiikmiinii
vermislerdir. Safiilerden bazi alimler ise raksi az yapma ve asirtya gitmemeyi sart kosarak
mubah hitkmiinii vermislerdir. Halebi, Safiilerin sart kostuklart kismin atlanarak stfilerin
raksia/devranina mubah hiikmiiniin verilmesini elestirmistir. Safii alimler raksin/devranin
mubahlig1 hakkinda, Habeslilerin mescitte oynadiklari oyun sirasinda Peygamber (s.a.v.)
ve Hz. Aise’nin onlara baktigini ifade eden hadis ile Ali, Cafer ve Zeyd’in hacel'* haliyle
raks ettiklerini bildiren hadisi delil getirmislerdir.'** Siinbiil Efendi eserinde sahih delilleri
naklettikten sonra Halebi’nin ¢alismasinda belirttigi hadisleri zikretmistir.'** Halebi, Safii
alimler tarafindan zikredilen bu delillere'* cevap olarak sunlar1 sdylemektedir:

a. Iki delil arasi tearuz oldugunda haram, mubaha tercih edilir.

b. ki delil arasi tearuz oldugunda, ¢ogunlugun tercih ettigi goriis esas almir.'*s
c. Habeslilerin raksi, mutlak olarak raks degildir. Aksine kili¢ kalkan oyunudur. Konu

hakkinda Buhari’den nakledilen bu hadis, “Bayram giinii kili¢ kalkan oyunu” bagligt

139 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 38.

140 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 37.

141 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 22b-28a.

142 Halebi hacel kelimesini soyle agiklamistir: “Hacel: kisinin yukar1 agag1 ziplamasi anlaminda kullanilan ve raksin
cok olmayan bir halidir.” (Halebi, er-Rahs ve l-vaks, 39-40.)

143 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 39-40.

144 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 22b-24b.

145 Ebu’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim er-Rafi’1 el-Kazvini, el-Muharer fi fikhi’I-Imdami ’s-Safii,
thk. Ebi Yakiib Nes’et b. Kemal el-Misri (Kahire: Daru’s-Selam, 1434/2013), 1678; Yusuf'b. ibrahim el-Erdebili,
el-Envar li- ‘amali’l-ebrar, thk. el-Fazil Halef Mufzi el-Mutlak (Cidde: Daru’z-Ziya’, 1427/2006), 3/523-524;
Necmiiddin Abdiilgaffar b. Abdiilkerim b. Abdilgaffar el-Kazvini, e/-Liibab (Siileymaniye Ktp.: Mikrofilm,
05535), 69a; a.mlf., el-Ucdb fi serhi’I-liibab (Stileymaniye Ktp.: Carullah, 00697), (niisha cildinin eksik olmas1
sebebiyle sayfa numaras tespit edilememistir.); Maverdi, e/-Havi 'I-Kebir, 17/188-191.

146 Alaiiddin Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed b. Abdulaziz el-Buhari, Kesfit 'l-esrdr an usiil-i Fahrii’l-Islam
el-Pezdevi (Beyrut: Daru’-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1417/1997), 3/158-210.
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altinda zikredilmistir.'*” Bu rivayette nakledilen kili¢ kalkan oyunu, cihada ve savasa
hazirlik zamani oynanan bir oyundur. Bu oyun, okculuk egitimi ve at egitimi gibi istisna
tutulan konulardandir.'*

d. Sufilerin raksa/devrana dayanak yaptig1 iki hadis, Peygamber (s.a.v.) doneminde
gerceklesmesi miimkiin olmayan rivayetlerdendir. Gergeklesmesi miimkiin olmamast
sebebiyle istidlalleri de usul ilminde aciklandig1 gibi gecerli olmamaktadur. iki delilin
tearuzu aninda akli ve nakli olarak uygun olan cumhurun goriisiiniin, yani haram olanin
tercihi daha dogru goriilmektedir.'* Sufiler, Safii mezhebinde raksin mubahligina
yonelik zikredilen iki sarta ters diisecek sekilde ¢ok yapma, yerinden sigrama ve saga
sola meyletme gibi hareketlerle yapmaktadirlar. Bundan dolay1 sGfilerin yaptig: raks/
devran, haram hilkmiiniin icma sartlarin1 gegerli kilmaktadirlar.'>

Halebi’nin icmanin gegerliligi agisindan naklettigi ilk iki madde, Hanefi usul eserlerinde

zikredildigi gibi verilmistir.'>' Stinbiil Efendi’nin konu ile ilgili mezhepler arasinda icma
bulunmadigi goriisiine karsi; Halebi, stifilerin raksin/devranin mubahlik sartlarina uymamalari
sebebiyle haram hiikmiinde icmanin s6z konusu olduguna dikkat ¢ekmis ve Siinbiil Efendi’nin
iiciincli mertebede agikladigr icmaya agiklama getirmemistir. Halebi’nin yaklagimi, birinci
mertebedeki icma oldugu ¢ikarilmaktadir. Halebi’nin icmanin ger¢eklesmeme sartinda Safii
kaynaklardan yararlanmamasi, Siinbiil Efendi’nin kullandig1 kaynaklara'>? kiyasla onun
dayanaklarini zayiflattig1 sekilde yorumlanabilicegi kanaatindeyiz.

3.2. Mesruiyeti Acisindan Cehri Zikir

Stfilerin raks/devran ve cehri zikir lehine getirdikleri deliller, Halebi tarafindan bes baslik
altinda degerlendirilmistir. Zikredilen deliller, Siinbiil Efendi’nin “cehri zikir” basligi altinda
zikrettigi delillerin bir kismini olugturmaktadir. Bu baglamda Halebi’nin stfilerin raks/devran
ve cehri zikir konularinda, kendisine gore, tartigsmali delilleri inceledigi goriilmektedir:

1. “Ayakta, oturarak ve yatarak Allah’i zikredenler...” ayeti

Stinbiil Efendi Zemahseri, Kadi Beyzavi, Kurtubi ve Nesefi’nin tefsirlerinden yararlanarak,
“Goklerin ve yerin yaratilisinda, geceyle giindiiziin birbiri ardindan gelip gidisinde akil sahipleri
icin [ibret alinacak] deliller vardir. Ayakta, oturarak ve yatarak Allah’1 zikreden goklerin
ve yerin yaratilist hakkinda tefekkiirde bulunan (o akil sahipleri derler ki): “Rabbimiz! Sen
bunlari bosuna yaratmadin. Seni (her tiirlii noksan sifatlardan) tenzih ederiz. Bundan dolayt

147 Ebi Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, Sahihu I-Buhdri (Dimesk: Daru’bn-i Kesir, 1423/2002), “Kitabu’l-
Iydeyn”, 13 (No. 948, 952); Miislim, “Kitabu Salatu’l-iydeyn”, 8 (No. 892).

148 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 41.

149 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 42.

150 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 43.

151 Debusi, Takvimu'l-edille, 28-31; Nesefl, el-Mendr, 21.

152 Kazvini, el-Muharer, 1678; Erdebili, el-Envdr, 3/523-524; Kazvini, el-Liibdb, 69a; a.mlf., el-Ucdb, ?; Maverdi,
el-Havi’l-kebir, 17/188-191.
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bizi cehennem azabindan koru!’'>* ayetini agiklamistir. Ayette gegcen “Ayakta, oturarak ve
yatarak Allah 1 zikreden ... ” kismi, tefsirlerin genelinde 6zellikle iizerinde durulan yer olmustur.
Zemabhserl, el-Kessdf 'da ““Ayaktayken, otururken, yatarkenki her hallerinde Allah Teala’y1
zikretmekten geri kalmadiklarini” sdyleyerek ayeti tefsir etmistir.'>* Kurtubi de “her hallerinde
Allah’t zikrettiklerini” vurguladiktan sonra Hz. Aise’den nakledilen “Peygamber (s.a.v.)
her halinde Allah Tedld’y: zikrederdi” hadisini de ekleyerek ayete bir agciklama getirmistir.
Ayetten ve hadisin yorumundan ¢ikan anlam, zikir mekani olarak Aer yerin kastedildigidir.
Ancak her yere helanin da girmesi, alimler arasinda ihtilafa yol agmistir. Helada Allah’in
zikri konusunda Abdullah b. Amr (6. 65/685), en-Nehai (6. 96/714) ve Tbn Sirin (6. 110/729)
cevaz hiikmiinii verirken, Ibn Abbas (6. 68/688), Ata (6. 114/732) ve es-Suabi (6. ?) mekruh
hiikmiinii vermistir. Bununla birlikte Kurtubi ilk goriisii kabul ettigini beyan ederek zikir halkasi
konusuna girmemistir.”> Kadi Beyzavi, ayeti “Yani Allah Teala’y1 her tiirlii durumda daima
anarlar” seklinde tefsir etmistir.'> Nesefi ise ayeti “Insanin Allah’1 tiim hallerinde zikretmesinin
vurgulandig@i” yoniinde tefsir etmistir.’” Zemahseri ise ayeti “Abdullah b. Amr (6. 65/685),
Urve b. Ziibeyr (6. 94/713) ve sahabeden bir grup (r.a.), bayram giinii bayram namazinin
kilindig1 yere [musallaya] gittiler. Orada oturarak Allah 1 zikrediyorlardi. Sahabeden bir kagt
gelip; Allah Tedld, ayetinde ‘ayakta ve oturarak zikrederler '® buyuruyor’ deyince, hemen
ayaga kalkip ayakta Allah Tedld yi zikretmeye devam ettiler”'*° hadisini de ekleyerek tefsir
yapmustir.' Siinbiil Efendi, Zemahseri’nin tefsirinde naklettigi hadisle ashabin uygulamasina
dikkat ¢ekerek ashabin toplu halde Allah Teald’y1 zikretmesi ile giindelik hayattaki siirekli
uygulamalarini, ayet delili sonrasinda zikretmis ve cehri zikrin stinnette yerinin Hanefl fikih
ustliindeki meshur haber kabilinden olduguna isaret etmistir. Kesine yakin bilgi saglayan
meshur haber’in, miitevatir haberde oldugu gibi am lafzi tahsis ve mutlaki takyid edebilecegi
usdl alimleri tarafindan sdylenmistir.'®! Meghur haberin durumu ve Siinbiil Efendi’nin cehri
zikir konusu hakkinda kaynak gosterdigi fikih eserleri inceledigi zaman sifilerin raksi/devranm
hakkinda icmanin ger¢eklesmemesi, Siinbiil Efendi’nin tespitini kuvvetlendirmektedir.'¢?
Halebi ise Siinbiil Efendi’nin zikrettigi seld konusuna deginerek, miifessirlerin ayetten
¢ikarttiklart anlamin ilmi olmadigini, ayetten insanin tiim hallerinin umimunu kapsadigi

153 Al-i Imran 3/190-191

154 Ebu’l-Kastm Mahmud b. Omer b. Muhammed el-Hérizmi ez-Zemahseri, el-Kesgdf, thk. Halil Me’man Siha
(Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1430/2009), 1/675-676.

155 Kurtubi, el-Cami u’l-Ahkam, 5/465-466.

156 Beyzavi, Envaru t-Tenzil, 2/54-55.

157 Nesefi, Meddriku t-Tenzil, 3/200.

158 Al-i imran 3/190

159 Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, e/-Mu 'cemu'l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Kahire:
Mektebetii ibn Teymiyye, ts.), 20/157; Zemahseri, Kessdf, 1/675-676.

160 Benzer diger tefsirler i¢in bk. Pak, “Osmanlt Déneminde Sema”, 29-31.

161 Kutluboga, Serhu muhtasari’l-Mendr, 121; Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusiil fi 'I-usil, thk. Uceyl Casim
en-Nesimi (Kuveyt: Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye - Istanbul: Irsad Kitabevi, 1414/1994), 87-88;
ed-Debusi, Takvimu l-edille, 211.

162 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 11b-12a; Pak, “Osmanli Déneminde Sema”, 28-40.
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anlaminin ¢ikarilabilecegini soylemistir. Bundan dolayi ayetin anlamindan ¢ikan sonug, Sari‘in

yasakladig1 yerlerde, held ve necis haller gibi, Allah Teala’y1 zikretmenin abes oldugudur.'®®

Halebi tarafindan getirilen cevaplar, Kurtiibi’nin tekrart mahiyetinde olup farkli kaynaklardan

yararlanilmamaktadir.

2. “Melekleri, argin etrafini kusatir halde goriirsiin.” %

3. Peygamber’in (s.a.v.) vecd hadisi

Peygamber’in (s.a.v.) vecd hadisini, Siinbiil Efendi eserinde su sekilde nakletmistir:

“Enes’ten (r.a.) rivayet edilmistir:

Biz, Peygamber (s.a.v.)’in yanindayken Cebrail (a.s.) geldi ve Peygamber (s.a.v.)’e sdyle
dedi: ‘Ya Rasulallah, senin iimmetindeki fakirler zenginlere gore yarim giin énce cennete
girecekler. O yarim giin de bey yiiz yildir: ' Peygamber (s.a.v.) buna ¢ok sevindi ve soyle
buyurdu: ‘I¢inizde bize bir seyler okuyacak, [nesid] sdyleyecek yok mu?’ Bedevinin biri,
‘Var, Ya Rasulallah!” deyip sunlar1 okudu:

Ask yilani cigerimi isird1, yaramin ne doktoru ne de tedavisi vardir.

Ancak dermanim sevdigim ydrduw; ilacim ve tedavim yalniz onun yanindadr:

Bedevi bu beyitleri okuyunca Peygamber (s.a.v.) ve ashabi birlikte vecde geldiler, oyle ki
Peygamber (s.a.v.)’in omuzlarindan ridasi yere diistii. Vecd halinden ¢iktiktan sonra ise
herkes yerine gegip oturdu. Muaviye b. Ebi Siifyan; ‘Ya Rasiilallah, ne giizel oynuyorsunuz!’
deyince Peygamber (s.a.v.); ‘Sus ya Mudviye! Sevgilinin zikrini isitince i¢i titremeyen, saygin
(serefli) degildir’ buyurdu. Sonra Peygamber (s.a.v.), diisen ridasin1 dort yiiz pargaya ayirip
yaninda hazir bulunan ashabina dagitt1.

Iste bu hadis bize, isittigimiz ve buldugumuz gibi miisned olarak nakledilmistir. Hadis
alimleri bu hadisin sahihligini tartismuslardir. Biz Peygamber (s.a.v.)’den, bu rivayetin diginda,
gliniimiiz insanlarinin vecd, sem4, ictima ve davraniglarina benzer higbir rivayet bulamadik.”1

Peygamber’in (s.a.v.) vecde geldigi bu hadisi Siinbiil Efendi stfilerin vecde gelmesine bir

delil olarak Siithreverdi’den zikretmistir. Sithreverdi’nin Avarif’inde bu nakil incelendiginde su

kismin Siinbiil Efendi tarafindan nakledilmedigi goriilmektedir: “Sayet bu hadis sahih olsaydi

stfilerin ve zamanimizdaki kimselerin sema ve hirkalarini pargalayarak dagitmalarina ne giizel

bir delil olurdu. Allah Teéla en dogrusunu bilir.””'¢’

Halebi de ayn1 sekilde Siinbiil Efendi tarafindan nakledilmeyen kisma dikkat ¢cekerek

Stihreverdi’nin bu hadisi nakletmedeki gayesinin sGfileri uyarmak oldugunu sdylemistir.

Halebi, stifilerin bu hadisi delil alirken ilk kismini alarak Siihreverdi’nin agiklamalarini

163 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks (thk. Abdulkadir el-Arnavut - Hasan es-Semahi es-Siiveydan), 44.

164 ez-Ziumer 39/75. Yukarida konuya yer verildigi i¢in tekrar aktarilmamustir.

165 ibn Mace, “Ziihd”, 6 (No. 4123); Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnavut — Adil Miirsid (Beyrut:
Miiessesetii’r-Riséle, 1417/1997), (No. 7946); Eba fsa Muhammed b. s et-Tirmizi, el-Camiu’l-Kebir, thk.
Bessar Avval (Daru’l-Garbi’l-Islami, 1996), “Ziihd”, 37, (No. 2353-54); Ebl Abdurrahman Ahmed b. Suayb
en-Nesai, Kitdbu s-Siineni’I-Kiibrd, thk. Hasan Abdulmen’am Selbi (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1421/2001),
“Tefsir”, 22, (No. 11285).

166 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 25a-25b.

167 Siihreverdi, Avarif, 2/35-36; Halebi, er-Rahs ve 'l-vaks, 46.
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nakletmemelerini din diigmanlig1 ve timmeti aldatma diye agiklamigtir. Din diismanlig1 ve
iimmeti aldatma gayesinde olan kimseleri ise “Onlar, o biiyiik giinde -ki, iste o giin insanlar
alemlerin rabbinin huzuruna ¢ikacaklar- dirilteceklerini akillarina getirmiyorlar mi? ” ayetine
muhatap kilarak Siinbiil Efendi’nin eksik naklinin sonuglarina vurgu yapmistir. Hadisin sthhat
durumu hakkinda ise Ahmed b. Ibrahim es-Sertici’nin (8. 710/1310) Serhu’I-Hiddye’de bu
hadise “mevz(’” dedigini, Ahmed b. Muhammed ibn Ebi Hacel’in (6. 643/1245) Gaysu 'l- ‘driz
adli eserinde bu hadis hakkinda “Hadis alimleri, yalan ve uydurma hadis oldugu konusunda
ittifak etmislerdir” dedigini ve Safil Muhammed b. Musa ed-Demiri’nin (6. 808/1405) Serhu 'I-
Minhdc’inda “Peygamber’e (s.a.v.) sema nispet edenlere tazir cezas1 uygulamanin gerektigini ve
“Men kezebe aleyye hadisi gereginin bu kimseler i¢in yerine gelecegini” ifade ettigine dikkat
¢ekmistir.'®® Nevevi, Sithreverdi tarafindan nakledilen hadis hakkinda sunlari sGylemektedir:
“[Bu hadis] batildir. Rivayet edilmesi haramdir. Hz. Peygamber’e (s.a.v.) atfedilmesi helal
olmayip yapan kimsenin ta’zirle cezalandirilmas gerekmektedir. Thtiyat kaydiyla Siihreverdi’nin
bu hadisi nakletmesine kanmamak gerekmektedir.”'®

4. Cenaze’de cehri zikir hadisi

Sunbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye’sinde bu konuya “Davet ancak cehri (agiktan) yapilir!7
ifadeleriyle baglamis ve Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen su rivayete yer vermistir: “Ey Ebi
Hureyre! Oliilere kelime-i tevhid’i telkin et. Siiphesiz ki kelime-i tevhid biitiin giinahlar siler.”
Ebu Hureyre devaminda, “Ya Rasulallah, bu oliiler i¢indir, peki diriler i¢in nasil olacak?”
deyince, Peygamber (s.a.v.), “Kelime-i tevhid, en iyi silicidir, en iyi silicidir.” buyurmustur.'”

Siinbiil Efendi bu delilde “Kelime-i tevhidi telkin etmenin ancak cehri olarak yapilacagimin”
anlagilacagini ve cehri zikrin farz oldugunu sdylemistir.!”? Bununla birlikte Siinbiil Efendi,
tartismay1 farkli bir boyuta ¢ekerek evleviyet bakimindan cehri zikrin mi yoksa hafi zikrin mi
céiz oldugunu incelemis ve “Yaziklar olsun o namaz kilanlara ki, namazlarini snemsemezler. ',
“Ey Iman edenler, Allah’1 ¢ok¢a zikredin.”'™ ve “Onlar namaza kalktiklarinda tembellik
ederler. Insanlara gosteris yaparlar. Allah’t da az zikrederler. "7 ayetleriyle, ibadetlerin
aciktan yapilmasini delil getirerek cehri zikrin 6nemine dikkat cekmistir.

Evleviyet bakimindan konuyu incelerken Siinbiil Efendi, farz ibadetlerin agiktan yapilmasi
gerektigi gibi zikrin de farz olmasi sebebiyle cehri yapilmasi gerektigini zikretmis ve

168 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 46-7.

169 Ebu’l-Hasan b. Annaki el-Kenani, Tenzihii's-seriati’-merfiia ‘ani’l-ahbdri’s-seniati’-mevziia, thk. Abdiilvehhab
Abdiillatif - Abdullah Muhammed es-Siddik (Kahire: Mektebetii’l-Kahire, ts.), 2/295.

170 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 13a.

171 Eb Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ahmed b. ishak b. Musa b. Mihran el-Isfehani, el-Ma 'rifetii s-sahabe, thk. Adil
b. Yusuf el-Azezi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1419/1998), 4/2189 [h.n.: 5488]; Eb( Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam
es-Sanani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-Azami (Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, 1403/1983), 3/387;
Gazzali, Ihyd, 2/356.

172 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 13b.

173 el-Maun 107/4-6

174 el-Ahzab 33/41

175 en-Nisa 4/142
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Zemahgeri’nin yukarida nakledilen ayetlere getirdigi tefsir ile goriisiinii desteklemis'” ve

sunlar1 sdylemistir:

“Bahsedilen seylerden cehri zikrin sahihligi ile cenazenin dniinde ve arkasinda dliiye telkin
etme, Oliilere ve dirilere telkinde bulunma, gafilleri ve zalimleri uyarma, diinya ve makam-
mevki sevgisi ile kalpleri katilasmislar1 6zellikle de zamanimizdaki alim ve yoneticileri
uyarmanin sahihligi tam olarak ortaya ¢ikmigtir.”!”’

Siinbiil Efendi ayrica fikhin kazuistik yapisini kullanarak itiraz gelebilecek sorular1 su

sekilde siralmistir:

“[Birinci Itiraz:]

es-Sir ‘at adli kitapta, ‘Oliiniin arkasinda higbir sekilde ses yiikseltilemez, ¢iinkii o vakit,
mahger giiniine benzemekte olup o giin hakkinda da Allah Teala’nin, ‘Rahman igin sesler
fasili: Fisiltidan bagka higbir sey isitemezsin'’® seklindeki ayetinde de seslerin kisilacagi ve
sesli konusulamayacagi anlasilmaktadir’, el-Hiildsa ve serhinde, ‘Yiiksek sesle zikir cekmek
ve cenazeyi ugurlarken Kur’an okumak mekruhtur. Ciinkii bunlar ehl-i kitabin yaptiklarina
benzemektedir’ seklinde dile getirenler itiraz olarak ileri siiriilebilir.

[Tkinci Itiraz:]

Uyarici ve agik bir delille reddiyesi yapilacak iki konuda ve diger bahsedilecekler hakkinda
biz bir agiklama yapmadan 6nce, sen sunu da sorabilirsin:

Ebu Musa el-Es’ari’nin Peygamber’den (s.a.v.) rivayet ettigi ‘Ey Insanlar! Kendinize gelin!
Siz ne sagir ne de uzakta olan birine dua ediyorsunuz. Aksine siz her seyi hakkiyla isiten, hep
size yakin ve sizinle birlikte bulunan birine dua ediyorsunuz’seklindeki hadisi, Peygamber
(s.a.v.) bir sefer esnasinda ashabi yiiksek sesle tekbir getirirken sylemistir. Bu da cehri zikrin

kerahetine, dahast haramligina isaret etmez mi?”"'”?

Birinci itirazda nakledilenlere Siinbiil Efendi cevap vermemis ikinci itiraza cevap vermistir.

Ikinci itiraza kars1 hadisin serhlerinden yararlanarak “Hafi zikrin miistehapligia” isaret edildigini

sOylemistir. Tibi hadisin serhinde, “Miirsidin tarikata yeni giren miiridinden i¢inde koklesen

kimi duygulart atmasi i¢in sesini yiikseltmesini isteyebilecegini” dile getirmistir. Herevi ise

hadiste “Bayram ve hac tekbirleri disinda dualarda kisik sesle dua etmenin mendupluguna

isaret edildigini” soylemistir.'® Sithhat durumunu inceledigimizde hadisin Buhéri, Miislim, Ebt

Davud ve ibn Mace’de nakledildigi ve hadis hakkinda sahih kayd diisiildiigii goriilmektedir.

181

Halebi’nin {izerinde en detayli durdugu konu, cenaze yaninda yiiriirken cehri zikir konusudur.

O, dort mezhebin kaynaklarindan hareketle cenaze yaninda yiiriirken, diigiinlerde vb. durumlarda

176 Zemahseri, Kessaf, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid - Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Mektebetii’l-Ubeykan -
Beyrut: Daru’l-Marife 1418/1998), 6/443; Stunbul Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 13b-14a; Pak, “Osmanli Doneminde
Sema”, 40-46.

177 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 14b.

178 Taha 20/108

179 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 15a.

180 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 15b.

181 Muhammed b. Abdillah el-Hatib et-Tebrizi, Miskdatu I-mesdbih, thk. Abdiilhamid el-Hindavi (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Asriyye, 1432/2011), 2/723 (no: 2271).
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cehri zikir uygulamalarinin sGfilerin ortaya attigi bid’atlardan olduguna dikkat ¢ekmistir.'s?
Bundan dolayi1 cenaze yaninda yiiriirken cehri zikir gekmenin hitkmiiniin dért mezhebin
kitaplarinda yazili oldugunu belirterek kaynaklardaki gortisleri aktarmistir. Halebi’nin aktardigi
kaynaklar su sekildedir: Hanefl mezhebinden Kadihan (6. 592/1196), Fetdva’sinda, “Zikir
¢ekerken sesi yiikseltmenin mekruh oldugunu ve sayet kisi Allah Teala’y1 zikretmeyi istiyorsa
i¢inden zikretmesinin gerektigini” belirtmistir.'® Ayni sekilde el-Fetdva z-Zahiriyye adli eserde
cehri zikir ile ilgili olarak “mekruh” hitkkmii verilmistir. Nihdyetii 'l-kifaye’de et-Timurtasi (6.
610/1213) “Zikir ve kiraat esnasinda sesin yiikseltilmesini, kafirlerin fiiline benzedigi i¢in
mekruh olarak” degerlendirmistir.!** Safii mezhebinden olan Nevevi el-Minhdc’inda, “Cenaze
yaninda giiriiltii yapmay1/feryat figan halinde olmay1 mekruh” kabul etmistir. e/-Minhdc’1n sarihi
Demiri (6. 808/1405), “Peygamber’in (s.a.v.) cenaze, kisas ve zikir aninda sesin yiikseltilmesini
hos kargilamadigina dair rivayeti esas alarak” cehri zikre mekruh hitkmiini vermistir.'** Demiri,
cenazeyle yiirlirken Kur’an kiraati ve zikir yaparken sesin yiikseltilmemesinin verdigi mekruh
hiikkmii geregi de daha dogru oldugu kanaatini zikretmistir.'®® Hanbeli mezhebi eserlerinden
el-Furii’da, “Zikrin ve kiraatin sessiz yapilmasinin siinnet, Kur’an kiraati esnasinda bile sesli
okumanin mekruh oldugu” zikredilmistir. Ibn Teymiyye ve Hanbeli alimlerden bir grup, cenaze
yaninda yapilan cehri zikre haram hitkmiinii vermislerdir.'®” Maliki mezhebi eserlerinden el-
Medhal’de ise “Cenazeyle beraber yiiriirken yapilan ve stfilerin yolda yiirlirken yaptiklari
zikir bid’at olarak” degerlendirilmigtir.'®®

Halebi, cenaze yaninda zikir gekmenin mekruh ve haram oldugu yoniindeki goriisler dikkate
alindiginda stifilerin cehri zikrine cevaz hitkkmiiniin verilemeyecegi sonucuna ulagmistir. Ayrica
Halebi, cehri zikrin Peygamber (s.a.v.) ve ashab1 zamaninda yapilmamasi, buna dair agik veya
gizli bir delilinin bulunmamasi, kiyas sartinin yoklugundan dolay1 bayram giinlerindeki telbiye
ve tekbire kiyaslanamamasi sebeplerinin neticesi olarak yiiksek sesle zikir ¢cekmeye bid’at

182 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 57.

183 Hasan b. Mansir Fahriiddin el-Ozcendi (Kadihan), el-Fetevd-yi Alemkiriyye el-ma rif bi’l-fetevi-yi Hindiyye
ve bi-hdamigiha fetevd-yi Kddihan (Misir: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1310/1893), 1/163.

184 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 58.

185 Ebu Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki
(Kahire: Merkezu Hecr li’l-Buhus ve’d-Diraseti’l-Arabiyye ve’l-islamiyye, 1432/2011), 4/74 [ Ahkamul Cenaiz
92]; Ebu’l-Bekd Muhammed b. Musa b. Isa ed-Demiri, en-Necmii 'I-vehhdc fi-serhi’l-minhdc (b.y.: Daru’l-Minhac,
1425/2004), 3/100-101.

186 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 59. Bk. Demiri, en-Necmii'l-Vehhdc, 3/101.

187 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 59. Bk. Semsiiddin Muhammed b. Muflih el-Makdisi, Kitdbu 'I-fiiru’, thk. Abdullah
b. Abdulhasen et-Tiirki, (Kahire: Daru’l-Miieyyed - Miiessesetii’r-Risale, ts.) 3/369.

188 Halebi, er-Rahs ve l-vaks, 60. Bk. Ebu Abdillah b. Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Hac el-Adberd, el-Medhal ila
tenmiyeti’l- ‘amdl bi-tahsini 'n-niyyat ve tenbihi ala ba zi 'I-bid i ve l-fevaidi elleti intehalet ve beyanii sen’dtiha,
thk. Tevfik Hamdéan (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ts.), 3/194.
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hitkmiinii vermistir.'® Halebi bu hilkmiine ek olarak tavaf esnasinda telbiye veya tekbirin
cehren yapilmasi ser‘an belirlenmedigi icin ferdi olarak yapilmasi gerektigini sdylemistir.
Tavaf esnasinda telbiye veya tekbirin yiiksek veya kisik sesle koro halinde séylenmesi, nagmeli
okunmasi, ilave yapilmasi veya kisaltilmasi, harflerde uzatma ve degisiklige gidilmesi gibi
tiim durumlarin Kur’an kiraatinde oldugu gibi zikirde de haram oldugu hitkmiiniin ¢ikacagina
dikkat ¢ekmistir.'*

Halebi, cenaze yaninda yiiriirken cehri zikrin hitkmiinii bid’at olarak agikladiktan sonra
stifilerin cehri zikri bid 'at-1 hasene olarak gérmelerini, kavrami yanlis anlamda kullanma olarak
ifade etmistir. Bid’at olduguna dair yukarida verilen goriisleri de ekleyerek cenazeyle beraber
yiirlirken yapilan cehri zikrin mekruh oldugu hitkmiinde icma edildigini dile getirmis, icma
ehlinin ¢irkin gordiigi bir seyin Allah katinda da ¢irkin olduguna vurgu yaparak cehri zikrin
caiz olmadigi sonucuna ulagsmustir.'! Siinbiil Efendi ise konuyu delillendirirken ayet ve hadis
kullanmistir. Halebi ise dort mezhep alimleri tarafindan verilen hiikiimleri esas alarak cehri
zikrin mekruhlugu konusunda icmanin olustugu sonucunu elde etmistir. Tki alimin cenaze
yaninda yiiriirken yapilan cehri zikir i¢in naklettikleri deliller hakkinda Siinbiil Efendi’nin
yararlandig1 kaynaklar, Halebi tarafindan kullanilmamaktadir. Halebi’nin yararlandig: delilleri
ve haramlig1 konusunda icma sonucuna varmasi hakkinda Siinbiil Efendi’nin bir tespitinin
olmadig1 goriilmektedir.

5. ibn Mes’id’dan gelen mescidde zikir rivayeti

Halebi’nin iizerinde durdugu en son delil, Ibn Mes’ad (6. 32/652) tarafindan zikredilen
delildir. Siinbiil Efendi, Ibn Mes’id’un rivayetini konuya bir itiraz olarak su sekilde zikretmistir:
“Bir topluluk, toplu halde yiiksek sesle tehlil (kelime-i tevhid) getirirken Ibn Mes‘tid onlara,
‘Ben sizi bid at¢iler olarak gériiyorum’ demis hatta onlart mescitten ¢ikartmistir’ seklinde
sahih bir rivayet bulunmaktadir. Bu ise el-Bezzazi’nin Kitabu l-istihsan’inda naklettigi gibi
yiiksek sesle zikrin mekruhluguna dahast haramligina isaret etmektedir. Fetava-yi1 Kadihan’da
zikredilen Yiiksek sesle zikir gekmek, haramdir’ ifadesi de bunu desteklemektedir. Abdullah b.
Mes‘id’dan (r.a.) sahih rivayetle nakledilen, ‘Bir toplulugu mescitte toplanip yiiksek sesle tehlil
ve salavat getirdiklerini igitince, hemen oraya gidip onlara, ‘Biz bu yaptiginizi Peygamber 'in
(s.a.v.) zamanminda gérmedik. Ben sizi bid atgiler olarak goriiyorum’ demis ve soziinii onlar1
mescitten ¢ikarincaya kadar da sdylemeye devam etmistir’ ifadesi de bahsedilen durumu
desteklemektedir. Peki, sen bu konu hakkinda ne dersin?”'*?
Stinbiil Efendi’nin itiraz hakkindaki reddiyesini su basliklar ¢er¢evesinde insa etmistir:

189 Telbiye’yi yiiksek sesle sdylemek, Hanefi, Safii ve Hanbeliler’e gore miistehabtir. Malikiler ise orta sesle
soylemektedirler. Peygamber’den (s.a.v.) yiiksek sesle soylendigine dair rivayetler olsa da Halebi’nin cehri olarak
yiiksek sesle ve topluca sdylenmesine dair farz ifade eden bir emri olmamasi sebebiyle “ser’an belirlenmedigi”ni
ifade edilmistir. Bk. Salim Ogiit, “Telbiye”, Tiirkiye Diyanet Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlar1, 2011),
40/396-97.

190 Halebi, er-Rahs ve’l-vaks, 60-1.

191 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 64-5.

192 Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 15b.
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Abdullah b. Mes“id’dan nakledilen rivayet mevkuf hadis, yani sahabe kavlidir.
Bezzazi, cehri zikir haramdir.

Kadihan, cehri zikir haramdir.

Abdullah b. Mes‘td, Peygamber (s.a.v.) doneminde bdyle bir olaym vuku’ bulmayip
yeni yaganmasi sebebiyle cehri zikir bid’attir.

Stinbiil Efendi, itiraz bagliklarina dort madde halinde su cevaplart vermistir:

“1. Abdullah b. Mes‘d (r.a.)’dan nakledilen bu rivayet hakkinda, rivayetin sahih olmadigin1
soyleriz. Ciinkil bu rivayet cehri zikir hakkinda dnceden belirttigimiz gibi Kur’an-1 Kerim’in
ayetleri, kudsi ve nebevi sahih hadisler, fikih kitaplar1 ve mukarrebun meleklerinin fiillerinin
geneline aykiri olmadigr gibi Allah Tedla’nin ‘Allah in mescitlerinde O 'nun isminin anilmasin
engelleyenlerden ve onlarin tahribine ¢alisanlardan daha zalim kim olabilir? '* ayetine de
aykirt degildir. Dahas1 bu tiir iddialar, kendi iddialarina mesruluk kazandirmak i¢in Abdullah
b. Mes‘0d’a yapilmis biiyiik bir iftiradir.

2. Boyle bir olay vaki’ olsa bile, kat’1 deliller karsisinda tek bir rivayet oldugu i¢in deger
tasimaz.

3. Kad1 (Kadihan) ve digerlerinin “Yiiksek sesle zikir cekmek haramdir’ goriisiindeki ‘haramdir’
ifadesi, ‘Ahirette sahibi (Rabbi) tarafindan cezalandirilir ve azaba ¢aptirilir’ anlamindadir.
Cehri zikir gekmenin haram olusu ise akil ile sabit olmaz. Aksine nakil ile sabit olur. Herhangi
bir ayette, hadiste, eserde kiyamet giinii cehri zikir getirmelerinden, Allah Tedla’nin tevhidini
ortaya ¢ikartmalarindan, Allah’in sanin1 yiiceltmelerinden ve yaymalaridan, gafilleri gafletten
uyandirmalarindan ve miiminlerin kalplerine tevhid inancini ekmelerinden dolay1 azap
edilecegi haber verilmis hi¢bir kavim igittin mi?

Cehri zikirde gosteris (riya) ihtimali, cehri zikrin haram olmasini gerektirmez. Aksine
cehri zikrin amaci, salih ve mesru bir niyetle, bayram, ihram, hac, ezan, hutbe tekbirlerini
yayginlastirma, gafilleri gafletten uyandirma, canlilara ve oliilere telkinde bulunma ve
bunlarin digindaki seylerde oldugu gibi Allah’1 agiktan anmaktir. Ancak bu sayilanlar olmadigi
zaman hafi zikir, cehri zikirden daha evladir. Cehri zikir bu bahsedilenlerle sayet ayni anda
yapilabilir ise hafi zikirden daha evladir.

Hiilasa, diger ibadetlerdeki gibi Allah Teala’y1 zikretmek, diger ibadetlere gore daha faziletli
bir ibadettir. Allah Teala’nin; ‘Allahin zikri en biiyiiktiir "* ayetindeki buyrugu da bunun
en biiyiik ibadet oldugunun gostergesidir. Diger ibadetleri agiktan ve gizliden yapmanin
caiz olmas1 gibi Allah Teala’y1 zikretmek de caizdir. Bunu Allah Tedla’nin su ayeti de
desteklemektedir; ‘Sayet sadakalarinizi agiktan verirseniz, ger¢ekten giizel bir sey olur. Yok,
eger onu gizlice fakirlere verirseniz, bu sizin i¢in daha haywhidr. "*° Allah Teala’y1 zikretmek
ise sadakalarm en hayirlisidir.

4. Abdullah b. Mes’id (r.a.)’un goriisii —ki bu da dogru ise- kat‘1 delil tiirlinden degildir. Clinkii
ser’i delil; kitap, stinnet, icma ve kiyastan ibarettir. O fiilin agiktan yapilmasinin onlarla da
bir ilgisi yoktur. Aksine yukarida gegtigi tizere, ilgili tespitlere aykiridir.”*

193
194
195
196

el-Bakara 2/114

el-Ankebt 29/45

el-Bakara 2/271

Stinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye, 15b-16b.
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Stinbiil Efendi’nin reddiyelerini dért madde halinde su sekilde de inceleyebiliriz:

a.

Siinbiil Efendi, Abdullah b. Mes“id’dan nakledilen rivayetin sahih olmadigini séylemis ve
kaynak zikretmemistir. Arastirmalarimiz sonucunda hadis sadece Darimi’de (6. 255/869)
nakledilmektedir.'”” Ayrica hadis, Allah’in mescitlerinde O’nun isminin anilmasin
engelleyenlerden ve onlarin tahribine ¢alisanlardan daha zalim kim olabilir? "' ayetine
kars1 olarak nakledilmis ve deliller arasi tearuzun gerceklestigi goriilmiis ve kavl-i sahabi
kendinden daha giiglii olan ayet karsisinda sz durumuna diigmiistiir. Stinbiil Efendi,
rivayetin saz durumuna diismesi sebebiyle zikredilen hadisin Abdullah b. Mes‘{id adina
uyduruldugunu sdyledigi kanaatindeyiz.

Siinbiil Efendi, hadisin sahih olsa dahi subiitu ve delaleti kat’1 bir delile tearuz
ettigini soylemis ve boyle bir delile tearuz eden haber-i vahid iizerine hiikiim bina
edilemeyecegine dikkat cekmistir.

Siinbiil Efendi, Bezzazi’nin ve Kadihan’in verdikleri fetvalarda naklin degil aklin esas
alindigint sdylemistir. “Mevrid-i nassda ictihada mesag yoktur ” kuralindan hareketle
fakihlerin s6z konusu goriislerinin mevrid-i nassin bulunmasi sebebiyle gegersiz
olduguna dikkat ¢ekmistir.

Siinbiil Efendi, rey ve ictihatla hiikiim verilemeyen meselelerde mevkuf haberle verilen
goriisiin kabul edilmesinde ittifak oldugunu belirtmis, rey ve igtihat ile hiikiim verilebilen
meselede ise ameli bir mesele olmasi halinde mevkuf haber ile hitkiim vermenin miimkiin
olmadigini zikretmistir.'*

Siinbiil Efendi’nin bir itiraz olarak zikrettigi Ibn Mes’id rivayeti konusunda Halebi,

stfilerin ibn Mes*(id’u mutaassip olarak gordiiklerini ifade ederek onlari elestirmistir. Onlarm

taassuplari karsisinda Ibn Mes’id’u savunmak iizere onun Peygamber (s.a.v.) tarafindan

oviildiigii hadisleri zikretmistir. Halebi, rivayete yapilan itirazin ibn Mes’ad’un “Allah’in

mescitlerinde O’nun ismini anilmasini engelleyenlerden ve onlarin tahribine ¢alisanlardan

daha zalim kim olabilir? " ayetine aykiri bir harekette bulunmasi sebebiyle yapildigina

dikkat cekmis®! ve ayetin agiklamasini su sekilde yapmistir:

“ Sy ol ifadesi ikinci mef’ulii ‘xie’ lizere nasp edilmesi sebebiyle, ayette zikredilen tiim
sebepleri kapsamaktadir. Bu durum ise cevabin bir kismiyla ¢elismektedir. Sayet birisi,
‘Falanca kisinin bana [bir sey] vermesini engelledim’ derse bununla vermenin sadece bir
tiirlinii vermeyi kastetmesi yanlig olur. Vermenin tiim tlirevlerini kastederek engellemesi daha
dogru olur. Allah’mn mescitlerinde Allah’mn adinin anilmasini engellemekle de ancak zikrin
tiirevlerinin engellendiginin anlasilmasi [sebebiyle], zikrin sadece tek tiiriiniin engellenmesi
buradan anlasilmamaktadir. ibn Mes’ud’un yaptig1 hareket, Peygamber’in (s.a.v.) siinnetine

197 Ebt Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. el-Fazl b. Behram ed-Darimi, Siinen-i Darimi, thk. Hiiseyin Selim
Esed er-Riyadi (Riyad: Daru’l-Mugni, 1421/2000), “Mukaddime”, 23 (No. 210).
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aykir1 olmasi sebebiyle, zikrin benzer tiirevlerini dahi olsa engellememesi bid’attir. Abdullah
b. Mes’d’un rivayette nakledilen eylemi yapmis olmasi, Allah’1 zikretmenin mekruhlugu
sebebiyle degildir, yapilan hareketin bid’atlig1 sebebiyle cehri zikre mekruh hiitkmiini
vermesinden kaynaklanmaktadir.”?

Halebi, goriildiigii {izere cehri zikir konusunu sadece ibn Mes’(id’a itiraz olarak getirilen
el-Bakara 114. ayeti lizerinden degerlendirmis ve ayetten ¢ikardigi hiikiim sebebiyle cehri
zikre mekruh hiikkmiinii vermistir. Ayrica Halebi, Siinbiil Efendi’nin itiraz olarak naklettigi
meseledeki gibi durumun olmadigini agiklamak i¢in ayetin tefsirini yapmis ve goriisiine uygun
itirazin1 delillendirmistir. Getirdigi itirazda nakil zikretmemistir. Konuya getirdigi gramer
aciklamasini Zemahseri’nin el-Keggdf indan birebir nakletmistir.?%

Sonug¢

Fikih ve tasavvuf disiplinlerinin 3/9. yiizyildan gliniimiize kadar siiren tartigmalar1 9/15
ve 10/16. yiizyilarda Osmanli Devleti yiikselis doneminde de devam etmistir. Sema ve raks/
devram fakihler tarafindan gina’, lahn, raks vb. haram olan fiillere benzetilerek caiz olmadigina
yonelik deliller zikredilirken, stfiler ise ruhani vecd haliyle yaptiklari sema’in ve raks/devranin
farkli seyler oldugunu maksatlarimin nakillerde emrolunan zikri yaptiklarini ve niyetlerinin
ibadet oldugunu sdylemektedirler. Iki disiplin tarafindan ¢ikan tartismalar neticesinde sufilerin
ruhani vecd ile yaptiklari sema, raks/devran ve cehri zikir kavramlarin caiz olmadigina yonelik
caligmalar fikihgilar tarafindan yazilirken stfiler tarafindan ise caiz olduguna dair birgok risale
kaleme alinmistir. Hazirlanan lehteki ve aleyhteki bu risalelerde meseleler derinlemesine
tahlil edilerek nakli ve akli bir¢cok delilden yararlanilmistir. Bu baglamda 10/16. yiizyilda
sema, raks/devran ve cehri zikri kavramlarini lehte savunan Halveti seyhi Siinbiil Efendi’nin
Risdle-i tahkikiyye adli eseri de ¢alismalardan birisidir. Stinbiil Efendi, ilk zamanlar stifilerin
ruhani hallerine karsiyken daha sonra Cemal-i Halveti ile tanismasiyla tasavvufa yonelmistir.
Seyhinin vefatiyla birlikte Koca Mustafa Pasa Cami’nde Halvetiyye tarikati Cemaliyye
kolunun kurucusu seyhinin makamina oturmustur. 33 yillik seyhlik donemince stfilerin ruhani
hallerine kars1 Sarigérez Nureddin Efendi ve Molla Arab gibi medrese ehli fakihler tarafindan
gosterilen tepkilere karsi Risale-i tahkikiyye adli eserini kaleme almistir. Osmanli Devleti’nde
fikih ve tasavvuf disiplinleri arasindaki sema, raks/devran ve cehri zikir tartigmalarinin Selim
I doneminde basladigini eserinin mukaddimesinde zikretmistir. Siinbiil Efendi’nin sundugu
tarihsel tasavvur ile bizlere tasavvufa karsi fiziksel miidahaleye kadar giden 11/17. yiizyil
Kadizadeliler-Sivasiler vakalarinin tarihsel perspektifine 1s1k tuttugu ve Risale-i tahkikiyye
adli eseri 6nemli hale getirdigi goriilmektedir.

Siinbiil Efendi’nin yasadigi donemde tartismalar devam ederken ayni zamanda kaynaklarda
zikredilmeyen kendisiyle ayn1 donemde yasamis ve Fatih Camii’sinin imam hatibi olan

202 a.mlf., er-Rahs ve’l-vaks, 74.
203 Zemabhseri, Kegsdf, 1/92-93.
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Ibrahim el-Halebi de er-Rahs ve 'l-vaks adli eserini sema, raks/devran ve cehri zikrin aleyhinde
haramligini delillendirmek {izere kaleme almistir. Hayati hakkinda kaynaklarda detayl bilgiye
rastlamadigimiz ibrahim el-Halebi, déneminde fikih ilmine yonelik birgok calisma yapan iiretken
bir kisidir. Stfilerin vecd haliyle yaptiklari ruhani tezahiirlere kars1 durmus ve bu konuda
kaleme aldig1 er-Rahs ve’l-vaks adli ¢alismasi Kadizadeliler donemi temel kaynaklarindan
olmustur. Siinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye adl1 eserini sema, raks/devran ve cehri zikir
kavramlarin caizligini savunmak tizere, “Sifilerin ve arkadaslarinin halkalar halinde bir araya
gelip devran ile Allah Tealda’y1 ¢okga zikretmeleri ve ayakta agka gelmeleri caiz midir degil
midir?” sorusuna cevap niteliginde kaleme aldigini séylemistir. Risale-i tahkikiyye’nin tespit
edilen Osmanlica ve Arapg¢a olan 24 niishadan miiellif niishasina ulagilamamistir. Bundan dolay1
eserini mukaddimesinde Siileyman I’e dua climleleriyle baslamasi sebebiyle Siileyman I’in tahta
ciktig1 donem (926/1520) ile 936/1529 vefat tarihi araliginda yazdig1 dngoriilmektedir. Bundan
dolay1 Siinbiil Efendi’nin eserini Siileyman I’in tahta ¢ikisi olan 926/1520 tarihi ile Sarigérez
Nureddin Efendi’nin 928/1530 yilindaki vefati arasinda ya da Siileyman I’in tahta ¢ikis tarihi
926/1520 ile Ibrahim el-Halebi’nin eserini kaleme aldig1 934/1527 tarihleri arasinda kaleme
aldig1 yaptigimiz ¢alisma neticesinde tahmin edilmektedir. Ayrica Katip Celebi’nin Kesfii 'z-
ziiniin adl1 eserinde Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve I-vaks’1m Siinbiil Efendi’ye reddiye
olarak kaleme aldig1 tespitinde bulunmasi ve el-Halebi tarafindan Siinbiil Efendi’nin eserinin
konu ve delil sirasim1 takip ederek verilen cevaplandirmasi ve ibrahim el-Halebi’nin miiellif
niishasinin 934/1527 yilinda istinsah edilmesi sebebiyle tespitimizi destekledigini gérmekteyiz.
Bu tespitlerimiz sebebiyle ¢alismamiza konu olan “Ibrahim el-Halebi’nin er-Rahs ve I-vaks’im
Siinbiil Efendi’nin Risdle-i tahkikiyye’sine bir reddiye olarak kaleme almistir” hipotezinin
dogrulandig1 kanaatindeyiz. Baska bir deyisle Siinbiil Efendi’nin [brahim el-Halebi’ye reddiye
olarak eserini kaleme aldig1 hipotezinin de gegersiz oldugu tespit edilmektedir.

Stinbiil Efendi’nin yoneltilen elestirilere cevabi iki tiirlii olmustur: Birincisi sGfilerin toplu
halde yaptiklari zikre raks denilmesi ve stfilerin ibadet maksadiyla yaptiklari raksa icmaen
haram fetvasmin verilmesidir. ikincisi ise cehri zikrin hafi zikirden evleviyet bakimindan {istiin
olmasidir. Stinbiil Efendi tarafindan sifilerin yaptig1 devrana raks denilmesi terminolojik, ser’1
ve orfi bakimdan uygun goriilmemistir. Stifilerin sema meclislerinde ayakta raks/devran ile zikri
cehri yapmalar1 mukarrabiin meleklerinin argin etrafindaki tavaflarina benzetilmistir. Raksin
icmaen haram olduguna dair karsi zikredilen hususlarda ise “Raks, icmaen haramdir” iddiasinin
gecerliligi bakimindan gerekli sartlari tasimadigint sylemistir. Bununla birlikte icmanin
gegerlilik sartlarinin iddia edildigi gibi bu meselede cevaz veren alimlerin goriisleri olmasi
sebebiyle haramliginin miimkiin olmayacagini usul kaideleri ¢ergevesinde incelemistir. Cehrl
zikrin hafi zikirden evleviyet bakimindan iistiin oldugu konusunda ise ayaktayken, otururken ve
yatarken Allah’1 anin ayeti, mukarrabun meleklerin arsin etrafini kusatirken Allah’1 zikri ayeti,
paygamberin vecde geldigi hadisi, cenazede cehri zikir hadisi ve Ibn Mes’(id tarafindan mescidde
cehri zikir ¢ekenlerin ¢ikartilmasi hadisi delil olarak zikredilmektedir. Stinbiil Efendi ve Halebi
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arasinda ayetler arasinda ihtilaf goriilmemekle birlikte, hadisler konusunda Halebi tarafindan
itirazlar getirildigi goriilmektedir. Sithreverdi’nin Avdrif’inde Peygamber’in vecd haliyle
ridasin1 pargalattig1 hadis iizerinde el-Halebi hadisin sthhat durumundaki zayif olma detayini
aktarmamasi sebebiyle Siinbiil Efendi’yi elestirmektedir. Cenaze de cehri zikir konusunda
Stinbiil Efendi, telkin hadislerini delil getirerek caiz oldugunu ifade etmistir. el-Halebi ise cehri
zikri stfilerin ortaya attig1 bid’at olduguna vurgu yapmis ve eserinde detayli olarak durmustur.
Gortsiinii destekledigi fikih eserlerinden hareketle mekruh ve gayri miislimlerin fiillerine
benzemesi sebebiyle haram hiikmiinii vermistir. Ancak hafi zikir seklinde yapilabilecegini
cevaz vermistir. Stfilerin bid at-1 hasene olarak hiikiim verdikleri bayram giinii tekbir ve
telbiyesine benzetmelerinin cehri zikrin mekruh veya haram hitkmiinii degistirmeyecegini
vurgulamustir. Siinbiil Efendi son olarak Ibn Mes’(id’un mescidde zikredenleri bid’at yaptiklart
iddiastyla mescitten gikarttig1 hadisin kastedilen gibi olmadigini ve ibn Mes’{id’a verdigi hiikiim
sebebiyle iftira atildigini sdylemistir. ibn Mes’id’un rivayetinin de fikihgilarin kullandig1 gibi
olmamasi, konu hakkinda kavl-i sahabinin bulunmamasi ve sahabenin bu konuda icmalarinin
olmamasi sebebiyle cehri zikrin haram olmadigina, aksine caiz oldugu sonucuna varmistir.
el-Halebi ise “Allah’in mescitlerinde O’nun ismini anilmasint engelleyenlerden ve onlarin
tahribine ¢alisanlardan daha zalim kim olabilir?” (el-Bakara 2/114) ayeti geregince hadisi
aciklamistir. Bu baglamda el-Halebi’ye gore Abdullah b. Mes 0d, Allah’1 zikretmenin mekruh
olmayip cehri zikre mekruh hiikmiinii vermesi sebebiyle bid’at demistir.

Stinbiil Efendi, Risdle-i tahkikiyye adli eserinde ayet, hadis ve fikih eserlerinden deliller
getirerek raks/devran ve cehri zikrin caiz oldugu fetvasin vermistir. ibrahim el-Halebi er-Rahs
ve’l-vaks’inda ise bu kavramlarin mekruh veya haram oldugu hiikmiinii vermistir. Bu eserler
incelendigi zaman lehte ve aleyhte deliller detayli olarak kullanilmigtir. Bazen bu kullanim
tarz1 ayni delilin Ziimer 39/75 ayeti gibi iki tarafin farkli yorumlanmasina sebebiyet verdigi
iki calismada goriilmektedir. Calismamizin neticesi olarak iki eserdeki konu takibi benzer,
kaynaklarin ise benzer degildir. Stinbiil Efendi, el-Halebi’ye gore delilleri daha detayli bir sekilde
incelemistir. Ayrica Risdle-i tahkikiyye’nin Halebi nin eserine gére muhteva bakimindan daha
genis oldugu ve delilleri daha detayl: zikrettigi tespit edilmistir. Halebi, Siinbiil Efendi’yi raksi/
devrani bir mesele ve cehri zikri ise dort delil cergevesinde elestirmektedir. el-Halebi, Siinbiil
Efendi’nin kullandig delilleri ve kaynaklar birincil kaynagindan incelemis, Siihreverdi’nin
Avarif'inde oldugu gibi itiraz getirdigi noktalar iizerine agiklama getirmistir. Halebi’nin er-
Rahs ve’l-vaks ¢alismasi incelendiginde “Stfilerin devrani rakstir. Raks ise icmaen haramdir”
goriisiine sahip olarak kaleme almistir. Stinbiil Efendi’nin ise eserinde kullandig1 nakli deliller
ve usul kaideleriyle kendisini desteklemistir. el-Halebi ise sadece fikih eserlerine basvurmustur
bundan dolay1 bizlere reddiyesinin nitelik olarak tam karsilamadigini gosterigi kanaatindeyiz.
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