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Mustafa SAHIN*

Milliyetciligi  Yeniden Ditstinmek, 2005te Fransa’da
yayimlanan ve 2010'da Tletisim Yayinlari'nca Devrim Cetinkasap’in
miitercimliginde c¢evrilen derleme bir kitaptir. Kitabin cevirisi
kotudir ve bircok yerinde dil ve anlatim bozukluguna
rastlanilmaktadir. Kitabimn editorleri Alain Dieckhoff ve Christophe
Jaffrelot, mevcut tipolojilerin ve kuramlarin yetersiz oldugu
diistincesinin kitabin ~ hazirlanma nedeni oldugunu
belirtmektedirler. Dieckhoff, Israil Calismalariyla, Jaffrelot ise
Giiney Asya Calismalariyla taninan arastirmacilardir.

Kitap, 4 kisimdaki 11 makaleyi icermektedir. “Milliyetcilik
Arastirmalar1 ve Tipolojileri” adli birinci kisim, literattirdeki kuram
ve tipolojileri; “Milliyetgiligin fcad1” adl ikinci kisim milliyetciligin
ingasin;; “Milliyetciligin  Oteki Yiizti” adh dgiinci kisim
milliyetciligin i¢ ve dis politikadaki etkisini ve “Milliyetciligin
Otesinde” adli dérdiincii kisim ulusal baglardan agkin aidiyetlerin
miimkiinltigiint tartismaktadir.

Birinci kismun ilk makalesinde Jaffrelot, literatiirii
elestirdikten sonra 6tekiyle beslenerek ideoloji olarak ortaya ¢ikan
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bir milliyetcilik tipolojisi sunmaktadir. Jaffrelot'un tipolojisinin
odag1 rekabet ve oteki olarak karsimiza cikmakta ve milliyetcilik
ideolojik tepki boyutuyla kavranmaktadir. Kavram kargasasim
vurgulayarak milliyetgilik calismalarmin etni-site kuramlariyla
gelistigini savunan Jaffrelot, elestirilerini bu kapsamda ortaya
koymaktadir (Jaffrelot, 2018: 27). Ulus insas1 kuramlarinin ve devlet
insas1 stireglerini odagmna alan bakislarin si1g kaldigin1 savunan
yazar, sighigin erken donemde merkezilesmis Orneklerin
gormezden gelinmesiyle, odaga devletin koyulmasiyla ve oteki
etkisinin dikkate almmamasiyla olustugunu Dbelirtmektedir
(Jaffrelot, 2018: 29-30). Giidiibilimsel yaklasimlarm hatalarla malul
oldugunu savunan yazar, ulusun incelendigi yaklasimlarin
milliyetciligi inceleyen yaklasimlar zannedildigini savunmaktadir
(Jaffrelot, 2018: 31). Kultiir temelli yaklasimlarla milliyetciligin
degil, iliskili degiskenlerin aciklandigmi savunmakta ve
aciklanmasi gerekenin milliyetgilik oldugunu belirtmektedir.

Yazar, sosyo-ekonomik temelli yaklasimlarin, makul
noktalar1 yakalamasmna ragmen gruplar-aras1 cekisme olgusunu
gozden kacirdigmi, milliyetciligin ancak siyasal, ekonomik,
kilttirel ve psikolojik vecheleri iceren bir rekabet araciligryla
aciklanabilecegini savunmaktadir (Jaffrelot, 2018: 49). Yayilmaci
yaklasimlarin ise doyurucu bir perspektife sahip olmakla birlikte
ideolojinin dogdugu toplumsal kosullar1 6nemsemedigini iddia
etmektedir (Jaffrelot, 2018: 53).

Meseleyi biittinctil olarak inceleyen Jaffrelot, sosyolojik ve
psikolojik etkenleri birlikte degerlendirmekte ve milliyetciligin ttim
etkenler dikkate alindiginda anlasilabilecegini savunmaktadir.
Yazar, kendi tipolojisini Athony Smith’in Bilimsel Devlet
kavramsallastirmasmi  gelistirerek  olusturmaktadir.  Bilimsel
Devlet’te Batt meydan okumasiyla karsilasan toplumlarda {tic farkl
davranis gortilmektedir: modernlesmeyi redderek gelenege
yaslanma, kayitsiz-sartsiz modernleserek asimile olmayi isteme ve
secici bir sekilde modernlesmeyi isteme davranislari. Smith’gore,
milliyetciligi secgici modernlesme ile asimilasyon taraftarlarinin
kaynasmasi ortaya c¢ikarmakta ve oteki tetiklemektedir. Jaffrelot,
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Smith’in yaklasimma “Hmg¢” kavramini eklemektedir. Hing
milliyetciligi 6znelige tasimaktadir (Jaffrelot, 2018: 54-56).

Hing ve milliyetciligin iliskisi Plamenatz tarafindan
irdelenmistir. Hing, o6tekini taklit ve taklit edilenden daha iyi
hasletler sahibi olundugu anlayisiyla olusmaktadir. Odak noktalar:
oteki, hing ve taklittir. Jaffrelot'un vurgusuyla 6tekinin konumu
berkitilmektedir. Hing, kisinin i¢ benliginden disariya ¢ikmaktadir.
Yazar, milliyetciligin dogusunu psikolojik nitelikle agiklamaktadir
(Jaffrelot, 2018: 58-59).

Jaffrelot’a gore milliyetcilik, karsitliktan beslenmekte, taklidi
ve Otekinin tenkidini barmndirmakta ve tiiredi bir karakter
tasimaktadir. Reform yanlilari, modernlesmeyi taklitle baslatarak
kendilerine meydan okuyan giice benzemeye calismakta, siirecgte
oteki tenkit edilmekte ve manevi olarak asagilanmaktadir. Hing ise
milliyetciligi besleyerek kuvvetlendirmektedir (Jaffrelot, 2018: 62-
68).

Jaffrelot'un tipolojisi orijinal bir tipoloji degildir. Modernist
Yaklagimlarin  unsurlarinin, etno-sembolcti  yaklasimlara
eklenmesiyle olusturulmustur. Tipolojide baskin yaklasimin etno-
sembolcti  olmasina, modernist yaklasimlardan imgelerle
berkitilmesine ve ilk¢i yaklasimlarin elestirilmesine ragmen
esasinda Jaffrelot'un tipolojisi Neo-perennialist yaklasimlardan
olan Azar Gat'mn Uluslar kuramima (Gat, 2019: 116-121) benzer bir
aciklama sunmaktadir.

Jaffrelot, diger kuramlar1 etnisiteyi kalic1 addetmeleri, kimligi
dislamayla aciklamalar1 ve ¢ikar temelli kavramalar1 nedenleriyle
yetersiz gormektedir (Jaffrelot, 2018: 73-79). Ideolojiyi merkeze alan
yazar, psikolojik kaynag1 sosyolojik kaynakla birlestirmektedir.
Jaffrelot'un tipolojisi, direnisci entelijansiya ve reformcularin 6ne
¢ikarak hinci beslemeleriyle ortaya cikan, Bati'y1 tenkit ederken
taklit etmekten kagmamayan bir ideoloji olarak karsimiza
cikmaktadar.

Tipoloji, milliyetcilik literattindeki popiiler tipolojilerden
daha niteliklidir. Ancak problemli yanlar1 bulunmaktadir. Yazar
Bati merkezli diistinmekte ve milliyetcili§in modern seyrini
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aciklamaktadir. 18. Yuzyil oncesinde merkezilesmis devletler
bulundugu iddias1 kendisi tarafindan ortaya konulmasimna ragmen
yazarin tipolojisinde eksiktir. Taklit ve tenkit ikilemi, Freud¢u bir
tutumla Baba-Ogul catismasini yansitan bir kurguda verilmistir.
Tipolojide milliyetcilige yonelen millet, Bati'y1 tenkit ederken
umutsuz bir bicimde ona benzemeye calismaktadir. Son olarak
Modernlesme, Batililasmayla ayni anlamda kullanilmaktadir. Bati
meydan okumas: karsisinda basari isteyen milletlerin cabalarmin
“ne” oldugu meselesi ¢ok yonludiir ve tipoloji bu meseleyi
cozememektedir.

Birinci kisimdaki makalesinde Alain Dieckhoff, siyasal
milliyetcilik ve kiltiirel milliyetcilik arasindaki korelasyonu
reddederek siyasal-kiiltiirel ayrimini irdelemistir. Dieckhoff’a gore
siyasal milliyetcilige ytiklenen mana sivil, kiilttirel milliyetcilige
yiiklenen mana etnik mahiyettedir. Yazarin korelasyona itirazi
metnin odagidir (Dieckhoff, 2018: 85). Dieckhoff, kiiltiirtin ve
siyasetin birbirinden bagimsiz olarak ele alinmalarina kars: ¢ikarak
kiltiir ve siyaset arasindaki iliskiyi vurgulamaktadir(Dieckhoff,
2018: 102). Dieckhoff'a gore siyasal milliyetcilik ve kultiirel
milliyetcilik ayr1 degildir ve milliyetcilik iki olguyu birlikte
barindirmaktadir. Yazara gore etnik olmayan milliyetcilik yoktur
ve her milliyetcilik etnik niteliklidir (Dieckhoff, 2018: 87-88).
Dieckhoff, milliyetciligin mucidi olarak devleti gormekte ve ulusal
kimliklerin ~devlet eliyle giiclendirildigini savunmaktadir.
Glintimuzdeki siyasal milliyetcilikler, kiiltiirel ge¢mise sahiptir
(Dieckhoff,  2018:  90-91). Devletin  ulusal  kimlikleri
guclendirmekteki amaci, kiiltiirel ve siyasal birlikteligin saglanarak
kaynasmanin edinilmesidir. Dieckhoff'un hipotezinde, siyasal
taleplerin zuhuru igin kiiltiirel taleplerin kabulii gerekmekte,
kilturel taleplerin kabulii, elzem goriilmektedir (Dieckhoff, 2018:
94-96). Kiltiirel talepler siyasal cepheyi olusturacak niifusu
birlestirme islevi gormektedir. Kiiltiirel zemin saglandiginda
siyasal miicadele baslamaktadir (Dieckhoff, 2018: 98-99). Kiiltiirel
taleplerden ilki ulusal dil olmakta ve diger unsurlar dili takip
etmektedir.
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Birinci kisimdaki makalesinde Pierre Birnbaum, sosyal
bilimlerin milliyetcilige gereken ilgiyi vermedigi iddiasmni
savunmaktadir  (Birnbaum, 2018: 103). Birnbuam’a gore
milliyetcilik gerektigi olctide ve ciddiyette arastirma konusu
yapilmamustir. Fransiz Sosyoloji geleneginin geri kalmasinin sebebi
ise kurucular1 olarak gosterilmistir. Fransiz Sosyoloji Epistemolojisi
yapilar mantig1 igerisinde analiz gerceklestirmekte ve yapilar
mantigr milliyetcilik olgusunu aciklamaya yetmemektedir
(Birnbaum, 2018: 104). Durkheim, Marx ve Weber bu konuda
yetersiz kalmis ve tenakuz arz eden tutumlar benimsemislerdir.

Durkheim, milliyetcilige 6nem vermeyerek, vatan1 “tarihsel
hatiralar toplulugu” tanimiyla ele almis ve olguya gereken ilgiyi
gostermemistir (Birnbaum, 2018: 105-107). Marksistler, zamanla
gelisen bir yorum ortaya koymus olmasma ragmen Marx'in
milliyetcilige bakisi, siif'in tiim aidiyetleri silecegi analizinin
Otesinde yorumlarin Onemsenmesine imkan vermemistir
(Birnbaum, 2018: 108-111). Birnbaum gore, Weber'de de
milliyetciligi kavramaya yetecek bir gerceve bulunmamaktadir
(Birnbaum, 2018: 114). Ancak Durkheim ve Marksistlerden Weber
bu noktada ayrilmaktadir. Digerlerinin aksine Weber, bir milliyetci
olarak varolmus, Prusya’ya bagliigi vurgulanmistir. Ancak
Weber'de celisen tutumlar s6z konusudur. Milliyetcilik bazen
hatira imgesiyle bazen ise biyolojik baglarla birlikte anilmistir.
Bunlara ragmen Weber’in de milliyetciligi biittinciil bicimde analiz
edebilecek enstriimanlar1 kullanmadigr Birnbaum tarafindan
belirtiimekte ve Rasyonel Tercihler Kurami'nin cikar merkezli
izahmin yetersiz oldugu savunulmaktadir (Birnbaum, 2018: 12-
125).

Birnbaum, gecmiste milliyetcilige gereken  ©nemin
verilmedigini belirterek yasanacaklari olumlu bir yone sevketme
istegiyle anlama zorunlulugundan bahsetmektedir. Ciinkii
gelecekte milliyetgilik bircok hadiseye sebebiyet verecektir. Onu
anlamadan olumlu bir yone sevk etmek miimkiin olmayacaktir
(Birnbaum, 2018: 130).

Birinci kismin son makalesinde D. Sabbagh, milletin etnik
kimligin basarisiyla ortaya ¢iktigini savunarak “kendi kaderini
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tayin yolunda kolektif irade” sergilemeyi basat unsur olarak
tanimina yerlestirmektedir (Sabbagh, 2018: 132). Sabbagh, kavram
kargasasin1 ortadan kaldirarak sivil milliyetciligin etnik kokenli
oldugunu veya bir ulusal kimligi destekledigini savunmaktadir.
ABD ve Fransa'min sivil milliyetci {ilkeler olarak kabtltnu
reddeden yazar, tarihsel baglam icerisinde etnik baglantiy:
aciklamaktadir. Fransa’da ve ABD’de belirli bir ulusal kiiltiir ve dil
devlet tarafindan korunarak yayginlastiriimaktadir (Sabbagh, 2018:
134-139). Ayrica cokkiltirli olarak tanimlanan {ilkelerin,
cokkiilturliiltiklerini tekil bir kiiltiire sevk etme yoniinde politikalar
gelistirdigini savunan yazar, durumun sosyal yardimlarla
gortilebilecegini  belirtmektedir. = Cokkiilturliliigtin  sonucu
addedilen sosyal yardimlarin tek kilturlaltigtin ortaya c¢ikardig:
adaletsizligi azaltma amaciyla yiriirliige kondugunu iddia eden
Sabbagh, milliyetciligin baskic1 ve tektiplestirici niteliginden
korunmanin mimkinligiini tartismaktadir. Zira
cokkilturlulugiin oldugu toplumlarda milli kiilttirtin disindaki
kiilttirlerin siyasal taleplerinin, kiiltiirel homojenlik saglandikca
arttigini iddia etmektedir (Sabbagh, 2018: 144-147).

Ikinci kistmdaki makalesinde Anne-Marie Thiesse, milletlerin
modern doénemde  belirli metotlarla insa  edildiklerini
savunmaktadir. Insa faaliyetini, icad addeden yazar, iki temel 6rnek
olan Fransiz Devrimi kaynakli akilci-demokratik modelin ve Alman
Romantizmi kaynakl muhafazakar-duygusal modelin
birlesmesiyle olusan ana modelle icadin sekillendigini
savunmaktadir (Thiesse, 2018: 151-153). Belirli figiirlerin 6zenle
secilmesiyle uluslarin ortak atalar1 ortaya konulmus ve ulusal diller
belirli cografi smurlar1 yansitacak bicimde gramerleriyle
olusturulmustur (Thiesse, 2018: 156-163). Ortak atalarin ve dillerini
olusturan milletler, sonraki merhalede ulusal tarihlerini tarihsel
baglamda stireklilik gosterecek sekilde kurgulayarak cesitli
semboller edinmislerdir. Tarihi yapilar, maddi kolektif mirasin
geregi olarak sunularak manevi folklorlar stireklilik kurgusuyla
derlenmistir. Stirece doganin ulusallastirilmast  ve doga
manzaralarinin milletleri yansitacak sekilde kurgulanmas: eslik
etmistir (Thiesse, 2018: 164-175). Thiesse'ye gore modernlik,
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milliyetcilikle miimkiin olmus ve milliyetcilik ge¢mise atifla
mesrulastirmistir.

Ikinci kisitmdaki makalesinde Astrid Von Busekist, dil ile
modern toplum ve milliyetcilik arasimndaki korelasyonu ele almistir.
Modern toplumu milliyetgiligin miimkiin kildigin belirten yazar,
stirecte ulusal dillerin icad edilerek toplumsal/cografi smirlarin
belirlendigini savunmaktadir. Modernist kuramm 6nkabulleriyle
bezenmis yazisinda, kiltiirtin yapayligmi odak noktas: haline
getirmekte ve milliyetciligi barisgi ve catismaci evreler iginde
degerlendirmektedir. Kiiltiirel taleplerin oldugu evre barisci evreyi,
siyasal taleplerin oldugu evre ise catismaci evreyi belirtmektedir
(Busekist, 2018: 179-184). Dil’i sahiplenilemez baglamda ele alan
Busekist, dil milliyetciliginin arkasinda baska talepleri tasidigini
¢linkti dil'in her zaman iletisim aracindan askin manalar icerdigini
savunmakta ve dil'in toplumu miimkiin kilan unsur oldugunu
savunmaktadir (Busekist, 2018: 205-207).

Ikinci Kismin son makalesinde Paul Zawadzki, milliyetciligin
dini aidiyetleri aracsallastiripp ulusal aidiyetlere dontistiirerek
demokrasiyi miimkiinlestirdigini savunmaktadir (Zawadzki, 2018:
209-213). Milliyetcilik, geleneksel baglardan kurtularak birey
olmanin imkanin arayan bir davranis olarak ele alinmis ve esitlik
diistincesinin buna zemin verdigi belirtilmistir (Zawadzki, 2018:
215-219). Dinin aragsalastirilmasi, mezhepsel farkliliklarin
vurgulanmas:t ve ulusal yorumlarin takibiyle gerceklesmistir.
Ayrica Zawadzki, geleneksel baglarmm kopmasinin bireyi
ozglirlestirmekle birlikte daha kirilgan ve miidahaleye agik hale
getirdigini savunmaktadir (Zawadzki, 2018: 234).

Ucitincti kissmdaki makalesinde Guy Hermet, ulus-devletin ve
bileseni addedilen demokratik rejimlerin milliyetciligin etkisiyle
olustugunu savunmaktadir. Mesrulugun soy ve din baglarindan
arindirilarak ~ halka  esitlenmesi  fikrini = milliyetciligin
mumkiinlestirdigine dikkat ceken Hermet, siire¢ igerisinde
tekamiilinii tamamlayan ulus-devletlerde halk¢iligin ortadan
kalkarak milliyetgiligin sivil bir nitelikle stirdurtldigtni
savunmaktadir. Ayrica tekamiiliinii tamamlamamus yerlerde ulusal
halkciligin  elestirilmesinin ge¢misi yok saymak oldugunu
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vurgulamaktadir (Hermet, 2018: 247-254). Etnik kimliklerin devlet
eliyle gticlendirilmesiyle olusan ulusal kimliklerin halk¢iliginin
milliyetcilikle esit oldugunu belirtmektedir (Hermet, 2018: 259-260).

Uctinci  kismin  son makalesinde Pierre Hassner,
milliyetciliklerin  tasniflerini tartismakta ve nihayetinde
milliyetciligin herhangi bir niteligi stirekli olarak sergiledigi fikrini
reddererek ulusal ve uluslararas: sartlarin milliyetciliklerin farkl
niteliklerini belirginlestirdigini savunmaktadir (Hassner, 2018: 264-
271). Birinci Diinya Savasi sonrasindaki uluslararasi ortam,
milliyetciligin sedit-zalim karakterini ortaya ¢ikaran mahiyet, cift
kutuplu  donem = miittefik/uydu  devlet  anlayislariyla
baskic1/ 6zgiirlestirici mahiyet, Soguk Savas sonras1 donem kontrol
edilemeyen farkli dokularn birlikte bulundugu bir mahiyet
(Hassner, 2018: 273-281) ve 11 Eyliil sonras1 donem ise medeniyetler
savasini barindiran mahiyet arz etmistir (Hassner, 2018: 281-286).

Dordiincii kissmdaki makalesinde Jean-Marc Ferry, Avrupal
kimliginin ulusal kimligin o©tesinde bir aidiyet olusturma
potansiyelini irdelemektedir. Ferry, Avrupa’da uluslarin evvela
tarihsel olarak insa edildiklerini ve ardindan modern donemde
siyasal insa stirecine nesne edildiklerini savunmaktadir (Ferry,
2018: 291-300). Avrupali kimliginin 6niindeki en biiyiik engelin
egemenligin ulusa sabitlenmesiyle ulus-Otesi birlesmelerin
egemenlik ilkesini zedelemesi oldugunu belirten Ferry, buna
ragmen kimligin insasiin mimkin oldugunu savunmaktadir.
Ferry’e gore hukuki ortakligin insasi i¢in kiiltiirel homojenligin
tesisi zorunlu degildir ve siirecte olugabilecek bir olgudur. Otekinin
varhigmin  anlasilmasi  gerektigini vurgulayan Ferry, AB
karsithgmmn birlik diizeyinde giiclenmesinin zararli oldugunu
belirtmektedir (Ferry, 2018: 306-313).

Dordiinci  kismin  son makalesinde Philip Resnick,
kozmopolitizmin engin gecmise yaslandigmni savunarak
milliyetciligin  “6nti alinamaz gidisine bir c¢are” olarak
gortilebilecegi iddiasim1 savunmaktadir (Resnick, 2018: 315-320).
Resnick’e gore kiiresellesme, ulastigr siddet ve elde ettikleri
dustintildtigtinde kozmopolit bir anlayisin diinya ¢apinda yaygimn
kullanimina zemin olusturabilecek kuvvettedir. Ancak ulus-devlet,
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kiiresellesmeye direnerek ulusal aidiyeti koruma miicadelesini
surdiirmektedir (Resnick, 2018: 320-327).

Editorlerin birlikte yazdiklar1 sonugta ise milliyetciligin
gelecekte  karsilasabilecegi ~ problemler  siralanmakta  ve
evrenselcilik-tikelcilik meselesinin 6nemli bir fenomen oldugu
savunulmaktadir. Milliyetciligin ve demokratik ulus-devletin
tekilci yapisinin asagidan gelen alt-kimlikler tarafindan -dini/etnik
kimlikler- farkli bir forma sokulabilecek halde oldugunu
belirtilmektedir.

Kitap, milliyetcilik literattiriniin Anglo-Amerikanligina
kars1 elestirel bir tavirla milliyetciligi, kokenlerini ve gelecegi
tartisan eserlerden olusmaktadir Yazarlara gore wulus ile
milliyetcilik ¢alismalar1 karistirilmustir. Literattirdeki cogu anlayis,
ulus calismalar1 ile milliyetcilik calismalarmi denk gormektedir.
Kitap, etnisite ¢alismalarmin milliyetgilik galismalar1 i¢cin uygun
oldugunu savunmaktadir. Iddialar Fransiz epistemolojisinin
perspektifinde aciklanmustir. Kitap, modernist kuramlarmn
elestirisini icermesine ragmen birinci kistm disinda modernist
anlayis1 yansitmaktadir. Nation kavraminin anlami, dil birligi
cabalarmin baslangici, siyasal alanla kiiltiirel alanin denkliginin
saglanma cabalarinin baslangici meseleleri bariz 6rnekleri
olusturmaktadirlar. Avrupa merkezcilik goze carpmaktadir. lyi
ornekler Avrupa’dan alinirken kotiti ornekler Avrupa disindan
secilmiglerdir.

Kitabm orijinal boliimii birinci kisimdir. Jaffrelot tarafindan
sunulan tipoloji, Dieckhoff'un kiiltiirel ve siyasal alani birlestiren
anlayisi, Birnbaum’un sosyal bilimlerde milliyetcilige gereken
ilginin verilmedigi hipotezi ve Sabbagh’'in sivil milliyetciliklerin
belirli bir ulusal kimlige yaslandig1 iddias1 tarafimizca literatiirde
tizerine calisilmasi gereken alanlarin basinda gelmektedirler.
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