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Oz: Kentlerin hizla biiyiimesi ile birlikte ortaya gikan ®nemli sorunlardan biri, tarihi kimliklerini
kaybetmesidir. Yeni yerlesim alanlari geleneksel doku lizerinde baski olusturarak, bu yerlesim yerlerini dizensiz
alanlara dénustirmektedir. Bu déntusim Turkiye’de tarihi degerlere sahip kentlerin sorunudur. Yeni yerlesim
alanlarinin kent kimligine saygili olmadigi, her kentte ayni tip yapilasma gorildigi gézlenmektedir. Son yillarda
kentlesmenin hiz kazandi§i Bartin kenti, geleneksel dokusunu kaybetme siirecine girmistir.Sivil mimari érnekleri
hizla azalmaya baslarken, tek tip yapilar kent dokusuna egemen olmaya baslamistir. Bu calismada, Bartin
kentinin yeni yerlesim alanlar ile geleneksel yasam cevresi arasindaki etkilesim incelenmekte; geleneksel
dokuya iliskin sosyal, kulturel ve fiziksel tipoloji analizi yapilmaktadir. Analiz sonuglari glincel gereksinimlerle
karsilastirilarak, geleneksel dokuya uyumlu yeni yerlesim modelleri olusturulmasinda dikkate alinmasi gereken
plan kararlarinin gelistiriimesi amacglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel kimlik, geleneksel doku, Bartin, tipolojik analiz, modern yerlesim tipleri

Sustainability of Traditional Pattern in Urban Landscape:
The Case of Bartin

Abstract: One of the biggest problems, which emerge with the gaining momentum of urbanization, is the
loss of identity of cities. New developed areas put pressure on traditional texture and turning them to the
irregular areas. In Turkey, this alteration has been come to a common problem of cities that have historical
value. It has been seen that new development have the same type of construction and has no respect to city
identity. In recent years, the City of Bartin where urbanization has been increased, is in the process of losing its
traditional texture. When architecture samples have been started decreasing, unplanned and carelessly done
buildings have been started to be dominant on urban texture. In this study, the interaction between new
settlement and traditional settlement has been examined; social, cultural and physical typology analyses have
been done. The results of analysis compared with contemporary needs, development of plan decisions that
reflect identity traditional texture have been aimed to form new settiement models.

Key Words: Urban identity, traditional pattern, Bartin, thypologic analysis, types of modern settlements

Girig

Kentler zaman boyutu icinde algilanmaktadir.
Kentin olumlu algilanmasinda ise fiziksel dizen ve
yapilasma arasindaki genel uyum etkili olmaktadir.
Kent kimliginin belirlenmesinin yani sira, algilanmasina
da katkida bulunan bu fiziksel diizen, kentsel peyzaj
olarak tanimlanmaktadir (Karaman 1991).

Kentsel peyzaj; tarihi cevre igin Onem
kazanmakla birlikte, o yerin kimligini anlamamizi
saglayan kavramlardan biridir. Bu kavram, kentsel
cevre ile kimlik butinliginu ve imge surekliligini
icermektedir. Yeni kentsel gelisimlerin yerel degerlere

Yiksek lisans tezinden hazirlanmistir.

saygili olarak gelismesi, imge surekliligi acisindan
6nem kazanmaktadir. Kentlerin fiziksel blylimeleriyle
artan gorsel kirlilik ya da genel ifadeyle, kentsel
peyzajdaki bozulmalar nedeniyle kimlik, anlam ve imge
yaratma kavramlari giunimiz kentsel tasarim
cevrelerinin temel sorunlari olmustur (Karaman 1991).

Bu sorunlarin odak noktalarindan biri, mevcut
kentsel doku igine yapilacak uygulamalarin gevreyle
nasil bir bltlnlik saglayacaginin belilenememesidir.
Uygulamada ¢ogunlukla tasarimlarin kentin
bitunligine ve gelismedeki surekliligine olumlu ya da
olumsuz nasil bir etkide bulunacag
Onemsenmemektedir.
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Bu galismada, Bartin’in kent dokusu ve onemli
sorunlarindan biri olan yeni yerlesim alanlarinin bu
doku igerisindeki uygunlugu incelenmektedir. Bartin
kentinde gelismekte olan yapilasma, kentin tarihi sit
alanlari lGzerinde olumsuz etkilere neden olmaktadir.
S6z konusu olumsuz etkilerin, tarihi doku Uzerindeki
baskisini, yok etme tehlikesi yoninde sirdlrecegi
varsayilarak, koruma ve gelistirme bilinciyle var olan
geleneksel dokunun, yapilasmakta olan mekanlara
yansitiimasi gergevesinde oneriler gelistiriimistir.

Materyal ve Yontem

Karadeniz Bolgesi'nin Bati Karadeniz Bélimi’'nde
bulunan Bartin, Karadeniz’den karayolu ile 13 km
iceridedir. Kuzeyinde Karadeniz, giineydodusunda
Safranbolu ilgesi ile, glineyinde Karabiik, dogusunda
Kastamonu ve batisinda Zonguldak illeri bulunmaktadir

(Sekil 1).

Calisma alani Tarihi Kentsel Sit Alani ile
sinirlanmaktadir (Sekil 2).
Arastirmanin  veri tarama islemi, Universite

kiitiiphaneleri, halk kiitiiphaneleri, iller Bankasi, Bartin
Belediyesi, Cevre il Mudirligi, Yerel gazeteler ve
TMMOB Mimarlar Odasi Bartin Subesi’nde yapilmistir.
Yerel halkin ve iI'de gorev yapan fiziksel plancilarin
gorugleri alinmigtir.

Arastirma alaninin 6zgiin dokusunu belirlemek
icin yararlanilan yazili ve cizili materyal asagida
belirtilmistir:

o Topografya haritasi (1/25 000),

» Jeoloji haritasi (1/10000),

Bartin Cevre Diizeni Plani (1/15000),

Bartin Tarihi Kentsel Sit Alani paftasi (1/10000),
Halihazir haritalar (20M I-C 1/1000),

Bartin Nazim Plani Tarihi Sit Dokusu (1/5000),

Bartin Kentsel Sit-Etkileme Gegis Alani Koruma
Amach  imar Planlari  (20M-1Va/20M-IVb/20M-
Illa/20M-Ic),

e Bartin-Kentsel Sit Alani, Etkileme Gegis Alani
Korunacak Sokaklar Koruma Amagl imar Plani Plan
Kosullari Raporu.

Arazi galismalari sirasinda, c¢ekilen fotograflar,
cizilen perspektifler, video gekimleri, yerel gazetelerin
arsivleri, konut sakinlerinin eski fotograflari ve yerel
halk ile yapilan gérismelerden yararlaniimistir.

Arastirmanin  Yontemi:
kazandirma” ve “geleneksel dokunun surekliligini
saglayan yeni  yerlesim modeli olusturma”
dogrultusunda 6rnek olarak segilen Bartin Kentsel sit
alaninin yerlesim sekli, konut-bahge-sokak tipolojileri
kapsaminda irdelenmisgtir.

Arastirmada “kimlik
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Sekil 2. Bartin tarihi kentsel sit alani (Anonim 2002)

Arastirma bitininde secilen alandaki
geleneksel yerlesim dokusunun fiziksel, sosyal ve
estetik mekan kimligi arastirilarak tipoloji gelistirilmis,
bu tipolojilere dayanarak geleneksel yerlesim dokusu
ile uyumlu yeni yerlesim modeli icin plan kararlari
olusturulmustur.
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Yeni yerlesmelerin tarihi degere sahip
yerlesmeler ile uyumunun saglanmasi, geleneksel
yasamdaki aktif sosyal yasantinin gelisen alanlara
tasinmasi amaciyla yapilan c¢alismada; Turel
(1992)in  “Kentsel Tasarim Rehberleri” galismalari
irdelenmistir.

Tutengil (1975)e gbére bu ydntemin temel
noktasi; gelisme ve degdismeyi neden-sonug
iliskileriyle  birlikte ortaya koymak ve buna
dayanarak yeni Oneriler gelistirmektir (Arslan ve
Odekan, 1994).

Ayrica kent arastirmalarinda kullanilan “Kent
Monografisi” konusu irdelenmistir.

Bu incelemeler sonucunda arastirmaya iliskin
temel baslklar asagida belirtiimis, arastirmada
izlenen yol Sekil 3’de verilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Bartin tarihi kent karakterini yansitan ¢agdas
yerlesim alanlarina yodnelik plan kararlarinin
gelistirilmesi icin, ¢alisma alanina iligkin dogal ve
kiltirel faktorler incelenmistir. Bu kapsamda, tarihi
kentsel sit alaninin dogal cevre ozellikleri, yerlesim
tipolojisi ve gelismekte olan alanlarin bu alanlar
Uzerindeki baskisi irdelenmigtir.

Konut tipolojisi :Konut tipolojisi konutlarin
dizilis tiplerine ve bahge iliskisine gore irdelenmistir

Bartin evleri ahsap karkas olarak inga
edilmistir. Su basman seviyesine kadar tastan olan
yapilarin yani sira; zemin katlari tamamen tas olan
yapilar gérmek olasidir. Ahsap dikme ve Kkiriglerin
aralari ahsap dolgu ile kapatilmis, Uzeri bagdadi,
rabitz veya ahsap kaplanmistir (Kemik 1988).

Konutlar genellikle iki-t¢ kathdir. Bartin evinde
bir sofa ve bu sofa etrafinda yer alan odalarin
olusturdugu 10x10 m boyutunda taban alanina
sahiptir. Konutta simetrik plan anlayisi egemendir.
Konutlar; plan tiplerine, yapi diizenine, cephe
elemanlarina ya da bulundugu alana gére bahgeli
ve sokakla simirh  olarak farkli siniflamalar
kapsaminda incelenebilir. Konut tipolojisi
kapsaminda konutlar, Deilmann ve ark. (1982)'un
konut gruplari ¢aligsmalari dikkate alinarak; sira, ikiz
ve tek konutlar olarak siniflandiriimistir.

Sira konutlar: Tanzimat Dénemi'’nden sonra
gelisen sira konut ozellikleri agagdida siralanmistir:

¢ Sira konutlar 4-6 birimden olugsmaktadir.
o Egimli alanda yer almaktadir.

e Oturma odalari sokaga bakmaktadir.
o On cephesi sokakla sinirlidir.
o Arka bahge egimlidir.

ikiz konutlar: Bartin’da ikiz konut kullanimi
Tanzimat Doénemi'nde yayginlagsmistir (Sengerze
1998). Bu konutlar genellikle akrabalar tarafindan
kullaniimaktadir.

o |kiz konutlarin &n bahceleri kiigiik, arka
bahgeleri buyuktur.

e Birimlerin bahgeleri sinirlandiriimigtir.

e Oturma odalari sokaga bakmaktadir.

o Ahsap cit kullanilarak sokaktan ayrilmistir.

Tek konutlar: Bartin geleneksel dokusunun
6nemli bir bolimini olusturmaktadir. Genellikle
bahgeli ve tek aile igin planlanmis olan tek konutlar,
glinimuzde bélunerek, farkli aileler tarafindan
kullaniimaktadir. Tek konutlarin 6zellikleri asagida
belirtilmistir:

e Oturma mekénlari sokaga bakmaktadir.

e Arka ve 6n bahgeleri genistir.

o Cephedeki mimari 6gelerin isciligi ve 6zeni
dikkat gekicidir.

Bahge tipolojisi: Bahge tipoljisi bahgenin
konut ve komsu parselle olan iliskisine gore
irdelenmistir.

Bartin geleneksel yerlesim dokusunun &nemli
bir 06zelligi genis bahgelere sahip olmasidir.
Sokaktan eve gegis bahge araciligiyla saglanmistir.
Bahgeler sokaktan yére agzi ile “daraba” olarak
ifade edilen c¢it eleman! ile ayriimistir. Hemen
hemen her bah¢ede kuyu bulunmaktadir. Ayrica her
mahallede bir ya da iki tane evin bahgesinde dibek
tagi  bulunmaktadir. YUrime alanlari  kayrak
taglariyla désenmistir. Bartin ili geleneksel yerlesim
dokusunda bahgenin sokakla iligkisi glcli olmakla
beraber, 6zglr ve sade bir yasam tarzi sunmaktadir
(Kemik 1988, Cilslileymanoglu 1996).

Geleneksel yerlesim alanindaki bahgeleri,
konutlarin duzenine goére, yan yana bahgeler ve sirt
sirta bahgeler; konuta ait olan bahgeyi ise 6n, arka
ve yan bahge olarak siniflandirmak mimkdndur.

On bahge; zemini genellikle kayrak tasi ile
doésenmistir. Arka bahgceye goére sinirlari dar
tutulmus, suts bitkileri kullanilmigtir.  Kullanilan
bitkileri asagidaki sekilde siralamak olasidir:

o Mevsimlik Cicekler,

e YeroOrtiicu bitkiler,

e Sarilici bitkiler,

e Genis yaprakli ve igne yaprakli agaclar.
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Sekil 3. Arastirmada izlenen yol
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Arka bahge: Ev halkinin gecimine katkida
bulunacak sekilde tasarlanmistir. Bu nedenle genis
bir alani kaplamaktadir. Ev halki iglerinin tamamini
arka bahgede yapmaktadir. Yapilan isin amacina,
aile gelir durumuna ve ailenin konumuna gore arka
bahgedeki mekanlar farklihk gostermektedir. Bu
mekanlar oturma alani, gamasir hane, ocak, kuyu,
depo, kimes ve ahir seklinde siralanmaktadir:

Yan bahge: Komsu yapi ya da sokak ile olan
boslugu ifade etmektedir. Bartin evlerinin bir
kisminda yan bahc¢e bulunmaktadir. Bazi konutlarda
konut girisi ya da arka bahge girisi yan bahgeden
saglanmaktadir. Genellikle “kiler’ olarak kullanilan
ahsap iskelet Uzerindeki yapi yan bahgede yer
almaktadir.

Sokak tipolojisi:  Sokaklarin  siniflan-
dinimasinda yo6nlendirme ve arazinin kullanim sekli
dikkate alinmistir. Bartin sokagi sahip oldugu
donatilar nedeniyle, sosyal bir mekan islevi
gormektedir. Konutlar biyiik bahgelere sahip oldugu
halde bulugsma noktasi olarak sokagin daha cok
tercih edilmesinin nedenlerinden birinin ¢gesme
oldugu varsayilabilir. Bunun yanisira, konutun
oturma mekaninin sokaga bakmasi, bu
hareketlenmeyi canlandiran etmenlerden biridir.
Bartin tarihi sokaklari genellikle dar olmakla birlikte,
cizgi olarak belirli bir ritmi ve uyumu izlemektedir.
Sokaklar orantili bir dizene sahip olmalarinin
yaninda, ©6n bahgelerde yaratilan bitkisel
tasarimlarla bitunlik kazandinimistir.  Sokagin
organik yapilya sahip olmasi, slrpriz mekanlarin
olusmasina neden olmustur. Ornegin; dar ve kirik
bir sokak bir meydana baglanarak, ferahlik duygusu
yaratiimistir. Butln sokak tiplerinde citler, ¢ikmalar,
merdivenler, c¢esmeler, ddseme gibi Ogeler
gorilmektedir.

Sokak tipolojisindeki sokak siniflandirmasi,
Raverdy ve Raverdy (2003)in caligmasi
dogrultusunda gerceklestirilmigtir. Bartin geleneksel
yerlesim dokusunun izlerini tasiyan sokaklar bu
calisma cercevesinde irdelenerek  siniflandirma
asagida sunulmustur:

Egimli sokaklar (Sekil 4),
Duz sokaklar (Sekil 5),
Merdivenli sokaklar (Sekil 6),
Kirik sokaklar (Sekil 7),
Cikmaz sokaklar (Sekil 8).

Bartin’da geligsen alanlarin geleneksel konut
dokusuna etkileri: Arastirmanin bu bdliminde
Bartin’daki plansiz gelismenin Tarihi kentsel sit
dokusu Uzerinde olusturdugu baski irdelenmis, bu
baskilarin  olusumuna neden olan  gincel
gereksinimler model olusumunda dikkate alinmistir.

(Atlama Sokak)

Sekil 5. Diiz Sokak Ornegi(Anonim, 2006a)
(Hikimet Caddesi)

Bartin kentinin ¢esitli etkiler altinda sirekli
olarak degistigi gézlenmektedir. Bir yandan tarihi
dokuya sahip alanlar ihmal nedeniyle yok olurken;
diger yandan gelisen yerlesim alanlar sosyal
mekanlar, kentsel donatilar vb. acilardan yetersiz
kalmakta ve kimliksiz karakteriyle kentsel dokuya
egemen olmaktadir. Bartin da korunmasi gerekli
674 sivil mimari 06rnedin sayisinin son tescil
calismaklarina gére 207’ ye dustigu goérulmektedir
(Ozcan 2002).

1935 tarihli Bartin kent siluetinde sivil mimarf
orneklerinin yogunlastigi ve geleneksel mekandaki
kapali ve agik alan oranlarinin birbirine yakin oldugu
gorilmektedir. Ancak glnumizdeki kent silueti
incelendiginde, carpik ve hizli kentlesme sonucu
ortaya ¢ikmis tek tip yapilagsma gbze garpmaktadir.
Kent dokusunun degisimini yansitan, kentin 6nemli
imaj noktalari (camiler, konutlar) kent siluetinden
silinmigtir.
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Sekil 6. Merdivenli sokak 6rnegi
(Toscuodlu Sokadn

Sekil 7. Kirik sokak 6rnegdi (Anonim, 2006b)
(Asagi Cami Caddesi)

Sekil 8. Cikmaz sokak
(1 Nolu Kavakl Sokagi)
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Sonug ve Oneriler

Glnumuzde Yasanabilecek bir cevreden cok,
yasanacak kadar bir konut ve c¢evresi mantiginin
egemen oldugu gorilmektedir. Bu anlayisin varoldugu
kentlerden biri durumunda olan Bartin’da geleneksel
yasam Orgusu bir butlin olarak korunamamaktadir.

Bartin kent sakinlerinin geleneksel yasama
baglhhg: kiltirel anlamda devam ederken; fiziksel
anlamda bu devamliligin saglanamadigi saptanmistir.
Bu ikilemin ve vyeni yerlesim alanlarinin  Bartin
geleneksel kent dokusunda olusturdugu etkilerin
sonuglari asagidaki gibi yorumlanabilir:

eKentsel cevre kalitesinin azalmasi (fiziksel ve
kiltirel anlamda),

e Yesil alanlarin azalmasi,

o Gorsel kirlilik,

o GUrult kirliligi,

¢ Alt yapli sorunlari.

Geleneksel dokuya sahip ve geleneksel yasama
olan baglihgin devam ettidi kentlerde bu tir sorunlarin
yasanmamasi ya da giderilmesi icin geleneksel
yasamin  kultirel ve fiziksel  slrdurilebilirligi
saglanmalidir. Bu c¢ercevede calismada surdirulebilir
geleneksel yerlesim modeli énerilmistir (Sekil 9) .

Sirdirulebilir geleneksel yerlesim modelinde
alana ve geleneksel yagsama iligkin bilesenler irdelenip,
geleneksel ve modern yasamin uyusan O6zellikleri
saptanmistir.

*Bu model geleneksel yerlesimin
surdarilebilirligini dogal, fiziksel ve kiltirel etmenlerin
yanisira; kent kaltirinidn degisim yonl ve nedenlerini
irdelemektedir.

*Degisim o6nlenemez bir olgu oldugu kabul
edilerek modelin degisime acgik olmasi gerektigi
disindlmistar.

*Modelin farkh yerlesim birimlerine
uygulanmasinda her yerin kendine 6zgln yapisi
oldugundan farkli sonuglar  elde edilecegi

dusunilmektedir. Sézkonusu sonuglara ulagsmak igin
model genigletilebilir.

Modelin ¢alisma alani olan Bartin kentine
uygulanmasi sonucunda ulasilan planlama ilkeleri icin
dikkate alinmasi gereken etmenler sunlardir:

«Klilttirel etmenlerin yani sira fiziksel (iklim, hidroloji,
jeoloji, topografya) ve yapay etmenler (dogal alanla
uyumlu diizenli gevre),
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Surdurulebilir Geleneksel Yerlesim Modeli
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Sekil 9. Surdirulebilir Geleneksel Yerlesim Modeli

e Bartin kent nifusundaki artis ve nedenleri

(2000 yili nufus verilerine gore),

e Geleneksel yasam o6rgusi veglincel yasam o

yasam bigimi.

Bartin kentsel kimligin ve imgenin devamlilgi igin

gelismekte olan alanlarin,

geleneksel

kararlarinin sunlardir:

Cok

kath

yapilasmanin

( yapilasmanin insan 6lgegine uyumlu olmasi),

e Ayrik dizende konutlar
evlerin tesvik edilmesi),

doku temel

(bahgeli
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alinarak tasarlanmasi dikate alinmasi gereken ve plan
onlenmesi

bireysel
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e Yayalastirma ve yaya oOncelikli ulasim
sirkulasyonu,

e Yeni yapilara Bartin geleneksel konut
Ozelliginin yansitiimasi,

e Sosyal mekanlar,

e Konut-bahge-sokak mekanlari arasinda
guclt baglantilarin kurulmasi,

e Geleneksel yerlesim donatilarinin  6zgln
yapisini yansitan donati elemanlari,

e Konut sahibinin sosyo-ekonomik ve kiltiirel
yapisi dogrultusunda bahge kullanimi,

e Kentsel tarim olanaklarinin saglanmasi.

Son s6z olarak, goriiniminde cesitli detaylar
barindiran Bartin geleneksel yerlesim dokusu yok
olmaktadir. Oysa birlik ve gesitliligin uyumu yasama
ve mekdna anlam kazandirmakta ve birbirini
tamamlamaktadir. Bartin geleneksel yerlesim
dokusu da gunumuz fiziksel, sosyal, kiltirel ve
ekonomik kosullarina uyumlu hale getirilirse, kentin
tarini  karakterinin  sirdirulebilirligi  saglanmig
olacaktir. Geleneksel yerlesim dokusunun
0zglnligunu glncel gereksinimler dogrultusunda
yeniden yorumlamak bulundugumuz dénemin
kimligini gelecede aktarmasi agisindan oldukca
Onemlidir.
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