PERIKLES’IN KARADENIZ SEFERI UZERINE
YENI BIR YORUM

MUZAFFER DEMIR*

Klasik Cag'da Atina déneminin (M.O. 454-404) 6nemli olaylarindan
biri de Atina'nin 6nde gelen devlet adamlarindan general Perikles'in Ka-
radeniz Seferidir'. Bize Karadeniz Seferi konusunda bilgi veren tek kaynak
eskicag biyografi yazar Plutarkhos (M.S. 50-120)'a aittir ve bu sefer ile ilgili
iki yeni ¢aliyma yapilmistr. Birinci ¢aliymada, Plutarkhos'un seferle ilgili
gozlemlerinin yanhs oldugu 6n goriilerek, Atinallar'in Perikles'in seferi
sonucu Karadeniz'e herhangi bir koloni gondermedigi ana fikri tartugilir2.
Ikinci ¢calismada daha da ileri gidilerek Plutarkhos'un Karadeniz Seferi ile
ilgili gozlemlerinin Atina'da Hellen birligi fikrinin ¢ok giigli oldugu M.O.
4.yuzyilda uydurulmus olabilecegi, dolayis1 ile Plutarkhos'un Atinahlar
bu seferi dizenlemis gibi gostererek bizleri yaniltug: 6ne suralmektedir®.
Ayrica bu iki ¢alismada yazarlar seferin Atina agqisindan politik ve
ekonomik sonuc¢larinin 6nemli olmamasim1 kendi tartismalarini
desteklemek icin kullanmaktadirlar.

Bize gore bu seferin diizenlendigi andaki Atina'min i¢ siyasi durumu
goz oniinde tutuldugunda Plutarkhos'un gézlemlerine bir dereceye kadar
hak vermek gerekmektedir. Perikles Atinalilar'in girisilen seferin gelisim
cizgisi Gizerine dogal olarak ortaya ¢ikan bir takim bagka siyasi ve ekono-
mik cikarlar elde edebileceginin farkindayd: ve asagida agiklanacag gibi
Atinalilar'in nihayetinde az da olsa bu sefer sonucunda baz1 pratik faydalar
elde ettigi gérilmektedir. Fakat baslangicta Perikles'i bu seferi diizenlen-
meye iten temel etken, Atina devletinin i¢ siyasi sorunundan kaynaklanan
ilgiyi bagka bir tarafa ¢ekme arzusu olabilirdi.

* Mugla Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii.

! Perikles (M.O. 495-429) Atina demokrasisi ve emperyalizmi arkasindaki itici giici ve ruhu
saglayan devlet adami ve askerdir. M.O. 443 den 6limiine kadar her yil Atina stratégosu
(generali) segilmistir. Parthenon' un ingasimi saglami§ ve zamaninin entellektiellerinin en yakin
dostu olmugtur. Bu konuda inceleme igin bk.: C.M Bowra, Periclean Athens, London, 1971.

2 H.B Mattingly, “Athens and the Black Sea in the fifth century BC", Actes du Ve Sympo-
sium de Vani, 1990, eds. O. Lordkipanidze and P. Leveque, Paris, 1996, 5.151-157.

3 G.R Tsetskhladze, “Plutarch, Pericles and Pontus: some thoughts”, Actas Del V Simposio
Espaiiol Sobre Plutarco, 1996, eds. C. Schrader, V. Ramon and ].Vela, Zaragoza, 1997, 5.461-466.

Belleten C. LXV, 34



530 MUZAFFER DEMIR

Kesin tarihinin bilinmemesine ragmen, Atinalilar'in Byzantion 6tesine
ilk kez donanmalarin1 gonderdikleri, Perikles'in iinlii Karadeniz Seferi'nin
M.O. 436/5 yllan civarinda diizenlendigi ¢ok muhtemeldir®. Plutarkhos
Perikles'in Karadeniz Seferi ile ilgili su gorislere yer vermektedir:

"Perikles Karadeniz'e biiylik ve muhtesem bir gekilde donatilmis bir
donanma ile a¢ildl ve orada Hellen sehirlerine hiirmetkar bir sekilde dav-
ranip miizakere ile onlarin arzuladig: cesitli yerel antlasmalar yapti. Bu
arada Karadeniz ¢evresindeki komgsu barbar devletlerinin krallar1 ve geng
prenslerine sadece Atina askeri giictinii degil, ayn1 zamanda Atinalilar'in
donanmalan ile kendilerinden emin ve bagimsiz bir sekilde Karadeniz'de
istedikleri yere seyredebileceklerini ve bu sularda hakimiyeti sagliyabile-
ceklerini gosterdi."

Bize gore Plutarkhos'un yukaridaki agiklamasinda yer alan iki nokta
dikkate alinmalhdir. Bunlardan birincisi ilk climlede yer alan, Perikles'in
Hellen sehirleri ile yerel antlagmalar yapip onlara iyi davrandigi béliimdur
ki bizce bu Atinalilar'in seferin gelisimi siirecinde firsatlar1 degerlendire-
rek elde etmis olduklarn siyasi veya ekonomik ¢ikarlar hitkmiinde deger-
lendirilebilir. Diger climle ise Atina Imparatorlugu'nun giiciinii Karadeniz
ve gevresindeki diger yeni kralliklara ve prensliklere gosterdigi bolimdiir.
Siyasi alanda sadece bir gii¢ gosterisinde bulunma arzusuna dayanan bu
boélim ise Perikles'in sefere ¢iktigi anda kafasinda olan asil niyetine isaret
edebilir. Bu seferin diizenlendigi siradaki Atina'min i¢ siyasi durumunun
da Perikles'in bir gii¢ gosterisinde bulunma arzusunu destekledigi gorul-
mektedir.

Tarihte her olayin sebebi zamaninin sart ve kosullan dikkate alinarak
degerlendirilmelidir. Plutarkhos Karadeniz Seferi ile ilgili gézlemlerini
verdigi metinden hemen sonraki paragrafta, bu seferin diizenlendigi za-
manda Atina'daki i¢ siyasi gelismeler ile ilgili olarak su noktaya isaret et-
mektedir; "Perikles'in Atina vatandaglarinin tahriklerine géz yummadigi
durumlar vardi. Atinalilar o zamanda ellerinde bulunan gii¢ ve zenginlikle
sarhos olup Pers Imparatorlugu'ndan Misir't geri alarak bu imparatorlu-
gun hakimiyeti alundaki sulara saldirmaktan séz ettiklerinde, Perikles bu
tiir maceralara siirtiklenmeyi reddetti. Bir ¢ok Atina vatandagsi daha asiri
gidip sonuglarim diistinmeden Sicilya'yr fethetmeyi tutku haline getirmigti.
Bu tutku daha sonra Alkibiades ve diger démagagoslar tarafindan alevien-
dirilmisti. Hatta Kartaca ve Etruria'ya saldirma hayalleri vardi..."®.

4 R Develin, Athenian Officials, 684-321 BC, Cambridge, 1989, 5.96 ve Tsetskhladze, a.g.m,
5.462.

5 1. Scott-Kilvert ( trans.), The Rise and Fall of Athens: Nine Lives By Plutarch, London,
1960, Perikles.20.1.

6 ScottKilvert, a.g.e., Perikles.20.5-8
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Yukaridaki metinden anlasildig1 gibi seferin diizenlendigi zamanda
Perikles'i dis fetihlere zorlamak icin tizerinde Atina halkinin buyik bir
baskis1 vardi. J. de Romilly bu dénemle ilgili olarak séyle demekte-
dir:"Sehir tamamuyle ilgisiz degildi, fakat bu tasavvur sadece ikinci dere-
cede ve araliklarla gelen bir aksiyona ilham verdi. Bir ¢ok vatandas eko-
nomik yénii hi¢ mi hi¢ diisiinmeyerek emperyalist bir tutumu benimsedi
ve hazineyi doldurmay diistinenler de parayr sadece diger fetihler icin kul-
lanma niyetindeydi: gii¢ zenginlige degil, zenginlik giice yolact."” Yukarida
verilen alinuda da Plutarkhos, Karadeniz seferinin diizenlendigi dénemde
Atinalilar'in refah ve gii¢ sarhoslugu i¢inde oldugunu vurgulamaktadir®.
Buna gére ekonomik zenginlik ve siyasi gii¢ i¢inde bulunan Atina halkinin
psikolojik olarak daha fazla kontrol etme duygusu igine girmis oldugu go-
rulmektedir. Muhtemelen seferin diizenlendigi sirada, Atinalilar maddi
faydalardan daha ¢ok kendi yasama bigimleri ve idari yapilarim1 diger in-
sanlara empoze etmeyi diisiniiyorlardi®. Cinkii bunlar Atinalilar'a daha
biiyiik bir sohret saglayabilir ve sayginliklarini arttrabilirdi. Boylelikle Ati-
nallar diger insanlar kendileri gibi medenilestirerek psikolojik ve ruhani
olarak kendilerini tatmin etmek isteyebilirlerdi!®. Karadeniz seferinin dii-

7 Thucydides and Athenian Imperialism, Oxford, 1963, 5.77.

8 M.O. 5.yiizyihn ortalarinda Perikles halkg politikalar izleyerek Attika demelerinde
(kdylerinde) yasayan kitleleri Atina'da yerlesmeye tesvik etmisti. Bunu yapmasinin nedenlerin-
den bir tanesi de bu niifusun siyaset sahasindaki diger rakibi Kimon karsisinda Perikles'i destek-
leyecek olmasiydi. Kimon'un zenginligi ve mal varhig ile fakirlerin sevgisini kazanmasi kargisinda
Perikles kamu mallaninin fakirlere dagiulmas: politikasinm izledi. Onlara halk festivalleri icin
harchklar, mahkemede jiiri hizmeti icin tcretler ve diger bagislarla bahsisler vererek Atina'nin
tek lideri olmay basards. Scott-Kilvert, a.g.e., Perikles.9. M.O. 454 ylinda Misir felaketine ragmen
kisa siirede kendilerini toparlayan Atinalilar bu yenilgiyi bahane ederek Attika-Delos Deniz Birli-
gi'nin hazinesini Delos'tan Atina'ya tasidilar ve birlik Gyesi devletlerden almis olduklan vergileri
kendi amaglan i¢in kullanmaya basladilar. M.O. 449 yilinda Persler ile Kallias antlasmas: yapug:
goriilen Atina, Dogu Akdeniz ve Ege'deki siyasi oteritesini korumakla kalmamig, bu bélgelerdeki
ekonomik sémiirgeciligini de giderek arttrmisur. Sonugta Atina halkimin M.O. 5.yiizyihn ikinci
yansindan itibaren Perikles'in destegi ile belli bir refaha ulasug ve Atina hazinesinin Parthenon-
'un ingas: gibi (M.O. 447/6) cok buyik insaat projelerini destekleyebildigi gorilmektedir. M.O.
436/5 yihindaki Karadeniz Seferi sirasindada Atinahlar'in ekonomik refah ve siyasi giiglerinin do-
ruguna ulasmis olmasi dogaldir. Thukydides'e gére Atina siyasi ve ekonomik giiciiniin bu biiyiik-
ligi Spartahlari endiselendirmis ve M.O. 431 yiinda Peloponnesos Savasi'na sebebiyet vermigtir.
R. Crawley (trans.), Thucydides, History of the Peloponnesian War, London, 1993, 1 kitap, s. 88,
118. Genel olarak Atina'nin bu durumu ile ilgili alismalar icin bk.: R. Meiggs, The Athenian
Empire, Oxford, 1972, 5.155 v.d; P.J Rhodes, "The Delian League: The Mid-Century Crisis",
Cambridge Ancient History, vol.5., 2.nd ed., Cambridge, 1992, 5.34-6; D.M Lewis, "The Thirty Ye-
ars Peace", Cambridge Ancient History, vol.5., 2.nd ed., Cambridge, 1992, 5.121-127.

9 Atina Im| aratorlugu'nun ideolojik yayllmacihiga dayal felsefesi ile ilgili inceleme icin bk.
Bowra, ag.e, s.logl?:&

L ideolojik yayilmacilik ve kontrole dayali soyut nitelikli bir psikolojinin bir tarihi olaya yol
agmasinn bilimsel olmadig savunulabilir. Fakat bu tiirden bir disince tarihi bir yamlg: olur.
Antik Cag'da sirf intikam, kibir, 6zgiirlik, seref duygusu gibi duygusal, ahlaki degerler ve dini
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zenlendigi zamanda ekonomik zorunluluk yukarida aktarilan metinde ge-
¢en diger fetihler arzusu icin ana sebep olmus olsaydi, Plutarkhos muh-
temelen bundan da s6z ederdi. Daha sonra Peloponnesos Savag: sirasinda
(M.O. 431-404) gerekli kaynaklardan yoksun olduklari zaman Atinahlar'in
oncelikleri tekrar ekonomik ¢ikarlar tizerine yonelecekti.

Plutarkhos'un bahsettigi gibi Atina'min siyasi gii¢ ve ekonomik refahi-
nin zirvesinde oldugu bir dénemde Perikles, temelde acil, zorunlu siyasi
ve ekonomik ¢ikarlar elde etmeye dayanmayan fetihler diizenlemek isteyen
Atina halkinin bu dustincesini kirmaya, yabanci devletlerin islerine ka-
rigma arzusunu frenlemeye ve halkinin giglerini kazanmig olduklarin sa-
vunmaya ydnlendirmeyi amaclamis olabilirdi'!. Eger Atinalilar daha fazla

nedenlerle bircok tarihi olayin meydana geldigi unutulmamalidir. Ornegin, Herodot Tarihinde
genis bir sekilde anlaulan. G. Rawlinson, trans., Herodotus, The Histories, London, 1992,
VILkitap. M.O. 480'li yillardaki Hellas'in istilasim1 Kserkses, surf intikam ve kibir nedeniyle gergek-
lestirmistir. Bu konu ile ilgili diger bir¢ok 6rnegin bulunabilecegi ¢alismalar icin bk.: J.M Bryant,
Moral Codes and Social Structure in Ancient Greece: A Sociology of Greek Ethics from Homer
to the Epicureans and Stoics, New York, 1996; N.R.E Fisher, Hybris: A Study in the Values of
Honour and Shame in Ancient Greece, Warminster, 1992. Ozellikle Atina fetihlerinin sebeple-
rinden olan olan gii¢ ve zaferin 6nemi icin bakilacak ¢alismalar: De Romilly, a.g.e, 5.65-82 ve
A.W.H Adkins, Moral Values and Political Behaviour in Ancient Greece, London, 1972, 5.133-9.

11 scottKilvert, a.g.e, Perikles.21 v.d. Diger taraftan Dogu Akdeniz ve Ege'deki Atina ticaret
trinlerinin dagitm semasinin  (6zellikle seramik ) Atina'nin bu donemde ekonomik iligkilere
girdigini gosterdigi onerilebilir. Fakat arkeolojik buluntular ile Atina devleti'nin ekonomik ve poli-
tik yayllmacilig: (kolonilesme) arasinda kesin bir iligki kurulamaz. Ginimuz anlays: ile eskigag
sehir devletlerinin kir elde etmek amaciyla dogrudan ticaretle ugrasip muhtemel rakiplerini
elediklerini, tiiccarlari destekleyip onlara kredi verdiklerini, ticari bir donanmaya sahip oldukla-
nnu, kendilerinin iiretime katkida bulunduklarin, ticari tekeller elde etmek istediklerini v.b.,
diiginmek bir tarih sasmasi (anakronizm) olabilir. Eskicagda sehir devletleri genel olarak ticari
Kir amac: disinmeden sadece ihtiyag duyduklar zamanlarda hububat veya kereste gibi temel
gercksinim maddelerinin ithali ile ugrasmaktaydilar. Atina'da seramik iretimi 6zel sahislarin
elindeydi. Bu seramiklerin ve onlarin icinde taginan mallarin ihracat devletin herhangi bir mi-
dahelesi olmadan kendi ticaret gemilerine sahip tiiccarlar tarafindan yapilmaktaydi. Gini-
miize kadar gelmis olan deliller de Atina ticaretinin biyiik ¢ogunlukta diger Hellen sehir devlet-
lerinden yabana: ticcarlar tarafindan yiiritildiigini ortaya koymustur. Bu sebeple, Akdeniz,
Ege ve Karadeniz gevresinde bulunan Atinalilar'a ait seramikler Atina devleti'nin bu bélgelerde
siyasi ve ekonomik olarak etkili oldugunu kesin olarak gosteremez. Konuyla ilgili cahigmalar icin
bk.: B.L Bailey, "The export of Attic Black-Figure Ware", Journal of Hellenic Studies, nu.60, 1940,
5.65; T.J Dundabin, The Western Greeks, Oxford, 5.241-243; M.M Austin and P. Vidal-Naquet
(trans.), Economic and Social History of Archaic Greece: An Introduction, Berkeley, 1977, 5.113-
115; Y. Garlan, "Greek amphora and trade", Trade in the Ancient Economy, eds., P. Garnsey, K.
Hopkins ve C.R Whittaker, London, 1983, 5.27-35; C.M Reed, Maritime traders in the Greek
World of the Archaic and Classical Periods, Oxford, 1980. Bu baglamda vurgulanmas: gercken
bir diger nokta ise Peloponnesos savasindan énce Atinalilar'in imparatorluklannin zirvesinde ol-
duklan bir donemde Karadeniz'den herhangi bir temel gereksinim maddesi ithal ettiklerine
veya etme ihtiyacinda olduklarina dair herhangi bir delilin olmamasidir. Bk.: P. Garnsey, Food
and Food Supply in Graeco-Roman World: Responses to Risk and Crisis, Cambridge, 1988, 5.123;
D. Braund, "The Luxuries of Athenian Democracy”, Greece and Rome, vol.41, nu.1, April 1994,
5.4142. Biitiin bu noktalar goz 6niine aindiginda, Perikles'in hububat gibi surf temel gereksinim
mallan temin etmek igin bu biyiik seferi diizenlemis olabilecegi disinilemez.
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servete ihtiya¢ duymus olsalardi, Perikles bu dizenlenmek istenen fetihle-
rin sonucunda ortaya ¢ikacak pratik faydalardan Atinalilart yoksun birak-
may diisinmezdi. Atina vatandaglari, M.O. 449 yilinda Persler ile imza-
landig1 gorilen Kallias antlagmasini'? géz ard1 ederek Pers devletine dog-
rudan saldirmak istediklerinde Perikles vatandaslarin duygularini dizgin-
lemek isteyip, onlarin ilgilerini baska yere ¢cekmeye gercekten ihtiya¢ du-
yabilirdi. Perikles bu sayede Karadeniz Seferi'ni diizenleyerek Misir ve fet-
hedilmesi zor diger bolgelere yonelik Atinallar'in siddetli arzularimi gi-
dermis olacaku.

Karadeniz'in secilmesinin Atina Imparatorlugu'nun tabiatindan kay-
naklanmasi muhtemeldir. Bu Imparatorluk deniz giicii izerine kuruluydu.
Plutarkhos, Perikles'in bir¢ok vatandasin sekiz aylik ticretle hizmet edip
ayn1 zamanda denizciligi uygulayip 6grendigi altmis tane triremesi heryl
sefere gonderdigini ve bunu da sirf Atina halkin1 hosnut birakmak i¢in
yapugin: bildirmektedir!®. Atinalilar'in Perikles'den 6nce firtinali, kiyilari-
nin bir kesimi keskin kayaliklardan olusan ve genis ¢apli korsanlik olay-
lar1!* yasanan Karadeniz'e sefer diizenledigine veya herhangi bir koloni
gonderdigine dair bir delil de yoktur.Boylelikle Atina gictunin doru-
gunda iken Perikles meydan okuma anlaminda Atina donanmasinin Ka-
radeniz'de bile hakimiyeti saglayabilecek kapasitede olabilecegini goster-
mek istemis olabilirdi. Aym1 zamanda Atinalilar boélgenin Krallik ve Prens-
lik' lerine guglerini gosterecekler ve onlar tarafindan da taninacaklardi.
Muhtemelen Persler'in Karadeniz'e ydnelik ilgisi zayif oldugundan,!® bu se-
fer dogrudan dogruya onlarin tepkisine yol agmayacakti.

Karadeniz seferi ile bir gli¢ gosterisinde bulunma arzusu tabi olarak
seferin gelisim stirecinde Atinallar i¢in bazi bagka ekonomik ve politik ¢1-
karlar da saglayacaku. Sefer ile ilgili yukarida aktarilan gozleminin birinci
ciimlesinde Plutarkhos, Perikles'in bu sefer sirasinda diger Hellen sehirle-
rine iyl davramp onlarin arzuladigi antlagmalar yaptigimi bildirmektedir.
Plutarkhos'un bu gézleminden Atinahlar'in tamamiyle tek tarafli olarak

12 Kallias antlagmas: ile ilgili caliyma icin bk.: Lewis, a.g.m.

13 ScoteKilvert, a.g.e., Perikles.11.3-5

14 Karadeniz'deki bu yaygin korsanlik olaylarindan Tsetskhladze’nin yaptg gibi Perikles’in
Hellen sehirlerine ve tiiccarlarina musallat olan korsanlara karsi yardim etmek istedigi i¢in boyle
bir seferi diizenledigi sonucunu ¢ikarmamaliyiz. Tsetskhladze, a.g.e.,s.462-3. Kisa siireli ve bir
defalik bir sefer uzak bir bélge olan Karadeniz'de korsanhigin kokiinin kazinmasina pek faydah
olamazdi.

15 persler’in Karadeniz Bolgesine ilgisinin zayiflig1 icin bk.: Braund, Georgia in Antiquity: A
History of Colchis and Transcaucasian Iberia 550 BC-AD 562, Oxford, 1994, s. 124.
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fedakarlik yaparak bu sehirlere yardimda bulundugu sonucu cikarilabilir.
Fakat bizce bu noktada Plutarkhos Hellen birligi fikrini 6n plana ¢ikararak
konuyu abartmakta ve bizleri bir dereceye kadar yanhs yénlendirmektedir.
Bu iyilikleri yaparken Atinalilar'in kendi ¢ikarlan icin kontrol mekanizma-
lanni tam olarak durdurdugu séylenemez.

Plutarkhos Perikles'in antlagmalar yapmig oldugu Karadeniz'deki ce-
sitli Hellen sehirlerinden ve bu antlasmalarin iceriginden bahsetmektedir.
Ancak asagida belirtilecegi gibi Plutarkhos gézlemlerinde sadece sefer si-
rasinda Atinalilar'in Sinop'a miidahelesine yer vermektedir. Bu da sefer
6ncesinde planlanmis bir miidaheleden ¢ok Perikles'in pragmatik diisi-
nislt olmas: nedeniyle sefer sirasinda meydana gelen bir gelismeyi Atina-
lhlar'in siyasi ¢ikari igin kullanmak istemesinden kaynaklanmis gibi go-
runmektedir.

Plutarkhos Sinop tiran1 Timesilaus'a kars1 yardim etmek i¢in Lamak-
hos'un kumandasi alunda bir kara giicii ve 13 savas gemisi ile beraber Ti-
mesilaus tarafindan énceden siiriilmiis bir grup insam Perikles'in Sinop'ta
birakugim bildirmektedir. Tiran ve onun destekgileri sehirden siiriildiik-
ten sonra, Perikles Atina'ya déndugiinde meclisten bir kararname ¢ikar-
mis ve bu kararname ile 600 Atinali génilliinin Sinop'a yelken agmalirini
ve Onceden tirana ve destekgilerine ait olan ev ve topraklar kendi arala-
rinda bolerek yerlesmelerini saglamisur!®. Gérindigiu kadan ile Timesi-
laus Atinalilar'la isbirligi yapan bir grup politik hasimini siirmiistii. Eger
bu sirgin edilenler Atina'ya yardim i¢in gelmemislerse,'” Perikles'in Ka-
radeniz'de bulunma firsaundan yararlamip askeri yardim umabilirlerdi.

En 6nemli nokta Atinalilar'in seferden énce Sinop'u ele gecirmek gibi
kesin bir amacinin olmayabilecegidir. Sefer sirasindaki bu beklenmedik
gelismeden dolayi, Perikles'in kendisinin elindeki biyiik glicle dogrudan
olarak miidahele etmektense muhtemelen basarili olabileceklerini diigii-
nerek Sinop muhalefetini desteklemek i¢in buranin cevresinde gerektigin-
den daha az gili¢ birakug ve kendisinin geri déndiigi gérillmektedir. Daha

16 ScottKilvert, a.g.c., Perikles.20.3

'7 Bu siirgiin edilenler Atina'ya yardim istemek i¢in gelmis olsalar bile, bunun Karadeniz
Seferi’nin diizenlenmesi igin gercek diirtityii olusturmus olabilecegini zannetmiyorum. Gériin-
dagi kadan ile Perikles’in kendisi Timesilaus’u tahtundan indirmek icin ugrasmadi. Ayni za-
manda bu seferin kendisi sadece Sinop'tan ziyade Karadeniz civarindaki degisik sehirleri kap-
samu§ goriniiyor.
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sonra bagarih olduklarini gériince bir kararname ¢ikarttirarak buraya Ati-
nali génilliler gondermistir.

Plutarkhos M.O. 450'den hemen o6nceki yllarla ilgili gézlemlerinde
Atinahlar'in degisik yerlere kléroukhialar'® génderdigini bildirmektedir?®.
Plutarkhos'un Sinop'a 6zellikle "Atinahi goniilliler" (Athénaién ethelon-
tas) gonderildigini yazmas: bu gonderilen kisilerin tam anlamiyla yoksul
olmayip kendi demokratik rejimlerini, dolayisiyla kendi hayat tarzlarini
buradaki halka empoze etne niyetinde olan insanlar oldugunu &énerebilir.
Bu goénilliler Sinop'ta yasayan Atina destekgisi yerel halkla beraber tiran
ve destekgilerinden istimlak edilen toprak ve evlere yerlestirildi ve kimileri
nihayetinde burada Atina'dan daha iyi hayat sartlarina sahip oldular. Muh-
temelen sehirde bir ¢esit garnizon olarak gorev yaparak Atina sempatizani
demokratik rejimi desteklemeye devam ettiler. Sonugta Perikles'in bu fir-
sati degerlendirmedeki siyasi amaci Sinop'un da demokratik rejimin getiri-
lerinden yararlanmasimi saglamak olabilirdi?. Fakat ayn1 zamanda Sinop
uzun vadede meydana gelebilecek biyiik bir savas zamaninda ihtiya¢ du-
yuldugunda Atina devletine temel gereksinim maddeleri ve siyasi destek
saglayabilecekti?!.

18 Rlgroukhia: Fethedilmis topraklarin bir parcasinin kléros bagislandig1 yerlesim birimine
gonderilen ve buralarda yasayan genellikle fakir Atina vatandaslan.

19 geott-Kilvert, a.g.e, Perikles. 11.5-6.

0 Thukydides'in "Peloponncsos Savagi” adl eserinde gegen bu savasta ilk kez élenlerin
amisina diizenlenen cenaze torenindeki konusmasinda Perikles "Biz iyilik yaparsak, bunu cikar
veya kayip hesabi ile yapmayiz; biz bu iyilikleri gerisini diisiinmeden serbest 6zgtirligimiize daya-
narak yapaniz." iddiasinda bulunuyor. Crawley, a.g.e., ILkitap, 40.4. Perikles daha sonra soyle ko-
nusur: "Bizim maceraci ruhumuz bizi her denize ve her topraga girmeye zorlads; ve biz hcr_}'erdc
dostlarimiza yapilan iyiliklerin ve diismanlarimiza cagmr muz cezalarin sonsuza kadar surecek
hatiralarini birakuk.” Crawley, a.g.e, ILkitap, 41.4 . Bu sozlerden Atinahlar'in sirf kendi demok-
ratik sistem ve hayat tarzlarim empoze ederek dost sehirlerin bunlarin nimetlerinden yararlan-
malarim sagladiklan ve onlara tek tarafli olarak yardim ettikleri gibi bir sonug ¢ikanlmak istenebi-
lir. Fakat Atina devletinin ideallestirilmis bir seklini ortaya koydugﬁndan bu cenaze téreninde
yapilan konugmalar abartih olabilirdi ve biz bunlan yorumlamada dikkatli olmaliyiz. De Romilly,
ag.e,s.147. Buna ragmen, Karadeniz Seferi'nin dizenlendigi donemde ekonomik refah ve siyasi
gucinin zirvesinde olan Atina devleti fazla bir siyasi ve ekonomik cikar gozetmeden kendi de-
mokratik sistemini ideolojik olarak yayma egilimine girmis olabilirdi. Aym zamanda Miletliler'in
M.O. 440 yilindaki Samos ayaklanmasina katkida bulunmalan ve Karadeniz'deki kolonilerinin
coklugu nedeniyle Atinalilar, rekabet amaciyla Karadeniz'de kendi sempatizanlan hiikimeterin
olugmasini sa; layacak firsatlan degerlendirmek isteyebilirlerdi.

21 perikles'in niyetinin acilen Sinop sehrinin kaynaklarim sémirmek oldugu kamisinda de-
gilim. Tercihini Sinop yerine daha iyi bir limana ve tabi kaynaklara sahip olan Trabzon tizerine
y;;pabilirdi. Trabzon ve gevresinin tari kaynaklannmn zenginlig]'i icin bk.: R. Stoneman, Across the

ellespont: A Literary Guide to Turkey, London, 1987, 's.207-220. Ayrica Sinop icin bk.: B. Ba-
soglu, Si (g) Ili Tarihi, Ankara, 1978 ve P.M Bijiskyan, Karadeniz Kiyilar1 Tarih ve Co, , Is-
tanbul, 1969, 5.28-31. Sinop icin ilk el kaynak olarak bk.: A. Pekman (terciime), Strabon, Antik
Anadolu Co; , Arkeoloji ve Sanat Yayinlan, Istanbul, 1993, XIL kitap, 3.11 ve R. Warner
(trans.), Xenophon, The Persian Expedition, London, 1972, Anabasis.V kitap, 5.7; VLkitap,
1.10, 15. Uzun surlarin ingaatinin bitmesiyle Atina halki Perikles'in tavsiyesine uyarak Peloponne-
sos savag1 sirasinda Attika'yr bosaltip surlarin icine cekilerek savunmaya dayal: bir strateji izledi.
Peloponnesoslular Attika'y: isgal ettiler ve nihayetinde Atina devleti tamamuyle dis denizlerden
gerekli mallann ithaline bagimh hale geldi. Bk.: G.L Cawkwell., "Thucydides' judgement of Peric-
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Ayni zamanda Amisos'(Samsun) da bir Atina yerlesiminin kurulma ih-
timali de vardi. M.O. 4.yiizyl tarihgisi Khios'lu Theopompus'a gére bu
yerlesim birimi Miletliler tarafindan kurulmustur. Kapadokyalilar'in kon-
trolindeki bir donemden sonra Athenokles ve ismini Piraecus'a ceviren
Atinahlar tarafindan kolonilestirilmistir?2. Ayrica bu sehrin Piraeus olarak
tekrar isimlendirildigini gésteren M.O. erken 4.yiizyla ait sikkeler vardir®,
M.O. 70 yihinda Karadeniz sehirlerinin siyasi yapisinin yeniden diizenlen-
mesi asamasi baglaminda Appian s6yle soz eder: "Roma generali Lukullus
ayn sekilde deniz yolu ile kacan Amisos vatandaglarini tekrar evlerine yer-
legtirdikten sonra onlara yakinlik duydu ve Atina halkina Alexander tara-
findan gésterilen liitfu taklit etme gayreti ile sehre bagimsizligim bahgetti
ve vatandaglarin hizla geri cagirdi. Cilinkii bunlarin Atinahlar'in deniz im-
paratorlugu zamaninda Atina tarafindan yerlestirilmis oldugunu ve bas-
langicta demokratik bir hiikiimete sahip olup daha sonra uzun bir siire
igin Pers Krallari'na bagimh kalmis ve nihai olarak demokrasilerinin Ale-
xander tarafindan bir kararname ile restore edilmis ve en son olarak Ka-
radeniz Krallari'na hizmet etmek zorunda birakilmis olduklarini égren-
migsti."?* Bundan anlagjildigi kadariyla sehrin nifusu bosalmis ve tekrar
Atinallar tarafindan artunilmistu. Bu sehrin Atinalilar tarafindan yerlesim
tarihi karanlikur. Fakat Pers ve Peloponnes Savasglar1 arasinda bir tarih
onerilebilir. Atinahlar Amisos'a Perikles'in seferi sonucunda yerlestirilmis
olabilirdi. Cianki iskendcriye'li eski Roma tz.ihgisi Appian(M.S. ca. 150)
tarafindan yukanda isaret edildigi gibi Atina vatandaglan "Atina denizlere
hakim oldugu zaman" yerlestirilmisti. Muhtemelen Athenokles?® isminde
bir tirandan alinmis ve Atina vatandaslan sehre getirilip 6nceki Atina kar-
siu yerlesimcilerden istimlak edilen topraklara yerlestirilmistir. Bdylece bu
schirde Sinop 6rnegini takip etmis gibi gérinmektedir.

lean Stra , Yale Classical Studies, vol.24, 1975, 5.53-70. Bu dénemde Atina devleti nispeten
uzak ve tehlikeli olmasina lhr:ﬁmcn Karadeniz schirlerinden de temel gercksinim mallan ithal
etme ihtiyac1 duymus olabilirdi.

22F. Jacoby, Die Fragmente der griechischen Historiker, Berlin and Leiden, 1923-, The-
opompus 115 F 389: bu aym1 zamanda Pekman, a.g.c., XILkitap, 3.14 de bahsediliyor. Bélgenin
zenginligi ve giizelligi icin bakilacak caliyma: A. Sarcan, Samsun Tarihi, Ankara, 1966. Diger taraf-
tan bu sehrin iyi bir liman olabilirdi. Clinki Atina’nin o0 zamanda meshur limam olan Piraceus ile
ayn ismi tagimaktadur.

23 B.V Head, Historia Numorum: a manual of Greek numismatics, Oxford, 1911, nu.496,
figure.5.

g 24 H. White (trans., Loeb Classical Library), Appian's Roman History, Cambridge, 1912-

1913, Mithridateios. 83.

25 Mattingly ( a.g.m., s.154 ) Athenokles isminin Atina'da ¢ok az bulunduguna isaret et-
mektedir.
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Sinop tiraninin tahtindan uzaklastirilmas: olayinda oldugu gibi Perik-
les, ummadig: fakat bu sefer sonucunda ortaya ¢ikan firsatlardan en st
diizeyde yararlanmayr amaglamist. Fakat elimizdeki yetersiz kaynaklar géz
6ntine alindiginda, Atinalilar'in Karadeniz gevresindeki sadece birkag seh-
rin i¢ glivenliklerinden kaynaklanan problemlerini bahane ederek Atina
sempatizan1 demokratik hiikiimetlerin olusumunu sagladiklar1 gérilmek-
tedir. Bu firsatlarin degerlendirilmesi ilk safhada Atina'nin demokratik re-
jimini ve hayat tarzini siyasi olarak yaymaya yonelik bir ideolojinin sonucu
olarak gorilebilir. Fakat uzun vadede Atina'nin ekonomik ¢ikarlarina da
hizmet edebilirdi.

Bitiin bunlara ragmen Karadeniz Seferi sonucunda elde edilen siyasi
ve ekonomik ¢ikarlarin gercekte ¢ok 6nemli olmadig1 anlasilmaktadir. Pe-
rikles'in bu sefer sirasinda ziyaret ettigi iddia edilen biitiin sehirlerden
vergi topladigina dair hi¢ bir delil yoktur. Sinop ve muhtemelen Amisos
gibi glvenligini sagladig1 sehirlere vergi uygulayip uygulamadig: da bilin-
memektedir. Eger bu iki sehir sefer sonucunda (M.O. 436/5) Attika-Delos
Deniz Birligi'ne kaulmig olsalardi, Peloponnesos Savas1 6ncesi Birligin
"vergi listeleri"nde? goérilirlerdi.

Diger taraftan Karadeniz'den sehir isimleri ilk kez Birligin M.O. 425/4
yilinda degerlendirilen vergi listesinde ortaya ¢ikmaktadir?”. Bu yildaki de-
gerlendirmenin yazil oldugu kitabenin giiniimiize kadar gelip restore
edilmis fragmenterlerinden bu degerlendirmenin Thudippus tarafindan
meclise sunulan kararname sonucunda yapildig1 gérillmektedir. Bu karar-
name kuwvetli dili ile géze ¢arpar. Onemi ise vergi miktarlarim iki-ii¢ kez
arturmas: ve vergi 6deyebilecek buitiin sehir devletlerini listelemesidir?.
Yiiksek miktardaki bu verginin acilen toplanmasim1 gerektiren nedenler
arasinda savag i¢in para toplanmasi ve Kleon'un bu kaynag: kendi finansal
cikarlan icin kullanmak istemesi bulunmaktadir®. Listedeki bazi sehirler

26 Muhtemelen M.O. 454 yiinda, Attika-Delos Deniz Birligi’nin hazinesi Atina sehrine ta-
sindiktan sonra Atinalilar miittefiklerinden almig olduklan vergi miktarlarin kitabelere listeler
halinde kaydetmislerdir. Bu konuda bk.: B.D. Meritt, H.T Wade-Gery, ve M.F McGregor, The At-
henian Tribute Lists, 4 volumes: I, Cambridge ( Mass. ) 1939; II-IV, Princeton 1949-1953.

27 Meritt ve digerleri, a.g.c., 1.A9, 5.154-7; 2.A9, 5.40-3; C.W Fornara, Archaic times to the
end of the Peloponnesian War, 2.nd ed., Cambridge, 1983, nu.136.

28 Meiggs, a.g.c., 5.327.

2 Kleon'un politik karsitlar1 onun kendi politik ¢ikari i¢in insanlar1 sémiirmeye hakk ol-
madign fikrindeydiler. Scott-Kilvert, a.g.e., Aristides.24.3. Bu kararnamenin meclisten gecme-
sinde rol oynayan Thudippos Kleon’un kiziyla evlenerek ¢ocuklanindan bir tanesine kayinpede-
rinin ismini vermis olabilirdi. Bk.: R. Meiggs ve D.M Lewis, A Selection of Greek Historical Insc-
riptions, Oxford, 1969, nu.69, s.197. Bu konuda bakilacak ¢alismalar: M.F McGregor, “Kleon, Ni-
kias and the Trebling of the Tribute”, Transactions of American Philological Association, 1935,
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Atina'dan ¢ok uzaktaydi ve vergi toplamak ¢ok uzun zaman alabilirdi.
Bunu yapmak biyiik bir gayret ve kaynak gerektirdiginden butiin sehirler-
den her yil vergi toplanmayabilirdi. Hatta bunu yillara yaymak zorunda ka-
labilirlerdi®. Bu sebeple Atinalilar'in M.O. 425/4 yilinda listeleri miimkiin
oldugu kadar genis tutma ihtimalleri vardi. Kleon'un gercek¢i olmayan
miktardaki bu vergiyi pratikte toplamis olabilecegi de siphelidir. Gergi
sehirlerin isimlerinin ¢ok kuguk bir kismi yeniden restore edilip okun-
maya ¢alisgilmigsada, Karadeniz'in Kuzey ve Gliney kiyilarindan bir ¢ok
sehre de bu yilin vergi listelerinde yer verilmistir3!. Ayn1 sekilde bu ytiksek
sayidaki Karadeniz sehrine hayali bir sekilde propaganda yapmak i¢in lis-
telerde yer verilmis olabilirdi®2.

Sonraki basamak bu durumdan memnun olmayan Birlik tiyesi devlet-
lerin kars1 koymasina ragmen Atinalilar'in vergi toplamaya devam etmesi
olacakt®®. Thukydides Lamakhos'un M.O. 424 yilinin yazinda 10 gemi ile
Karadeniz'e acildigindan séz etmektedir. Fakat Lamakhos "Herakleia
[Karadeniz Ereglisi] topraginda Calex nehrine demirlediginde kisa siirede
meydana gelen su baskini nedeni ile gemilerini kaybetti. Kendisi bogazla-
rin berisinde Asya da yagayan Bithynia Trakyalilar'in topraklar1 arasindan
yaya olarak gitti ve Karadeniz'in agzinda Megara kolonisi olan Kalkhedon
[Kadikéy]' a ulasn."®

Atinalilar gorundigia kadan ile uzakhg, firunalh havasi, ¢evresinde
barbar kabile ve korsanlarin bulunmasi sebebi ile bu bélgeden vergi top-
lanmas: zorluklarin1 dustinerek Perikles'in Karadeniz seferi sirasinda bol-
geyi tamimig ve muhtemelen oradaki sehir ve kabilelerle baz1 dost iligkileri
olmus Lamakhos'u vergi toplamak i¢in Karadeniz'e gondermeyi uygun
buldular. Buna ragmen yukarida aktarilan Thukydides'in gézleminden
Lamakhos'un tabi nedenlerden dolayr bu vergi toplama isinde tam olarak
basarili olamadig goérilmektedir.

5.146-164; B.D Meritt ve H.T Wade-Gery, “Pylos and the Assessment of Tribute”, American Jour-
nal of Philology, nu.57, 1936, 5.377-394; B.] Meritt, “Kleon’s Assessment of Tribute to Athens”,
Classical Contributions- Studies in Honour of McGregor Malcolm Francis, eds. G.S. Shrimpton
and J.J McCargar, New York, 1981, 5.89 v.d.

30 Bu yiiksek miktardaki verginin toplanmas: karsisinda rastlanan zorluklar igin bk.: J.B
Bury ve R. Meiggs, A History of Greece to the death of Alexander the Great, 4.th ed., London,
1975, 5.239 ve R. Sealey, A History of the Greek City States, 700-338 B.C, Berkeley, 1976, 5.336

31'S. Dow, “Studies in the Athenian Tribute Lists 111", Transactions of American Philologi-
cal Association, 1941, nu.72, .78 ve H.B Mattingly, “Discussion of the problem of dating certain
Attic texts of the 5 th Century B.C”, Annual of British School at Athens, nu.65, 1970, 5.140 v.d.

32 Meritt v.d, ag.e., I1,5.345 ve Sealey, a.g.e., s. 336-7.

33Yiiksek miktardaki bu verginin insafsiz olarak uygulanmasi imparatorlugun bir ¢ok yerle-
rinde z}lyaklanmalara neden olmus gibi gérunmektedir. Crawley, a.g.e., IV kitap, 30.1; 75.1.

34 Crawley, ag.e., IV.kitap, 75.2
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Gergekte Herakleia (Karadeniz Ereglisi) M.O. 425/4 yilinda degerlen-
dirilen Attika-Delos Deniz Birligi'nin vergi listelerinde ismi restore edilebi-
len sadece iki sehirden biridir®*. Onemli olan nokta Istanbul Bogazi'na ya-
kin olmasidir. Bize gore Lamakhos kisa mesafeli bir harekatta bile basarih
olamadiktan sonra, Atinalilar'in Karadeniz'in daha uzak ve bilinmeyen bo6-
limlerinden nasil vergi toplanabilmis olabileceklerinin tekrar dusinul-
mesi gerekir. Ayrica Herakleia vatandaslarinin kolaylikla vergi 6demeye
boyun egmediklerine dair kanit da vardir®. Atina imparatorlugu'nun da-
gilma siireci olan M.O. 5.yiizyll sonlarinda Herakleia ve 6zellikle Sinop'un
Karadeniz'in genis sularina hakim oldugunu ve giiclii olduklarindan diger
Hellen sehir devletlerinin isteklerine boyun egmediklerini de gérayoruz®.
Atinalilar 6zellikle Peloponnesos Savag sirasinda (M.O. 431-404) Byzanti-
on'un otesine seyeredemeyecek kadar mesgul olduklarindan Herakleiahlar
guglerini kolaylikla Atinalilar'a kars1 vergi 6dememek i¢in kullanabilir-
lerdi.

Ozetlemek gerekirse Karadeniz sehirlerinden vergi toplamanin Perik-
les'in Karadeniz Seferi'ni diizenlemesi i¢in bir neden olusturdugu soéyle-
nemez. M.O. 436/5 yilindan sonrada Atina devletinin basarih bir sekilde
bu bolgeden vergi topladigina dair kesin bir delil yoktur. Bu gézénine
alindiginda, Atinalilar'in M.O. 5.yiizyilda Karadeniz Bélgesi'ndeki egemen-
ligi Perikles'in kisa streli bir gi¢ gosterisinden daha ileri gidememistir.
Plutarkhos disinda hig bir eskigag yazari bu seferden s6z etmez. Eger bu
sefer Atina Imparatorlugu'nun biiyiimesine gergekten énemli bir katki sag-
lamig olsaydi, Thukydides bundan Pentékontaetia*sinda s6z ederdi.

SONUC

M.O. 436/5 yilinda siyasi giic ve ekonomik refahlarinin zirvesinde olan
Atinalilar ne kadar gii¢lii ve sohretli olduklarin1 diinyaya gésterme arzu-
sundaydilar. Bu psikoloji i¢inde acil, gerekli siyasi ve ekonomik c¢ikarlar

%5 Tsetskhladze, a.g.m., 5.464-5

36 Warner, a.g.e., Anabasis.VLkitap, 2.1-10. Aym sekilde Sinop icin bak:Warner, a.g.e., Ana-
basis.V kitap, 6.21

37 Sinop i¢in bk.: Warner, a.g.e, Anabasis.V kitap, 3.2-3, 7-8, 11, 13, 24-5; VL kitap, 1, 10-13,
15, 19, 21, 26, 31. Herakleia igin bk.: Warner, a.g.e., Anabasis.V kitap, 6.10; VLkitap, 1.33, 2.1, 19,
3.14,4.1-3,13,5.1.

38 pentekontaetia: Thukydides’in ‘Peloponnesos Savasi' adli eserinde Pers Savaslan ile Pe-

anlatag 50 yilik donem.
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goézetmeden Misir, Sicilya, Etruria ve hatta Kartaca'yr1 da kontrol ederek
kendi ideolojilerini empoze etmek isteyen Atina halkinin bu arzularini
kirmak icin Perikles nispeten gereksiz insan ve emek kaybina yol agmaya-
cak Karadeniz seferini diizenlemis ve gii¢ gdsterisinde bulunmus olabi-
lirdi. Diger taraftan, bu seferle Perikles'in Hellen sehirlerine ¢ok iyi dav-
randif ve tek tarafli olarak onlarin lehinde bazi yerel antlasmalar yapt-
gna dair Plutarkhos'un gézlemlerinde muhtemelen bir abartma oldugu
gorulmektedir. Zorunlu olmasa da bu sefer sirasinda ve sonrasinda ortaya
¢ikacak siyasi ve ekonomik firsatlan Perikles'in degerlendirmesi dogaldur.
Fakat bu pratik faydalarin gercekte fazla 6nemli olmadig gériilmektedir.
Elimizde bulunan kisith deliller, Atinahlar'in ¢ikan firsatlan degerlendire-
rek ideolojik olarak sadece Sinop ve muhtemelen Amisos'da kendi sempa-
tizan1 demokratik rejimlerin olugmasina yardim ettiklerini gostermektedir.
Bu iki sehir sefer sirasinda zorunlu olmasa da gelecekte biiyik bir savas si-
rasinda ihtiya¢ duyuldugunda Atina devletine baz1 temel gereksinim mal-
lan ithal edebilir ve siyasi destek saglayabilirdi. Ancak Karadeniz gibi uzak
ve tehlikeli bir bolgeden savag sirasinda ithalatin Atinalilar icin ne kadar
zorunlu ve 6nemli olabileceginin de sorgulanmasi gerekir.



