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DIJITAL ILETiISIMIN KURESEL BOYUTTA KULTUREL
MELEZLESMEYE ETKIiSi

Ogr. Gor. Serpil SAMUR!

OZET

Sanayilesme ve modernizm ile birlikte sosyal bilimlerin tartisma konularindan biri de
kiiltiirdiir. Ozellikle giiniimiizde kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi ile iletisim biliminde
de onemli bir caligma alani haline gelen kiiltiir, pek ¢ok agidan degerlendirilmektedir.
Makalenin konusu dijital iletisim ve kiiltiir baglaminda konumlandirilmigtir. Kiiltiir, bir
toplumun bireyleri tarafindan paylasilan ve birbirine aktarilan maddi-manevi olusumlarin
yaninda; bilgi, tavir ve davranis kaliplarinin tamamini icermektedir. Son yillarda dijital iletisim
ve yeni medya kavramlari artik giinliik yasantimizin 6nemli bir parcasi olarak goriilmektedir.
Toplum i¢inde dijital iletisimin etkisi her alanda goriilmektedir. Dijital iletisim, geleneksel
medyada oldugu gibi kiiltiir, ekonomi, siyaset ve iletisim pratiklerini degistirmeye devam
etmektedir. Ancak dijital iletisimin, geleneksel medyaya oranla degistirme giicii cok daha
yiiksektir. Kiiresellesen diinyada medyanin kiiresel giicii artmis ve medya, ulusal boyuttan ¢cok
uluslu medya sirketlerine dogru gelismektedir. Dijital iletisim kanallarinin kiiresel boyuttaki
bu Onlenemez degisimi, yerel kiiltiirel yap1 {lizerinde hasara neden olmaktadir. Bu durum
toplumsal kiiltiiriin homojen yapisini giin gectik¢e bozmaya, degistirmeye devam etmektedir.
Makale, kiiltiirel kiiresellesmeye kosut olarak dijital iletisimin kiiresel boyuttaki etki giicii
sonucunda, yerel kiiltliriin melezlesmesine yonelik bir tartisma agmaktadir.
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ABSTRACT

Culture is one of the topics of discussion of social sciences along with industrialization
and modernism. Culture, which has become an important field of study in communication
science, especially with the spread of mass media today, is evaluated from many angles. The
subject of the article is positioned in the context of digital communication and culture. Culture,
besides the material-spiritual formations shared by the members of a society and transferred to
each other; It contains all of the information, attitude and behavior patterns. In recent years,
digital communication and new media concepts are now seen as an important part of our daily
lives. The effect of digital communication in society is seen in all field. Digital communication
continues to change the practices of culture, economy, politics and communication, as in
traditional media. However, digital communication has much more power to change than
traditional media. In the globalizing world, the global power of the media has increased and
the media is developing from the national dimension to multinational media companies. This
unavoidable global change of digital communication channels damage to the local cultural
structure. This situation continues to disrupt and change the homogeneous structure of social
culture day by day. The article opens a debate about the hybridization of local culture as a result
of the global impact of digital communication in parallel with cultural globalization.

Keywords: Digital Communication, Globalization, Culture, Cultural Globalization,
Cultural Hybridization.

GIRIS

Tarih boyunca insanlik, biyolojik evrim siirecinde ge¢irdigi degisimlerle beraber diinya
hayatina adapte olmaya cabalamistir. Baslarda sadece cevresel tehditlere karsi varligimi
sirdiirebilmek i¢in birtakim yasamsal formlar olustururken, zaman gectikce bu durum
sekillenmis ve toplumsal anlamda daha karmasik olan diger formlar1t meydana getirmistir.
Giliniimiizde teknoloji alaninda yasanan gelismeler ¢cok hizli bir sekilde ilerlemektedir. Bunun
bir etkisi olarak kiiltiir; yayilim hizindaki inanilmaz gelisme ve etkinligindeki artis ile yiiz yiize
diyalog kurmanin da engellerini ortadan kaldirir. Boylece iletisimdeki sinirlamalar giderilmis
olur. Zaman ve mekan algisinin yeniden tanimlandig1 bu etkilesim ve degisim siirecinin diginda
olmak giin gectik¢ce zorlagmakta, hatta imkansiz hale gelmektedir.

Kiiltiir kavramu ¢esitli arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde tanimlansa da tiimiini
bir araya getirdigimizde en kapsamli ifade; “toplumun kendine 6zgii yasayis ve davranis tarzi,
sanati, ahlaki, inanclar1 6rf ve adetleri, kendi tarihi icerisinde meydana getirdigi, yasayarak
sahip oldugu ve giiniin sartlar1 ile uyumlu degerler, inanclar, tutum, davranis ve aliskanliklar
biitiinii” olarak karsimiza ¢ikar (Glazer, 2005; Kafesoglu, 1988; Kayaalp, 2002; Tanrikulu,
2014; Topgu, 1961). Zaman igerisinde bu karmasik yapi, kiiltiir, felsefeden dile, ekonomiden
siyasete var olan tiim alanlar1 kapsami altina alir. Sonugta, farkl: kiiltiirlerin bir araya gelmesini
ve tek bir kiiltiirden ¢ok kiiltiirlii bir yapinin var olmasina olanak tanir (Selguk, 2017).
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Kiiltiiriin toplumlar tizerindeki etkisini anlamak amactyla en basta tiimiiyle insani, daha
sonra evrensellik, yerellik, ulusallik ve cok-kiltirliilik baglamlarin1 ele almak gerekir.
Evrensel kiiltiir, insan eliyle olusturulan tiim degerleri igerir. Ulusal kiiltiir, bir ulusun diger
uluslardan farkini ortaya ¢ikaran gelenekleri, davraniglart veya imgesel 6zellikleridir. Yerel
kiiltiir ise, belli bir zamanda ayn1 bdlgede yasayan insan grubuna ait degerler biitliniidiir. Biitiin
kiilttirlerin bir arada bulunmasi sonucunda ise ¢ok kiiltiirliilik meydana gelir. Cok kiiltiirliiliik,
her grubun yasama tarzinin bir kiiltiir oldugunu ve her bir grubun kiiltiir olmak bakimindan esit
oldugu anlayisina sebep olur (Iyi, 2003). Mcluhan’a gore medya alanindaki tarihsel ve
teknolojik ilerlemeler, diger kiiltiir alanlariyla aracisiz bigimde iligkilidir (Stevenson, 2008:
Akt. Cayci ve Karagiille, 2016).

Kiiltiiriin melezlesmesinde kiiresellesme, iletisim ve medya teknolojileri 6nemli bir
konuma sahiptir. Gelisen ve melezlesen iletisim ve medya teknolojileri, kiiltiirli ve kiiltiire ait
kimlikleri tekrar sekillendirerek, melezlestirici bir tesir olusturur. Kiiresellesme siirecinde
yasanan bu gelismelerle birlikte modern sonrasi toplumlar, farkliliklari, pargalanmalari ve etnik
cesitlilikleri ile melez kiiltiir bi¢cimini alir. Kapitalist diisiince i¢inde kiiresellesmekte olan
kiiltiirler, melez kiiltiirler {izerinde yeniden diisiinmeyi bir gereklilik haline getirerek ulus
kiiltiirleri etkiler (Cayci ve Karagiille, 2016). Kiiltiirlerin, insanlar1 yonetme yaklasimlari
tizerinde 6nemli bir etkisi bulunur. Bu sebeple kiiltiirel farkliliklar, yonetim uygulamalarindaki
farkliliklarin da bir sonucudur denilebilir (Goktas ve Kalem, 2019).

Kiiltiir iiriinlerinin kiiresel ortamda yayilmasi ayni1 zamanda belli bir standardin da
saglanmas1 ihtiyacin1 dogurur. Bu standartlagtirma, farkliliklarin olusumu ile aciga ¢ikan
kiiltiirel emperyalizm ile meydana gelir. Kiiltiirel emperyalizm, ekonomik ve siyasi gii¢lerin de
yardimiyla bati kiiltiiriinlin bagka uluslara dayatilmasina neden olan bir ideolojidir. Burada,
cesitli kiiltiirlerin tiiketim aliskanliklarindan faydalanilarak, diger kiiltiirler etki altina alinir ve
kendi kiiltiirlerine benzetilmesi amaciyla medya, bir ara¢ olarak kullanilir (Schiller, 1976).
Medya, bir bilgi edinme ve kiiltiir aktarma aracidir, bu formu ile beraber kiiltiirin piyasa
mantig1 icerisinde tiikketilmesine yardime1 olur. Medya aracilig ile kisalan mesafeler ve hizli
bir akista olan bilgi, zaman ve mekan anlayigini agindirir (Capgioglu, 2008). Twitter, Facebook,
Youtube gibi kullanimi yayginlasan kitle iletisim araclart ve sosyal medya uygulamalari,
kiiresel kiiltiirel akisini ve Batt tipi kiiltlirel degisimin tasiyicilari olarak karsimiza ¢ikar. Diinya
iizerinde ¢esitli bolgelerde 6zglin bicimler gelistiren kiiltiirleri etkilesime acik duruma getiren
kiiresellesme siireci, toplumlarin kendi kaynaklar1 disindaki farkli formlar1 kabul etmesini ve
oziimsemesini saglar (Olcekei, 2020).

Kiiresel siireclerin giin gectikce hizlanmasi ile birlikte diinya aslinda daha ufak bir yer
héline gelerek insanlar, mekanlar arasindaki uzaklik kisalmakta ve herhangi bir zamanda
gerceklesen herhangi bir durumun etkilerinin hissedilmesi, kisa slirede ve konumdan bagimsiz
olarak gergeklesmektedir. Yasanan biitiin durumlarin bir sonucu olarak da zaman-mekan
sikigsmasi ortaya ¢ikar (Harvey, 1999: Akt. Capgioglu, 2008).

Bu calisma ile birlikte kiiltiir kavrami baslangi¢ alinarak, kiiresellesme ile hizlanan bir
kavram olarak kiiltiirel melezlik (hibritlesme) kavrami incelenecektir. Bu dogrultuda, kiiltiir,
kiiresellesme, melezlik kavramlar1 ve birbirleri ile olan etkilesimleri, benzerlikleri ve
farkliliklar1 tizerinde durulacaktir.
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1. DIJITAL ILETiSIM

Insanlik tarihi kadar eskiye dayanan iletisim siireci, dijitallesme, mobilite,
kiiresellesme, yakinsama ve etkilesim gibi ifadelerle islevselligi daha yiiksek bir noktaya ulasti.
Bilgisayar ve internet kullaniminin yayginlasmasiyla iletisimde igerik, ara¢c ve haberlesme
alanlarinda ciddi degisimler yasanirken; sosyo-kiiltiirel degisiklikler de beraberinde geldi.
Geriye doniip bakildiginda, dijital cagda yasanan gelismeler her ne kadar tiim alanlarin
etkilenmesine sebep olsa da en fazla etkilenenin iletisim araglar1 ve medya oldugu agikca
goriilmektedir (Olgekei, 2020). Iletisim formlarmnin hi¢ olmadig1 kadar hizli bir degisim igine
girdigi bir gergektir.

Uretim bigiminden is ve meslek tanimlarina kadar degisimin kagimilmaz oldugu,
insanlarin diistinme bi¢imlerinden yasam tercihlerine kadar her alan1 kapsayan toplumsal ve
kiiltiirel yap1 doniistime ugradi. Dijitallesmenin artan etkisi “ag toplumu”na doniislimiinii
ortaya ¢ikardi (Castells, 2010). Bu durum bizlere, iletisim aglarinin etkisiyle sosyal altyapida
degisimin meydana geldigini agiklar (Olgekgi, 2020).

Uydu yayinciligiin baslamasi, telekomiinikasyon sektoriiniin genislemesi ve bilisim
teknolojisinin yayilmasi ile medya, zaman ve mekan sinirlarini ortadan kaldirmaya basladi.
Uygarlik tarihi incelendiginde, ilkel toplumdan tarim toplumuna; tarim toplumundan sanayi
toplumuna ve nihayet sanayi toplumundan da bilgi toplumuna geg¢ildi. Yasanan degisimler,
sosyo-ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel alanlarda biiyiik degisimlere sebep olarak sanayi
toplumundan bilgi toplumuna olan son gegiste, iletisim ve medyanin da 6nemi iyice artt1. 19.
ylizyillin sonlarinda kiiresel iletisim sebekelerinin diizenlenmesi ile birlikte bir siireg
baslatilarak (Thompson, 2008), yirminci yiizyilin ortasina gelindiginde bu siire¢ hizla ilerledi
ve kiiresel boyuta ulast1 (Cetinkaya, 2014). Bu sayede, diinyay1 kiiciik bir “elektronik koy”
haline getiren ve olduk¢a hizli olan yeni teknolojilere dayanan toplum yapisi ortaya cikti
(Bozkurt, 2000: Akt. Gligdemir, 2002).

20. yiizyilin sonlarinda dijital teknolojinin gelismesi ile etkileri artarak ¢ogalan bir
doniisiim siireci basladi ve “Enformasyon Toplumu”?na gecis saglandi. Daniel Bell (1976),
sanayi sonrasi olusan bilgi toplumunun temelde enformasyona dayandigini belirtir. Bunun yani1
sira, bilgisayar ve iletisim teknolojisinin enformasyon, bilgi ve teknoloji iiretimini arttiracagini
bildiren Masuda (1990), “Bilgisayar destekli teknolojinin sonucu olarak Enformasyon Cagi,
endiistri devriminden daha biiyiik bir toplumsal doniisiime neden olacaktir.” demistir.

Iletisimin dijitallesmesi, mobil teknolojinin gelismesi ile toplumlar ve Kkiiltiirler
arasindaki etkilesim yogunlasmaya, kisiler ve toplumlar arasinda yeni bir tartisma ortami
olusmaya baslad1 (Tanridver ve Kirli, 2015). Dijital teknolojilerde yayginlasmanin yasanmasi,
enformasyon tizerindeki bir¢ok giicilin etkisinin ortadan kaybolabileceginin bir gostergesidir.
Yogunlasan bu etkilesim sonucunda ise insanlar, yasamlarinda denememis olduklari
kiiltiirlerin etkisine daha agik héle gelerek kendi sinirlarini agmaya basladilar. Giiniimiizde
kiiltiirlerin birbirleriyle olan etkilesiminden baglayan dijital iletisim teknolojisi, kiiltiirel
melezlesme siirecinde de oldukg¢a 6nemli bir konuma sahiptir (Cayci ve Karagiille, 2016).

2 “Bilgi Toplumu” da denilen bu dénemin 6zelligi, maddi iiriinlerin iiretimine dayali bir sistemden enformasyonu
merkez alan bir sisteme dogru toplumun doniisiimii olmasidir.
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Hayatin her alaninda kullanilan bilgi dijitallesmistir ve bunun sonucunda enformasyon
iretimi gegmis donemler ile kiyaslanamayacak oranda artis gostermistir. Boylelikle
toplumlarin bilgiyi liretme, iletme, erisme ve depolama bigimleri de dijitallesmistir. Bu sayede
radyo, televizyon ve gazete gibi geleneksel medya araglari, tek bir arag ilizerinden erisilebilir
duruma gelmistir (Cayci ve Karagiille, 2016). Bu yeni iletisim formu, kiiresel baglamda hizli
bir degisime neden olmaktadir. Bu degisim, geleneksel medyaya oranla ¢ok hizli
gerceklesmektedir.

2. DIJITAL ILETiSiM VE YENI MEDYA

Internet ve yeni iletisim teknolojilerinin yayilmasiyla medya teknoloji merkezli bir
ayrisma yasayarak geleneksel ve yeni olarak ikiye ayrildi. Bu ayrimin yasanmasini saglayan
en 6nemli ozellik etkilesimsellik® olarak verilebilir (Binark, 2007). Diinya “yeni” olarak
adlandirilan kitle iletisim araglarinin etkisiyle resmen bir donilisiim yasadi. Bu doniisiim ile
birlikte teknoloji alanindaki gelismeler geleneksel medyaya olan ilginin azalmasina, dijitale
olan ilginin de artmasina sebep oldu (Olgekgi, 2020).

Medya, kiiresellesmenin ekonomik ve kiiltiirel yansimalarinin goriildiigi pek cok
alandan biridir. Yeni medya kavrami ise, yeni iletisim teknolojilerinin tamamini igerisinde
bulunduran, “bilgisayarlastirma ve aglastirma” sistemine dayali (Olgekgi, 2020) ve geleneksel
medya ile entegre bir yapiya sahiptir. Thompson (1995) tarafindan, “yeni medya, bilgi islem
teknolojisi araciligiyla yetenekleri artmis, kullanimi kolaylagmis veya olasi genisletilebilirlik
potansiyelini biinyesinde barindiran iletisim araglart” olarak tanimlanmistir. Ayn1 zamanda
statik yapida olan geleneksel iletisim araglarinin, hibritlesme ile birlikte dinamik bir yapiya
kavustugu sdylenebilir (Olgekgi, 2020).

Yeni medya, gecmis yillarda kullanilan geleneksel medya bi¢imlerinin dijital teknoloji
(0 ve 1’ler) ile i¢ ige bir konuma tasinmasinda (Tocci vd., 2007) ve tiim medya bigimlerinin
yeniden sekillenmesinde itici bir kuvvettir. Bu durum, kiiltiirel alanin tekrar diizenlenmesini ve
yeni alanlarda medya araciligiyla kiiltiirel aktarimlarin gergeklestirilme imkéanina kavusmasini
sagladi. Medya alaninda yasanan biitiin iyilesme siiregleri, teknolojik degisimler ve ciddi
oranda erisilebilirligin saglanmasi yardimiyla geliserek, kiiltiirleraras: iletisimi zaman ve
mekandan bagimsiz hale getirdi (Cayc1 ve Karagiille, 2016).

Geleneksel medya, dijital teknolojilerin de deste8iyle gliglenerek varligimi
stirdiiredursun, sosyal medya olarak kavramsallagtirilan bu yeni mecra ile birlikte iletisim
yazinindaki pek ¢ok kavram, kuram ve modelin de yeni bastan ele alinip tartisilmasi geregi
ortaya ¢ikmistir.

Sosyal medyanin kullanima girmesiyle birlikte insanlik, kitlesellikle bireyselligin, yiiz
ylize iletisim, dolayli iletisim ve grup iletisimi gibi iletisimin tiim boyutlarinin i¢ ice gectigi;
yazili, sozlii, gorsel, isitsel biitiin iletisim tiirlerinin birlikte kullanildigi; resmi, gayri resmi,

3 Jletisim siirecinde génderici ve alicinin hem es zamanli hem de es zamansiz olarak etkilesim icinde
bulunabilmesi.
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hiyerarsik, esitlik¢i vb. biitiin iletisim diizeylerinin birbirine karisti§1 yepyeni bir iletisim ve de
medya ortaminin igerisinde buldu kendisini (Giingor, 2020).

Ozellikle internetin yayginlasmasi ile sdzii edilen dijital yapidaki karma durum daha da
cogalarak adeta dijital bir melezlesmeye donlismektedir. Dijital iletisimin giin gegtikge artan
bu melez goriintiisii glinlimiizde uzamsal ve zamansal farkin yok olmasi ile daha da hizlanmistir
demek yanlis olmaz. Kiiltiirel yapiy1 mikro diizeyde ayristiran ve ¢esitlendiren dijital siireg, bu
ayristirmay1  gerceklestirirken kendisi de kullanim ¢esitliligi ile melez bir yapiya
biirlinmektedir.

Dijital iletisimin merkezini olusturan sosyal medya, Glingdr’e gore iletisim yazininin
iskeletini olusturan izleyici, iirlin, metin, kitle iletisim araci, {iretici gibi kavramlarin yeniden
tanimlanmasi gerekli kilmustir. Ozellikle de iiretici ve izleyici kavramlarinin anlami
degismeye baslamistir. Sosyal medya ortaminda iiretimi yapan ile onu alan veya tiiketen
konumundaki bireyi birbirinden ayirmak artitk miimkiin olamamaktadir. Dijital ortamlara
katilan her birey, grup veya kitle; izleyici olarak degil, kullanic1 olarak adlandirilmaktadir. Bu
noktada denilebilir ki dijital ortamdaki kullanicr iiretirken tiiketebilen tek muhataptir. Oyle ki,
izlerken izlenilmek, tiiketirken iiretmek, bir iletiyi alirken gondermek dijital ortamlarin normali
haline gelmistir. Herkesin bir anlamda aktér oldugu, kimin etkin kimin pasif oldugunun
tamamen karistig1 bir bagka melezlesmeden s6z etmek yerinde olacaktir. Geleneksel medyada
oldugu gibi kimin etkiledigi ve kimin etkilendigi artik belirli net sinirlar ile ayrilamamaktadir.
Dijital iletisim, ulagtig1 yapiy1r doniistiiriirken kendisi de doniismektedir. Artik belli merkezden
icerigin Uretildigi ve pek cok noktaya iletildigi geleneksel medyanin yerini, dijital iletisim
araglar1 ile merkezsizlik almistir. Dijital ortamda her birey ya da grup bir merkez gorevi
gormektedir. Yani merkezler de iiretim de sayisiz sekilde ¢esitlenmis ve hibritlesmistir.

Sosyal medya ortaminda hiyerarsik iliskiler biiyiik 6l¢iide goz ardi edilmistir. Ornegin:
Facebook, Twitter gibi ortamlarda insanlar birbirlerine “sen” diye seslenebilmektedir.
Meslekleri, yaslari, konumlari, uyruklari, kiiltiirleri, cinsiyetleri ne olursa olsun artik dijital bir
iletisim dili olusmustur. Bu dil, genellikle egemen kiiltiiriin dili iken zamanla yerel diger
dillerle birleserek yeni, bambaska farkli bir dile evrilmektedir. Ornegin, “likelamak™ eylemi,
Ingilizce like eylemi ile Tiirkgede eylem yapan “-la” eki ile “-mak” mastar ekini de alarak
Tiirkceden uzaklasirken ayni oranda Ingilizceden de uzaklasmistir. Bu yeni ve farkli olan dil,
dijital ortam1 paylasan yerlilerce anlasilabilecek yeni ve farkli goriiniime sahiptir. Dildeki
doniisiim hem yapisal hem de anlamsal olabilmektedir. Yeni dil ne Tiirk¢e ne de Ingilizce’dir
artik. Dil, dijjital iletisimin melezlestirdigi 6nemli kiiltiirel bir yap1 oldugu icin bu yapinin,
uzamsal ve zamansal askinlik nedeniyle degisimi, kiiltlirel yapinin tamaminin da etkilenecegi
anlamina gelmektedir.

Sozii edilen zamansal ve uzamsal agkinlik nedeniyle bireyler, istedikleri her an kiirenin
fakli noktalarindan bagka bireylerle iletisim kurabilme olanagina sahiptir. Oysa geleneksel
toplumda insanlar belli zamanlarda bir araya gelir, evlilik yapar ve aile kurarlardi. Bu
ortamlarda da ¢ogu zaman toplumsal statiiler, mesleki durumlar, ekonomik kosullar gibi
olgiitlere dikkat edilirdi (Giingor, 2020).Sosyal medya, modern insanin post-modern diizende
her kesimden her meslekten ve her kiiltiirden insanlarin tanisarak hayatlarini kurabilecekleri
bir mecra konumundadir. Bdylelikle toplumlarin aile yapist da degismekte ve
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melezlesmektedir. Tiirkiye’de son yillarda artan yabanci evlikleri, 6zellikle de Ruslar ve
Tiirkler arasindaki evlikler bunun kanit1 olarak gosterilebilir.

27 Mart 2019°da Uskiidar Universitesi, Istanbul Aydin Universitesi ve Istanbul Il Milli Egitim
Midiirligi is birligince gergeklestirilen “Yeni Medya ve Aile” konulu calistayda da yeni
medyanin aile tizerindeki etkileri ele alinmistir. Calistay sonunda 6zellikle sosyal medyanin
aile bireyleri arasindaki iliskiyi olumsuz yonde etkiledigi ve aile bireylerini yalnizlastirdig: dile
getirilmistir.

Baskalariyla birlikteyken tek basina olmak, tek basinayken de baskalariyla bir arada
bulunabilmek sosyal medyanin giindelik yasama dair yarattigi en biliylik degisimdir
(Giing6r,2020). Giindelik hayata paralel olarak is yasantisinda da c¢esitlenmeler bas
gostermektedir. Home Office ya da mobil Office olarak yasama dahil olan kavramlar, isin
sadece is yerinde degil, kafede, evde, tatilde, otelde olabilecegini gostermektedir. Modernizmin
isci-calisan-is yeri denklemini bir anlamda bozmus ve yeni bir tanim getirmistir. Internet, dijital
iletisim yoluyla is, ofis disinda neredeyse her ortama taginabilmekte ve ¢aligsma kiiltiiriinde de
melezlesme meydana gelmektedir. Modern diinyanin kendine 6zgii tiretim iliskileri dijital
doniisiim ile beraber doniismektedir. Ozellikle yasanan Kovid-19 siirecinde dijital doniisiimiin,
is yasamina olan etkisi yasantimiza olan katkis1 sebebiyle olumlu goriilmektedir.

Cevrim igi ortam, gorlntiilerin, seslerin ve nesnelerin, internetin bir pargasi olarak
dijitallesmesinde biiyiik bir rolii oldugundan 6tiirii kiiltiireldir (Burnham, 2018). Internetin
olusmaya basladig1 ilk zamanlardan itibaren iretilen her 6ge, dijital kiiltiir 6gesi olarak
diistiniilebilir (Anbarli, t.y.). Castells (2009) aglarmn, toplumun sosyal morfolojisini
olusturmakta oldugunu ve kiiltiirel siirecleri kokten degistirdigini ifade eder.

Dijital kiiltiir, icerisinde; bilgisayar, televizyon gibi ekipmanlari, dijital ortamlarda
olusturulan kiiltiirel araclar1 ve bilgiye erisimi barindirir (Rab, 2007). Yalnizca araglarin
yakinsama ve birden fazla konumda bulunma o6zelliklerine bagli kalmayarak, gergeklik
algisinin da gelismesine sebep olur (Deuze, 2006: Akt. Anbarli, t.y.). Bu nedenle kisilerin
gerceklik algisi, dijital kiiltiirde olduk¢a 6nemli bir seviyededir.

3. KULTUR

Kiiltiir, sosyal bilim alaninda cesitli sekillerde ifade edilen, diger sosyal bilim
kavramlar1 gibi anlami1 konusunda bir tek uzlasima varilmamis olan bir kavramdir (Anbarls,
t.y.). Ayn1 zamanda kiiltlir, devamli olarak degisime ve doniisiime ugrayan bir yapidadir. Bu
yapist itibari ile iilkelerin ya da toplumlarin ekonomik, sosyal, politik, tarihsel siire¢lerinin
belirlenmesini saglar (Selguk, 2017).

Onemli antropologlardan Bozkurt Giiveng (1996), kiiltiiriin:

- Toplumlarin birikimli uygarhigi,

Bir toplumun kendisi,

- Bir dizi sosyal siire¢lerin bileskesi,
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- Bir insan ve toplum teorisi olarak ayri ayr1 anlatilabilecek soyut bir kavram
oldugu i¢in tek bir ifade ile tanimlanamayacagini belirtir.

Kiiltiir kelimesi Latincede kullanilan “cultura”dan (insa etmek, islemek, siislemek,
bakmak) gelmektedir. Literatiire bakildiginda, kiiltiir kavrami ¢ogu yazar tarafindan farkli
tanimlanmistir. Tomlinson’in kiiltiire iliskin yaptig1r tanim su sekildedir: “Her seyden Once
kiiltlir insanlarin sembolik temsil pratikleri yoluyla anlam insa etmeye calistiklar1 bir yasam
diizenidir.”. Daha bir¢ok tanimlamanin yapilabilecegi kiiltiir kavrami genel olarak, toplumsal
stire¢ igerisinde olusturulan degerlerin, inanglarin, tutumlarin ve yorumlarin tiimi olarak
tanimlanabilir.

Kiiltiir, gegmisten gelecege aktarilan inanglarin, degerlerin ve davraniglarin bir biitiini
olarak bakildiginda, ¢ok kiiltiirciiliik (kiiltiirlerin cogulculugu olarak da ifade edilir); bir toplum
icerisinde bulunan kiiltlirlerin ¢esitliligini anlatan bir olgu olarak tanimlanabilir. Cok
kiiltiirciiliik kavrami, kimlik ve kiiltiir arasindaki farkliliklar esasina dayanur.

Kiiltiiriin tarih i¢indeki gelisimine ve degisimine bakinca, ¢ok kiiltiirciiliik ve melezlik
kavramlarmin giin yiiziine ¢ikar. Cok kiiltiirciiliik kavrami, 1960’11 yillarda eski etnik ve irksal
hiyerarsi formlarnin yerine, vatandashigin yeni iligkileri getirme araci1 olarak, bati
toplumlarinin ortaya ¢ikardigi bir olgudur. Bugiin incelendiginde bu olgu, gé¢menlerin kiiltiirel
farklarim1 muhafaza etmek iizere uygulanan politikalar1 icermektedir (Kymlicka ve Oxztiirk,
2012). David Bennett’a (1998) gére ise ¢ok kiiltiirciiliik, asimilasyon? ve kiiltiirel ayrimeilik,
Marksizm, etnik milliyetcilik, uluslararasi pazar stratejileri, devlet kaynaklari i¢in azinlik
rekabeti, radikal demokrasi gibi anlamlarda da kullanilmistir (Selguk, 2017).

4. KULTUREL iLETISIM

Insanlar asirlarca, kiiltiirel degerlerinin 15181nda, yerel kiiltiirler ag1 igerisinde bir arada
yasamislardir. Onceleri kiiltiirel iletisim, yalnizca ayricalikli insanlar arasinda veya goglerle
beraber saglanabilmistir. “Ulus devletlerin ortaya cikisiyla ulusal kiiltiirler devlet eliyle insa
edilmistir. Bu baglamda, kitleleri etkisi altina almak isteyen hiikiimetler, dayatmaci politikalar
ve yasalar kadar kitle iletisim araclarin1 da ulusal kiiltliriin saglamlasmasi adina c¢okca
kullanmiglardir. Zamanla, ulusal sistemle beraber ylikselen kapitalist diizen ve bu diizenin
kiiresellesmeci istegi, tiim ticari faaliyetleri ve 6zelliklede eski, yeni tiim iletisim kanallarini
devlet elinden kademeli bir sekilde alarak 6zel bir faaliyet alan1 haline doniistiirmistiir” (Cayci
ve Karagiille, 2016).

Meyrowitz (1985), “yeni kiiresel iletisim sistemleri, mekanlar ile toplumsal durumlar
arasindaki iliskileri doniistiirmekte ve hayatin cografyasini daraltmakta” soziinden yola
cikarak, gliniimiize bakildiginda kiiltiirel etkilesim ve kiiltiirleraras1 etkilesim, tasima ve yeni
iletisim teknolojileri araciligiyla saglanmaktadir (Cayci ve Karagiille, 2016).

4 Bir toplulugun, zaman iginde kendi kiiltiirel degerlerini unutarak gogunlugu olusturan grubun dilini ve kiiltiirel
degerlerini benimseyerek doniismesi durumu.
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fletisim ve kiiltiir arasinda nedensel bir iliski s6z konusudur. Kiiltiir ve iletisim
arasindaki ayrimi su sekilde yapmak miimkiindiir; ge¢miste ya da i¢inde yasanilan zamandaki
herhangi bir anin orgiitlenmesi kiiltiir; an1 getiren ve gelecege tasiyacak olan siireg, kiiltiirti
degistirecek veya siirdiirecek olan, iletisimdir (Erkan, 2000).

5. KURESELLESME

Kiiresellesme terimi, biiyiik sosyal ve siyasi sonuglara sahip, zamanla birbirine daha
cok baglanan bir kiiresel ekonomi gercegi hakkinda bizlere bilgi vermektedir (Berger, 1997).
Ronald Robertson (1992) kiiresellesme kavramini, “hem diinyanin sikismasi hem de bir biitiin
olarak diinyanin bilincinin yogunlagmasi1” olarak tanimlamustir. Peki, kiiresellesmede bu
anlamdan daha fazlas1 var midir? Kesinlikle vardir ve bu konu iizerine olduk¢a genis bir
literatiir mevcuttur. flave olarak Robertson (1990) kiiresellesmeyi, “diinyanmn sikistirilarak
teklestirilmesi” oldugunu ifade eder.

Yeni sistemde ortaya ¢ikan bazi 6nemli gelismelere ulusal kiiltiirlerin kapali olan
sinirlari1 zorlamasi, kiiresel tiikketimin ve pazarlamanin ortaya c¢ikmasi, kolektif yasam
sekillerinin yasanmaya baslanmasi, kiiresel 6lcekli siyasal sistemlerin var olmasi ve insan
haklar1 kavraminin daha genis kapsamli olmas1 6rnek olarak verilebilir. Yasadigimiz donem
icerisinde Oylesine biiyiik degisimler ve gelismeler meydana gelmistir ki toplumdaki tiim
bireyler arasinda teknoloji, kiiltiir ve ekonomi gibi alanlarin sekillendirdigi yeni bir diinya
diizeni var olmustur (Acar, 2002). Yasadigimiz bu degisimi ve doniisiimii en iyi ifade edecek
olan kavram ise kiiresellesme oluyor. Kiiresellesme, ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel
kapsamlardaki ¢esitli yaklasimlar ve tanimlamalar ile tartigilan bir kavramdir.

“Mallarin, hizmetlerin, paranin, teknolojinin, diisiincelerin, bilginin ve kiiltiiriin hizl1 ve
stirekli bir bicimde sinir 6tesine akisi” (Arslanel ve Hamdemir, 2007) seklinde de ifade edilen
kiiresellesme, kimi zaman tilkelerin birbirlerine olan bagimliligi, kimi zaman ise daha liberal
ekonomiler olarak tanimlanabilir (Aslan ve Alkis, 2013). Appadurai (1990) kiiresellesmeye,
“Koreliler i¢in Japonlagma, Kambogyalilar i¢in Vietnamlilagma, Sirilankalilar i¢in ise
Hintlilesmedir” ifadesi ile yer vermistir. O halde, kiiltiirel melezlesmenin tek bir iilkeden veya
toplumdan kaynakli bir siire¢ degil, hakim gii¢lerin kontrolii altinda sekillenen ¢ok merkezli,
karmagik iliskiler biitlinli oldugu sonucu ortaya ¢ikar (Cayci ve Karagiille, 2016). Sonugta
kiiresellesme, uluslar ve insanlar arasindaki iliskiler i¢in doniistiiriicii bir faktor, kiltiirel
homojenlesme ve kiiltiirel heterojenlesme siirecleri ile de yakindan iligkilidir (Erkan, 2000).

Kiltlir; maddi ve manevi yonden insanlarin sahip olabilecegi bir 6znitelik iken,
kiiresellesme; bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikar. Kiiltiir ve kiiresellesme kavramlari her ne kadar
birbirlerinden bagimsiz olsalar da ¢esitli bilim insanlar1 ve arastirmacilar tarafindan ortak bir
bi¢cimde incelenir. Farkli kiiltiir tanimlamalarini, ge¢misten giintimiize arastirmacilarin donem
kosullarinin da etkisi ile medyaya, siyasete, kiiltiire veya kiiresellesmeye atifta bulunmak i¢in
kullandiginm goriiriiz (King, 1998: Akt. Ak ve Aricioglu, 2018).
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Kiiresellesme, kiiltiirii farkli sekillerde etkileyebilir. Yorumlardan biri, kiiresellesmenin
diinyadaki kiiltiirlerin tamamin1 dagittigini, gezegeni daha heterojen bir duruma getirdigini ve
farkli uluslar arasinda daha komplike baglantilar kuruldugunu belirtiyor. Ornegin, Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki gengler Japon kiiltiiriinii anime (¢izgi filmlerine verilen isim), manga
(¢izgi romanlarma verilen isim) ve video oyunlartyla anlama firsati bulurken; Asya’daki
gencler Hollywood yoluyla Amerikan kiiltiirii ve yasam tarzini 6greniyorlar. Farkli bir yorum
ise, kiiresellesmenin kiiltiirli daha homojen hale getirdigini ve bolgesel kiiltiirel egilimlerin
karistirtlmis formundan olusan birlesik bir diinya kiiltiirline yol ag¢tigini iddia ediyor.
Taraftarlar, kiiresellesmenin yalnizca tiikketim mallarimi ve medyayr etkisi altina aldigim
savunurken, elestirmenler yerel ve geleneksel Kkiiltiiriin zayifladigin1 distinmektedirler.
Buradan hareketle kiiresellesmenin kiiltiir izerindeki etkisi, heterojen ve homojen bir karisim
olarak da goriilebilir.

6. KULTUREL KURESELLESME

Kiiltiirtin, kiiresellesme ile iliskisini Talas (2004): “Kiiresellesmenin kendisi hem bir
kiiltiir tirtinii olmas1 hem de bir kiiltiiriin kiiresellesmeden etkilenerek degisime ugramasi agikca
gostermektedir ki kiiltiir ile kiiresellesme arasinda ¢ift yonlii bir iliski mevcuttur.” seklinde
aciklar. Kiiltiirel kiiresellesme kavrami; fikirlerin ve degerlerin ulusal sinirlarin ardina da
aktarilabilmesidir. Bu durum, diinya ¢apinda standart duruma gelen meta ve ideolojilerin
yayllmasiyla saglanir. Ayn1 zamanda kiiltiirel kiiresellesme siirecinde aktarimi saglayan
iletigim, birincil bir arag durumuna gelerek toplum yapisindaki siirekliligi de saglar.

Kitlesel tiiketim, insan niifusunun hizla artiyor olmasinin bir sonucu olarak, diinya
tizerindeki farkli insanlar ve kiiltlirler arasinda kolaylagtiric1 bir goreve sahiptir. Teknoloji
alaninda yasanan gelismelerle beraber kiiltiir, sinirlarin 6tesine gegerek, farkli kiiltiirlerdeki
ortak anlamlar1 birbirine donistiiriir. Bir kiiltiirlin fikirlerini ve degerlerini diger kiiltiirlerle
paylasma ve aktarim siireci neticesinde, farkli kiiltiirlerden ¢esitli popiilasyonlar arasinda
birbirine baglhlik saglanmis olur.

Tomlinson (1999) kiiresel kiiltiir diisiincesinin olumsuz bir bigimde olusturulmasinin
21.ylizyila gegmeden hemen Once belirginlestigini ve kiiltiirel emperyalizm kuraminin “ilk
kiiltiirel kiiresellesme” kuramlarindan biri olarak degerlendirilebilecegini agiklar. Ayrica kiiltiir
emperyalizmi i¢in kiiresellesme, biiyiik bir imkan anlamina gelir (Talas ve Yagsar, 2007). Yine
Tomlinson’a gore, belirli zevklerin veya markalarin herkesge istenir bir durumda oldugunu ve
neredeyse her yerden erisilebilecegini unutmamaliyiz. Bu kiiltiirel iirtinler, kiiresel durum
icerisinde kapitalist olan tek kiiltiire yonelmisse; yalnizca maddi {iriinlere indirgenmis, oldukga
dar kapsaml1 bir kiiltiir kavraminin varlig s6z konusudur (Y1ildirim, 2016). Ote yandan, 1960’11
yillarin sonunda kiiresellesmenin etkisiyle giin yliziine ¢ikan toplumlarin birbirine bagimli héle
geldigi durum degismeye baslar ve Immanuel Wallerstein (1976) diinyay1; “ekonomi ve
politika alaninda hakim olan, sanayilesmis, kapitalist ve daha zayif {i¢iincii diinya tilkeleri
seklinde bdliimlere ayiran kiiresel hiyerarsinin kapitalist diinya ekonomisindeki uzun siireli
degisimlerin bir sonucu” oldugunu savunur (Akt. Capgioglu, 2008).
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Tablo 1 ile kiiltiirel kiiresellesmenin saglayacagi bazi avantajlar ve dezavantajlar
verilmistir.

Tablo 1: Kiiltiirel Kiiresellesmenin Avantajlar: ve Dezavantajlari

Kiiltiirel yeniligi gelistirmek

Evrensel ahlaki degerlerin ve insan haklarinin = Geleneksel kiiltirimiiziin =~ Slimi (kiiltiirel
temelini atmak emperyalizm olarak da anilir)

Kendi kiiltiirtimiizii diinyaya sergilemek
Is firsatlar

Diana Crane (2002), kiiltiirel kiiresellesmenin hizla yayilimina ve artan etkisine
karsilik, ulusal ve yerel kiiltiirlerin bu duruma verdikleri geri doniislerini, kendini ifade etme
ve koruma tepkisi icinde gerceklestirdiginden bahseder. Ayrica Crane, ulusal ve yerel
kiiltiirlerin kiiresellestirme siirecine dahil olma isteklerinin de altini ¢izer (Kanik, 2016).

“Kiiltiirel kiiresellesme alaninda ‘kapitalizm’, ‘metalar’, ‘zaman ve mekan sikismasi’
ve ‘bilgi akislari’yla iliskili konular; kiiresellesme ve postmodernizm literatiirleri arasinda
zaruri bir yakinlasmaya sebep olmaktadir” (Smith, 2007: Akt. Capgioglu, 2008). Bunun yani
stra kiiltiirel kiiresellesmede 6nemli bir kavram olan homojenlesme, kiiltiirel benzesmenin daha
baskin oldugu durumunu agiklar ve Batili toplumlarin kiiltiirel unsurlari, kiiresellesmenin
homojenlestirici etkisini saglar. Sonugcta kiiltlirel homojenlesmeyi besleyen siireglerin basinda
kapitalizm gelir (Olgekci, 2020). Kiiltiirel kiiresellesmeye ait 3 ayri teori, Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2: Kiiltiirel Kiiresellesme Teorileri

Kiltir  emperyalizmi, kiltiirel = Kiiltiirel akislar Kiiresel sivil toplum
hegemonya, batililagma

Medya emperyalizmi Kiiresel yonetisim
Kiiltiiriin homojenizasyonu

Kiiltiiriin melezlesmesi Kiiltiirel ag, akiglarin Oniindeki = Diinya kiiltiirii
engeller:  kiiltirel  ¢atigmalar,

Kiiresel odakli iliskiler medeniyetler gatismast

Kiiyerellesme Kozmopolitlik

Ulus devletler: kiiltiirel stratejiler
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Kiiresellesmeye elestirel bicimde yaklasan kisiler, kiiresellesmenin kiiltiirii
homojenlestirerek daha zengin olanlarin, geriye kalanlarin bolgesel ve yerel 6zelliklerine zarar
verdigini diisliniir. Bu durum ise diinyada, yeni kolonicilik kavraminin kendini gostermesine
sebep olur. Kiiresellesmeye olumlu yaklasan kisiler igin ise, yasam bi¢iminin daha iyi
standartlara ulastigi, tiilketimin artmasina neden olacagi, ulusal, yerel ve global bigimde
kimlikleri kapsar (Kellner, 2000: Akt. Talas ve Yasar, 2007).

7. KULTUREL MELEZLESME

Beraberlik barindiran ve sinirlart asilmis bir yapida olan melezlik kavrami, iki farkli
tiirlin birlesiminden olusan yeni tiir anlamina gelir (Selguk, 2017). Kiiltiirel melezlesme ise,
kiiresellesmenin de hizini arttirarak politikadan ekonomiye, egitimden teknolojiye, felsefeden
mimariye her alanda karsimiza c¢ikar. Giiniimiizde kiiltiir bigimleri, ¢esitli degerlerin,
tutumlarin harmanlandig1 melez kiiltiirlerdir (Thompson, 2008). Bunlarin yan sira, dijital
platformlar yeni kiiresel kiiltliriin ortaya c¢ikmasina yardimci olur ve kiiltiirel melezlesme
stireclerinin hizlanmasinda 6nemli rol oynar (Cayc1 ve Karagiille, 2016).

Neveen Pieterse (2004), kiiltiirel kiiresellesmenin, ulusal kiiltiirlerin melezlesmesine
eslik ettigini savunur. Kiiltiirel melezlesmeyi, “formlarin mevcut uygulamalardan ayrildigi ve
yeni uygulamalarda yeni formlarla yeniden birlestigi yollar” olarak tanimlar. Farkli bir
tanimlama yapilacak olursa kiiltiirel melezlesme, “kiiresel sistem igerisinde, toplumlarin sahip
oldugu kiiltiirlerin farkli toplumlarla diyalektiginin bir iiriintidiir” (Robertson, 1998: Akt. Cayci
ve Karagiille, 2016).

Kiiltiirel melezlesme, kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi etkilere pozitif yonde yaklagir.
Bu yaklasim, kiiltiirlerin birbirleriyle olan etkilesiminin yeni yerel kiiltiirlerin ortaya ¢ikmasina
neden olacagini savunur ve bu yeni siiregleri meydana getirir. Onemli bir kiiresellesme elestirisi
olan homojenlesme, yapilan elestiriye karsilik, kiiresellesmenin olumlu etkisini savunanlardan
bahseder. Ornek olarak Roland Robertson, kiiresel-yerellesmenin, kiiltiirel heterojenlesmeye
neden oldugunu anlatarak, “cogulculuk, uyum saglama, yenilenme, hareket kabiliyetine sahip
olma” hususunda yerelliklerin, gii¢lerine dikkat ceker (Ritzer, 2011: Akt. Kanik, 2016).

Appadurai (1990), giiniimiiz evrensel etkilesimlerinin asil probleminin, kiiltiirel
homojenlesme ile kiiltiirel heterojenlesme arasindaki ¢atisma oldugunu dile getirmistir. Bu
durum sonucunda bahsedilen her iki kavramin da baskin olmadig: ve her iki kavramin da
gerceklestigini gosterir.

Giliniimiizde kiiltiirler aras1 gec¢isin ¢ok daha kolay oldugu, iletisim c¢agi olarak
tanimlanan sanal diinyada, dil, teknoloji, siyaset, bilgi ¢ok hizli bir bicimde yayilmaktadir.
Bunun sonucunda da diinya simirlart belirsizlesmekte, giiniimiizde yeni ve melez kimlikler
edinilmektedir (Selguk, 2017). Melezlesen yalnizca bireysel kimlikler degildir, kiiltiirti de
melezlestirir (Bourse, 2009: Akt. Selcuk, 2017).
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SONUC

Insanlik tarihi kadar eskiye dayanan iletisim siireci, dijital iletisim ile birlikte ilerleme
kaydetmistir. Pek ¢cok yoniiyle dijital medya, geleneksel medyadan ayr1 konumlanmaktadir.
Bunlarin basinda da zamansal ve uzamsal askinlik gelmektedir. Kiiresel aligveris ve kiiltiirler
arasi etkilesim, insanlik tarihi ile 6zdestir. Bu etkilesim iletisim araglarinin etkisine paralel
olarak her donemde yasanmistir ancak dijital medya araglarinin zamansal ve uzamsal yapi
bozumu, giiniimiizdeki kiiltiirel degisim hizim1 artirmistir. Bu sebepledir ki dijital iletisim
formlari, bugiine kadarki medya formlarina kiyasla ¢ok hizli bir kiiltiirel doniistime zemin
olusturmaktadir. Diinyanin farkli bolgelerindeki yerel kiiltiir ve aligkanliklar, ayn1 hiz ve etki
ile degisime maruz kalmaktadir.

Dijital iletisim; cografi, ulusal ve kiiltiirel biitiin sinirlar1 agabilme giiciine sahiptir. Kitle
iletisim araglarinin dijitallesmesi ve artan yayilma giicii, geleneksel merkez-cevre akiskanligini
tek yonlii olmaktan ¢ikarmis goriinmektedir. Teoride iletisim teknolojilerine sahip olan ve hatta
sosyal medya uygulamalarini kullanan biitiin toplumlarin birbirleriyle benzer kiiltiirlere sahip
olmalari; zaman zaman da yerel ve kiiresel kiiltiiriin karistig1 melez kiiltlir formlarinin ortaya
ciktig1 bir gercektir.

Dijital iletisim ortamlar1 araciligi ile bilgi ve kiiltiir aligverisi, sinirlar 6tesine hizli bir
sekilde akis gostermektedir. Bu akis, kiiresellesen diinyanin ekonomik belirleyiciligi
dolayistyla tek yonlii olmaktadir. Cok uluslu medya sirketlerinin kiiresel pozisyonlarina paralel
olarak egemen kiiltiiriin yerel kiltiirii etkiledigi sdylenebilir. Kiiltiiriin toplum yapis1 i¢in ne
denli etkili oldugu disiiniildiigiinde, medya dolayimli bu degisim anlam kazanmaktadir.
Kiiresel diinyanin kiiltiirel yapist dijitallesen medya yoluyla 6nlenemez bigimde karma bir
forma doniismektedir. Bu formun melez yapisi giin gegtikge artmaktadir. Bu degisimde
ekonomik gelismislik belirleyici olarak goriilmektedir. Dijitallesen diinyanin kiiltiirel yapiy1
ayristirdigi, sekillendirdigi bir gercektir. Bu gergek, kiiresellesen diinyada kiiresel medyanin,
hegemonik giicii ile dogru orantilidir. Medya kuruluslari; ulus 6tesi yayilimlari, ekonomik ve
siyasal giicleri ile kiiltiirleri dontistiirmekle kalmay1p adeta bir kiiltiir endiistrisi yaratmakta ve
yepyeni, ozgilin bir kitle kiiltlirii inga ederek yerel ve ulusal kiiltiirii asindirmaktadir. Medya
iretimli yeni kitle kiiltlirii, toplumlarin birikimi sonucu olusan yerel kiiltiirii bozmakta ve bu
kiiltiirel yapiyr yer yer yok etmektedir. Bu baglamda kiiresellesen diinyada medyanin
hegemonik giicii, dijital medyanin etki giicii tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu haline
gelmistir. Medyanin ekonomi-politigi de bu anlamda yeniden diisiilmesi gereken diger bir
dikkat ¢ekici konudur. Toplum bilimlerinin, dijital medyanin doniistiiriicii giiciinii, medyanin
artan hegemonik yapisini1 ve ekonomi-politigini giindeminde tutmasi her zamankinden daha
¢ok onem arz etmektedir.

KAYNAKLAR
AK, O. K., Aricioglu, M. A. (2018). Kiiresellesmede Kiiltiirel Gegisler ve Psikolojik
Yansimalari. OPUS Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi, 8(14), 578-598.
ANBARLI, Z. O. (t.y.). Cevrimigi iletisim ve Yansimalar1. Dijital Kiiltiir. ISBN: 978-605-
7631-84-8.

ASEAD CILT 8 SAYI 2 Yil 2021, S 398-411



Serpil SAMUR | 411

ASLAN, S., Alkis, M. (2013). Kiiresel Sivil Topluma Kavramsal Bir Bakis. Uluslararasi
Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, 9(18), 299-310.

BELL, D. (1976). The Coming of Post Industrial Society: a Venture in Social Forecasting, 2nd
edn. Basic Books, NY.

BERGER, P. L. (1997). Four faces of global culture. The national interest, (49), 23-29.

BINARK, M. (2007) “Yeni Medya Calismalarinda Yeni Sorular ve Yontem Sorunu”, Yeni
Medya Caligmalari. (Der.) M. Binark, Ankara: Dipnot. 21-44.

CAPCIOGLU, 1. (2008). Kiiresellesme, Kiiltiir ve Din.

CASTELLS, M. (2009). The Rise of the Network Society: Volume I: The Information Age:
Economy, Society, and Culture, London: Blackwell Publishing.

CAYCI, B., Karagiille, A. E. (2016). Iletisimin dijitallesmesi ve kiiltiirel melezlesme.

CETINKAYA, E. (2014). Kiiresel Medya Formatlarinin Temel Aktérleri. Kiiltiir ve Iletisim
Dergisi, 17(2), 100-124.

ERKAN, E. (2000). Yeni Medya Diizeni ve Kiiltiirel Kiiresellesme. Yiiksek Lisans Tezi.

GUCDEMIR, Y. (2002). Enformasyon Toplumu ve Kiiresellesme. Istanbul Universitesi
fletisim Fakiiltesi Dergisi, (13).

GUNGOR, N. (2020). Iletisim Kuramlar Yaklasimlar, 5. Baski, Siyasal Kitabevi, Ankara.

GUVENC, B. (1996). insan ve Kiiltiir. Istanbul: Remzi Kitabevi.

WALLERSTEIN, 1., The Modern World-System: Capitalist Agriculture and the Origins of the
European World-Economy in the Sixteenth Century, Academic Press, New York, 1976,
S. 229-233.

KANIK, 1. (2016). Kiiresellesme Siirecinde Kiiltiirel Melezlesme Ornegi Olarak Yemek
Kanallar1 ve Programlari, folklor/edebiyat.

KULUALP, H. G., ve KALEM, M. Y. (2019). Kiiltiir ve Kiiltiirel Farkliliklar Uzerine Yapilan
Lisansiistii Tezlere Yonelik Bibliyometrik Bir Analiz. Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, 18(72).

KYMLICKA, W., Oztiirk, F. (2012). Cok kiiltiirliiliik: Basar1, Basarisizlik ve Gelecek. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasti, 70(2), 297-332.

OLCEKCI, H. (2020). Dijital iletisim ve Kiiresel Kiiltiirel Etkilesimin Homojenlesme,
Kutuplasma ve Melezlesme Siirecleri Iletisim Kuram ve Arastirma Dergisi, 2020(50),
146-163.

OZMEN, D. S. (t.y.). Kiiltiirler Aras1 Iletisim ve Sosyal Medya.

SELCUK, E. (2017). Sanatta Kiiltiirel Melezlesme. Diizce Universitesi Sanat Tasarim ve
Mimarlik Fakiiltesi Yayimni. Tykhe Sanat ve Tasarim Dergisi, 2(2).

TALAS, M., Kaya, Y. (2007). Kiresellesmenin Kiiltiirel Sonuglari. Tirklik Bilimi
Aragtirmalari, (22), 149-162.

TANRIOVER, O., Kirli, S. (2015). Global Koy ve Kiiltiirel Emperyalizm: Kiiresellesme
Baglaminda Enformasyon Toplumuna Bakis. Intermedia International E-journal, 2(1),
133-142.

THOMPSON, J. B. (1995). The Media and Modernity: A Social Theory of the Media,
California: Stanford University Press.

YILDIRIM, S. G. (2016). CKU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7(2), 281-289.

ASEAD CILT 8 SAYI 2 Yil 2021, S 398-411



