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OZ: Siyasal partiler, ortak bir ¢ikar igin birlikte hareket eden bireylerin meydana getirdigi,
siyasal iktidar i¢in miicadele eden siyasal orgiitlenmeler olarak tamimlanmaktadir. Bu
orgiitlenmeler benimsedikleri ideoloji ve ortak c¢ikardan hareketle siyasal, toplumsal ve
ekonomik alana yonelik politikalar sunmaktadir. Siyasal partileri anlamak i¢in bir glizergah
sunan bu politikalar bir anlamda siyasal partilerin kimligini ortaya koymaktadir. Partilerin
incelenmesi ve anlagilmasi asamalarinda farkli siniflandirmalardan da faydalanilmaktadir.
Bunlarin basinda ise parti tipolojileri gelmektedir. Bu baglamda ¢aligma, Oncelikle Tiirk
siyasal partilerine iligkin tipolojik bir smiflandirma sunmaktadir. Parlamentoda yer alan
major siyasal partileri siniflandirdiktan sonra, partileri ekonomi politikalari {izerinden analiz
etmektedir. Son agamada ise s6z konusu tipolojik siiflandirma ile politikalar arasinda bir
bag olup olmadigimi arastirmaktadir. Meclis arsivinden ¢ekilen parti belgelerinin kullanildig:
caligmada siyasal partilerin ekonomi politikalar1 iizerinden yeniden degerlendirmesi
yapilmaktadir. Ekonomi politikalarinda ortaya ¢ikan farklar ve benzerlikler parti tipolojileri
ile ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Partiler, Parti Tipolojileri, Parti Politikalari, Ekonomi
Politikalari.
ABSTRACT: Political parties are defined as political organizations formed by individuals
acting together for a common interest and struggling for political power. Based on the
ideology and common interest they adopt, these organizations offer policies towards political,
social, and economic spheres. These policies, which provide a route to understand political
parties, reveal the identity of political parties in a sense. Different classifications are also used
in the examination and understanding of the parties. Party typologies are one of these main
classifications. In this context, this study primarily presents a typological classification of
Turkish political parties. After classifying the major political parties in the parliament, it
analyzes these parties through economic policies. In the last stage, it investigates whether
there is a link between the typological classification mentioned and economic policies. In the
study, which party documents taken from the parliament archive are used in, political parties
are re-evaluated through their economic policies. Differences and similarities that arise in
economic policies are addressed with party typologies.
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EXTENDED ABSTRACT
Political parties are organized for specific purposes and reflect these goals in party
documents. Thus, the identity of the party and its position in the political arena are presented
to the voters. It is seen that political parties add social and economic policies to their party
programs as well as their basic policies. These policies differ for each political party and the
differences between political parties can be read through these policies.
Political parties are classified in the literature based on certain parameters such as the number
of parties in the political system, the forms of management and organization of the parties,
or organization, target audience, and number of members. At this point, different
classifications for political parties emerge in the literature. It is known that different
classifications are made for Turkish political parties as well as for most parties in the political
sphere. The aim of the study is to examine whether the difference in political party
classifications is also present in the economic policies of parties. In this context, firstly the
classifications made for Turkish political parties are discussed. The classifications to be
considered here will be political party typologies. Then, the economic policies of the parties
considered in these classifications are examined through party documents. The differences
and similarities of the economic policies of these political parties are re-examined by
considering party typologies. Finally, it is asked whether the existing classifications and party
typologies based on the economic goals of political parties are supported. Thus, the necessity
of a new classification is questioned. The main question of the study is determined as "how
do political party typologies affect the economic policies of parties?".
The typology model created for Turkish political parties is used in the classification of the
political parties in the study. Accordingly, political parties are classified as elite / class / faith
/ ethnic based, limited / inclusive mass targeted, hegemonic / pluralist party. In the second
phase of the study Grand National Assembly of Turkey-archive documents are used. In the
study, which party documents taken from the parliament archive are used in, political parties
are re-evaluated through their economic policies. Differences and similarities that arise in
economic policies are addressed with party typologies.
When we look at the importance of the study, we first come across a typology for Turkish
political parties. Here, the major parties in the parliament are classified according to the
model created for Turkish political parties. The first typology essay presented in the literature
with reference to Turkish political parties is also used for this study. The second importance
of the study is that it shows whether the economic policies of the parties are a determinant
for party typologies.
As a result of the examination of political parties, which are one of the main characters of the
political sphere, both in typological and economic policies, it is seen that the emphasis on
mixed economic policy is clearly made in the official documents of the parties. According to
the typological tendency of the parties, the similarity in economic policies is observed only
in parties that fit the elite-based inclusive party-targeted party typology. Apart from this, it
can be said that the positions of the parties in the political area can be determinant in
economic policies. The statist emphasis of most of the left-wing parties in the political field
and the emphasis on private enterprise of the right-wing parties can be read from the party
documents. However, it is seen that the political and economic dynamics of the period in
which Turkish political parties are involved are also guiding these policies. It is also clear
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that at this stage, the differences or similarities emerging in terms of typology disappear. As
a matter of fact, the effect of the political and economic developments of the period can be
read on the underlining of similar economic policies of the parties classified in different
typologies. The instability existing in the political field can be evaluated as a reason for this
differentiation. The fragmentary structure of the political organization created by the crises
that emerged after unstable governments shows that the subsequent parties concentrate on
similar economic policies. This once again reveals the effect of the conditions of the period.
Turkey at certain times of economic policies shaped by national and international
conjuncture, and the political parties to typological or ideological differences can be said to
be always the reflection of the economic policies. Thus, it appears that economic policies
cannot be used as a sub-variable in different typological models to be established for political
parties. In addition, it is observed that the lack of sharp differences in the typological
classification of Turkish political parties is reflected in the economic policies of the parties.
There are no sharp differences even in the economic policies of political parties representing
the right or left wing among the parties that conform to the elite-based limited mass targeted
hegemonic political party type. Here, the separation of parties from each other and their
inclusion in the political sphere is also a great effect. It can be said that the similar perspective
of economic policies is due to the similarity of the founding dynamics of the parties.
1. GIRIS

Siyasal partiler, kamu diizeni, toplumun 6rgiitlenmesi, ekonomik gelismeler
gibi ana konular ve sorunlar iizerine pozisyon alarak, belirledigi siyasi vizyon
cercevesinde siyasal iktidar ele gecirmek veya iktidara taraf olmak igin orgiitlenirler
(Hofmeister & Grabow, 2011: 8). Siyasi vizyonlarin ve tizerinde ¢oziimler Urettigi
ana konulara/sorulara iliskin politikalarin1 da parti belgelerine yansitirlar. Boylece
partinin kimligi ve siyasal alandaki durusu se¢menlere sunulmus olur. Siyasal
partilerin temel politikalarinin yan1 sira sosyal ve ekonomik politikalarin1 da parti
programlarina ekledigi gorilmektedir. Bu politikalar her bir siyasal parti igin
farklilagmakta ve siyasal partiler arasindaki farkliliklar bu politikalar {izerinden de
okunabilmektedir.

Siyasal partiler, literatiirde siyasal sistemde bulunan parti sayisi, partilerin
yonetim ve organizasyon bi¢imleri veya orgiitlenme, hedef kitle, iiye sayis1 gibi belli
parametreler temel alinarak siniflandirilmakta ve birbirinden ayrilmaktadir. Bu
noktada literatiirde siyasal partiler igin farkli siniflandirmalar ortaya ¢ikmaktadir.
Siyasal alanda var olan ¢ogu parti i¢in oldugu gibi Tiirk siyasal partileri i¢in de farkli
siniflandirmalarin yapildigi bilinmektedir. Siyasal parti siniflandirmalarinda ortaya
cikan farkliligin partilerin ekonomi politikalarinda da var olup olmadigini
incelemeyi amag edinen bu ¢alismada ilk olarak Tiirk siyasal partileri i¢in yapilan
simniflandirmalar ele alinmaktadir. Burada kullanilan siniflandirmalar siyasal parti
tipolojileridir'. Caligmada siyasal partiler ve Tiirk siyasal partileri tipolojiler

Literatiirde tipolojiler sezgisel tipolojiler ve ampirik tipolojiler olarak ikiye ayrilmaktadir.
Ampirik tipolojiler, gozlemleri dzetleme ve bundan hareketle modeller ortaya koymay1
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baglaminda ele alindiktan sonra, ¢alismanin 6rneklemini olusturan siyasal partilerin
ekonomi politikalar1 resmi parti belgeleri tizerinden incelenmektedir. Bu inceleme
yapilirken partilerin tipolojik siniflandirmalari ve ekonomi politikalarinin iliskisi
sorgulanmakta, donemin dinamikleri de goz Oniinde bulundurularak partilerin
ekonomi politikalar1 araciligiyla yeniden okumasi yapilmaktadir. Calismanin
orneklemi parlamentoda %10 ve iizeri oy orani ile temsili iistlenen major? siyasal
partiler olarak belirlenmistir. Bu partiler, iktidar iistlenme veya koalisyonlara yon
verebilme ve siyasal, ekonomik ve toplumsal alanda benimsedigi politikalari
uygulayabilme giicleri sebebiyle incelenmek iizere secilmistir.

Literatiirde partilerin ekonomi politikalar1 ekonominin kiiresellesmesi,
partilerin ekonomik pozisyonlarinin kiiresellesme baglaminda degisimleri, se¢im
donemleri ve ekonomik dalgalanmalar 6zelinde nicel yontemlerle ¢alisilmis olsa da
spesifik olarak tipolojiler baglaminda ekonomi politikalarinin degerlendirilmedigi
goriilmiigtiir. Tiirk siyasal partileri i¢in de ekonomi politikalar1 benzer alt bagliklar
ile parti bazinda ve donemsel olarak literatiirde ele alinmigtir. Ancak partilerin
ekonomi politikalarinin karsilastirmali olarak incelenmesini iceren eser sayisi
olduk¢a azdir. Literatiire bu baglamda katkida bulunmak iizere kaleme alinan
caligmanin hem major Tirk siyasal partilerinin resmi belgelerinde agikladig:
ekonomi politikalarini toplu halde sunmasi, parti tipolojileri ve partilerin siyasal
konumlarina gére bu ekonomi politikalarini degerlendirmesi hedeflenmektedir. Ayni
zamanda partilerin ekonomi politikalarinda tespit edilen benzerliklerin veya
farklarin 1g18inda ekonomi politikalarinin da parti hedeflerini/amaglarini esas alan
tipolojik siniflandirmalarda bir alt degisken olup olamayacagi da goriilecektir.

2. SIYASAL PARTILER VE TURK SIYASAL PARTILERI

Siyasal partiler, se¢im kampanyalar ylriitmek, segmenleri harekete gegirmek
ve yonlendirmek, cikarlar1 birlestirmek, secimleri yapilandirmak, liderleri ve

amaglar. Boylece ele alinan meselenin 6ziinii gdrmeyi ve anlamay1 kolaylastirmay1 hedefler.
Sezgisel tipolojiler ise ampirik tipolojiler gibi var olan iizerinden degil var olmasi gerekene
odaklanir. (Winch, 1947) Siyasal partiler i¢in ortaya koyulan tipolojiler partileri kesfetme
maksadi tagimaktadir. Bu sebeple gozlem ve teoriyi sentezlemektedir. Literatiirde siyasal
partiler i¢in ortaya koyulan tipolojik modeller var olan partiler iizerinden
sekillendirildiginden ampirik tipolojilere karsilik gelmektedir.

2Major parti, tek basma hiikiimeti kurabilecek veya tek basma iktidara gelemedigi takdirde
ana muhalefet olabilecek se¢im giiciine sahip partiler olarak tanimlanmaktadir. Major
partilerin ana gdrevlerinin vatandasi temsil etmek, siyasi goriislerini parlamentoya yansitmak
ve bunlar igin politikalar yiiriitmek oldugu belirtilmektedir. Se¢im giicli hiikiimetin
kontroliinii ele gegiremeyecek seviyede olan partiler ise minor partiye karsilik gelmektedir.
Mindr partilerin siyasal temsildeki boslugu doldurmaya hizmet ettigi de kabul edilmektedir.
(Copus vd, 2009: 4, Merriam Webster. Erisim tarihi. https://www.merriam-webster.com/,
20.01.2021)
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aktivistleri birbirine baglamak, adaylar belirlemek, politik platformlar gelistirmek,
yasama organlarini diizenlemek ve hiikiimetin faaliyetlerini yiiriitmek gibi islevleri
iistelenen “vazgecilmez” oOrgiitlenmeler olarak tamimlanmaktadir (Norris, 2005: 3,
Bartolini & Mair, 2001: 331). Siyasal alanda 6nemli islevleri olan partiler bu 6nemli
konumundan sebep ¢ogu kez siiflandirilarak anlasilmaya calisilmistir. Zira bu
orgiitlenmeler siyasal alan basta olmak iizere bireylerin var oldugu toplumsal ve
ekonomik alanlarda da yon verici rol iistlenmektedir. Buradaki yon verme roliiniin
tek tarafli olmadigini da belirtmek gerekmektedir. Siyasal alan bu “vazgecilmez”
orgiitlenmeler tarafindan yonlendirildigi gibi siyasal partiler de konjonktiire goére
doniismektedir.

Tarihsel siiregte siyasal partileri anlama gayreti farkli bakis acilarini da
beraberinde getirmistir. Bunun i¢in farkli parti siniflandirmalar ortaya koyulmustur.
Orgiitlenme yapis1, hedef kitle odagi, devlet ve parti arasindaki iliski gibi farkl
parametrelere gore tipolojik olarak siniflandirilan siyasal partiler i¢in literatiirde 6ne
cikan tipolojilerden ilki kadro ve kitle partileridir. Duverger sayesinde 1950’lerden
itibaren literatiire hdkim olan ve bu iki tipten hareketle iiretilen kadro ve kitle
partilerinin ana ayrim noktasi kurucu unsurdur. Kadro partilerinde merkezde bir elit
grup partinin biitiin ideolojik ve politik faaliyetlerini sinirli bir hedef kitle igin
yiiriitiirken, kitle partileri daha genis bir kitleye odaklanmaktadir. Bu parti tiplerinin
Neumann tarafindan gelistirilmesi sonucunda literatiirde temsilci/bireysel ve
birlestirici/biitlinlestirici partiler de yerini almistir. Bu siniflandirmada partilerden
temsilciligi listlenen parti tipi genis kitleleri temsile odaklanmakta, birlestirici parti
tipinde ise partiler belirli bir ama¢ Ozelinde kitleleri birlestirme, egitme ve
doniistiirme misyonunu iistlenmektedir. (Ozbudun, 2010: 79-80, Duverger, 1974,
Neumann, 1956) Kirscheimer’in (1990) ortaya koydugu “hepsini yakala partisi” ise
Neumann’in birlestirici/biitiinlestirici parti tipolojisini animsatsa da bu tipolojide
giiclii sdyleme sahip bir lider toplumsal alandaki biitiin gruplar1 hedefleyerek partiyi
orgiitlemektedir. Panebianco’nun (1988) “profesyonel se¢imlere yonelik partileri”
ve Koole (1996) tarafindan ortaya koyulan “modern kadro partileri” de Duverger
(1974), Neumann (1956) ve Kirscheimer’in (1990) tipolojilerinin yeniden
yapilandirilmis hali olarak yorumlanmaktadir. Bunun disinda siyasal partilerin
devlet yardimlar ile bag1 izerinden sekillendirilen kartel parti tipi de geleneksel parti
tipolojisi literatiiriinde yerini almistir. Katz ve Mair (1995) tarafindan sekillendirilen
bu parti tipinde devlet yardimlarina bagimli hale gelen partiler islevlerini gercek
anlamda yerine getiremeyip devlet ile biitiinlesmis bir yapiya biiriinmektedir.
Literatiirdeki en kapsayici tipoloji ise Gunther ve Diamond (2003) tarafindan ortaya
koyulmustur. Ikili tarafindan elit partiler, kitle partileri, etnik temele dayanan
partiler, se¢im partileri ve akim partileri bagliklar1 ile sekillendirilen tipolojinin
Avrupa temelli olan ve olmayan partilerin tamam igin kullanilabilmesi
hedeflenmistir. Siralanan bu parti tiplerinin farkli cografyanin siyasal, toplumsal ve
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ekonomi  dinamikleri ile kurulan siyasal partilerini anlayabilmek ve
siniflandirabilmek i¢in tam anlamiyla kullanilabilmesi miimkiin degildir. Tiirk
siyasal partileri de Batili orneklerden farkli bir demokratiklesme ve Orgiitlenme
stirecinde dogmustur. Cumhuriyet’in ilanini takiben baglayan ve 1946’ya dek devam
eden tek parti donemi Cumhuriyet Halk Partisi’nin i¢ muhalefetinden dogan
Demokrat Parti iktidar1 ile ¢ok partili siyasal hayata evirilmistir. I¢ muhalefetten
dogan partiler siyasal alanin ve iktidarin ana aktdrleri olmustur. Gerek orgiitlenme
gerek demokratiklesme silirecinde “merkez”’in baskinligt ve “cevre”den dogru
gelisen demokrasi talebinin olmamasi Tirk siyasal partilerini Batili 6rneklerden
ayirmigtir.® Dolayisiyla Bati temelli olan parti tipleri Tiirk siyasal partilerini
siniflandirma noktasinda zaman zaman eksik kalmistir. Bu eksikten hareketle Tiirk
siyasal partilerinin karakteristigini anlayabilmek ic¢in literatiirde yeni ¢aligmalar
yapilmustir.

Calisma kapsaminda ekonomi politikalar ile ele alinacak siyasal partilerin
siniflandirilmasinda yeni tipoloji denemelerinden biri olan ve Altinbas (2021)
tarafindan olusturulan elit/sinif/inang/etnik temelli sinirli/kapsayict kitle hedefli
hegemonik/cogulcu parti tipleri kullanilmaktadir. Bu tipolojide partiler,
organizasyonel yapi, program hedefleri/ideolojik yap1 ve ¢cogulcu/hegemonik yap1
ana degiskenlerine gore analiz edilmektedir. Bu ana degiskenler i¢in belirlenen alt
degiskenler ise organizasyonel yapi igin kurucu unsur/ekip orgiitlenme yapist, sivil
toplum/toplum bagi, kapanis gerekgesi; program hedefleri/ideolojik yapi igin
partinin tarihsel amac1/ hedefi/ hedef kitlesi ve son olarak ¢ogulcu/hegemonik yapi
icin partide disiplin kurallarimin varligi/etkisi, partide lider algisi/liderin segilme
usulii, parti i¢i demokrasi gostergeleri, partinin milletvekili adaylarini belirleme
usulii ve partinin en iist organinin olaganiistii toplanma usuliidiir. Bu degiskenler
cercevesinde partiler incelenmis her degisken igin ortaya ¢ikan sonuglarla parti
tipleri sekillendirilmistir. Organizasyonel yapi ana degiskeninden elde edilen
sonuglar elit, etnik, inang, sinif temelli parti tipini; program hedefleri/ideolojik yap1
ana degiskeninden elde edilen sonucglar sinirli kitle hedefli veya kapsayici kitle
hedefli parti tipini; cogulcu/hegemonik yap1 ana degiskeninden elde edilen sonuglar
hegemonik veya c¢ogulcu egilim gosteren parti tipini karsilamaktadir. Bu
degiskenlerin tamaminin incelenebildigi partiler i¢in ii¢ ana degisken sonucu bir
araya gelerek ilgili parti i¢in tipolojik bir siniflandirma yapmay1 saglamaktadir.

S6z konusu tipoloji literatiirde siklikla kullanilan Batili parti tipolojilerinden
ele aldig1 ana degisken sayis1 ve kapsayiciligi sebebiyle ayrilmaktadir. Partilerin
organizasyonel yapilari, ana hedefleri ve demokratik egilimlerini beraber analiz eden

3Merkez-cevre Serif Mardin (2014:35-77) tarafindan siyaset bilimi literatiiriine sunulmustur.
Mardin, merkezi yonetici elitler ile; ¢evreyi ise yonetime katilmayan sivil toplum ile
eslestirmektedir.
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bu yeni tipoloji denemesi klasik tipolojilerin sundugu tek degiskenli ve tek yonlii
bakis agisini bertaraf edebildigi diisiincesinden hareketle calisma i¢in secilmistir.

Tirk siyasal partileri Altinbas’in tipolojisi gergevesinde incelendiginde
organizasyonel yap1 ana degiskeni i¢in ilk olarak siyasi elitlerin major partilerden
koparak yeni partiler icin kurucu gorevini istlendigi goriilmektedir. Parti igi
muhalefetlerden dogan partilerin sayisi bu sebeple oldukga fazladir. Bu sekilde
transfer olan elitlerin siyasal kimligini de beraberinde yeni partiye tasidigi agiktir.
Partinin sivil toplum bagi da donemin kosullarina bagli olarak gesitli gazete, dergi
vb. kitle iletisim aracglar1 ile gerceklesmektedir. Partiler zaman zaman
orgiitlenmelerinde yer alan genglik veya kadin kollarini bu bag i¢in kullanmaktadir.
Buna bagli olarak parti tipolojisinin ilk ayagi elit temel ortaya ¢ikmaktadir. Kurucu
elitlerde inang, etnik temel gibi 6zellikli bir bagka vurgunun 6ne ¢ikmasi1 durumunda
ise elit temelin 6ne ¢ikan yonii tizerinden siniflandirma yapilmaktadir. Bu noktada
kurucu elitlerin varligr degismemekte, yalnizca parti siniflandirmasinda kurucu
elitlerin one c¢ikan 6zelligi kullanilmaktadir. Bunun en somut 6rnegi olarak sinif
temelli kurulusu ile Tiirkiye Isci Partisi’dir. Birlik Partisi/ Tiirkiye Birlik Partisi’nin
Alevi arka plani, Milli Selamet Partisi, Refah Partisi, Fazilet Partisi ve Saadet
Partisi’nin Islami vurgusu inang temelli parti tipini karsimiza cikarmaktadir.
Parlamentoda yer alan bunlarin digindaki tiim siyasal partilerin elit temelli partiler
oldugu bilinmektedir.

Tiirk siyasal partilerinin ana hedeflerine bakildiginda ise bunlar genellikle
simirli bir gruba yonelmektedir. Partiler bulunduklar1 siyasal konuma uygun
sdylemler gelistirmektedir. Ornegin, sol kanat major partilerinden koparak kurulan
partiler yine ¢ogunlukla sol kanat segmene hitap etmis, sag kanat da benzer sekilde
hedef kitle se¢ilmistir. Partilerin belgelerinde bu ayrim net bir bigimde yer almasa
da liderlerin konusmalarinda ve pratikteki parti politikalarinda hedef kitleye yonelik
vurgular agik¢a goriilmiistiir. Buna istisna olarak 1980 askeri miidahalesi sonrasinda
siyasal alana dahil olan Anavatan Partisi’nin ilk déneminde, 2000’1 y1llarin basinda
iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi’nin ilk doneminde ve yine son donemde
Milliyet¢i Hareket Partisi’nden kopan Iyi Parti’nin kapsayici bir hedef kitleye
yoneldigi goriilmektedir. 2018 se¢imleri 6ncesinde gergeklesen Anayasa degisikligi
ile kabul edilen yeni hiikiimet sistemi de parti ittifaklarin1 giindeme getirmis ve
Cumbhuriyet Halk Partisi drneginde goriildiigii gibi partilerin hedef kitlesini daha
kapsayici bir bigimde belirlemesine sebep olmustur. Buna ragmen parlamentoda yer
alan partilerin uzun déonemde sinurli (belirli) kitle hedefine dondiigii tespit edilmistir.

Son olarak partilerin i¢ isleyisindeki demokrasi vurgusuna bakildiginda
burada Tiirk siyasal partilerinin disiplinli yapis1 karsimiza ¢ikmaktadir. Partideki
lider algis1 genellikle oliim veya istifa disinda “degismez” olarak kabul
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edilmektedir.* Partinin milletvekili adaylarini belirleme usuliinde kullanilan delege
sisteminin de parti i¢i demokrasiyi pratikte islemez hale getirdigi bilinmektedir. Yine
partilerin olaganiistii toplanma usullerinde de merkez yonetimin baskin oldugu
goriilmektedir. Bu degiskenlerin parti belgelerinde her ne kadar demokratik
kurgulandig1 goriilse de Siyasi Partiler Kanunu’nun da etkisiyle i¢ demokrasinin
pratige yansimasi partilerin ¢ogunda karsilasilan en 6nemli husus olarak kargimiza
cikmaktadir. Tiirk siyasal partilerinin gogu bu sebeplerle hegemonik egilimli partiler
olarak siniflandirilmaktadir. Parlamentoda temsil gorevini iistlenmis partilerden
Yeni Tiirkiye Partisi, Birlik Partisi/Tiirkiye Birlik Partisi ve Halklarin Demokratik
Partisi bu noktada daha ¢ogulcu bir yap1 insa etmeye galismis ve diger partilerden
ayrilarak cogulcu parti olarak smiflandirilmigtir. Tiim bunlar géz Oniinde
bulunduruldugunda Tiirk siyasal partileri yogunlukla elit temelli sinirh kitle hedefli
hegemonik parti tipine uymaktadir.®> Bu tipoloji modeline gore Tiirkiye’deki major
siyasal partileri siniflandirarak ekonomik hedefleri iizerinden yeniden incelemek ve
ekonomi politikalariin da tipolojilerde goriilen benzerligi devam ettirip
ettirmedigine bakmak yerinde olacaktir.
3. TURKIYE’DE SIYASAL PARTILERIN EKONOMI POLITIKALARI
UZERINDEN YENIDEN OKUNMASI

Siyasal partilerin politikalar1, partinin benimsedigi diisiince sisteminin ve
faaliyet gosterdigi donemin siyasal ve ekonomik kosullarmin etkisiyle
belirlenmektedir. Hatta siyasal konjonktiir partilerin tipolojik doniisiimiinde de
onemli bir etken olmaktadir. Siyasal partileri ekonomi politikalari tizerinden
incelemeye gecmeden oOnce ekonomi politikalarinin tarihsel siiregte nasil
sekillendigine kisaca deginmek gerekmektedir.

19. yiizyilda ortaya g¢ikan sanayilesmenin hizla gelisimi, hizli kentlesme,
kapitalist {iretim tarzina gegis, artan is giicii ihtiyaci, yeni toplumsal siniflarin dogusu
demokratik devlet diizenine gegisi beraberinde getirmistir. Bu ekonomik, sosyal,
ideolojik ve politik degisimler refah devletinin bir anlamda itici giicli olmustur.
(Ozdemir, 2007: 185) Keynes’in fikri temellerini attig1 refah devleti, bireyler igin
minimum bir geliri garanti eden, bireysel ve ailevi krizler yaratabilecek sosyal
olasiliklar i¢in giivence veren, biitiin bireylere sosyal hizmetler agisindan en iyi
standartlarin sunulmasinmi saglayan ve bdylece vatandaglarmma asgari bir yasam
standardi sunan devlet olarak tanimlanmistir (Briggs, 1961: 228, Seyidoglu, 1999:
497). Liberal diizenin ortaya ¢ikardigi krizlerin ve savaslarin etkisiyle refah devleti,
liberalizme kars1 ortaya cikan giiven problemini ve liberalizmin krizlerinin

“Bu durum ¢ogu siyasal partide karsimiza ¢ikmaktadir. Cumhuriyet Halk Partisi, Milliyetgi
Hareket Partisi, Dogru Yol Partisi, Demokratik Sol Parti buna iliskin 6rneklerden birkagidir.
536z konusu parti tipolojisinin ve partilere iliskin analizlerin detaylar1 igin bknz. Altinbas,
2021.
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tahribatin1 gidermek i¢in yeni bagvurulan sistem olmustur. Boylece devletin konumu
da degismis ve “beke¢i” devletten “planlayict ve diizenleyici devlete” gecis siireci
baslamstir (Ozdemir: 2007: 189). Diinyada hakim olan bu yeni sistem her iilkenin
siyasal, sosyal ve ekonomik diizeni i¢inde farklilagsarak hayat bulmustur. Buna
yonelik olarak da refah devletleri literatiirde cok defa ayr1 degiskenler 6zelinde ele
almarak siniflandirilmistir. II. Diinya Savasi sonrasinda ortaya g¢ikan iki kutuplu
diinya diizeninin tehlike olarak vurguladigi sosyalizmin de etkisiyle refah devleti
uygulamalar1 1980’lere dek devam etmistir. 1970’lerde dogan ¢okuluslu sirketleri
1980’lerde gelisen dijital devrim takip etmis ve kiiresellesme dalgasi ile refah
devletinin yerini alacak neo-liberal politikalari barmdiran yeni diizen kendisini
gostermistir (Oran, 2009: 41). Devletin bireyle ve dolayisiyla toplumla olan
iligkisinin yeniden planlanmast sonucu “toplumun iktisadilestirilmesi” neo-
liberalizmin basit bir tarifi olarak sunulmustur. (Adaman, 2017). Friedman ve
Hayek’in fikri temellerini attigi neo-liberalizm vatandaslarin “homo economicus”
olarak kurgulandig1 bir diizeni getirmistir. 1980’lerden itibaren neo-liberal diizenin
hakimiyeti ile devletler, siyasal, toplumsal ve ekonomik degerlerini yeniden
tanimlanmustir (Harvey, 2006: 145). Bu gelismeler birbiriyle etkilesim halinde olan
her iilkede o iilkenin ekonomik ve siyasal kosullarinin da yonlendirmesi ile bir
bi¢gimde hayat bulmustur. Tirkiye 6rneginde bu gelismelerin seyrine ve siyasal
partilerin ekonomi politikalarindaki yansimalara parti tipolojileri de goz Oniinde
bulundurularak donem dénem bakmak yerinde olacaktir.

3.1. Cumhuriyet’in Kurulus Yillar1 ve Cok Partili Hayata Gecis

Cumbhuriyet’in kurulus yillar1 Boratav (1998) tarafindan “acik ekonomi
kosullarinda yeniden insa” olarak adlandirilmistir. 1923-29 arasi1 donemde Izmir
Iktisat Kongresi’nin ve Lozan’m etkisi ile liberal iktisat politikalar1 benimsenmis,
0zel tesebbiise acik olan ekonomide devletin koruyucu, tesvik edici ve diizenleyici
bir rol Ustlenmesi hedeflenmigtir. Bir anlamda Osmanli sonrasinda insa edilmeye
calisilan ulus devletin ekonomik yetersizlikleri giderilmeye ¢alisgilmistir. (Kepenek
& Yentiirk, 2001: 34-36, Dogan, 2015: 39-41, Sener, 2016: 204) Liberal politikalarin
uygulanma ¢abalarina ragmen gerek var olan yetersizlikler gerek Kongre’de alinan
devletin ekonomiye miidahale etmesini, tesebbiis kurmasini ve bu tesebbisleri
isletmesini gerektiren kararlar karma bir sistem ortaya ¢ikarmistir (Eroglu, 2007: 67,
Parasiz, 1998: 3). Nitekim 1929 yilinda diinyada gerceklesen ekonomik buhran
benimsenen liberal politikalarda degisimi beraberinde getirmistir. Diinya
ekonomisinin yagadigi biiyilik krize kars1 bu donemde tek parti iktidar1 korumaci-
devletci bir politikay1 benimsemistir. Ancak buradaki devlet¢i vurgu 6zel sermayeye
kars1 bir durus sergilemek olarak yorumlanmamis, devletin tamamlayici misyonu
devam ettirilmistir. Bu sebeple izlenen iktisadi politikalar “mutedil/iliml
devletcilik” olarak adlandirilmistir. (Boratav, 1998, Sener, 2016: 209) Boylece
onceki donemin aksine devlet, 6zel girisimciligi tamamlayacak ve onun eksik kaldigi
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ya da basarisiz oldugu alanlarda mevcut iglevleri giiclendirip, gerekli oldugunda yeni
gorevler tstlenecektir (Vural, 2008: 98). Bu doénem Tiirkiye igin devletgilik
politikalarinin hizli sanayilesme amaciyla kullanilmasiyla sanayilesmede onemli
birikimlerin ortaya ¢iktigi, tarim kesiminin sanayi karsisinda durumunun goreli
olarak geriledigi ve sanayi burjuvazisinin yiikselisinin gdzlendigi bir donem
olmustur (Apak & Tavsanci, 2008: 39). Ikinci Diinya Savasi bu donemi de
sonlandirmig ve savasa girmemesine ragmen Tiirkiye i¢in de “savas ekonomisini”
ve ¢esitli siyasal onlemleri zorunlu kilmistir. Savasin etkisiyle doniilen kat1 devletci
politikalar, yiiklenen vergiler ve ¢ikarilan kanunlar toplumsal alanda hosnutsuzlugu
tetiklemis, bu gelismeler hem iktisadi hem de siyasal alanda doniisiimii beraberinde
getirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi’ne kars1 yiikselen i¢ ve dis muhalefet ¢ok partili
hayata gegis siirecini de hizlandirmistir. (Sener, 2016: 213-215) Savasin bitmesi ile
1946 itibariyle 6zel tesebbiisiin Onciiliigiinde piyasa merkezli karma politikalar
giindeme gelmis ve refah devleti anlayis1 kendini gdstermistir (Ozbek, 2002: 9-22).
Devletci politikalardan vazgecis 1948 Iktisat Kongresi’nde de vurgulanmus ve ilk dis
bor¢lanma Marshall Plani ¢ercevesinde gerceklesmistir. (Dogan, 2015: 89) Savas
yillarinda yapilan sert diizenlemelerle beraber ortaya ¢ikan hosnutsuzluk ticaret ve
tarim burjuvazisinin Cumhuriyet Halk Partisi’ne kars1 yiikselen tepkisi siyasal
alandaki “temsil” doniigiimiinii beraberinde getirmistir (Uslu, 2016: 357). Tarim
burjuvazisinden olusan tabani ile Cumhuriyet Halk Partisi’nden kopan i¢ muhalefet
Demokrat Parti’yi siyaset sahnesine dahil etmistir. Cok partili hayata gecisin
ardindan iktidar el degistirmis ve Tiirkiye icin 1960’a kadar devam edecek yeni
donemin adimlar1 atilmistir. Bu donemde parlamentoda Cumhuriyet Halk Partisi ve
Demokrat Parti’'nin %10 {izerinde oy alarak temsil gorevini iistlendigi
gortilmektedir. (YSK Arsivi, www.ysk.gov.tr). Cumhuriyet Halk Partisi’nin VII.
Kurultayinca onanmis programinda Parti’nin devletcilik vasfi altinda
“Devletc¢iligimiz, milli ekonomimizi bir biitiin olarak kisa zamanda gelistirmek
yoluyla milletimizin yasama sartlarini diinyanin bugiinkii gereklerine uygun ve iistiin
bir seviyeye ulastirmak amacindan dogmustur...Devlet bu amaglara ulasmak ve milli
ekonomide kamu menfaatlerini ve hizmetlerini ve milli savunmayr saglamak tizere
dogrudan dogruya kendi tarafindan yapilmasini gerekli gordiigii tesebbiisleri,
kurdugu ve kuracag tesekkiillerle, tizerine almak gorevindedir. Bu isler, biiyiik maden
isletmeleri, biiyiik enerji santrallarimin ve agir endiistrinin kurulmasi, savunma
endiistrisi, bayindwrlik isleri gibi biiyiik tesebbiislerle, kamu hizmetlerini ilgilendiren
ulastirma ve PTT gibi tesebbiislerden ibarettir. Partimiz...belirtilenler disinda kalan
her tirlii ekonomi islerinin ozel tegebbiisler eliyle kurulmasini, devletin bu
tesebbiisleri tegvik etmesini, korumasini ve bunlara gerekli yardimlarda bulunmasini
esas tutar...”
ifadeleri ile milli ekonomi, kamu menfaatlerine gore “gerekli goriilen”
tesebblislerin devlet tarafindan dstlenilmesi ve 0zel tesebbiisleri planlayan-
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diizenleyen devlet vurgusu yapilmaktadir (CHP Parti Programi, 1947, md. 7-9).
Doénemin diger major partisi olan Demokrat Parti’nin programinda
“Devletciligi, iktisadi alanda uzun zamandan beri devam eden boslugu biran

evvel doldurmak, is hacmini genisleterek yurttaslarin gegcim ve refah seviyesini

yiikseltmek icin, devletin, gerek dogrudan dogruya iktisadi faaliyetlere girigmesi,

gerekse nizamlama, tesvik ve yardim yollar ile hususi tesebbiis ve sermayenin umumi

menfaate en uygun sekilde ve siiratle gelismesinde vazife almasi, manasinda

anliyoruz. Ozel tesebbiis ve sermaye faaliyeti ve tasarruflarimin devlet tarafindan

nizamlanmasi, ozel tegebbiis menfaatleriyle genel menfaatin telifi ve korunmasi

zaruretinden ileri gelmektedir. Bizim devlet¢iligimiz iktisadi sartlarimizin  ve

ihtiyaglarimizin ¢izdigi yoldur.”

ifadeleri yer almaktadir (DP Programi, 1946: 5). Buradaki bakisin iki major
partide de benzer sekillendigi agiktir. “Tamamlayic1” devlet ile 6zel tesebbiis
vurgusu karma bir ekonomi politikasini karsimiza ¢ikarmaktadir. Devlet vurgusu
Cumbhuriyet Halk Partisi’ndeki gibi “nizam veren devlet” seklinde yapilmakta ve
“Iktisadi hayatta ézel tesebbiisiin ve sermayenin faaliyeti esastir.” ibaresi ile
Demokrat Parti, temsilcisi oldugu tarim ve ticaret burjuvazisi tabanini esas alarak
0zel tesebbiisii 6ne ¢ikaran liberal bir sdylem kabul etmektedir (DP Programi, 1951:
57). Demokrat Parti doneminde Amerika’nin yardimlarina yonelik gelisen ve
giderek artan bagimlilik, 6zel tesebbiisiin tarim ve ticareti onceleyerek ekonomi
politikalarin belirlenmesi, plansiz atilan adimlar, yiiksek enflasyon ve borg¢ krizini
ortaya cikarmistir. Parti son doneminde Milli Koruma Kanununu ¢ikararak
hiikiimete verdigi “ekonomiyi diizenleme yetkisi” ile liberal sdylemi miidahaleci
sOylem ile degistirmistir. Bu miidahale anlayisinin otoriter yonetimle desteklenmesi
Tiirk siyasal hayatindaki ilk askeri miidahaleyi beraberinde getirmistir. (Atilgan,
2016: 402-405) Bu donem parlamentoda temsili ve ana muhalefeti iistlenen iki parti
de tipolojik acgidan elit temelli simirli kitle hedefli hegemonik parti 6zellikleri
tagimaktadir. Cumhuriyet’in kurucu kadrosu ile kurulan ve ¢ok partili hayata gegis
ile kirsal kesim destegini kaybederek sinirli kitleye yonelen, merkez hegemonyasinin
parti i¢i demokraside hakim oldugu yapi ile Cumhuriyet Halk Partisi 6zel tesebbiisii
onceleyen bir karma ekonomi politikast benimsemektedir. CHP iginden kopan elit
kurucu temeli, tarim ve ticaret ile ugragan kesimi segcmen kitlesi olarak belirlemesi
ve i¢ yapisinda hakim olan merkez hegemonyasi ile Demokrat Parti de liberal
vurgusu yiksek bir ekonomi politikasini takip etmistir. Bu iki parti i¢in ekonomi
politikalarina temel aldiklar1 kesimlerden hareketle farkliliklar sekillenmistir.

3.2. 1960-1980 Aras1 Dénem

1960’11 yillarin baginda gerceklesen askeri miidahale hem siyasal hem de
ekonomik alanda degisimi ve yeni yaklasimlari beraberinde getirmistir. Yeni
anayasa ile Tirkiye Cumhuriyeti “sosyal devlet” olarak tamimlanmistir. Hak ve
Ozgiirliiklerin genisleyecegi ve toplumsal siniflarin 6rgiitlenmeye baslayacagi bu
donemin sosyal devlet tanimindan hareketle ekonomi vurgusu ise yine karma
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modeller ile “ige doniik, disa bagimli genigleme” olmustur. (Akyildiz & Eroglu,
2004: 52-53, Boratav, 1998: 7). Anayasa, bu donemin iktisat politikalarinin ana
odagindan biri olan kalkinma planlarina da “devletin 6devi” olarak yer vermistir
(1961 Anayasasi, md.41) Bir anlamda 6nceki donemin giicliikleri plansizliga ve
liberal anlayisa baglanmistir (Dogan, 2015: 144) Kalkinma planlarinin ve buna
iliskin kurumlarin siyasal ve ekonomik alana dahil edildigi bu doneme ithal ikameci-
korumaci politikalarla devam edilmistir. Demokrat Parti iktidarinin aksine bu donem
sinai birikim siireci 6n plana ¢ikarilmis ve “planli kalkinma ilkesi” benimsenmistir
(Atilgan, 2016: 526, Dogan, 2015: 144). Karma ekonomi modellerinin “en giiclii
yan1” olarak kabul edilen planlama bdylece Anayasa’da da yer alarak bu donem
ekonomi politikalarinin ana odagini belirlemistir (Kiligbay, 1984: 19). Ancak bu
doénemdeki plan vurgusunun sosyalist bir planlamay1 isaret etmedigini belirtmek
gerekmektedir. Ilgili donemin planlar1 kamu i¢in emredici, 6zel sektdr i¢in 6zendirici
olarak kurgulanmustir. (Akyildiz & Eroglu, 2004: 53) 1. Bes Yillik Kalkinma Plani
devlet ve 6zel kesimi birbiri i¢in tamamlayici olarak gostermis ve karma ekonomik
sistem donem i¢in planda ongorillmistiir (DPT, 1963: 59). 1980 yilinda gergeklesen
askeri miidahaleye kadar donemin iktisat politikalarinda vurgular degismemistir. Bu
stirecte 1973’te diinyada yasanan petrol krizinin etkisi Tirkiye’yi 1970’1 yillarin
sonuna dogru oldukga siddetli bir bicimde vurmustur. Boylece 1970’1i yillarin krizi,
Tiirkiye gibi az gelismis iilkelerin yasadigi ithal ikameci modelin ve karma ekonomi
politikalarinin gegerliligini yitirmesi ile sonug¢lanmistir (Deniz Ozan, 2016: 667,
Dogan, 2015: 182). Bu donemde ayni1 zamanda toplumsal alanda iyice belirgin hale
gelen sol, sag, dini ve etnik kimliklerin orgiitlenmesi ve bu gruplarin siddete
basvurmasinin da etkisiyle gerceklesen askeri miidahalenin ardindan siyasal,
toplumsal ve ekonomik alanda yeni dinamikler 6n plana ¢ikmistir. 1960-1980 arasi
donemin parlamentosuna bakildiginda Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet Partisi’nin
1973’¢ kadar iki partili sistemi korudugu goriilmektedir. 1973 yilinda yapilan se¢im
sonuglarina gére Milli Selamet Partisi ve Demokratik Parti de donemin major
partilerinden olmustur. (YSK Se¢im Arsivi, www.ysk.gov.tr) Bu dénemin
partilerinden Cumhuriyet Halk Partisi, askeri miidahale ardindan agikladig:
programinda 1947 yilinda belirtilenleri tekrar etmekte ve “sosyal adalet” kavramini
programina dahil etmektedir. 1965 yilindaki Parti secim bildirgesinde yer verdigi
“CHP, devletin ve ozel tesebbiisiin giictinii toplum refahi igin seferber eden,
insanlarin ¢alisma hevesini ve tesebbiis ruhunu sosyal adalet ve toplum yarart ile
bagdastiran ve hizli iktisadi kalkinmayr demokratik plan diizeni iginde
gergeklestirme azmini temsil eden partidir.” ifadesi ile Parti gerek Anayasa gerek
kalkinma planlarinin  benimsedigi yaklasimi devam ettirmektedir. “Iktisadi
politikamizin tanziminde ve yiiriitiilmesinde, halkinizin biiyiik ¢cogunlugunun koylii
oldugunu ve tarimin ekonomimize temel teskil ettigini daima géz Odniinde
bulunduracagiz.” ve “...Genel planlama ile toplum kalkinmast ve ozellikle koy
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kalkinmast arasinda uyum ve baglanti saglanacaktir.” ifadeleri ise bu noktada
kalkinmada 6n planda tarimsal kalkinmay1 tuttugunu da diisiindiirmektedir (CHP
Parti Programi, 1961: 11, CHP Se¢im Bildirgesi, 1965: 3). Buna gére Cumhuriyet
Halk Partisi’nin onceki donemde 6zel tesebbiisleri planlayan- diizenleyen devlet
vurgusuna planl kalkinmayi dahil ettigi sdylenebilecektir. Donemin diger partisi
olan Adalet Partisi ise

“Iktisadi kalkinmamizin ancak hiirrivet icinde gerceklestirilebilecegine
inanwyoruz. Maddi ve iktisadi alanda elde edilecek basarilarin, hiirriyet ve adaletin
hakim oldugu, medeni ve demokratik bir toplumda gercek degerini bulabilecegi
kamisindayiz. Iktisadi kalkinma gayretlerimizin hedefi; fert basina diisen geliri siiratle
arttirma yanmnda, ziimreler ve bélgeler arasindaki dengeyi gergeklestirme, sosyal
barist tesis etme, iktisadi ve sosyal diizenimizin istikrarini koruyabilmedir. Iktisadi
kalkinma bahanesiyle fertleri siyasi otoritenin birer kélesi haline getiren, onu,
tizerinde fiitursuzca islenebilecek bir ham madde telakki eden totaliter diistintisiin
karsisindayiz... Refah devleti anlayisimiz iktisadi biinyemizin karma ekonomi esasina
dayanmasindan ilham almaktadr. Karma ekonomiyi tam bir devletcilik veya
kolektivizme gecisin bir safhasi olarak kabul eden goriisiin karsisindayiz. Diinyada
her ekonomi karmadir. Bizim karma ekonomi anlayisimiza gére, devlet faaliyeti ve
kamu sektorii vatandagin mutluluk ve refaha ulasma ¢abasinda ona yardimct olmatk,
onu desteklemek zorunlulugundadir.”
ifadeleri ile 06zel tesebbiisii One ¢ikaran bir ekonomi yaklagimi

benimsemektedir. Donemin ana kavrami olan planli kalkinmaya ise sec¢im
bildirgesinde su ifadelerle agiklik getirmektedir:

“Planl kalkinma,; bir anayasa miiessesesi oldugu gibi, demokratik plan
tekniginin iktisadi kalkinmada ¢ok miiessir bir metot oldugu inancindayiz. Pldanh
rasyonel bir iktisadr politika takip edilmenin en tesirli vasitasi olarak goriiyoruz.
Planlama ile devlet¢ilik arasinda ne tatbikat ne de mantik ve nazariye yéniinden,
herhangi bir bag bulunmadig: kanaatindeyiz. Plam, devlet¢iligin tabii bir sonucu
olarak goren diisiince tarzi, milli hayatimiz bakimindan son derece faydali ve zaruri
bir mekanizma olan plan fikri icin, zararli bir davramstir. Pldn, bigildigi sekilde
giyilmesi gereken bir dar ceket degildir. ”(AP Secim Bildirgesi, 1961: 26).
Adalet Partisi, donemin 6ne ¢ikan planlama anlayigina mesafe koyarak

ekonomik politikasini ithal ikameci politikalarla sekillendirmis ve sanayi sektoriini
on plana alarak kalkinma vurgusunu buradan hareketle yapmistir (Atilgan, 2016:
528). 1973 yilinda yapilan genel secimlerde Demokratik Parti ve Milli Selamet
Partisi’nin de parlamentoda %10’luk temsili astig1 goriilmektedir. Adalet Partisi’nin
tarimin sanayilesmeye tabi kilindig1 politikalarina karst ¢ikan i¢ muhalefetinden
dogan Demokratik Parti “Partimiz, demokratik diizene uygun ve ferdi tesebbiisti esas
alan bir ekonomik politikayr benimsemektedir ... Bugiiniin ekonomik hayatinda
devletin biiyiik rolii olduguna inanmaktayiz. Ancak devietin ekonomik hayattaki
varligi muayyen élgiileri icinde kalmaldir.” cimleleri ile 6zel tesebbiis agirlikli bir
ekonomiyi desteklemektedir (Demokratik Parti Programi, 1970: 97). islami
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referanslara sahip olan Milli Selamet Partisi’ne gelindiginde ise Parti programinda
yer verdigi
“Aziz vatandaglarimiz ortak pazara evet diyen partilerin liderlerini ve

adaylarini nerede gériirseniz, se¢im sanigi olarak sorguya, ¢ekiniz...Milli ve manevi

degerlerimizi dejenere edecek, milli sanayimizi yikacak, siyasi sahada milli hakimiyet

prensibini ihlal ederek, ortak ve kozmopolit bir vasatta milletimizin her bakimdan

kaynayip gitmesine amil olacak bu tesebbiis karsisinda, milli goriigii temsil eden

partimiz vazifesini yapacak...«Kapitalist sistemy, «Sosyalist sistem». Bu sistemler

sadece iktisadi sahada kalmiyor, milletlerin i¢timai ve manevi sahalarina el atiyorlar

ve boylece iki ayri alem meydana getiriyorlar. Satihta ayri bu iki grubun temelde ¢ok

miisterek taraflart bulunmaktadir: Her ikisi de maddecidir, materyalisttir. Her ikisi

de menfaatgidir.”

climleleri ile serbest piyasa ekonomisini elestiren bir sdylem gelistirdigi
goriilmektedir (MSP Parti Programi, 1973: 38, MSP Se¢im Bildirgesi, 1973: 7- 39).
“Milli iktisat” vurgusunu parti belgelerinde siklikla yapan Parti’nin milli bir
kalkinma hedefledigi sdylenebilecektir. Tipolojik olarak elit temelli sinirlt kitle
hedefli hegemonik parti tipolojisine uyum saglayan Cumhuriyet Halk Partisi, Adalet
Partisi ve Demokratik Parti tipolojileri gibi 6zel tesebbiis vurgulu ekonomi
politikalar benimsemistir. Bu dénem parlamentodaki inang temelli sinirh kitle
hedefli hegemonik parti tipine uyan Milli Selamet Partisi ise milli iktisat vurgusu ile
digerlerinden ayrilmstir.

3.3. 1980-2000 Aras1 Donem

Askeri miidahalenin etkisiyle 1980’lerin basi siyasal alanda var olan biitiin
siyasal partilerin kapandigi, toplumsal alanda oOzgiirlikklerin kisitlandigr ve
ekonomide askeri miidahaleden hemen &nce alinan 24 Ocak kararlarinin da etkisiyle
Tiirkiye’de de neo-liberal politikalarin devreye girdigi bir donem olmustur (Ugkag,
2010: 426, Cizre-Sakallioglu &Yeldan, 2000:484). Kararlar gergevesinde piyasa
ekonomisini harekete ge¢irmeyi, enflasyonu asagi ¢ekmeyi ve ekonominin disa
acilmasini amagclayan istikrar tedbirleri sekillendirilmistir (Akyildiz & Eroglu, 2004:
55). Tedbirlerin miidahale sonrasinda uygulamada yansimasi da ihracata dayali
biiylime hedefi seklinde olmustur. (Saragoglu, 2016: 758). Bu donem diinyada da
kiiresellesmenin etkilerinin yani Bati’nin alt yapis1 olan uluslararasi kapitalizmin ve
demokrasi, insan haklar1 gibi {ist yap1 unsurlarmin artik goézlenebildigi donemdir
(Oran, 2010: 10). Neo-liberalizm daha gok iktisadi yonii ile Tiirkiye i¢in piyasa
ekonomisine yonelik degisim siireci ile one ¢iksa da siyasi, kiiltiirel ve ideolojik
alanlarda da yeni yapilanmalar1 beraberinde getirmistir (Dogan, 2015: 185,
Saragoglu, 2016: 756). Bir yandan neo-liberalizmin siyasal ve toplumsal alana
sundugu ozgirlikk, diger yandan askeri miidahale sonrasinda sinirlanan temel
ozgiirliikler ve siyasal kurumlar Tiirkiye igin eskisinden farkli bir donemi
baslatmistir. Miidahale sonrasinda demokrasiye kontrollii gecis siirecinde Anavatan
Partisi 6rneginde toplumun belli kesimlerine yonelmek yerine daha kapsayici bir
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kitleyi hedef alarak parti politikalarinin sekillendirildigi de goriilmiistiir (Altinbas,
2021). Degisen secim sistemi ve siyasal partilerin pargalanmis yapisi 1990’11 yillarda
koalisyon hiikiimetlerini ve istikrarsiz siirecleri beraberinde getirmistir. 1980 askeri
miidahalesinin ardindan siyasal alanda temsili Gistlenen ilk parti Anavatan Partisi
olmustur. Parti, programinda “Iktisadi kalkinmamn hizlandirilmasim, issizligin ve
fakirligin  kaldirilmasini,  gelir dagilimi  farklhiliklarimin - azaltilarak  refahini
yvayginlagtirmasu 6n goren, iktisadi gelismelerde fertlerin tesebbiis giictinii esas
kabul eden...” ifadelerine yer vererek 6zel tesebbiis vurgusu yapmaktadir (ANAP
Programi, 1983). Secim Beyannamesinde yer alan
“Ekonominin tabii kanunlari iginde gelismesini saglamak iizere, iilke
menfaatleri dogrultusunda miidahale ve tehditlerin asgariye indirilerek, rekabet
sartlarimin hakim kilindigu serbest pazar ekonomisinin uygulanmasi ekonomik sistem
tercihimizdir.. Iktisadi geligsmenin giivenli ve siirekli bir sekilde yapilabilmesi i¢in
devletin baslica rolii istikrarin teminidir.”
ciimleleri de partinin ekonomi politikasindaki neo-liberal egilimi agikca
gostermektedir. Boylece devlete “istikrarin temini” gorevi verilmistir. (ANAP Secim
Beyannamesi, 1983: 25-26). Askeri miidahale sonrasi se¢ime katilmasina izin
verilen ve parlamentoda yer alan diger iki parti Halk¢1 Parti ve Milliyet¢i Demokrasi
Partisi olmustur. Halkgt Parti’nin programina bakildiginda Parti, ekonomi
politikasin1 “Halk¢t Parti, ekonomik kalkinmada devletcilige agirlik veren karma
ekonomi modelini benimser.” seklinde dile getirmektedir (Halkg1 Parti programu,
1983: 4). Milliyet¢i Demokrasi Partisi ise
“...Partimiz, karma ve piyasa ekonomisi sisteminin iglemesinde, vatandasin
temel ihtiya¢ maddelerinin Devletce korunup kollanmast anlayisi i¢indedir. Bu sistem
icinde, Devlet tesebbiisiinii, hiir tesebbiisii rakip goren ve her sahaya el atma
ozleminde kiswr bir devletcilik anlayisi icinde degil, 6zel tesebbiisiin yetersiz kaldigt
sahalarda onu tamamlayan, diizenleyici ve yol gosterici bir miiessese olarak
gortiyoruz.”
climleleri ile 6zel tesebbiisten yana olan ekonomik durusunu agiklamaktadir
(MDP Programi, 1983: 12). Halke1 Parti sol kanat temsilini {istlenip devletcilige
agirlik verirken, sag kanadi temsil eden Milliyetgi Demokrasi Partisi ise 0Ozel
tesebbiisii 6ne ¢ikarmaktadir. Halk¢1 Parti ve Sosyal Demokrasi Partisi’nin 1985
yilinda birlesmesinden dogan Sosyal Demokrat Halk¢i Parti de 1987 ve 1991
yillarinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde parlamentoda temsil hakkim
kazanmistir (YSK Arsivi, www.ysk.gov.tr). Parti, programinda “Toplumun
Orgiitlenmesi ve Kurumlasmas1” bashigi altinda ekonomik kurumlagmada piyasa
mekanizmasindan ve planlamadan bahsetmektedir. Programinda yer alan
“Parti, piyasa mekanizmasinin sagladigi olanaklardan yararlanilirken, ortaya
ctkardigr bu tiir sakincalardan kaginmak icin etkin bir ulusal planlamanin gerekli
oldugunu kabul eder...” ve “SHP, kaynaklarin en iyi bigimde degerlendirilmesini,
kalkinma hizinin arttirillarak basta issizlik olmak iizere ekonomik ve sosyal sorunlarin
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¢coziimiinii, — sanayilesmenin  gercgeklestirilmesini, dis  ekonomik iliskilerde
bagimsizligin saglanmasini, hak¢a bir gelir dagilimina ulagilmasini amaglar ve bu
amaglarmn etkin bir planlama ile gergeklestirilecegine inanir Ekonominin giderek
bunalimlara siiriiklenmemesi icin de planlamayr gerekli sayar...Planlar, genelde
devlet kesimi i¢in zorunlu, ézel kesim icin ydnlendirici nitelikte olacaktir Plan
kararlarimin her iki kesimde de wuygulama oranlarimin arttirilmast icin giiclii
ozendirme ve denetim araglar: getirilecektir.”

ifadeleri ile piyasa mekanizmasi ve planlama ekonomi politikalart i¢in bir

arada sunulmustur (SHP Programi, 1983: 17-30). Bu doénemde merkez sagin
temsilcilerinden olan ve parlamentoda yer alan bir diger parti, Dogru Yol Partisi’dir.
Parti, ekonomi politikasini

“Ekonomik hayatta devletin gerektiginde iiretici, genelde diizenleyici,
destekleyici ve caydirict tesirli bir role sahip olmasi gerektigine inaniriz. Serbest
pivasa ve rekabet nizamini gergeklestirmek ve ekonomiyi bu diizende geligtirmek
kararimdayiz. Kalkinmamin plana bagh olarak gerceklesmesini gerekli goriiriiz.
Planlamann gayesi biitiin ekonomik faaliyetleri merkezi bir plana baglamak degildir.
Hiir tesebbiise dzendirici olacaktir...”
climleleri ile serbest piyasa ekonomisi iizerinden 6zel tesebbiis vurgusu ile

kurmaktadir (DYP Programi, 1983: 86-87). Burada da planlamaya 6zel tesebbiise
kars1 “6zendirici” bir misyon yiiklenmektedir. Merkezden yapilan planlamaya belirli
ekonomik faaliyetlerin dahil edilmesi gerektigi isaret edilmektedir. 1991 ve 1995
yillarinda parlamentoda yer alan, siyasal Islam’in temsilcisi olan partilerden Refah
Partisi’ne gelindiginde Parti’nin

“...Milletimizi kendi giicii ve potansiyeli ile kallinmaya sevk eden bir
uygulama yapmayr hedef ittihaz ediyoruz. Milli karakter ve biinyemize uygun,
tilkemizi ve milletimizi istismar etmek isteyen dig ve i¢ mihraklarin sasirtict ve tavizkar
regetelerine iltifat etmeyen...bir yol izleyecegiz. Mali politikamiz refahin tabana adil
olciiler icerisinde yayimasini fert basina diisen milli gelirin artirilmasini ve herkese
hakly olgiiler icerisinde intikalini saglayacak sekil ve sartlar icerisinde tanzim
edilecektir.”
seklinde sosyalizmi andiran bir milli ekonomi politikas1 ortaya koydugu

goriilmektedir (Ozbudun, 2010: 110, RP Tiiziik ve Programi, 1985: 45-46). Parti’nin
“Adil Ekonomik Diizen” baslikli belgesinde ise benimsedigi bu politika

“Adil ekonomik diizen tam ve miitekamil bir diizendir. Bu diizende kapitalizmin
ve komiinizmin faydali yanlart mevcuttur. Fakat mahsurlu ve zararli yanlarina yer
verilmemistir...Adil ekonomik diizende devlet ekonomik faaliyetlere iki tiirlii hizmet
yaparak katilir. Devletin yiiriittiigii genel hizmetler: Giivenlik, yonetim, yargi, enerji
temini, su, yol, alt yapr hizmetleri...vs. gibi hizmetlerdir...devlet ayrica temel
ekonomik mallarin tanzim hizmetlerini yiiriitiir...Adil ekonomik diizende biitiin
ekonomik faaliyetleri sahislar yiiriitiirken bunlar bu faaliyetleri ya sahis olarak ya
sirket olarak veya vakiflar olarak yiiriitiirler.”
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seklinde anlatilmistir (Adil Ekonomik Diizen Belgesi, 22-23). 1991 yili se¢im
beyannamesinde yer alan “Refah Partisi mevcut adil olmayan uluslararast diizenin
degistirilerek yeni bir Adil Diizenin kurulmasim giindeme getirerek, Islam diinyas:
ve ezilen az gelismis iilkelerle birlikte hareket edecektir” ifadesi de géz Oniinde
bulunduruldugunda Parti’nin benimsedigi model Ozdemir (2015: 171) tarafindan
tanimlandig1 hali ile “Batt tipi serbest piyasa ekonomisi ile Dogu tipi devlet kontrollii
sosyalizm arasinda karma bir ekonomik yap1” isaret etmektedir (RP Secim
Beyannamesi, 1991: 128). Ulusalc1 sol kesimi temsil gayretinde olan Demokratik
Sol Parti ise 1991, 1995 ve 1999 yillarinda yapilan milletvekili genel se¢imlerinde
parlamentoda yer almigtir (YSK Se¢im Arsivi). Parti’nin
“Gelisme koyliiden baslayacak...ekonomide halk sektoriiniin agurlik yeri
bulunacaktir... Devlet sektoriiniin genisligi degil, devletin ekonomiyi halk katilimiyla
ve toplum yararina etkin bicimde yonetebilmesi onem tasiyacaktir... Devlet
sektoriindeki ekonomik iglevli isletmeler, devletin karisma ve koruma alanit disina
ctkarilacaktir.  Bunlarin  yonetimlerine ve yatirimlarina siyasal iktidarlar
karisamayacaklardir... Devletin her iki alanda da énciiliik ve sorumluluk iistlenmesi,
ozel sektoriin bu tiir yatirnmlara ilgisizligi nedeniyle zorunludur. Gerek geri kalmis
yorelerdeki oncii ve dogurgan yatirnmlarin, gerek ileri teknolojili yatiruimlarin ézel
sektor veya halk sektérii tarafindan da yapilmasina bir engel séz konusu
olmayacaktir. Tersine, bu tir yatirnmlara girisenler devlet desteginden
yararlanabileceklerdir.”
seklinde politikasini ortaya koydugu goriilmektedir (DSP Programi, 1991: 61-
64). 1987 y1l1 se¢cim beyannamesinde ise demokratik sol ekonomi diizeninde devletin
yerini
“Demokratik Sol diizende, altyapilar, kamu hizmeti géren kuruluslar, onemli
dogal kaynaklar ve savunmayla dogrudan ilgili sanayiler devlet elin de bulunacaktir,
bunlarin disindaki tiim ekonomik faaliyet alanlart ise, devlet sektoriiyle birlikte, ozel
sektore ve halk sektoriine de esit rekabet kosullart i¢inde a¢tk bulundurulacaktir. Ozel
sektor iiretken yatirimlara ve ileri teknolojilere ozendirilecektir; kdrimi ve kazancini,
ucuz is¢ilikle degil, verimli isletmecilikle yiikseltmesi beklenecektir.”
ifadeleri ile belirlemektedir (DSP Sec¢im Bildirgesi, 1987:44-45). Buna gore
Demokratik Sol Parti i¢in de donemin politika anlayisindan sapmayan 6zel sektorii
devlet ve halk sektoriiniin yanina koyan karma bir ekonomi vurgusu yapilmustir.
Ozel sektor ve halk sektoriiniin devletin iistlenmesi gereken ekonomi faaliyetlerinin
disinda kalan tiim faaliyetleri boliismesi hedeflenmistir. 1995 yil1 genel segimlerinde
Cumhuriyet Halk Partisi’nin yeniden parlamentoya girdigi goriilmektedir. Bu
donemde Cumhuriyet Halk Partisi ekonomi politikalarini “6rgiitlii pazar ekonomisi,
pazar mekanizmasinin eksiklerini giderici, esnek, 6zendirici stratejik planlama,
ekonomide verimlilik ve etkinlik” {izerinden tamimlamustir (CHP Programi, 1994:
61-62). Bu ve benzer sdylemleri ile CHP ekonomi politikasinda liberal vurguyu
yansitmigtir. 1999 yili segimlerinde Milliyetgi Hareket Partisi’nin ve Fazilet
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Partisi’nin de parlamentoda yer aldig1 gorilmektedir (YSK Sec¢im Arsivi). Dénemin
koalisyon ortagi olan Milliyet¢i Hareket Partisi’nin 1995 yili se¢im bildirgesinde
“MHP Serbest piyasa ekonomisi icinde sermayenin tabana yayilmasini ve
firsat esitligini on planda tutan bir ekonomi politikasi izleyecektir. Dengeli kalkinma,
enflasyonla miicadele, adil vergi sistemi ve kayit disi ekonominin kayit altina alinmasi
oncelikli konularimiz olacaktir. Yiiksek kalkinma , issizligin 6nlenmesi, gelismis iilke
seviyesine , bilgi cagina ulasiimast i¢in gerekli kaynak iilkenin kendi potansiyelinde
mevcuttur, kayit disi ekonominin megru zemine oturtulmast kaynak agigini biiyiik
ol¢iide azaltacaktir...Milli ekonomi politikasinda bir yandan diinya ile ticari
entegrasyon, diger yandan da kendi ihtiyag ve ¢ikarlarimiz goz dniine alinacaktir ...
MHP kati ve dogmatik merkezi planlamanin tamamiyla disinda, iktisadi kuruluslarin
ve fertlerin kabiliyetlerini ve tesebbiis gii¢lerini kullanmalarina imkan veren
diizenleyici, yonlendirici ve denge kurucu bir planlama anlayisina sahiptir.”
diyerek olusturdugu milli politikanin yani sira serbest piyasa ekonomisi
vurgusunu da yapmistir (MHP Sec¢im Bildirgesi, 1995: 8-9) 2000’lere gegmeden
parlamentoda incelenmesi gereken son parti ise Fazilet Partisi’dir. Fazilet Partisi
1999 yilinda yapilan se¢imler sonucunda parlamentoda yer almistir (YSK Secim
Arsivi). Parti’nin
“...serbest Pazar ekonomisi iktisadi anlayisimizin temelidir. Ekonomi
politikamizin temel amaci, tilkemizi...kiiresel rekabet ortamina hazirlamak, ... gelir
dagilvmni adil hale getirmek, bolgeler arast kalkinmislik farklarini gidermektir. Tiim
bunlarin amacina uygun olarak gerceklestirilebilmesi icin reel para politikasi takip
edilecektir. ...Devlet asli fonksiyonu olan giivenlik, adalet, egitim, saglik ve alt yapi
hizmetlerini yapacak, denetleyici, gozetici ve yol géosterici olarak 6zel tesebbiisiin
gelisebilmesi icin serbest piyasa ekonomisinin biitiin sartlarmni hazirlayacaktir.”
ifadeleri ile serbest piyasa ekonomisine ve 6zel tesebbiise vurgu yaptigr agiktir
(FP Kalkinma Programi, 1998: 15-16). Bu durusu ile 6nciil partisi Refah Partisi’nden
oldukea farkli bir durus sergiledigi sdylenilebilecektir. Donemin siyasal partilerinin
serbest piyasa ekonomisi vurgusunun, yani liberal politikalara yeniden doniisii
simgeleyen politikalarinin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu donem partilerinde
tipolojik farklhlik ise yalmzca Anavatan Partisi ve Islami referanslara sahip olan
Refah Partisi ve Fazilet Partisi’'nde okunmaktadir. Bu partilerden Anavatan Partisi
elit temelli kapsayici kitle hedefli hegemonik parti tipini, Refah ve Fazilet Partisi ise
inang temelli sinirl kitle hedefli hegemonik parti tipini karsilamaktadir. Dénemin
diger partilerinin elit temelli smirlt kitle hedefli hegemonik parti tipine uyumlu
yapisini devam ettirdigi goriilmektedir. Bu partiler i¢in ekonomi politikalarindaki
benzerligin tipolojik egilimlerinde de var oldugu agiktir. Ancak 1980’lerin ulusal ve
uluslararast gelismeleri diisliniildiiglinde partilerin serbest piyasa ekonomisi
vurgusunun alternatifsiz oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Yani partiler
tipolojik olarak farklilagsa da donemin kosullar1 ekonomi politikalarinda bu vurguyu
bir anlamda kag¢inilmaz hale getirmistir.
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3.4. 2000 ve Sonrasi
2000’ler Tirkiye i¢in ekonomik kriz, enflasyonla miicadele programlar1 ve
siyasal iktidarin degisimi ile baslamigtir. Kiiresellesmenin ve dolayisiyla
dijitallesmenin tiim diinyada etkisini gosterecegi donemin iktidar partisi Adalet ve
Kalkinma Partisi olmustur. Tek parti iktidarinin yeniden deneyimlenmesi, Avrupa
Birligi’ne adaylik siirecinin ve miizakerelerin yogunlagmasi, neo-liberal politikalarin
ve kiiresellesmenin hizla diinyaya yayilmasi ve en nihayetinde dijital ¢cag s6yleminin
gelisimi donemin ana dinamikleri olarak sayilabilecektir. Dénemin incelemesine
Adalet ve Kalkinma Partisi ile baglamak gerekirse Partinin ekonomi politikalarinin
temelini “Ekonomik gelismenin kaynagi ve hedefi olarak insani esas alir; Tiim kurum
ve kurallariyla igleyen piyasa ekonomisinden yanadir; Devletin ilke olarak her tiirlii
ekonomik faaliyetin disinda olmasi gerektigini benimser; Devletin ekonomideki
islevini diizenleyici ve denetleyici olarak tanimlar.” agiklamasi olusturmustur (AK
Parti Programi, 2003: 33-34). Devletin diizenleyici ve denetleyici gorevinin altini
¢izmesinin yaninda devleti her tiirlii ekonomik faaliyetin disinda tutmasi neo-liberal
politikaya egilimini gostermektedir. Muhafazakar demokrat iktidarin ana muhalefet
partisi ise sol kanattan Cumhuriyet Halk Partisi olmustur. Cumhuriyet Halk Partisi
“Program, ozel girisim ile kamunun diizenleyici ve denetleyici gorevinin bir
arada oldugu piyasa diizeninde, diinyaya agik, kiiresel riskleri yonetebilen, istikrar
icinde hizli ve dengeli kalkinmayr ve sosyal politikalari 6n planda tutan, stratejik
planlamanin uzun vadeli bakis agisi ve genis vizyonu icinde sekillenecektir.
Cumhuriyet Halk Partisi, firsat esitligine ve verimlilige odakli, orgiitlii, kayutl,
kuralli, adil, diinyaya agik, sosyal piyasa ekonomisine islerlik kazandiracaktir.”
ifadelerinin kullanilarak ekonomi politikalarinda piyasa vurgusunun devam
ettirildigi goriilmektedir (CHP Parti Programi, 2008: 143-144). 2007 yilinda yapilan
milletvekili genel se¢imlerinde parlamentoda milliyetci sag kanat temsilini {istlenen
Milliyetgi Hareket Partisi de yer almistir (YSK Arsivi). Milliyetgi Hareket
Partisi’nin ekonomi politikalarinda
“Piyasa ekonomisi kurallarmmin isletilerek tekelci olusumlarin ve haksiz
rekabetin onlenmesi, kamunun ekonomideki roliiniin yol gosterici, diizenleyici ve
denetleyici faaliyetler ile simwrlandwilarak; ozel sektor dinamizminin ve tesebbiis
giictiniin desteklendigi istikrarli, ¢evreye duyarli ve istihdam dostu bir biiyiimenin
gerceklestirilmesi, partimizin ekonomi politikasinin esasini olusturmaktadir.”
ifadeleri ile 6zel tesebbiis vurgusu yaptigi goriilmektedir (MHP Programu,
2009: 61). 2015 yilinda iki kere tekrarlanan se¢imler sonucunda parlamentoda etnik
temelli Halklarin Demokratik Partisi de temsili istlenmistir. Parti ekonomi
politikasini
“...Neo liberal yerel ekonomi politikalar: yerine halktan ve emekten yana
sosyal politikalart hayata gecirmektir.” ve “HDP nin ‘Barig¢i ve Katilimcir Giiven
Ekonomisi’'nin hedefi; dayanismact, kararlarin halkin iradesiyle alindigi, toplumsal
ihtiyaglart karsilamaya yonelik bir ekonomik bakisla, iiretenlerin ekonomik iliskiler
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tizerinde denetimini artirmaktir. Perspektifimiz; doga ile uyumlu ekonomi ve insan
onuruna yaragir istihdam yaratmak, dar gelirlilere gelir artisi saglamaktir...HDP 'nin
ekonomi politikalarimin kirmizi ¢izgisi, emek¢inin haklaridir.”
seklinde ifade etmektedir (HDP Parti Programi, 2020, HDP Se¢im
Beyannamesi, 2018: 24) Bu ifadeler Parti’nin neo-liberal politika karsit1 bir séylem
gelistirdigini ve Parti belgelerinde siklikla yaptigi sosyal kalkinma, sosyal haklar ve
sosyal biiylime modeli vurgular1 sebebiyle ekonomi politikalarinda sosyalist bir
yoniin de var oldugunu gostermektedir. 2018 yilinda ise parlamentoya Milliyetci
Hareket Partisi’nden kopan muhalefetin kurdugu Iyi Parti dahil olmustur. Parti,
ekonomi politikasini
“Ekonomi programimizin ana felsefesi éncelikle istikrarli ve kapsayici ayni
zamanda hizli biiyiimek zorunda olan Tiirkiye’'nin, erigilen refahi toplumun her
kesimine adil bir sekilde dagitabilmesi gerekliligine dayanmaktadir. Serbest piyasa
sisteminin her durumda kisith kaynaklar: en etkin bir bi¢cimde dagitamadigi ve
toplumsal ahengi bozacak boyutlarda gelir ve servet esitsizligine yol actigi
gerceklerini gz ardi etmeden, 6zel miilkiyet, serbest girigim, serbest sozlesme ve
calisan haklarinin evrensel hukuk kurallart ile giivence altina alindigi bir ekonomik
yapiyi desteklemekteyiz... Kamu ekonomi biirokrasisinde stratejik planlamanin
onemini artiracagiz. Performans dlgiim, degerlendirme sonuglarina bagh politikalar
tiretme ve uygulama oniindeki tiim engelleri kaldiracak bu yolla seffafligt ve hesap
verilebilirligi destekleyecegiz. Ekonomi politikalarimizin nihai hedefi dengeli,
surdiiriilebilir, kapsayici, disa bagimliligi azaltacak bir biiyiime ve paylasim modelini
yasama ge¢irmektir. Firsat esitliginin ve kisisel gelisimin oniinii a¢an bir sistemin,
vatandaglarina onurlu bir yasam saglayacak ¢alisma kosullarint da yaratabilecegine
inanwyoruz. Erisilen refahi toplumun tiim katmanlarina adilce yayabilen bir ekonomik
diizen, giiclii ve huzurlu bir iilkenin temel yap: taslarindan bir tanesidir. Ekonomi
politikalarimizda yeni kiiresel ve bolgesel, ekonomik ve finansal ¢ercevenin dnemli
bir etkisi olacagina inantyoruz. Bu nedenle kiiresel ekonomi politigin parametrelerini
dogru okuyan, buna uygun politika gelistirilmesini 6nceleyen ve nihai olarak Tiirk
ekonomisinin kiiresel ve bélgesel diizenin gii¢clii ve saygin bir aktérii olabilmesini
saglayan bir modeli temel alacagiz.”
seklinde dile getirmistir (IY1 Parti Programi, 2020: 39-40). Parti’nin vurgular
sosyal liberal yaklagimi isaret etmektedir. 2000°den bugiine kadar devam eden
siirece bakildiginda parlamentoda temsil edilen partilerin piyasa ekonomisi ve neo-
liberal yaklagima uygun politikalar hedefledigi goriilmektedir. Parlamentoda siyasal
hayatin son doneminde farkli tipolojide siniflandirilan partilerin yer almas1 donemi
ayricalikli kilsa da ekonomik hedefler a¢isindan neo-liberal politikalar1 doniistiiriicti
giicte bir sdylem farkliliginin var olmadigi agiktir. Bu dénemin majér partilerinden
Adalet ve Kalkinma Partisi tipolojik olarak ilk doneminde elit temelli kapsayici kitle
hedefli hegemonik parti, ikinci doneminde ise elit temelli sinirh kitle hedefli
hegemonik parti olarak siniflandirilmistir. Elit temelli sinirl kitle hedefli hegemonik
parti tipolojisinde ise Cumhuriyet Halk Partisi ve Milliyetci Hareket Partisi yerini
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almustir. Elit temelli kapsayici kitle hedefli yapist ile Iyi Parti ve etnik temelli siirlt
kitle hedefli cogulcu yapisi ile Halklarin Demokratik Partisi donemin diger major
partileri olmustur. Iyi Parti ve Halklarin Demokratik Partisi haricinde donemin diger
major partilerinin ekonomi politikalarinda piyasa vurgusu ve neo-liberal sdylemler
one cikmustir. Iyi Parti de esasinda sosyal liberal ekonomi politikalar: ile bu
benzerligi yakalamigtir. Halklarin Demokratik Partisi ise tamamen neo-liberal
politika kargit1 bir sdylem benimsemistir.

Sonug itibariyle denilebilir ki siyasal partiler ekonomi politikalarint donemin
dinamiklerine gore sekillendirmeyi tercih etmistir. inang/etnik ve sinif temelli parti
tiplerinde 1980’lere gelene dek dénemin diger partilerinden kismen ayrilan bir durus
gozlense de 1980 sonrasinda bu fark da biiyiik oranda ortadan kalkmuistir. Elit temelli
sinirl/kapsayict kitle hedefli hegemonik/¢ogulcu parti tipine uyum saglayan diger
partilerin  ekonomi politikalarinin  keskin farklar barindirmadigi sonucuna
ulagilmustir. Bu sebeple bir tipolojik model igin partilerin ekonomi politikalarinin
parti karakteristigine iliskin bir gosterge sunamayaca@i goriilmiistiir. Partileri
anlayabilmek ve kategorize edebilmek i¢in kurulan tipoloji modellerinde ekonomi
politikalarinin bagka alt degiskenlerle desteklenerek kullanilmasi gerekmektedir.

4. SONUC ve ONERILER

Demokrasilerin ana karakterlerinden olan siyasal partilerin hem tipolojik hem
de ekonomi politikalart 6zelinde incelenmesi sonucunda partilerin  resmi
belgelerinde devleti ve 6zeli bir arada tutan ekonomi politikalarmin belirgin bir
bigcimde yer aldig1 goriilmektedir. Benimsenen bu karma politikalarin 6ne ¢ikardigi
vurgular ise her donemin dinamigine gore farklilasmistir. Buna gore 1945-60 arasi
donem liberal politikalari giindeme getirse de uluslararasi dinamikler zaman zaman
kat1 devlet¢i politikalar1 gerekli kilmigtir. 1960-80 arasinda ise planli kalkinma
Anayasal hiikiimler de g6z oOniinde bulundurularak ekonomi politikalarina
yansimistir. Bu donemde ekonomi politikalarinda 6zel tesebbiis vurgusu One
ctkmigtir. 1980 sonrasinda ise vurgunun biiylik oranda 6zel tesebbiis ve serbest
piyasa ekonomisine yapildigi goriilmiistiir. Neo-liberal politikalar bu donem
itibariyle parti politikalarina da yansimustir. incelenen dénemde ve parti metinlerinde
devlete ekonomik faaliyetlerde verilen “diizenleyici ve denetleyici” roliin alt1 da
siklikla hemen her parti tarafindan ¢izilmistir.

Partilerin tipolojik egilimine gore ise ekonomi politikalarinda benzerlik
sadece elit temelli kapsayici kitle hedefli parti tipolojisine uyan partilerde
g6zlenmistir. Bunun diginda partilerin siyasal konumlar1 dahi ekonomi politikalarina
keskin bicimde yansimamstir. Tiirk siyasal partilerinin i¢inde bulundugu dénemin
siyasal ve ekonomik dinamikleri bu politikalarda esas yonlendirici olmustur. Bu
asamada tipoloji agisindan ortaya ¢ikan farklarin veya benzerliklerin ortadan kalktigi
goriilmiistiir. Istikrarsiz hiikiimetlerin ardindan ortaya ¢ikan krizlerin siyasal
orgiitlenmede yarattig1 parcali yap1 da onciil ve ardil partilerin benzer ekonomi
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politikalarina yogunlastigini gostermistir. Bu da dénemin kosullarimin etkisini bir

kere daha ortaya koymustur.

Sonug olarak Tiirkiye ozelinde partilerin ekonomi politikalart ulusal ve
uluslararasi konjonktiire gore sekillenmis, tipolojik ve ideolojik farkliliklar1 ekonomi
politikalarina yansimamugtir. Elit temelli sinirli kitle hedefli hegemonik siyasal parti
tipine uyum gosteren partiler arasindan sag veya sol kanat temsilcisi olan siyasal
partilerin ekonomi politikalarinda dahi keskin farklar goriilmemistir. Burada
partilerin i¢ muhalefetten koparak kurulmasmin da etkisi biyiiktiir. Bu kopma
sonucu ortaya ¢ikan yeni partinin hem tipoloji hem de politikalar1 baglaminda biiyiik
bir fark 6ne siirmedigi agiktir. Ekonomi politikalarinin da birbirine benzer vurgular
tagimasi partilerin bu kurulus dinamigi benzerliginden kaynaklanmaktadir. Bunda
siyasal kiiltlir mirasinin ve devlete yiiklenen anlamin etkisi biiyiiktiir. Tiim bunlar
g6z oniinde bulunduruldugunda, tipoloji ve ekonomi politikalar1 arasinda birbirini
donistiiren ve etkileyen bir iligkinin var oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Bu
sebeple siyasal partiler i¢in kurulan tipolojik modellerde ekonomik politikalarin tek
basma bir alt degisken olarak kullanilamayacagi ortaya cikmustir. Ekonomi
politikalarinin parti tipolojilerinde kullanilabilmesi i¢in farkli modellere veya ek
degiskenlere ihtiyag¢ vardir.
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