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Son yillarda fen egitiminde yaratici drama yonteminin kullaniimasina iligkin yapilan
arastirmalarda biiyiik bir artig gozlenmektedir. Caliymanin amaci meta-analiz ile fen
egitiminde yaratict drama yonteminin 6grencilerin fen basarisina etkisini belirlemektir.
Bu amacla YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabaminda yer alan doktora ve yiiksek lisans
tezleri taranmistir. Calisma icin 1990-2015 yulart arasinda hazirlanan yaratici
dramayla ilgili tezler incelenmis ve bu tezler arasindan ilkogretim fen egitiminde
varatict dramayla ilgili olan 16 adet tez arastirmaya dahil edilmistir. Bu tezler dahil
edilme kriterlerine uygun olarak, ozellikle deneysel calismalardan segilmistir. Veri
analizi teknigi olarak meta-analiz etki biiyiikliigiine gore degerlendirme kriterleri
kullanmilmigtir. Calismanmin analizinde yaratici dramanmin fen basarisina olan etki
biiyiikliigii 1.109 seklinde bulunmustur. Bu biiyiikliigiin Cohen’e (2000) gére genis
diizeyde bir etkiye sahip oldugu buna gore fen egitiminde yaratict dramanin, 6grencinin
fen basarist iizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugu soylenebilir.
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In recent years, it has been observed that there is a remarkable increase in the use
of creative drama in science education. The aim of this study is to get an overview
about the effect of using creative drama on students’ success in science education.
For this purpose, related dissertations in YOK National Thesis Centre data bases
have been scanned. Assertations submitted between the years 1990 and 2015 were
analyzed and sixteen of them investigating the effect of creative drama on students’
success and meeting the inclusion criteria were included in the meta-analysis research
by the literature review. The experimental studies that used pre- and post-test designs
have been chosen. Meta-analysis mean weighted effect size criteria was used as data
analysis technique. The results of this study indicated the effect of creative drama on
achievement in science education with a total mean weighted effect size of 1.109. This
value could be classified as large according to the classification of Cohen (2000).
1t revealed that using creative drama in science education has a positive effect on
students’ success.
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Giris

Glniimiizde program gelistirme g¢aligmalarindaki gelismeler, bilgi ve teknoloji ¢aginin
getirdigi O6grenme yontem ve tekniklerindeki yeni yaklasimlar fen bilimleri dersi Ogretim
programlarini da yenileme ihtiyacin1 dogurmustur. Fen bilimleri 6gretim programlarinda, 6zellikle
2013 ve 2018 yillarinda degisen fen programlarinda geleneksel 6gretim yontemleri yerine dgrenciyi
merkeze alan, becerilerin gelisimine odaklanan, bilgi ve kavramlari yasamla iliskilendiren ders
uygulamalar1 tizerinde yogunlasildigi goriilmektedir. 2006 egitim-6gretim yilinda uygulanan Fen
Bilgisi Dersi Ogretim Programinda 6grenme ve dgretme siirecine dgrencinin aktif katilimi saglanarak
ogretmen merkezli bir 6gretim yerine 6grenci merkezli 6gretime esas alinmistir (MEB, 2006).
Yapilandirmaci yaklasima gore, 6grenme siireci i¢erisinde bireyler aktif hale getirilmeli ve her bireye
kendi 6grenmesinden sorumlu oldugu bilinci verilmelidir. Yapilandirmaci anlayiga gore 6grenenler
bilingli, yaratici, sorgulamayi ve arastirmayi1 bilen, kendi teknolojisini kendileri iiretebilen bireylerdir.
Yapilandirmaci 6gretmen ise bireye uygun etkinlikler sunarak Ogrencilerin birbirleriyle iletisim
kurmalarimi saglama, igbirligine tesvik etme, 6grenenlerin fikir ve sorularini agikca ifade edecekleri
ortamlar1 olugturma gibi rolleri yerine getirme sorumlulugunda olmalidir (Brooks ve Books, 1999).
Dolayisiyla, yapilandirmaci yaklagima uygun olan problem ¢6zme, 6rnek olay incelenmesi, yaratici
drama, rol yapma, proje calismasi, beyin firtinas1 ve alt1 sapkali diisiinme teknigi gibi 6grenciyi
ogrenme siirecine aktif olarak katarak anlamli bilgilerin inga edilmesine olanak saglayan ydntem
ve teknikler kullanilmalidir. Bu yontem ve teknikler icerisinde yapilandirmaci yaklagima uygun ve
6grenme siirecini etkili kilabilecek yontemlerden biri de yaratict drama yontemidir.

Yaraticit dramanin Tiirkiye’de ¢agdas anlamda baslangici 1980’11 yillara kadar uzanmaktadir.
Yaratic1 drama; bir amacin veya diisiincenin, bir grubu olusturan iiyelerin yagam deneyimlerinden
yola ¢ikilarak dogaglama, rol oynama gibi tekniklerden yararlanilarak canlandirilmasidir (Adigiizel,
2013). Yaratic1 drama yonteminde bes duyu organi da etkin bir sekilde kullanildigindan, bireylerin
algilama, dinleme, konusma, jest ve mimiklerini de kullanarak anlatma ve yorumlama gibi iletigim
becerileri gelisir. Boylece ¢ocuk kendini ve sorunlarini ¢evresine ifade edebilmeyi, bagkalarinin
gortslerini saygilt bir sekilde dinleyebilmeyi, empati kurabilmeyi ve yorumlamayi Ogrenir
(Ustiindag, 2014). Bu 6zelliklerinden dolayi, yaratict drama ydénteminin dgretimde kullanilmasina
ihtiya¢ duyulmus ve bu yontem 6grenme 6gretme siirecinin 6nemli bir 6gesi haline gelmistir.

Yaratic1 drama siirecinde de birey yapilandirmaci yaklasimda oldugu gibi kendi yaptigiyla
Ogrenir, duyu organlart harekete geger ve unutulmayacak yasantilar kazanir. Bu yoniiyle egitimde
yaparak ve yasayarak 6grenmenin dgrencilerin basarisi ve bilginin kalicilig1 agisindan oldukga 6nem
tagidig gbz oniine alindiginda, yapilandirmaci yaklasima dayali bir programin basariya ulagmasinda
yaratict drama gibi yontemlerin kullanilmasimin 6nemli oldugu sdylenebilir. Ayrica drama grup
caligmalarina dayanarak isbirligi ve karsilikli etkilesime dayali bir siirece olanak sagladigi igin
sosyal bir 6grenme ortaminin olugmasina katki saglayabilir. Yaratici drama yontemi ile islenen derste
ogrencilerin aktif katilimi ile pasif bir dinleyici olmaktan ¢ikmalar1 saglanir. Ogrencinin derslerde
konuyla ilgili duygularini, diislincelerini, gézlem ve hayal giiclinii rahatlikla ortaya koymasina imkan
vererek, konuyu irdelemesi, denemesi, yeniden yapilandirmasi ile iist diizey zihinsel becerileri
gelistirilir. Ogrenme alanlarinin tamammin dgrenciler tarafindan kullanilmas: ile ders yaparak
yasayarak gerceklestigi i¢cin 6grenme daha rahat gerceklesir ve konunun kaliciligr saglanir. Biitiin
bu acilardan bakildiginda, yaratict drama yonteminin yapilandirmaci yaklasima olduk¢a uygun bir
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yontem oldugu ve bu yontemin kullanildig: siniflarda 6grencilerin etkin bir katilimci olarak bilgiyi
zgiin bir sekilde kendilerinin yapilandirdig1 sdylenebilir (Timbuil, 2008; Ustiindag, 2014).

Fen egitiminde yaratici drama yoOntemi ile ilgili alan yazinda yapilan arastirmalar ele
alindiginda, ¢ogunlukla yaratici drama yontemi ile Ogrencilerin akademik basarilari arasindaki
iliskinin sorgulandig1 goriilmektedir. Ornegin; Taskin-Can’in (2013), fen dersinde yaratict drama
uygulamali 6gretimin ilkdgretim 5.s1inif 6grencilerinin bilimsel siire¢ becerilerine ve fen basarilarina
etkisini belirlemek amaciyla yaptigi ¢caligmanin bulgularina bakildiginda; alti haftalik bir yaratici
drama uygulamasinin ¢alisma grubunun fen basarilarini ve bilimsel siire¢ becerilerini etkiledigi
goriilmektedir. Diger yandan yaratict drama uygulamalari sayesinde dersin zevkli ve eglenceli bir
sekilde grenilmesini sagladigi diisiiniilmektedir. Ayrica yaratict drama yontemi kullanilarak yapilan
aragtirmalarin meta-analizini yaparak Tiirkiye’deki durumu ortaya koyan Ulubey ve Toraman’in
(2015) calismasinda elde ettikleri bulgulara bakildiginda, rastgele etkiler modeliyle hesaplanan
etki buytkligi kullanilmig ve sonuglar anlamli bulunmustur. Bu ¢alismada da yaratici dramanin
akademik basariya etkisi meta-analiz teknigi kullanilarak belirlenmeye ¢aligilmistir.

Bu caligmada, dgretim ortaminda yaratict drama yonteminin uygulanmasinin fen basarist
iizerindeki etkisinin meta-analiz yontemiyle incelenmesine yer verilmistir. Bu ¢alismayla birbirinden
bagimsiz, farkli okullarda farkli 6grencilerle farkli tarihlerde yapilan aragtirmalardan elde edilen
sonuglar birlestirilmistir. Yapilan ¢alismalardan elde edilen bulgular1 ortak bir kiimede toplayabilmek
icin meta-analiz yonteminden yararlanilmistir. Calismanin yontem kisminda, bu ¢alismaya yonelik
meta-analizle ilgili bilgilere yer verilmistir.

Yaratici drama yonteminin etkisini belirlemek amaciyla, YOK Ulusal Tez Merkezi veri
tabaninda 1990-2015 yillart arasinda taratilan ¢alismalar sonucunda 16 adet tez ¢alismasi se¢ilmis
ve incelenmistir. “Ilkdgretim fen bilimleri 6gretiminde kullanilan yaratici drama ydnteminin fen
basarisina etkisini dlgen deneysel calismalar bir araya getirildiginde, yontemin 6grencilerin fen
basarilari tizerinde olumlu etkisi var midir?” sorusu aragtirmanin problem climlesini olugturmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci analizlerin analizi olarak tanimlanan meta-analiz ¢alismasi ile fen
bilimleri 6gretiminde yaratict drama yontemi kullaniminin, &grencilerin fen basarisina etkisini
degerlendirmektir. Bu alanda yiiriitiilen lisansiistii ¢alismalarin sistematik olarak bir araya
getirilmesinin bundan sonra bu alanla ilgili yapilacak ¢aligsmalar i¢in 6nemli bir bilgi birikimi
olusturacag1 disiiniilmektedir. Meta-analiz yontemi de bu amacgla karsimiza g¢ikmaktadir. Bu
caligmada, farkli okullarda farkli zamanlarda farkli 6rneklem sayisiyla yapilan aragtirmalardan elde
edilen sonuglarin birlestirilip, genis drneklem sayisiyla genel bir sonuca ulagsmak hedeflenmistir.

YONTEM

Arastirma Modeli

Bucalismada analizlerin analizi olarak adlandirilan meta-analiz tarama yontemi kullanilmaistir.
Bilimsel olarak arastirilmak istenilen herhangi bir konuda yapilan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir.
Tek basina yapilan bir ¢calismanin ¢ok fazla bir sorunu ¢ézemeyecegi, alan yazinda yapilan diger
caligmalardan ¢ok da farkli bir soruna ¢6ziim getiremeyecegi arastirmacilar tarafindan bilinmektedir.
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Meta-analiz ¢aligmasinin bilimsel olarak amaci, farkli yer ve zamanlarda elde edilen verileri bir araya
getirmektir (Yildiz, 2002). Giliniimiizde egitim alaninda yapilan bilimsel ¢alismalarin sayisinin hizla
artmastyla bir ¢alisma yapmak isteyen arastirmacinin biitiin alan yazinlarini incelemesi, bulgulari
gbzden gegirmesi, sonuglart ve onerileri dikkate almasi zorlasmakta, aragtirmacinin ¢ok fazla vakit
ayirmasini gerektirmekte ve istenilen bilgiye ulasmasini zorlastirmaktadir (Saglam ve Yiiksel, 2007).
Meta-analiz yontemine de bu tiir zorluklarin iistesinden gelebileceginden dolay1 ihtiya¢ duyulmustur.
Meta-analiz, farkli aragtirmacilar tarafindan benzer konular {izerinde yapilmis ¢aligsmalarin sayisal
verilerini g6z dniinde bulundurarak, bu verilerin istatistiksel analizini yapma ve elde edilen sonuclara
dayanarak genel bir sonuca ulagma yontemidir (Saglam ve Yiiksel, 2007). Drama alaninda yapilan
Meta-analiz ¢alismalart mevcuttur, bu arastirmaya da fen egitiminde uygulanmis akademik ¢alismalar
dahil edilmistir.

Meta-analiz, tamamlanmas1 gereken alt1 temel basamaktan olusmaktadir (Hedges, 1992).
Oncelikle arastirma problemi tanimlanarak konuyla ilgili literatiir taramasi yapilmaktadir. Daha
sonra istatistiksel analizin yapilacagi ¢alismalar kodlanarak etki biiyilikliigli indeksine ulasilir. Elde
edilen bulgularin istatistiksel analizi yapilarak ulagilan sonuglar yorumlanir. Bu ¢aligmada da takip
edilen basamaklar bu sekildedir.

Meta-analiz modelleri “rastgele etki modeli (random effects model)” ve “sabit etki modeli
(fixed effect model)” olmak flizere ikiye ayrilmaktadir. Bu iki model veri analizi i¢in benzerlik
gosterse de istatistiksel testlerin detaylari ve yorumlari agisindan farklilik gostermektedir (Carkungdz
ve Ediz, 2009). Rastgele etki modeline gore, ¢alismalarin kendi iglerindeki varyansi ve galismalar
aras1 varyanst dikkate alimarak bir degerlendirme yapilmaktadir. Bu model her c¢alismadaki
etki biiylikliikleri arasindaki farkliligin 6rnekleme hatasiyla birlikte evrendeki cesitlilikten de
kaynaklandigini varsayar (Kinay, 2012). Calismalardaki etki biiytikliikleri rastgele etkiler modeline
gore analiz edildiginde farkli biiyiikliiklerin oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni, ¢alismalarin
orneklem biiyiikligi farki veya orneklem se¢iminin farkli ¢evrelerden yapilmasi olabilmektedir.
Calismalarda dikkate alinmayan ve g6z ardi edilen daha bir¢ok faktor olabilecegi ihtimali sonucunda
etki biuiytikliikleri de farklilik gdstermektedir.

Bir diger etki modeli olan sabit etki modeli ise analize dahil edilen ¢aligmalarin hepsinin
ayni etkiyi tahmin etmesi varsayimina dayanmaktadir. Caligmalardaki drnekleme hatasinin, etki
biiylikliikleri arasindaki farka sebep oldugu varsayilmaktadir (Borenstein, Hedges, Higgins ve
Rothstein, 2009). Bir baska deyisle etkisi olan herhangi bir faktor calismadan calismaya gore
degismeyerek her ¢aligmada sabit kalir ve calisma olgiitleri ile etki arasinda bir etkilesim goriilmez
(Akgil ve Karaagaoglu, 2001). Sabit etki modeli icin saglanmasi gereken varsayimlar incelenecek
caligmalar i¢in saglandigindan bu galigmada sabit etki modelinden yararlanilmigtir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada analiz edilmek iizere segilen ¢aligmalar yaratici drama yonteminin Fen basarisina
etkisini belirlemeyi amaglamis arastirmalardan olusmustur. Meta-analize dahil edilecek ¢alismalarin
seciminde agagidaki dlgiitler kullanilmistir:

*  Calismaya 1990 ve 2015 yillar1 arasinda yayimlanmais lisansiistii tezler dahil edilmistir.

*  (Caligmalarda kontrol ve deney gruplarina ait verilerin bulunmasi etki biiytikliiglintin
hesaplanmasinda gerekli oldugu igin istatistiksel verilerin rapor edilmedigi
arastirmalara yer verilmemistir.
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Bu 6lgiitlere dayali olarak YOK Ulusal Tez Merkezinde yayimmlanmis tezlere ulasilmaya
caligilmistir. Arastirma sonuglaria dayali olarak yaratici drama yonteminin fen basarisina etkisini
belirlemek amacriyla, yukaridaki oOlgiitlere uygun 16 tez calismasi, aragtirmanin &rneklemini
olusturmustur.

Arastirma i¢in YOK Ulusal Tez Merkezi veri tabanindaki ilgili lisansiistii ¢alismalar
taranmigtir. Tarama ilk olarak 4 Aralik 2014 tarihinde yapilmis, 15 Haziran 2015 tarihinde tekrar
tarama yapilarak kontrolleri saglanmistir. Her iki tarihte de ayni ¢alismalara ulasilmis, siiregte ek
bir calismanin dahil edilmedigi goriilmiistiir. Lisansiistli calismalar, ‘yaratict drama’, ‘drama’, ‘fen
bilimleri 6gretimi’ gibi anahtar kelimeler kullanilarak taranmigtir. Calisma i¢in 1990-2015 yillari
arasinda hazirlanan yaratici dramayla ilgili tezler incelenmis ve bu tezler arasindan ilkogretim
fen bilimleri egitiminde yaratict dramayla ilgili olan 16 adet tez meta-analiz arastirmasina dahil
edilmistir. Dahil edilen bu tezler 2003-2012 yillar1 arasinda yazilmistir. 1990-2003 yillar1 arasinda
fen bilimleri &gretiminde yaratici drama yonteminin kullamimiyla ilgili lisansiistii ¢aligmalara
rastlanilmamistir. 2003 yilindan itibaren bu konuyla ilgili ¢aligmalara yer verilmistir. 2013, 2014
ve 2015 yillarinda da konuyla ilgili calismalara rastlanilmamistir. 2012 yilinda hazirlanan konuyla
ilgili iki adet tezin, erisime a¢ik olmadig1 goriilmiis, tezlerin yazarlarina e-posta araciligryla ulasilip,
tezlerinin gdnderilmesi icin rica edilmis ve bir tez yazari tezini arastirmacilara gondermistir. Diger
yazardan ise cevap gelmemistir. Bu nedenle, erisime agik olarak bulunan tezler ve tez sahibi
tarafindan gonderilen tezle birlikte 16 adet tez bu ¢alisma igin secilmistir. Meta-analiz ¢aligmasi
olarak 16 tez yeterli goriilmiis, 16 tezin tim detaylar1 bir makale kapsaminda ele alinabilmis ve
bu agidan 2015-2019 yillar arasindaki tezler siirece dahil edilememistir. Segilen tezler 6grencilerin
fen basarilarina yaratici drama yonteminin katkisi olup olmamasi agisindan incelenmistir. Analiz
kisminda, etki biiytikliiklerinin hesaplanabilmesi igin 6zellikle 6n test son test uygulanan ve gruplar
arasinda karsilastirma yapilan tezler se¢ilmistir.

Verilerin Analizi

Fen egitimde yaratici dramay1 konu alan tez ¢aligmalari taratilmis, tarama sonucunda ulasilan
tezlerin dncelikle dis yap1 ve igerik analizleri yapilmistir. Analize uygun bulunan tezler yayim yeri,
yayim tarihi, ¢alismanin baglig1 ve yazari, yayin tiirli, danismanlarin akademik unvanlar1 ve igerik
bakimindan siniflandirilmistir. Igerik analizi yapilirken hazirlanan tezlerdeki galismanin uygulandig
il, okul tiirdi, siif diizeyi, 6grenme alani, uygulama i¢in secilen tiniteler, uygulama siiresi, deney ve
kontrol grubu 6grenci sayilari (6rneklem biiyiikligii), deney grubu ortalamasi, deney grubu standart
sapmasi, kontrol grubu ortalamasi, kontrol grubu standart sapmasi ve bu veriler 1s181nda hesaplanan
etki bitytikliikleri lizerinde durulmustur. Etki biiyiikligii “g” 10 calisma icin hesaplanmis, gerekli
verilerin olmamasi nedeniyle alt1 calismada hesaplanamamustir.

Verilerin analizinde, iglem etkisi meta-analizi yontemi kullanilmistir. Bu yontemde amac,
d=(Xe-Xc)/SD formiilii ile gosterilen, deneysel ¢alismalardaki kontrol ve deney gruplarinin ortalamalari
arasindaki farklar1 hesaplamaktir (Hunter ve Schmidt’den aktaran Kablan, Topan ve Erkan, 2013).
Bu formiilde SD toplanmis standart sapmayi ifade ederken, Xe ve Xc ise sirastyla deney ve kontrol
gruplarinin ortalamalarmi gostermektedir (Sahin, 2005). Bu ¢alismada etki biiytikliigii hesaplamasinda
“Hedges’s g” kullanilmigtir. Hedges’s g etki biiytikliigii (effect size) hesaplanmasi asamasinda kullanilan
formiiller Tablo 1’de verilmistir. Ayrica, etki bilylikliigli sayesinde kitlede incelenen bir olayin “Ne
kadar etkindir?” sorusuna yanit alinmaktadir (Cohen’den aktaran Okursoy, 1988).
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Bu calismada etki biiyiikliigii hesaplamasinda “Hedges’s g” kullanilmis ve etki biiyiikligi
1.109 olarak belirlenmistir. Elde edilen etki biiytikliiklerinin Cohen’in (2000) katsay1 smiflamasina
gore yorumu yapilmaktadir. Cohen’in (2000) siniflandirmasi su sekildedir:

* 0,00 ve 0,20 arasinda ise zay1f diizey
* 0,21 ve 0,50 arasinda ise kii¢iik diizey
* 0,51 ve 1,00 arasinda ise orta diizey

¢ 1,00°den biiyiik ise genis diizey

Bu arastirmada, bulgular kisminda kullanilan hesaplamalar ve belirlenen gruplarin
kargilastirilmasi igin Comprehensive Meta Analysis (CMA) ve MetaWin programlari kullanilmastir.

Bulgular

Buboliim meta-analiz ¢alismasi sonucu elde edilen veri analizleri ve bulgulardan olusmaktadir.
Bulgular kismi, dis yap1 bakimindan incelenerek elde edilen veriler ve igerik bakimindan incelenerek
elde edilen veriler olmak iizere iki kisimdan olugmaktadir. Arastirmaya ait betimleyici bilgiler
aciklanarak c¢alismalarin cesitli kriterlere gore frekans araliklari ve yiizdeleri verilmistir. Meta
analitik etki analizlerinde Hedges’s g etki biiyiikliigii degerleri hesaplanmistir.

Dis Yap1 Bakimindan incelenerek Elde Edilen Veriler

Aragtirma i¢in segilen tezlerin dis yapi1 bakimindan ¢alismanin adi, tiirii, yayim tarihi ve
danisman unvanlar1 agisindan incelenmesi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Meta-Analiz Calismas: I¢cin Secilen Tezlerin Listesi

Tezin Ad1 Yazarin Adi Danismanin Tezin Tarihi
Ad1 Tiirii

[Ikogretim Dordiincii Simf Fen Bilgisi Dersinin ~ Nilgiin Yalm  Yrd. Dog. Dr. Yiiksek 2003

Yaratict Drama Yontemi ile Ogretiminin Ali Oztiirk Lisans

Ogrencilerin Akademik Basarilarina Etkisi

[Ikogretim 4.smif “Canlilar Cesitlidir” Ozlem Sahbaz  Yrd. Dog. Yiiksek 2004
Unitesinde Yaratici Drama Uygulamalariin Dr. Hiilya Lisans
Ogrencilerin Sozel Yaraticiliklarina, Basarilarina Hamurcu

ve Derse Yonelik Tutumlarina Etkisi

Fen Bilgisi Ogretiminde Drama Y énteminin Giilgin Yrd. Dog. Yiksek 2006
Kullanimi Yilmaz Dr. Hulusi Lisans

Cokadar
Fen ve Teknoloji Ogretiminde Drama Hatice Bagkan  Prof. Dr. Ali Yiiksek 2006
Yonteminin Kavram Yanilgilarinin Giderilmesi Riza Akdeniz Lisans

ve Ogrenci Motivasyonu Uzerine Etkisi

[Ikogretim 6. simf Fen Bilgisi Dersinde Canlmin ~ Tugba Uniivar  Yrd. Do¢. Dr.  Yiiksek 2007
I¢ Yapisina Yolculuk Unitesinde Yaratict Drama Ayvaz Unal Lisans
ile Ogretimin Ogrencilerin Erisisine Etkisi
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Tablo 1. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerin Listesi (Devami)

Tezin Ad1 Yazarm Adi Damismanin Tezin Tarihi
Ad1 Tiirii

Hiicre Boliinmeleri Konularinda Drama Yontemi  Betiil Yrd. Dog. Dr. Yiksek 2008

Uygulamasmin Ogrenci Basarisina Etkisi Tiirkkusu Zafer OCAK Lisans

1kdgretim I1. kademe Fen Ogretiminde Nesil Timbil Yrd. Dog. Yiksek 2008

Aktif Ogrenme Yaklasimi ve Drama Teknigi Dr. Belgin Lisans

Kullanilmasimin Ogrenci Basarilarina Etkilerinin Gogmen Tagkin

Karsilastirilmasi

Fen ve Teknoloji Ogretiminde Yaratict Drama Erhan Teker Prof. Dr. Yiksek 2009

Yonteminin Kullanilmasinin Tlkégretim Mehmet Bahar  Lisans

Ogrencilerinin Fen’e Yonelik Goriislerine ve

Cevre ile ilgili Problem Durumlara Etkisi

[Ikogretim 6. simf Fen ve Teknoloji Dersinde Selman Prof. Dr. Yiksek 2009

Maddenin Tanecikli Yapist Unitesinin Yaratict Tuncel Mustafa Lisans

Drama ile Ogretiminin Ogrencilerin Basarisina Pehlivan

Etkisi

7.s1n1f Fen ve Teknoloji Dersinin Yaratici Emel Yagmur  Dog. Dr. Yiksek 2010

Drama Destekli Islenmesinin Elestirel Diisiinme Mustafa Lisans

Becerisi ve Basar1 Uzerine Etkisi Yilmazlar

Egitici Drama Y onteminin Fen ve Teknoloji Selim Yrd. Dog. Dr. Yiksek 2010

Dersi Viicudumuzda Sistemler Unitesinde Erdogan Suna Kalender  Lisans

Ogrenci Basarisina Etkisi

Fen Egitiminde Problem Cozme Stratejisi Hayriye Sirin ~ Dog. Dr. Orhan ~ Yiiksek 2011

Olarak Drama Uygulamalarinin Bagari, Tutum, Akbas Akinoglu Lisans

Kavramsal Anlama ve Hatirlamaya Etkisi

[Ikdgretim Fen ve Teknoloji Dersi 6. siif Ummiihan Yrd. Dog. Dr. Yiiksek 2011

“Viicudumuzda Sistemler” Unitesinin Ormanci Sevil Ozcan Lisans

Ogretiminde Drama Y&nteminin Ogrenci Basari,

Tutum ve Motivasyonu Uzerine Etkisi

6.sin1f “Kuvvet ve Hareket” Unitesinde Handan Yrd. Dog. Dr. Yiksek 2012

Basamakl1 Ogretim Yontemi ve Yaratict Drama  Durusoy Pinar Ozdemir  Lisans

Yénteminin Ogrenci Erisisine ve Kaliciliga Simsek

Etkisi

Yaratict Drama Etkinliklerinin {1kégretim Asli Sedef Yrd. Dog. Dr. Yiksek 2012

7. stmf Ogrencilerinin Bilimsel Siirec Bilge Can Lisans

Becerilerine, Bilimsel Yaraticiliklarina ve Oz

Diizenlemelerine Etkisi

Cevremizdeki Kirlilik Konusunun flkégretimde  Iren Ozgiin Yrd. Dog. Yiiksek 2012

Yaratict Drama yontemi ile Islenmesi ve Ogrenci  Nalcaci Dr. Bayram Lisans

Farkindaligina Etkisi AKARSU
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Tablo 1 incelendiginde, yapilan akademik ¢alismalarin yiiksek lisans diizeyinde oldugu ve
doktora tezinin yer almadig1 goriilmektedir. Ayrica tezlere danigmanlik yapan 6gretim elemanlarimin
unvanlarina bakildiginda, en fazla yardimei dogent doktor iinvanli 6gretim elemanlarinin danigmanlik
yaptig1 tespit edilmistir. Arastirmaya dahil edilen ¢aligmalarin yillara gore frekans ve ylizde degerleri
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Meta-Analiz I¢in Secilen Tezlerin Yillara Ait Frekans ve Yiizde Degerleri Tablosu

Cahsma Yih Frekans Yiizde Degeri
2003 1 % 6.25
2004 1 % 6.25
2006 2 %12.50
2007 1 % 6.25
2008 2 %12.50
2009 2 %12.50
2010 2 %12.50
2011 2 %12.50
2012 3 %18.75
Toplam 16 100

Tablo 2’de de goriildiigii gibi, dramanin fen egitiminde yontem olarak kullanildigi calismalara
2003 yilindan itibaren baslanmistir. 2005, 2013 ve 2014 yillarinda konuyla ilgili tez ¢alismasina
rastlanmamaktadir. Bulgulara gore arastirmaya konu olan ¢alismalarin yillara gére dagiliminda, ii¢
caligma ve % 18.75 degeriyle en fazla calismanin 2012 yilina ait oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin hazirlandigr tniversitelere gore frekans ve yiizde
degerleri Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerin Hazirlandigi Universitelerin Frekans ve
Yiizde Tablosu

Universite Ismi Frekans Yiizde Degeri
Pamukkale Universitesi 2 %12.50
Selcuk Universitesi 2 %12.50
Abant Izzet Baysal Universitesi 1 % 6.25
Celal Bayar Universitesi 1 % 6.25
Dokuz Eyliil Universitesi 1 % 6.25
Erciyes Universitesi 1 % 6.25
Eskisehir Anadolu Universitesi 1 % 6.25
Gazi Universitesi 1 % 6.25
Hacettepe Universitesi 1 % 6.25
Kafkas Universitesi 1 % 6.25
Karadeniz Teknik Universitesi 1 % 6.25
Marmara Universitesi 1 % 6.25
Mugla Universitesi 1 % 6.25
Sakarya Universitesi 1 % 6.25
Toplam 16 100
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Tablo 3’te de goriildiigii gibi, hazirlanan tezlerin 2’ser calismayla en fazla Pamukkale
Universitesi ve Selguk Universitesi’nde hazirlandiklar1 ve %12.50 degerine sahip olduklar tespit
edilmistir. Diger iiniversitelerde ise sadece birer ¢alisma yapilmistir.

Icerik Bakimindan incelenerek Elde Edilen Veriler

Arastirmaya dahil edilen ¢aligmalarda uygulamalarin yapildiklari illere ait frekans ve yiizde
degerleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerin Yapildigi Ile Ait Frekans ve Yiizde Tablosu

Calisma ili Frekans Yiizde Degeri
Sakarya 2 % 12.50
Denizli 2 % 12.50
Antalya 1 % 6.25
Istanbul 1 % 6.25
Izmir 1 % 6.25
Konya 1 % 6.25
Kars 1 % 6.25
Karaman 1 % 6.25
Kayseri 1 % 6.25
Manisa 1 % 6.25
Mugla 1 % 6.25
Nevsehir 1 % 6.25
Tekirdag 1 % 6.25
Trabzon 1 % 6.25
Toplam 16 100

Tablo 4’te de goriildiigii gibi, 14 farkl ilde ¢aligma yapilmis, iki tez ile en fazla ¢aligmanin
Denizli ve Sakarya iline ait oldugu goriilmektedir. Yiizde degeri 12.50 olarak hesaplanmistir. Diger
illerde ise birer ¢aligma yapilmistir. Arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin 6rneklemlerinin ait oldugu
okul tiiriine ait frekans ve ytizdeler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Meta-analiz Calismas: I¢in Secilen Tezlerin Orneklemlerinin Ait Oldugu Okul Tiiriiniin
Frekans ve Yiizde Tablosu

Okul Tiirii Frekans Yiizde degeri
Devlet Okulu 14 % 87.50

Ozel Okul 2 % 12.50
Toplam 16 100

Tablo 5 incelendiginde, ¢alisma orneklemlerinin 14 caligmayla devlet okuluna ait oldugu
goriilmektedir. Yiizde degeri 87.50 olarak hesaplanmistir ve 6zel okullara gore devlet okullarinin
daha biiyiik bir paya sahip oldugu goriilmistiir. Aragtirmaya dahil edilen tezlerin olusturdugu
orneklem grubunun 6grenim gordiikleri sinif diizeyine ait olusturulan frekans ve yiizde degerleri
Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerin Orneklem Grubunun Simif Diizeyine Ait
Frekans ve Yiizde Tablosu

Smif Diizeyi Frekans Yiizde Degeri
6.s1mif 6 % 37.50
7.sinif 5 % 31.25

4. smf 3 % 18.75
8.smif 2 % 12.50
Toplam 16 100

Tablo 6 incelendiginde, calismalarin 6rneklem grubunun sinif diizeyine ait frekans ve yiizde
tablosundaki verilere gore arastirmaya dahil edilen ¢alismalarin, alt1 calisma ve %37.50 degeriyle
6. sinif 6grencileriyle yapildigi goriilmektedir. En az arastirma, iki ¢calisma ile 8. smif 6grencileriyle
yapilmustir. 5. sinif dgrencileriyle ise ¢aligma yapilmamustir.

Arastirmaya dahil edilen tezlerin 6grenim alanlarina ait frekans ve ylizde degerleri Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerin Ogrenim Alanlarina Ait Frekans ve Yiizde
Dagilim Tablosu

Ogrenme alanlar Frekans Yiizde Degeri
Biyoloji 9 % 56.25

Fizik 6 % 37.50
Kimya 1 % 6.25
Toplam 16 100

Tablo 7’de tezlerde segilen konularin 6grenme alanlarina bakildiginda, biyoloji (f=9)
%56.25’1ik, fizik (f=6) 9%37.50’lik, kimya (f=1) %6.25’lik paya sahip oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla meta-analiz i¢in se¢ilen tezlerin biiyiik bir kisminin biyoloji 6grenme alanindan olustugu
goriilmektedir.

Arastirmaya dahil edilen tezlerde yaratici drama yonteminin uygulandigi tinitelere ait frekans
ve yiizde degerleri Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Meta-Analiz Calismast I¢in Secilen Tezlerde Yontemin Uygulandigi Unitelere Ait Frekans
ve Yiizde Dagilim Tablosu

Uniteler Frekans Yiizde Degeri
Kuvvet ve Hareket 4 % 25.00
Viicudumuzda Sistemler 2 % 12.50
Canlinin I¢ Yapisma Yolculuk 1 % 6.25
Canlilar i¢in Madde ve Enerji 1 % 6.25
Canlilar Cesitlidir 1 % 6.25

Cevre ve Insan 1 % 6.25
Cevremizdeki Kirlilik 1 % 6.25
Cevremizi Tantyalim 1 % 6.25

Hiicre Boliinmeleri 1 % 6.25
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Tablo 8. Meta-Analiz Calismasi Icin Secilen Tezlerde Yontemin Uygulandigi Unitelere Ait Frekans

ve Yiizde Dagilim Tablosu (Devamu)

Uniteler Frekans Yiizde Degeri
Maddenin Tanecikli Yapisi 1 % 6.25

Tiim Canlilarla Ortak Yuvamiz Mavi Gezegenimizi Tantyalim ve Koruyalim 1 % 6.25
Yasamimizi Yonlendiren Elektrik 1 % 6.25
Toplam 16 100

Tablo 8’de de goriildiigli gibi calismalarda yaratict drama yonteminin kullanildigi  “Kuvvet

ve Hareket” linitesi (f=4) olmustur. “Viicudumuzda Sistemler” iinitesine ise iki ¢aligmada (f=2) yer

verilmistir.

Arastirmaya dahil edilen tezlerde yaratici drama ydnteminin uygulanma siireleri Tablo 9’da

verilmistir.

Tablo 9. Meta-Analiz Calismasi I¢in Secilen Tezlerde Yontemi Uygulama Siireleri

Tezler Uygulama Siiresi
Bagkan (2006) 10 hafta
ahbaz (2004) 10 hafta
S
Timbil (2008) 7 hafta
Tuncel (2009) 7 hafta
Erdogan (2010) 7 hafta
Sedef (2012) 6 hafta
Yagmur (2010) 6 hafta
Ormanci (2011) 5,5 hafta
Yalim (2003) S hafta
Teker (2009) 5 hafta
Akbas (2011) 4 hafta
Durusoy (2012) 4 hafta
Nalgact (2012) 3 hafta
Uniivar (2007) 3 hafta
Yilmaz (2006) 3 hafta
Tiirkkugu (2008) 2 hafta

Tablo 9°da da goriildiigii gibi, Baskan (2006) ve Sahbaz (2004), Fen Bilimleri 6gretiminde
yaratict drama yontemini 10 hafta boyunca uygulamislardir. Tiirkkusu (2008) ise uygulamasini 2

hafta stireyle uygulamistir. Uygulamalar en fazla 10 hafta, en az 2 hafta siirmiistiir.

Arastirmaya dahil edilen tezlerde veri toplama araglarina ait bilgiler Tablo 10’da verilmistir.
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Tablo 10. Meta-Analiz Calismasi I¢in Secilen Tezlerde Kullanilan Veri Toplama Araclar:

Tezler Veri Toplama Araclari

Akbas (2011) Ogrenci Basar1 Testi, Fen ve Teknoloji Dersine Yonelik Tutum Olgegi

Baskan (2006) Kavram Testi, Dokiiman Incelemesi, Yapilandirilmamis Gézlem ve Yar1 Yapilandirilmis
Miilakat

Durusoy (2012)  Fen Basari Testi, Tutum Olgegi, Ogrenme Stili Olgegi, Gozlem Formu, Yari-
yapilandirilmig Gériismeler, Ogrenci Giinliigii, Siireg Degerlendirmesi

Erdogan (2010)  Unite Basar1 Testi, Tutum Olgegi

Nalgaci (2012) Cevresel Farkindalik Olgegi

Ormanci (2011)  Basar1 Testi, Tutum Olgegi, Fen Ogrenmeye Y6nelik Motivasyon Olgegi

Sedef (2012) Bilimsel Siire¢ Becerileri Olcegi, Bilimsel Yaraticilik Olgegi, lkogretim Ogrencilerine
Yonelik Ozdiizenleme Olgegi

Sahbaz (2004) Basari Testi, Fen Bilgisi Dersi Tutum Olgegi, Torrance Yaratici Diisiince Testi Sozel A
Formu

Teker (2009) Goriisme Formu

Timbil (2008) Basar Testi

Tuncel (2009) Fen Basar1 Testi

Tiirkkusu (2008) Hazir Bulunusluk Testi, Basar1 Testi, Tutum Olgegi

Uniivar (2007) Fen Bilgisi Erisi Testi

Yagmur (2010)  Basari Testi, Cornell Elestirel Diigiinme Testi Diizey X

Yalim (2003) Ogrencilerin Karne Notlar1, Anket ve Unite Basar1 Testi

Yilmaz (2006)  Fen Bilgisi Unite Basar1 Testi ve Fen Bilgisi Tutum Olgegi

Tablo 10 incelendiginde, Nalcac1 (2012), Sedef (2012) ve Teker’in (2009) caligmalari
haricindeki biitiin tezlerde ortak olarak basar testi uygulandigi goriilmustiir. Bu ¢aligmanin amaci fen
bilimleri 6gretiminde yaratict drama yonteminin fen basarisina etkisi hakkinda genel bir goriis elde
etmek oldugu i¢in 6grencilerin basari testlerinden elde ettigi puanlar etki analizlerinin hesaplanmasi
kisminda 6nemli olacaktir. Bu nedenle, meta-analize dahil edilme 6l¢iitlerine uygun olmayan ve etki
biiyiikliigli hesaplamasi i¢in gerekli ve yeterli bilgileri igermeyen, Nalcaci (2012), Sedef (2012) ve

Teker’in (2009) tezlerinin etki analizine dahil edilmemistir.

Meta-analiz etki biiyiikliiklerinin hesaplanmasi i¢in deney ve kontrol grubu Ogrenci
sayilar1 (6rneklem biiyiikliigii), deney grubu ortalamasi, deney grubu standart sapmasi, kontrol
grubu ortalamasi, kontrol grubu standart sapmast degerleri kullanilmigtir. Arastirmaya dahil edilen
tezlerdeki bu degerler Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11. Meta-Analiz Calismas: I¢in Secilen Tezlerde Basar: Testi Uygulanan Deney ve Kontrol
Gruplarimn Ogrenci Sayilari, Ortalamalar: ve Standart Sapma Degerleri

Deney Grubu Kontrol Grubu
Ogrenci  Aritmetik Standart Ogrenci  Aritmetik Standart

Tezler Sayisi Ortalama Sapma Sayisi Ortalama Sapma
Akbas (2011) 28 22.82 3.71 27 17.19 5.16
Bagkan (2006) 14 11.20 3.66 21 6.57 2.08
Durusoy (2012) 22 11.13 4.00 22 8.86 3.80
Erdogan (2010) 43 19.37 3.64 47 16.53 4.63
Ormanci (2011)* 18 - - 18 - -
Sahbaz (2004)** 23 26.00 2.75 - - -
Timbil (2008)*** 19 - - 19 - -
Tuncel(2009)**** 15-32 32.40-36.34 8.45-11.33 15-30 24.07-30.50  9.35-11.41
Tirkkusu (2008) 25 11.32 4.22 25 7.92 1.99
Uniivar (2007) 25 89.60 11.25 25 59.20 27.20
Yagmur (2010) 24 29.66 0.64 23 28.30 0.94
Yalim (2003) 30 73.27 9.36 30 27.33 8.09
Yilmaz (2006) 23 19.60 2.16 22 16.86 2.76

*Ormanct (2011) calismasinda 6n test ve son testten elde ettigi verileri Mann Whitney U testini kullanarak
analiz etmigtir. Bu yilizden bu ¢alismanin etki biiytikliigli hesaplanilamamaktadir.

**Sahbaz’in (2004) ¢calismasinda kontrol grubu olusturulup, deney ve kontrol grubu karsilastirilmasi yapilma-
mustir. Kontrol grubu verileri yoktur. Dolayisiyla, etki biiyiikliigii hesaplamasi igin gereken veriler bulun-
mamaktadir.

***Timbil’1n (2008) ¢aligmasinda 6n test analizleri yapilmis ancak son test analizlerinin yapilmadigi goriil-
mektedir. Dolayistyla bu tezin etki biiyiikliigliniin hesaplanmasi i¢in gereken veriler bulunmamaktadir. Bu
¢aligma arastirma siirecine dahil edilmemistir.

****Tuncel (2009), ¢aligmasinda iki farkli okulda uygulama yapmustir. Morcgh Kéyii {lkdgretim Okulu’nda
deney ve kontrol grubu 15 6grenciden olusmaktadir. Merkez Vali Ali Akan Ilkogretim Okulu’nda ise deney
grubu 32 6grenci, kontrol grubu ise 30 dgrenciden olugsmaktadir.

Tablo 11°de de goriildigii gibi ilkogretim fen bilimleri egitiminde yaratici drama yontemi
uygulanan tezlerdeki deney ve kontrol grubu 6grenci sayilari (6rneklem biiyiikliigii), deney grubu
ortalamasi, deney grubu standart sapmasi, kontrol grubu ortalamasi, kontrol grubu standart sapmasi
degerleri verilmistir. Ormanci (2011), Sahbaz (2004) ve Timbil (2008) ¢alismalari olmak tizere 3 tez
calismasinda Hedges’s g etki biyiikliigiiniin hesaplanmasi i¢in gereken veriler bulunmamaktadir.
Aragtirmanin toplami ele alindiginda bir tezin iki veri ve dokuz tezin de birer veri icermesinden
dolay1 toplam 11 veri kiimesi elde edilmistir. Toplamda 568 kisilik bir 6rneklem olusturulmustur.

Aragtirmaya dahil edilen tezlerdeki 11 veri kiimesi i¢in deney ve kontrol grubu 6grenci
sayilar1 (6rneklem biiyiikliigii), deney grubu ortalamasi, deney grubu standart sapmasi, kontrol grubu
ortalamasi, kontrol grubu standart sapmasi degerleri bilindiginden, Comprehensive Meta Analysis
(CMA) programinin yardimiyla yapilan analizler sonucunda her ¢alisma i¢in hesaplanan Hedges’s g
etki biiylikliigii, standart hata ve varyans degerleri Tablo 12°de verilmistir.
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Tablo 12. Tezlerin Etki Biiyiikliigii Analizinin Birlestirilmemis Bulgulart

Tezler Etki biiyiikliigii (Hedges’s g) Standart Hata Varyans
Akbas (2011) 1.239 0.291 0.085
Bagkan (2006) 1.610 0.388 0.151
Durusoy (2012) 0.571 0.302 0.091
Erdogan (2010) 0.673 0.215 0.046
Tuncel (2009) 0.909 0.374 0.140
Tuncel (2009) 0.507 0.255 0.065
Tirkkusu (2008) 1.014 0.296 0.088
Uniivar (2007) 1.438 0.313 0.098
Yagmur (2010) 1.670 0.335 0.112
Yalim (2003) 5.183 0.537 0.289
Yilmaz (2006) 1.089 0.315 0.099

Tablo 12’ de gortldiigl gibi, 11 tez calismasinin etki biiyiikliigii, standart hata ve varyans
degerleri hesaplanmistir. Boylece, ¢aligmalar igin birlestirilmemis meta analitik etki analizleri
gosterilmistir. Bu bulgular birlestirilmis etki biiyiikliigii hesaplanmasina temel olusturmustur.

Etki biiytikligii hesaplanan tezlerin, etki biiyiikliigii yonlerinin frekans ve ylizde degerleri
Tablo 13’te gosterilmistir.

Tablo 13. Tezlerin Etki Biiyiikliigii Yoniine Ait Frekans ve Yiizde Dagilim Tablosu

Etki Biiyiikliigii Yonii Frekans Yiizde Degeri
0 (Sifir) 0 %0

+ (Pozitif) 11 %100

- (Negatif) 0 %0

Toplam 11 %100

Arastirmada Fen Bilimleri 6gretiminde yaratic1 drama yontemi ile diger 6gretim yontemleri
arasindaki ortalama etki biiyiikliiklerine bakilmistir. Tablo 13 incelendiginde, 11 ¢aligmanin %100
pozitif etki biiyiikliigline sahip oldugu goriilmektedir.

Aragtirmaya dahil edilen tezlerin etki biiyiikliigiiniin Cohen’e gore siniflandirilmasinin
frekans ve yiizde degerleri Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14. Tezlerin Etki Biiyiikliigiiniin Cohen’in Suiflandirmasina Ait Frekans ve Yiizde Degeri
Tablosu

Etki Biiyiikliigii Diizeyi Frekans Yiizde Degeri
Zayif 0 %0

Kiigiik 1 % 9.1

Orta 3 % 27.3

Genis 7 % 63.6
Toplam 11 % 100

Tablo 14°te de goriildiigii gibi, tezlerin etki bliylikliigli diizeylerini Cohen’in siniflandirmasina
gore ele alindiginda, yedi ¢alismanin % 63.6 deger ile genis 6lgiide etki biiyiikliigiine, {i¢ calismanin
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% 27.3 deger ile orta diizeyde etki biiyiikliigiine ve bir calismanin da % 9.1 deger ile kiiciik 6lciide
etki biiylkligiine sahip oldugu goriilmektedir. Zayif diizeyde etki biiylikliigiine sahip calisma
bulunmamaktadir. Etki biiyiikliikleri hesaplanan verilerin, MetaWin programiyla olusturulan Grafik
1 sayesinde frekans dagilimimin hangi bolgelerde yogunlastig1 goriilebilir. Grafik 1’de Hedges’s g
etki biiyiikliiklerinin agirliklandirilmis histogram grafigi verilmistir.

5.2
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Grafik 1. Hedges's g Etki Biiyiikliiklerinin Agirliklandirilmis Histogram Grafigi

Grafik 1’deki etki biiyiikliiklerinin agirliklandirilmis histogram grafiginde de goriildiigi
gibi, 0.74 olan etki biiyiikliigii en yiiksek frekansla temsil edilmektedir. 1.21 olan etki biiytkligi
bolgesinin ise ikinci yiiksek frekansla temsil edildigi goriilmektedir.

Meta-analizde etki biiytikliiklerinin hesaplandig1 ¢alismalar farklr etki biiytikliigii degerine
sahip olmaktadir. Bu farkliliklarm makul diizeyde olmasi istatistiksel olarak ¢aligmanin yapilabilmesi
icin gereklidir. Etki bliytikliikleri hesaplanan ¢alismalarin bu Meta-analiz ¢aligmasina uygun olup
olmadigini belirlemek i¢in MetaWin programinda olusturulmus etki biiyiikliiklerinin normal dagilim
grafigi Grafik 2’de goriilmektedir.

= T T T 1
183 . 085 000 085 153
£ Nomal Quantie

Grafik 2. Etki Biiyiikliiklerinin Normal Dagilim Grafigi
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Grafik 2 MetaWin programi yardimiyla olusturulmustur. Bu grafik X=Y dogrusu normal
dagilimi dogrusunu gostermektedir. Bu dogrunun etrafinda kesikli ¢izgilerle gosterilen alanlar ise
giliven araliklarini gdstermektedir. Meta-analiz ¢aligmasina dahil edilen tezlerin kesikli ¢izgilerle
gosterilen gliven araliklart iginde bulunmasi gerekmektedir. Ancak sekilde de goriildiigi gibi iki
caligma giiven araliginin disinda yani aykiri bir yerde bulunmaktadir.

Aragtirmaya dahil edilen tezlerin, yaratici drama yonteminin Fen basarisi iizerindeki etkililigi
sabit ve rastgele etki modellerine gore ortalama etki biiyiikliigii, standart hata, varyans ve 95% giiven
araliginin alt ve iist degerleri Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15. Meta-Analiz Caligsmast icin Secilen Tezlerin Etki Modellerine Gore Ortalama Etki
Biiyiikliigii, Varyansi, Standart Hatasi, %95 Giiven Araligi Degeri

Model Tiirii Ortalama Etki Biiyiikliigii Standart Hata Varyans %95 Giiven Arahg Alt-Ust
Sabit Etki 1.109 0.092 0.009 0.929 - 1.290
Rastgele Etkiler 1.364 0.260 0.068 0.855-1.874

Tablo 15 incelendiginde, sabit etki modeline gore standart hata 0.092, varyanst 0.009;
%95’lik giiven araliginin alt sinir1 0.929 ve iist sinir1 1.290 ile ortalama etki biiytikligii 1.109 degerini
alarak Fen bagarisinin yaratict drama yonteminin lehine oldugu goriilmektedir. Hesaplanan bu etki
biiytikliigii Cohen (2000) tarafindan yapilan siniflandirmaya gore genis diizeyde etki etmistir.

Rastgele etkiler modeline gore ise standart hata 0.260, varyansi 0.068; %95’lik giiven
araliginin alt sinirt 0.855 ve tist sinirt 1.874 ile ortalama etki biiylikliigii 1.364 degerini alarak Fen
basarisinin yaratict drama yonteminin lehine oldugu goriilmektedir. Hesaplanan etki biiytikligiine
bakildiginda bu deger Cohen (2000) tarafindan yapilan siniflandirmaya gore genis diizeyde etki
etmistir.

Aragtirmaya dahil edilen tezlerin, birlestirilmis bulgularinin etki modellerine gore Z ve
anlamlilik diizeyi (p) degerleri Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Meta-Analiz Calismast i¢in Secilen Tezlerin Etki Modellerine Gore Z ve Anlamlilik
Diizeyi (p) Degerleri

Model Tiirii N Z P
Sabit Etki 11 12.030 0.000
Rastgele Etkiler 11 5.247 0.000

Tablo 16’da da goriildiigli gibi, sabit etki modeline gore Z degeri 12.030 iken rastgele etkiler
modeline gore ise Z degeri 5.247 olarak bulunmustur. Buna gore ulasilan p=0.000 degeriyle analizin
istatistiksel anlamliliga sahip oldugu belirtilmistir.

Etki biiyiikliigiiniin hesaplandig1 ¢aligmalarin her birinin ayri1 ayri giiven araligmi, etki
biiylikliiglinii, standart hata ve varyansini gosteren meta-analiz diyagrami Tablo 17°de verilmistir.
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Tablo 17. Meta-analiz Calismasi I¢in Secilen Tezlerin Etki Yoniinii Gosteren Meta-analiz
Diyagrami

Meta Analysis

Study name Suatistics for each study _Hedges's g and 3% CI
Hedges's Standard Lower Upper Relative
¢ emor Varamce Bt et ZValue pValue weight
Adas, 2011 120 0291 005 088 1800 428 0000 — 1005
Baskan 2006 1510 0388 0151 0849 2370 4147 0000 — 564
Duusoy, 012 0571 0302 0091 0021 1964 180 0089 8 ‘ 931
Erdogan 2010 0673 0215 004 0251 1004 318 000 — 1837
Tucel, 2000 000 0314 0MD 0076 1643 2431 0015 — g 807
Twcel2 200 0507 0255 0085 0007 1007 1969 0047 7 ' 1307
Twkusu 2008 1014 0206 0088 044 1505 3423 00 : 98
Unwar, 2007 1438 0313 008 O0R4 202 458 000 — 868
Yamr, 2010 1570 O35 02 10 23%  4%0 000 : 760
Yabim, 2003 580 05 028 410 627 955 000 ) 254
Vimz 2006 1089 0315 009 0473 1706 2482 0001 : 850
119 0092 0009 089 1200 12000 000 :

-1,00 1,00 0,50 1,00
Kontrol grubu lehine Deney grubu lehine

Tezlerin etki biiyiikliikleri siyah kareler araciligiyla gosterilirken, her karenin i¢inden gecen
yatay cizgilerde o teze ait giiven araligin1 gostermektedir. Yatay ¢izgi uzunlugu ne kadar fazlaysa
gliven araligi da bir o kadar genistir. Yatay ¢izgi olmayan ok uclari, giiven araliginin grafige
sigmamasindan dolay1 sekildeki gibi gosterilmistir. Tablo 17°de gosterilen diyagrama gore, yatay
cizgilerin en uzun oldugu, bu sebeple en genis giliven araligina sahip ¢alisma Yagmur (2010) ve
Yalim’in (2003) calismasidir. Yatay ¢izgilerin en kisa oldugu, bu nedenle en kii¢iik giiven araligina
sahip calismalar ise Baskan (2006) ve Uniivar’m (2007) calismasidir. Agirhk (%), ¢alismanin
meta-analiz sonucu iizerindeki agirligini yani etkisini gostermektedir. Agirhigi baska bir deyisle
yiizdenin yliksek bir degere sahip olmasi; ¢alismanin toplam Meta-analiz sonucu {izerinde ne
kadar etkili oldugunu gdstermektedir. Bir ¢aligmanin 6rneklem biiyiikliigii ve ¢alisma sonucunun
dogrulugu, o ¢alismanin agirligini belirlemektedir. Tablo 17°de en yiiksek yiizdeye sahip ¢alisma
%18.37 deger ile Erdogan’in (2010) ¢aligmasidir. Bu degerler ¢aligmanin gegerli ya da iyi bir calisma
oldugu ya da olmadig1 seklinde diisiinlilmemelidir. Drama c¢aligmalari icerigi dolayisiyla uygulama
odakli ¢alismalardir ve drama alaninda ki yontemsel calismalar giin gectikge gelismektedir. Bu
degerler sadece drama c¢aligmalarinin da artik etki degeri hesaplanabilir bir duruma geldigini ve
su an ki mevcut istatistiksel bir sonucu gosterebilir, adi gegen tez uygulamalarinin giivenilir olup
olmadigini gostermez, bunun nedenlerinden biri de drama caligmalarinin duyussal kazanimlar
agisindan giivenilirliginden kaynaklandigi sdylenebilir. Istatistiksel olarak da drama galigmalarmin
degerlendirilebiliyor olmas1 alanin gelisimi agisindan oldukga 6nemlidir.
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Tartisma, Sonuc ve Oneriler

[Ikogretimde yaratict drama yontemiyle islenen derslerin fen basarisi iizerindeki etkisini
tespit etmek amaciyla, 1990-2015 yillar1 arasinda hazirlanan yaratici dramayla ilgili yazilmis tezler
arastirma kapsaminda incelenmistir. Konu ile ilgili olarak 17 adet yiiksek lisans tezi tespit edilmis; bu
caligmalardan biri erigsime a¢ik olmadigi i¢in ¢alismaya dahil edilememistir. Toplanan ¢aligmalardan
16 adet tez galismasi dis yap1 ve icerik bakimindan incelenmistir. Meta-analiz i¢in uygun verilerin
bulundugu 11 veri kiimesi meta-analiz yontemiyle birlestirilmis ve etki biyiikliikleri hesaplanmistir.

Arastirma i¢in segilen tezler dis yap1 bakimindan incelendiginde, yayin tiirlerine gore biitiin
tezlerin yiiksek lisans tezi oldugu ve bu tezlere danismanlik yapan 6gretim elemanlarinin ise en fazla
yardime1 dogent doktor tinvanli danigmanlardan olugmustur. Tez ¢aligmalarinin yapildigi yillara gore
en fazla ¢aligmanin 3 calismaile (%18.75) 2012 yilinda yapildigi, calismalarin yapildigi iiniversitelere
gore en fazla calismanin 2 ¢alisma ile (%12.50) Pamukkale Universitesi ve Selcuk Universitesi’nde
yapildig1 belirlenmistir. Cagdas Drama Dernegi’nin 1999 yilinda kurulmasi ile yapilan ¢aligmalarin
hiz kazanmasi ve okullarda yaratici drama dersinin segmeli ders olarak konulmasi, ¢aligmalarin 2003
yilinda baglamasinin nedenleri arasinda gosterilebilir.

Aragtirma i¢in segilen tezler igcerik bakimindan incelendiginde, ¢calismalarin yapildig: illerin
en fazla 2 tez ile (%12.50) Denizli ve Sakarya oldugu, ¢alisma drneklemlerinin en fazla 14 calisma
ile (87.50) devlet okuluna ait oldugu, ¢calismalarin 6rneklem grubunun sinif diizeylerine bakildiginda
aragtirmaya dahil edilen ¢aligmalarin en fazla 6 ¢aligma ile (%37.50) 6.smif dgrencileriyle yapildigi
goriilmistiir. Tezlerde secilen konularin 6grenme alanlarina bakildiginda, en fazla 9 calisma ile
(%56.25) biyoloji alaninda oldugu, ¢aligmalarda yaratici drama yonteminin uygulandigi tinitelerin
ise 4 calisma ile (% 25) “Kuvvet ve Hareket” iinitesi oldugu goriilmiistiir. Tezlerde yaratici drama
yonteminin uygulama siiresinin en fazla 10 hafta boyunca siirdiigii goriilmiistiir. incelenen tezlerde
veri toplama araglarina bakildiginda 3 adet tez hari¢ diger tezlerde basari testi uygulanmigtir. Meta-
analize dahil edilme Olgiitlerine uygun olmadigi i¢in etki biylkliigii hesaplamasinda bu 3 adet
tezin etki analizine dahil edilmemistir. Tablo 11°de calismalardaki deney ve kontrol grubu &grenci
sayilari (0rneklem biiyiikliigii), deney grubu ortalamasi, deney grubu standart sapmasi, kontrol grubu
ortalamasi, kontrol grubu standart sapmasi degerleri verilmis, 3 tez calismasinda etki biiyiikliigiiniin
hesaplanmasi i¢in gereken veriler bulunmadigi goriilmiistiir. Boylece etki biiyilikliigli analizi igin
10 tez analize dahil edilmis, 1 tezin iki veri ve 9 tezinde birer veri igermesinden dolay1, son olarak
toplam 11 veri kiimesinde etki bilyiikligii analizi yapilmistir. 11 tez caligmasinin da etki biiyiikligii
degerinin pozitif ¢ikmasi, fen bilimleri 6gretiminde yaratict drama ydntemi uygulamalarinin lehine
bir durum oldugunu goéstermektedir. Buna gore yaratici drama yonteminin 6grencilerin fen basarisi
iizerinde oldukea etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Meta-analize dahil edilen ve etki biiytikliikleri hesaplanan 11 calismanin da etki biyiikligi
yonii acisindan pozitif etki biiyiikliigiine sahip oldugu goriilmektedir. Etki biiyiikligli degerinin
pozitif ¢ikmasi, fen bilimleri 6gretiminde yaratici drama yontemi uygulamalarinin lehine bir durum
oldugunu gostermektedir. Cohen’in (2000) smiflandirmasina gore calismalarin yapildig:r etki
biiylikliigli diizeylerine bakildiginda; en yiiksek frekansin 7 calisma ile (% 63.68) genis 6lcekte
etki biiyiikliigiine sahip oldugu goriilmiistiir. Comprehensive Meta Analysis (CMA) programi
yardimiyla etki biiylikligii analizinin birlestirilmis bulgularma bakildiginda ortalama Hedges’s g
etki biliyiikliigliniin 1.109 oldugu goriilmiistiir. Bu deger Cohen’in (2000) smiflandirmasina gore
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genis diizeyde, pozitif ve anlamli bir degerdir. Bu sonug¢ ¢aligmanin yaratici drama yontemi lehine
oldugunu gostermektedir. Ayrica bu calismanin bulgulari, ilkdgretim fen bilimleri derslerinde
yaratict drama yontemi uygulanmasinin 6grencilerin fen basarilari tizerinde anlamli bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir. Bu sonug, meta-analiz ¢alismasinda incelenen diger tez ¢aligmalariyla da
benzerlik gostermektedir (Akbas, 2011; Baskan, 2006; Durusoy, 2012; Erdogan, 2010; Nalgaci, 2012;
Ormanct, 2011; Sedef, 2012; Sahbaz, 2004; Teker, 2009; Timbail, 2008; Tuncel, 2009; Tiirkkusu,
2008; Uniivar, 2007; Yalim, 2003; Yagmur, 2010; Yilmaz, 2006).

Bu calismada ilkogretim fen Ogretiminde yaratict drama yodnteminin &grencilerin fen
basarisina olan etkisi incelenmistir. Yaratici drama yontemi ile ilgili meta-analiz ¢alismasi yapacak
arastirmacilar, yaratict dramanin tutum, motivasyon gibi faktorler iizerine etkisiyle ilgili ¢aligmalar
gercgeklestirebilirler. Ayrica arastirmacilar sadece ilkogretimde degil tiniversite egitiminde de yaratici
drama yontemi kullanimimin 6gretmen adaylari iizerindeki etkileriyle ilgili daha genis kapsamli
caligmalar gergeklestirebilirler. Yaratici drama yOnteminin 6grencilerin fen basarisi lizerindeki
etkililigini aragtiracak gelecekteki ¢alismalar i¢in, yurt disinda yapilan ¢alismalarin ve tez disindaki
makale, bildiri gibi ¢alismalarin da dahil edilmesi, bdylece calismalarda daha biiylik 6rneklem
gruplari iizerinde calisma yapilarak hatalarin en aza indirilmesi 6nerilebilir.

Sonug olarak, fen bilimleri dersinde yaratici drama uygulamalarinin yayginlastigt ve tiim
branslarda yaratici dramanin bir yontem olarak kullanilmakta oldugu sdylenebilir. Farkli okullarda
ve farkli seviyelerde yapilan yaratici drama uygulamalari, dramanin 6grenci basarisi iizerine
etkisini ortaya koymaktadir. Meta-analiz calismalarinin sayisi arttirilarak drama alaninda yapilan
uygulamalarm daha etkili hale gelmesi saglanabilir. Ozellikle deneysel ¢aligmalarda etki degerinin
hesaplanmasi saglanarak drama alaninda yapilan ¢aligmalarin glivenilirligi ve gegerliligi arttirilabilir.
Uygulama odakli calismalarda farkli arastirma desenleri kullanilarak arastirma yontemi daha etkili
hale getirilerek farkli arastirma desenlerinin de karsilastirilmasi s6z konusu olabilir. Bu baglamda
istatistiksel verilerin veri analizlerinde yer almasi 6nem tasimaktadir. Bu ¢alisma ile fen bilimleri
alaninda yapilan calismalara genel bir bakis saglanmis oldugu sdylenebilir.
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