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OZET

Bu makalede, Dede Korkut Hikayelerinde gecen Arketiplerin genel bir tanimi ve
tespiti yapilarak, Dirse Han Oglu Buga¢ Han anlatisindaki olaylarin, mekanlarin ve
kisilerin simgesel ve arketipsel bir yorumu yapilacaktir. Uzerinde durulan arketipler olarak
“alperen tipi”, “ylice birey tipi”, “ideal es (kadin) tipi”, “kurtarict / uyar 1c1 Hizir tipi” ve
“golge tipi” olarak belirlenmis ve kisilerin yasadigi olaylar simgesel olarak sosyal ve
kiiltiirel ¢agrigimlari ile irdelenmistir.
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ABSTRACT

In this article, a symbolic and archetypal analysis of both the events and persona in
Dirse Han Og lu Buga¢ Han Narrative, Dede Korkut, is made. The archetypes dwelled
upon in the article are : “alperen type”, “wise old man type”, “ideal wife”, “transcendental
being”, and “shadows”. The experiences the characters undergo in the narrative are
analyzed in their symbolic dimensions with their social and cultural connotations.
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PE3IOME

B crarbe aHanmm3upyroTcs oOmIre CHMBOIBI U3 MOoBecTH “‘Jle/ie KOPKYT’, OMUCHIBACTCS
HCTOpUsL M3 paccka3oB cbiHa Jlupce xaHa byrau xaH, KOMMEHTHUPYKOTCS CHMBOJBI U
KUINILE JUYHOCTEH YKa3aHHOTO paccKa3a. BBIIENSAIOTCS CIeNyroIUe CHMBOJIBL: THII
repos, THII BEIMYECTBEHHOTO WAWBHIA, THI HICAIBHOW CymnpyrH ( SKEHIIWHBI), THII
CIIAaCHUTENbsA/XbI3bIpa (Myc. nMs WItbn popoka), THIT TOKPOBUTENS M BCE OHU HCCIEIYIOTCS
BMECTE C HCTOPHEH 1 OBITEEM IrepoeB.
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KnioueBble cnoBa: Jleae KOPKYT, CHMBOJ, T€pOii, BEIMYECTBEHHBIN, HcalbHas
JKCHIITITHA, CBEPXECTECTBEHHBIH YEIIOBEK, TOKPOBUTENb.

1. Girig

Ister Avrupa ister Afrika ya da Asya’nin herhangi bir toplumunun eseri olan halk
anlatilarinin kendilerine has bazi1 6zellikleri vardir. Anlatim tarzi, se¢ilen malzemeler ve
temalar ve bu temalarin islenmesinde ortak evrensel bazi niteliklerin mevcut oldugu
sOylenebilir. Bu ortak niteliklerin arasinda, olay orgiisiine can veren kisilik tasvirleri ve
kavramsallasmis bakis agilar1 bulundugunu séylemek pek de yanlis olmaz. Bunun yan sira,
halk anlatilari, {riinii olduklari toplumun yasam tarzlar1 ve deger yargilarinin da
yansiticisidirlar. Bu ¢alismada, hedeflenen sey edebi analiz agisindan anlatilarin motifleri,
kahramanin kisilik tahlili, destana 6zgii temel yasalar ya da yapisal bir yaklasim deg il,
Dede Korkut Kitab1 (Ergin; 2008) “Dirse Han oglu Buga¢ Han destani”inda (2008:4- 6)
mevcut bulunan evrensel arketiplerin deger yargilari ile baglantili bir sekilde tespiti ve
insanligin ortak deneyimi olarak sembolik agidan irdelenmesidir.

2. Kuramsal Cergeve:

2.a. “madde”, “alg1”, “tin” ve “t6z”

Arketip tanimina ge¢cmeden Once Onciil kavramlarin analiz edilmesi gerekliligine
dayanarak, “madde”, “alg1”, “tin” ve “t6z” kavramlarinin irdelenmesi kullanacagimiz
kavramlarin daha berrak bir anlam seviyesine ulagmasi i¢in aciklanacaktir. Maddenin
gercekliginin duyumlarin dayanak noktasini olusturdugunu savlayan John Stuart Mill’in
(2007) destekledigi Yararcilik ve Faydacilik felsefesine gore maddesel gerceklik hayatin
Oziinii tegkil eder. Maddenin algilar yolu ile zihne dii smesi ve zihnin malzeme olarak bu
maddeyi kullanmasi yolu ile yasam agiklanabilir ve bes duyu d 1sinda yasami anlama,
anlamlandirma, yorumlama ve ona karst bir tepki gelistirmenin yolu yoktur. Thomas
Hobbes’e (2001) gore, her sey fizik maddenin hareketinden ileri gelir. Yasamin akigkanligi
maddenin ne sekilde bir akigkanliga girecegine gore s ekillenir. Bu ylizden maddenin bir
baska, bilingli, hali olan insan bilgiye ulagmanin tek yoluna sahiptir: fiziksel deneyim.
Burada duyular 6n plana ¢ikar ve bilginin temelini olusturur. Francis Bacon (2010) bilgiye
ulagsmanin asamalarin1 su sekilde tespit eder: 1. Gozlem yapilir; 2. Olgular toplanir; 3.
Bunlarin tizerinden sonuglara gidilir. Yine Bacon’a gore nesnelerin bi¢imsel nedensellikleri
fiziksel niteliklerinden ileri gelir. Tiimevarimsal yontemi benimseyen Bacon, nedensellik
ilkesi adin1 verdigi bu yontemle bilgiye ulasilabileceg i goriisiinil ileri siirer. Yine duyumcu
olarak nitelenen David Hume’a (1963) gore, bilgi duyumlar sayesinde ve deneyimle
kazamlir. Insan zihninde do ustan bir bilgi bulunmaz ve bos bir levha gibidir. Nedensellik
ilkesinin altin1 ¢izerek her sonucun bir nedeni oldugunu ve her etkinin bir Sebebinin
oldugunu savunur. Akil ve mantig1 izlenimlere dayand iran Hume, izlenimler ve kavramlari
birbirinden ayirir. izlenimler algiya denk diiserken, kavramlar ise izlenimlerin zihnin
tasavvurlaridir. Zihin duyu verilerini isleyerek izlenimleri bilgiye ¢evirir. Bu durumda ise
Tanr1 ideasi, insanlarin deneyimlerindeki izlenimlerin zihin tarafindan bilgiye
déniistiiriilmesidir. Insan diisiincesinin 6zgiir olmas1 gerektigini vurgulayan John Locke’a
(2000) gore, insan bilgisi ve eylemliligi deneye dayanmalidir. Dogustan gelen, onciil (a
priori) bilgi yoktur. Deneyler ve deneyimler biitiin bilginin, diisiincenin ve kavramalrin
esasini olusturur. Algi, deney ve gozlem sonucu zihni doldurur.
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Empirik (deneyci) ve maddeci felsefi yaklagimlari reddeden Kant’a gére (1999), yasam
ve varolus “mutlak” diye tanimladig1 kendi kendini temsil eden 6znenin ¢evresinde doner.
Tin (geist) kavramima yonelerek asamalar kateden bireyin gelismemis insan ruhundan
“mutlak varlik” haline doniisiim yapacagm savlar. U¢ asamada gergeklesen bu doniisiimiin
ilk evresi “Oznel tin” (subjectif geist)’dir. Gelismemis insan ruhu dogumdan itibaren
kendini tanimaya baglar ve dogadan kopus gerceklesir. Duyumlar yavasca hissetmeye
(algrya) doniisiir ve insan kendini de hissetme evresine girer. Anlayis olarak nitelenen bu
asama “Ozgiir Ruh / Zihin” asamasidir. Ikinci gelisim merhalesi “Nesnel Tin” (objektif
Geist)’sir. Ozgiir ruha ulasmi s olan kisi, baska benleri tamimaya ve onlar1 kabul etmeye
baslar. Oznellikten nesnellige gecis asamasinda herkesi kavrayan nesnel bir ruh olusur. Bu
ruh tarih bilgisini olugturabilir, hukuk, devlet, ahlak gibi kavramlar1 algilar, isler, tasnif eder
ve sosyal bir diizen kurarak dikey bir ilerleme ¢izgisi olusturur. Bu durumdaki kisi “Mutlak
Ruh”a doniigmiistiir. Bundan sonra “mutlak tin” asamasi gelir. Tezi sanat, antitezi din olan
bu 6nermede sentez felsefe olarak sunulur ve “mutlak ruh” daha ist bir kavrama agamasina
gecis yaparak “geist’e (mutlak varlik)’a doniisiir. Bu son asama maddi olmayan bir
diisiince ve elle tutulan tiim varliklarin miikemmel birligidir.

“Efendi-kole diyalektigi” ile iki zit kavramin bir arada bulunma zorunlulugunu,
bunlarin arasindaki kar silikli etkilesimi ve zaman iginde bu etkilesimin sonucu olarak
kavramlarin birbirlerine doniisiimiinii anlatan Hegel’e (2003) gore, biling akla donii sen bir
kavramdir. Diinyan 1n taninmasi ile birlikte gergek bilgi olu smaya baslar ve “ben” 6znesi
“biz”e doniisiir. Bu sayede toplumlagan ve kendini asan 6zne “toplu biling”e doniisiir.

2.b. Bilgi, deneyim ve alginin olusturdugu “evrensel ortak biling” ve arketipsel
yansimalar

Birbirini kimi zaman destekleyen, kimi zaman da tersinleyen felsefi kuramlar, insanin
“bilgi”, “deneyim”, “algi” kavramlarinin nasil olustuguna agiklama getirmek igin ileri
siriilmiis savlardir. Bu makalede asil iistiinde durulacak mesele bu kavramlarin nasil
olustugundan ziyade, insanda mevcut hale geldikten sonra bu birikimlerin nesiller arast
gecisinin olup olmadigi ve gecis varsa bunun ne sekilde gergeklestigidir. Farkli uluslarin
uriinii olan mitler, destanlar, halk anlatilar1 ve masallarda “evrensel” olarak nitelenebilecek
ortak kavramlarin bulunmasi, teasdiiflerle agiklanamayacak bir durum olsa gerek.

Hegel’e gore, bu edebi iirlinlerde mevcut olan insan(lar) “kendi ilkelerini bilincin
1s1¢mna, kendilerinin ne oldugunu, ne yaptiklarim1 bilmenin 1s18ina getirmis halklarin
tinleridir” (Hegel, 2003:13). Bu insanlar, “bu (eserlerde) kendi halklarinin, kendi
kisiliklerinin ilkelerini, kendi torel ve tinsel iliski ve dogalarmin ilkelerini dile
dokmektedirler.” (Hegel, 2003:15). Maddeci bakis agisini reddeden ve “tinsel” bir
yaklasimi 6neren Hegel tini sdyle agiklar: “Her seyi kendinde kavrayan tin, yani 6ncesiz
sonrasiz olarak kendinde oldug u i¢in her yerde bulunan, kendisi i¢in gegmisin s6z konusu
olmadigi, degis meyerek daima giiglii kuvvetli kalan sonsuz somut seydir.” (Hegel, 2003:
38-39). Alginin nesnenin boyundurugundan ve duyu organlarimin sin irliligindan kurtulmasi
gerektigi belirten Hegel, diinyanin algilanmasini su sekilde agiklar: “Diinyada tanrisal bir
isteng egemendir, bu isteng de biiylik igerigi belirlemeyecek denli gii¢sliz degildir. Bu
tozselligi tanimak bizim eregimiz olmalid 1r; tan 1mak icin de usun bilinciyle ise
baglamaliyiz. Bedendeki gozleri degil, sonlu anlagi degil, derindeki, verilenlerin renkli
¢oklugunun altindakini géren kavram ve us goziinii gereksiniyoruz.” (Hegel, 2003:37-38).

Carl Gustav Jung’a (2003) gore, arketipler bazen riiyalarda bazen de farkli uluslarin
farkli donemlerde tirettikleri halk anlatilarinda tekrar eden imgelerden olusmaktadir. Jung,
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“toplumsal bilin¢dig1” kavramu ile iligkili olarak insanligin ortak, evrensel ve tekrara dayali
yasamsal deneyimlerin sonucu olarak bilingaltt ruhta var olan ve benzer mitsel 6geleri
iireten arketipler ortaya ¢iktigini savunur. Toplumsal bilingdist, tek bir kisiye ait degildir,
her bir kisi tarafindan bilingaltina islenmis ortak evrensel bir zihinsel durumdur. Tarihsel
uzun bir siirectir, kiiltiirel ortak deneyimlerle olusmu s ve kalitimsal olarak nesilden nesile
aktarilagelmistir. Jung’un (2003) taniminda “arketip” ruhun kalitimla aktarilan bir 6gesidir,
bilingaltinda 6nciil olarak mevcuttur, bu yiizden de her yerde her an kendiliginden ortaya
¢ikabilir.

Mircea Eliade, arketip kavramini Jung’dan daha farkli bir sekilde tanimlar. O’na gore,
as1l arketip gokseldir ve yeryiiziinde gergeklesen her sey bu goksel arketipin bir sonucudur.
Insanlar 1n yaptiklar 1 uygulamalar, dinsel ya da sosyal ritiiellerin temelinde ilahi bir model
bulunur ve insanlar bilingdisinin etkisi ile her zaman ve her yerde evrensel bir dizge iginde
bu modeli taklit ederler. “Mitoslar insanin yiiriittiigii tiim sorumlu etkinlikler i¢in gegerli
paradigmalari, Ornek modelleri korur ve aktarirlar. Mitsel zamanlarda insanlara
vahyedilmis bu paradigmatik modeller sayesinde Kozmos ve toplum periyodik olarak
yeniden dogar,” (Eliade, 1994:12). Jung’un psikolojik olarak bir tiir ruhsal kalitim yolu ile
yeni nesillere aktarilan evrensel bir 6zellik olarak sundugu arketip kavrami Eliade’de
goksel ve ilahi bir model olarak tanimlanir.

3. “Dede Korkut” anlatilarinda evrensel kigilikler olarak
arketipler 3.a.”Dede Korkut” anlatilarinda genel arketipler

Ister Jung (2003) isterse Eliade’ye (1994) gore incelensin, arketip kavranu bir ilk
model, kollektif bir bilingaltina islenmis bir kavram olarak, daha sonraki nesillerin
davranislarinda kisiliklerine sinmis evrensel bir durum olarak ortaya ¢ikar. Dede Korkut
anlatilar inda ortaya ¢ikan en onemli kisilikler olarak, arketipler “alperen”, “yiice birey”,
“hizir ( ya da saman), “ideal kadin” ve “gdlge” tipleridir. Sosyolojik bir birim olarak,
“kadin tipi” toplumsal orgiiniin sekillenmesinde ¢ok 6nemli bir role sahip iken, savaslarda,
yigitlik konusunda, diismana korku salmak ve disaridan gelebilecek tehlikelere karsi bir
giivence olarak savasci, yigit, giicli ve gozii pek kisilik olarak “alp tipi” ve toplumun
sagduyusu, akli, kuvvetle ¢oziimiin olamayacag1 yerde zekanin giiciinii kullanarak sorunlar1
¢ozmek ve toplumsal yasami diizenlemek, toplumun kesimleri arasindaki sorunlari,
catigmalar1 engelleyerek ¢oziime ulastirmak islevini goren “yiice tipi” ¢ok onemli motifler
olarak karsimiza g¢ikar. Hizir tipi ise, dogaiistii bir giicli, kimi zaman tanriyr imleyen,
kahramanm oliimciil durumlarda kurtar icist iglevini gbren, uyarici, koruyucu, kader
belirleyici bir motif olarak, anlatilarda ¢ok kisa zaman dilimlerinde ortaya ¢ikar.

Bazen bu tipler saf olarak sadece kendilerine 6zgii bu ozellikleri tasirken bazen
kisilerin diger tiplerin sahip olduklart 6zellikleri de k 1smen kisiliklerinde barindirdiklar
gozlenebilir. Bir bilge adam ayni1 zamanda bir alperen nitelikleri ile bir kadin tipi ise bir
bilge adamin sahip oldugu niteliklerin bir kismini kisiliginde barindirdigr durumlarla
karsilagabilmekteyiz.

Halk anlatilarinda, sadece arketipik ¢oziimlemeler yapmak, halk anlatilarmin anlam
katmanlarinin toplumsal yasayis ile ilgili sunabilecegi zengin malzemenin yeterince iyi
degerlendirilememesi anlamina da gelecektir. Dede Korkut anlatilari, daha sonraki
donemlerde farkli inang sistemlerini benimsemis, dolayisiyla da hem yonetim sistemi hem
de toplumsal degerleri evrimlesmis olan bir toplumun 6z kaynaklaridir. Tiirk toplumunun
nereden geldigi, kokenindeki saglam inang sistemini, aile yapisin1 ve sosyo-kiiltiirel bir
mirastan nasil farkli bir akagta yol aldigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Kadinin
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toplumsal rolii, erkek tarafindan nasil algiland 181, topluma en az erkekler kadar hem
zihinsel hem de fiziksel katkilarda bulundugunu géstermesi agisindan da énemli bir kaynak
niteligindedir. Farkli bir ifade ile, Tirk toplumunun evrensel bir drneklem teskil eden
sosyolojik yap 1sindan nasil da uzaklastig 1, okurun zihninde mevcut, ister Bat1 isterse Dogu
kokenli olsun, durumlarin ve egilimlerin aslinda kendi 6z nitelikleri oldugunu, fakat zaman
icerisinde unutulup yerine daha az degere sahip 6zelliklerin benimsendigini gorme firsati
Dede Korkut anlatilarinda toplum yapisinin irdelenmesi ile miimkiin olacaktir.
3.b. Hizir Arketipi ($aman ya da Dogaiistii Yardimci):

Anlatilarda, kahramanlar bazi engelleri akillari ile ¢ozerken bazilar 1n1 bedensel
kuvvetleri ile alt ederler. Kahramanlarin basi derde girdiginde, sorunlarinin ¢éziimii i¢in
kuvvetleri yetmediginde, Onlerine ¢ikan engellerin, zorluklarin hangi ydntemlerle
astlacagini bilmediklerinde, kisacasi ¢ozlimsiizlik asamasinda bir caresizlik ve acizlik
igindelerken, mutlaka onlarin imdadina yetisen bir bilge adam, bir gaman, bir Hizir bulunur.
Campbell’in “dogaiistii yard ime1” diye isimlendirdigi bu figiir goriiniir bir adam, bir kadin,
hatta bir hayvan olabilecegi gibi, bazen riiya yolu ile yol gdsteren biri ve bazen de soyut
olarak topluma mal edilmis bazi iyiliklerin karsihiginda gériinmez bir giic olarak ortaya
cikar. lyi kalpli, yardime1 olmaya galisan, koruyucu nitelikleri olan olan bu figiirii Jung
(2003) “ruh” olarak tanimlar ve Ozellikle riiyalarda yash bir erkek olarak ortaya cikip
kahramana izlemesi gereken yolu, yapmasi gerekenleri, diigmaninin zayif noktalarini,
kisaca ¢6ziimsiizligiin ¢6ziime ulagmasi i¢in gerekli tiim yollar1 gosterir.

Samanizm ve Anadolu Aleviligi’'nde ¢okg¢a adina rastlanan Hizir’m bu inanglarda
mevcut olan “doganin ruhu” ya da insanin “kendi 6z nurundan” yaratildigi, insanin igindeki
tanr1 oldugu da soylenebilir.

3.c. Yiice Birey Arketipi:

Toplumsal olaylarda bir lider, uzlastirmaci, ¢ézlimcii, yonlendirici bir dzellige sahip
olan bu tip toplumun sagduyusunun simgesidir. Dede Korkut, bu tanimlara uyan, toplumsal
hayat i¢inde Oguz toplumunun her sikintisinin halledilmesinde oncii bilge adam roliinii
oynayan, her iste fikrine bagvurulan, zor durumlara akil ile ¢oziimler getiren, toplumsal
hayat1 diizenleyen, bir tiir ermis gibidir. Hem toplumsal olaylar1 diizenlemesi ile bir gesit
yonetici, akil hocasi, bir iist ak 1ldir hem de insanlarin psikolojik yapilarint gorebilme
yetenegine sahip ve dolayisiyla gelecekte hangi kisilerin ne tiir olumsuz davranislari
sergileyebileceklerini 6ngoren bir tiir kahin gibidir. Bazen dogaiistii 6zellikleri ile tasvir
edilen Dede Korkut hem yiice birey hem de Hizir / saman tipinin ortak 6zelliklerini de
barmdirir.

3.d. Alperen Arketipi:

insan tipidir ve “yap 1lamayani yapacak, basarilamayani1 basaracak” kahraman &zellikleri
tagtyan kisiler olarak karakterize edilirler (Cobanoglu;2003:98). Bir toplum, toplum olma
yeterliligine ulasmadan ve bir diizen olugturmadan 6nce, genellikle hem bilge hem de alp
tipi 6zellikleri kisiliginde barindiran bir 6ndere ihtiya¢ duyar. Insanlik tarihi incelendiginde,
bu tiir liderler olmadan saglam bir devlet kurabilmis bir toplum bulmak imkansizdir. Siyasi
tarafi giiclli, taktik anlayisi derin, ileriyi goéren, aklin iist sinirlarinda bulunan bir deha
gerektirir bu tiir bir isi basarmak. Ancak tek basina bir dahi, bir iilkenin kurulmasima
yetmez. Ona yardim edebilecek, goziipek, yigit, gii¢lii askeri niteliklerle donanmis bir
orduya ihtiyag duyar. Iste burada tanimlanan insan tipi, her tiirlii ¢atismaya korkusuzca
girebilecek, canindan ¢ok yaptigi isi 6n plana ¢ikartan, sadik savase1 olan alperen tipidir.
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Alperen, hem bir tilkenin kurulusunda ¢ok 6nemli islevler goriir hem de o iilke kurulduktan
sonra disaridan (bazen de igeriden) gelebilecek her tiirlii tehlikeye karsi bir gilivence
unsurudur.

Dis ve i¢ tehditlerin caydirilmasinda bu denli 6nemli rol iistlenen alperen tipi genellikle
zaafli bir kisiliktir. Bu zaafi, genellikle olaylara karsi takind 181 tutum ve sorunlart siddet
kullanarak ¢6zme egiliminden kaynaklanir. Bazen akil yerine gii¢ kullan im1, uzun vadede,
sorunun ¢oziimii yerine daha da derinlesmesine neden olur; 6yle ki sorun belirli bir
noktadan sonra ¢oziilemeyecek bir evreye gelir. Alp tipinin diger bir zaafi ise, yine alini
kullanmay1 pek tercih etmemesinden ve genellikle sosyal iliskiler konusunda zayif
olmasindan dolayi, ¢evresinde bulunan diger insanlarin niyetini okuma konusunda pek
basarili degildir. Bu eksikliginden dolay1, disar idan kendisine sunulan olaylar 1 sorgulama
ve dogruyu bulup uygun davramisi sergileme yeteneginden de yoksundur. Genellikle,
baskalarina, ¢ogunlukla da masum ve iyi olanlara, karsi yikici bir tutum izleyebilir.
Catismay1 atesleyen iste alp tipinin bu sosyal yargi eksikligidir. Karakter olarak iyi
olmasina ragmen, neden oldugu catismalardan dolay1 6znelde hedef ald 181 kisilere, genelde
ise topluma biiyiik yikimlar yasatabilir. Baz1 durumlarda ise, alp tipi kendi kuvvetini ve
toplumdaki durumunu 6ylesine 6nemser ki toplumsal normlarin ihlaline kadar varabilen
bencil davranislara da girebilir. Kisacasi, alp tipinin, 6zellikle yiice birey tipine pek uzakta
bulunan kisileri i¢in, akil yolu ile denetim uygulanmasi kagimilmazdir. Savruk bir gii¢leri
vardir ve bu gii¢ olumlu olarak kullanildiginda ne denli yapici ve yararlt ise denetimsiz
durumlarda da o denli yikic1 ve zararlidir.

3.e. Ideal Es (Kadin) Arketipi:

Ideal es tipi, ozellikle aile, toplumsal ahlak, alp tipinin dogru y®onlendirilmesi
konularinda ¢ok etkin bir toplumsal kisiliktir. Sadece ¢ok iyi ¢ocuk yetistirmek degil,
yetistirdigi ¢cocuklarin gelecegini sosyal olarak kurmak, onlarin basina gelebilecek pek ¢ok
beladan icgiidiileri ve koruyucu kimligi ile onlar1 korumak da ideal es (anne) tipinin
ozellikleri arasindadir. “Dede Korkut Hikayelerinin hemen hepsinde kadin kahramanlar
tipkt erkek kahramanlar gibi at biner, kili¢ ¢alar, ok atarlar. Bu 6zellik onlarin “animus”
(icteki erkek) arketiplerinin agir basmasindan kaynaklanir.” (Kanter:12). Kocasinin disarida
yapabilecegi hatalar1 da 6ngoriisii, sakin tavri ve zekasi ile ¢ozebilen birisidir. Yol gosterici
olmast diger bir 6zelligidir. Keskin bir gézlem giiciine sahip oldugu i¢in gevresinde deger
sezip onlarin hatalarin1 daha olugsmadan engeller. Ayni gbzlem giicii, i¢inde bulundugu
toplumun ahlaki &gretilerini, degerlerini, kabul gormeyen davramiglarii da ince bir
siizgecten gecirir ve topluma uygunlugu kendi cevresine asilar. Iyi ve kotii olan
davraniglarin yani sira, insanlart da ayirt edebilir ve bu yiizden farkli bireylerden
gelebilecek tehlikelere karsi sevdikleri insalar1 korur.

Bu tipin tek bir zaafi vardir: duygusallik. Sevgi dolu ve korumaci olarak, bazen
sezgileri, bazen de duygularn ile hareket edebilir ve aklim1 kullanmay1 ihmal edebilir. Bu
durumlarda ise bazen tehlike olasiligi yokken bile, bircok sorunun dogmasina neden
olabilir.

3.f. Golge Arketipi:

Insanm karanlik yamini imleyen gdlge tipi, cesitli insanlar, hayvanlar ve nesneler
bi¢ciminde ortaya ¢ikabilir. Genellikle degisime, erginlenmeye tabi olan kisilerin, alt
benliklerinde yatan gizil bir yon olarak kendini ortaya koyar. “Golge bireylesim siirecinde
ilerleyen kahramanin olgunlagmasini saglayan kars1 giigtiir.” (Kanter, s.10). Bu kars1 giic,
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kahramanm oniindeki en biiyiik engeldir. Belirli bir olgunluk seviyesine gelmek igin,
insanin hem bu karanlik yanimni kesfetmesi, hem de kendi benligine kargt savagmasi,
tekamiil merdiveninde bu basamagi atlayabilmesi zorunludur.

Fordham golge arketipinin “insanin olgunlagmas 1 i¢in kagimilmaz bir olgu” oldugunu
ve insanin gélge olmaksizin “biitiinlesemeyecegini” sdyler. (Fordham;1994: 62) Insanin
korkulari, zaaflari, olumsuz duygulart bazen bir nesne bigiminde simgelesirken, bazen de
bir ya da bir¢ok insanin temsil ettigi golge degerlerdir. Bir uyari ile baslayan kendini agma
serilveninde, bazen agir bedeller 6denmesi gerekebilir. Eliade'ye gore; ilkel insanin
yetiskinlige gecebilmesi icin, “dogal insanligin” asilmasi, “simgesel olarak Slmesi” ve
“yeniden dirilmesi” ya da “ikinci dogus” deneyimini yasamasi gerekir. Bu deneyim, “insan-
iistli” kokenlere sahiptir ve kahramanin bazi “sinamalar”dan gecmesi gerekir. (Eliade
1991:157-164). Uyku durumundaki kahramanin uyanisi ancak golge oOzelliklerinin alt
edilmesi ile miimkiin olur ve kaosu temsil eden bu deger(sizlik)ler bu sayede sahneyi
olgunlasmis bireyin ortaya ¢ikist ile birlikte kozmosa devreder.

4. “Dirse Han Oglu Buga¢ Han” Anlatisinda Arketipsel
Coziimlemeler: 4.a.Renk Simgeleri

Kam Gan oglu Han Bayindir, geleneksel olarak yilda bir kere ziyafet diizenler ve Oguz
beylerini konuk eder. Yine bdyle bir ziyafet hazirhiginda ii¢ ¢esit otag kurdurur: ak otag,
kizil otag ve kara otag. “Kimiin ki oglu kiz1 yok kara otaga kondurun, kara kige altina
dosen, kara koyun yahnisindan 6nine getiiriin, yir-ise yisiin yimez- ise tursun gitsiin dimis-
idi. Ogl olani ag otaga kizi olani kizil otaga kondurun, ogl kiz1 olmayan: Allah Ta’ala
kargayupdur, biz dahi kargaruz bellii bilsiin dimis idi.” (Ergin; 1997:78) Burada toplumsal
anlamda ¢ocuk sahibi olma durumuna gére bir siniflandirma yapilmgtir. Bir kisinin daha
once herhangi bir yigitlikte bulunmus olmasi sadece onun “bey” olup olmamasi ile ilgili
iken, bu beylerin hangi otaga girip konuk edilecekleri, hangi yemeklerden yiyebilecekleri,
hangi tiirden halilarin {izerine basacaklari, yani ne tiir bir ilgi gorecekleri tiimiiyle soylari
nin devamu ile do grudan ilintili ¢ocuk 6g esine gore diizenlenmi stir. Erkek ¢ocugu olanlar
en iyi otag olan ak otaga davet edilir ve en gilizel yemeklerin tadina varabilecekken, yani el
istiinde tutulan misafirler iken, kizlar1 olan beylerse ikinci dereceden iyi olan kizil otaga
konuk ediliyor ve orada onlara ikramlarda bulunuluyor. Ancak ¢ocugu olmayanlar ise bu
toplumsal etkinlik iginde timii ile dislanmasalar bile en koti sartlarda biraz da
asagilanmaya maruz kaliyorlardi.

4.a.1. Ak Otag:

Renk agisindan da goriilebileceg i gibi, geleceg i agik, 15181n tiim aydinhig 1 iginde
barindiran bir renk secimi yapilmistir. Beyaz, safli§i, masumiyeti simgeler. Ayn1 zamanda,
insanin gegmiste bir kul olarak herhangi bir giinah islemediginin de gostergesi olarak kabul
edilebilir. Bu yiizden Tanr1 geg¢misinde dogru isler yapmis olan kisilere bu dogru
davranislarinin 6diilii olarak, soylarinin devamini taltif etmistir ve onlar bir erkek ¢ocugu
sahibi olmuslardir.

Erkek ¢ocuk bir toplum agisindan gelecegin aydinlik olmasidir. Savasacak olan erkektir.
Kendi halkini koruma gorevi erkegindir. Avlanacak ve avlari ile kavmine bakacak, geg¢imini
saglayacak olan da yine erkektir. Savasci bir toplum olan Oguzlarda erkek figiiriiniin ¢ok 6nemli
olmasi toplumun hayatta kalabilmesi, soylarin 1 devam ettirebilmeleri, zengin, miireffeh ve
tehlikelerden ar1 bir yagam siirebilmeleri i¢in gereklidir. Bunlari ilk
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elden saglayacak olan erkektir. Soyu belirler, ¢ocuklart tehlikelere karst korur, diismana
kars1 koyar, topraklarin igslenmesini saglar, baskalarint zorbaligina karsi caydirici bir gii¢
olarak mevcudiyetini korur.

Erkek ¢ocuk sahibi olmamak ismin yitimidir. isim almak icin, Oguz toplumunda,
erkegin kendini ¢cok zor kos ullar altinda gii¢c olarak ispatlamasi gereklidir. Bir diisman
yendiginde, bir iyilik yapip birilerini zor durumlardan kurtardiginda, dogrudan ya da
dolayli bir sekilde topluma bir fayda sag ladiginda, bir erkek Dede Korkut tarafindan isim
verilme hakkini elde eder. Isim bir varlik alam olarak, bir toplumsal kabul simgesidir. Ismi
olmayan kiginin, Oguz toplumunda evlenmesi, misafir edilmesi, bagkalar1 tarafindan ona
sayg1 gosterilmesi miimkiin degildi.

Varlik alanmin siirdiiriilebilmesi soyun siirmesi ile ilgilidir. Soyun siirmesi gelecek
anlamindadir. Gelecegi olmayan bir toplum varlik alanim yitirir ve iginde bulunulan an
tamamen anlamsizlagir. Bu yiizden simgesel olarak erkek c¢ocugu gelecek demektir.
Gelecegini saglama almis bir toplum anlamina gelir.

4.a.2. Kizil Otag:

K 1z ¢ocugu olan beylerin misafir edildikleri mekandir. K 1z1l renk karma bir renktir.
Icinde cesitli renkleri barindirir. Hem mavi, hem kirmizi, hem yesil, hem de beyaz kizilin
bilesen renkleridir. Karma olma durumu hem kapsayicilik ve esneklik hem de belirsizlik ve
giivenilmezlik 6gelerini barindirir. Sartlarin degiskenligi karsisinda kizil, ¢esitli renklere
ayrisabilir ve ayrisma olumlu bir sonuca gidebilecegi gibi olumsuz bir egilim de ortaya
¢ikabilir. Bu yiizden ne tarafa meyledecegi belirsiz olan bir renk olarak kizil ayn1 zamanda
belirsizlikve tehlike imidir. Karanlik olmasa da tesadiiflerin etkisinde kalan bir yasam
¢izgisi anlamina gelir.

Kiz ¢ocugu sahibi olmak, dogurganligin teminat1 olsa da bir taraftan korunmasizligin
da imidir. Soyu belirleyen bir 6zellikte olmamak ayni zamanda soyun farkl bileskelere tabi
olabilmesi anlamina da gelebilir. Gelecekte karsilagilabilecek tehlikeler karsisinda hangi
toplumsal, siyasi dinamiklerin etkili olacagina bagli olarak toplumun gelecegi sekillenmeye
tabi olacaktir. Kizlarin farkli boylardan birileri ile evlenmeleri olasilii, soyun devami nin
evlenilenin boyuna bagli olacagi anlamina geleceginden kizil renk se¢imi bu esnekligi ve
tehlikeyi de i¢inde barmndirir.

Kiz evlat insanlar toplumunda dogurganlik ve bereketi simgeler. Boyun ¢ogalmasi
acisindan hayati 6neme sahiptir. Ancak topluma nicelik olarak yapilan bu katki niteliksel
karakteristigin belirlenmesi imkan 1 tan1 maz. Bir diger eksisi, savag¢t ve gecim saglayici
ozelliklerin kisith olmasidir ki, tiim egitimci, toplumu egitim ve sosyal anlamda
sekillendirici, nesil yetistirici 6zelliklerine ragmen, kadin imgesi dis tehlikelere karst bir
maruziyet durumudur ayni zamanda.

4.a.3. Kara Otag:

Cocugu olmayan beylerin misafir edildikleri mekan olarak, yoklugun, yoksunlugun
gostergesidir. Cocuksuzluk geleceksizlik anlamina gelir ve bir bitimi, sonlulugu, simirlilig
imler. Burada kara renk olarak 6liimii, u¢ nokta olarak karsimiza ¢ikarir. “Kara ve karanlik
mitolojik donemden itibaren yaygin olarak bir olumsuzlama, korkutma, belirsizlik, kaos
sembolii olarak kullamlmistir.” (Ugiincii;2005:158). Ak otag hem soyun hem de ismin
devamini saglarken, kizil otag neslin devamini saglamasina ragmen ismin devaminin bir
garantisini sunmaz, ama kara otag hem neslin hem de ismin sonlulugudur.
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Kara bir yikim isaretidir. Gelecegin yikimidir. Kazanilmis, ug runa c¢ok fazla emek
edilmis olan tim varlik alaninin yok olmasidir. Aynm1 zamanda belirsizliktir, Oniini
gorememek, yalpalamak ve diigmektir, ¢linkii 1siksizliktir. Isigin eksik oldugu yerde umut
bulunmaz. Bu yilizden umudun yitimidir. Umudun olmadigi yerde ise simdiki zaman
anlamsizlasir. I nsamin diinyada bazi degerleri, dizgeleri kurmaya galismasinin
meyvesizligi, ugruna didinip durdugu tiim sosyolojik ve ontolojik kavramlarin hicligi kara
ile bariz hale gelir.

K 1sirlik olarak yansimasini bulan kara otag , topluma Tanri’dan gelen bir tiir ceza
olarak algilanir. Burada, daha 6nce yapilmis ya da ileride yapilmas: miimkiin olan, ya kadin
ya da erkek tarafindan, bir toplumsal, hatta varolussal bir hatanin ilahi olarak
cezalandirilmasi imlenmistir: “... og I1 kiz1 olmayan1 Allah Ta’ala kargayupdur, biz dahi
kargaruz..” (Ergin; 1997:78) seklinde anlatida ifadesini bulan bir ilahi ceza, zaten ancak bu
cezay1 veren evren tarafindan diizeltilebilecek, giderilebilecek bir durumdur.

4.b. ik ivme ve Farkindaligin Olugmasi

Dirse Han ziyafete geldiginde, Bayindir Han’in talimatina gore kara otaga yerlestirilir.
Buna pek anlam veremeyen Dirse Han, durumu sorguladiginda, kendisine bu muamelenin
¢ocuk sahibi olmamasindan dolay1 yap 1ldig1 ve ilahi olarak ceza gordiigii, dolayisiyla da
toplumsal olarak da Tanrinin verdigi bu cezaya benzer bir muameleye tutuldugu agiklamasi
yapilir. Toplumsal olarak genel gecer bir kabul olarak, bu durumun haklilig 1n1 géren Dirse
Han olayda kendini 6n plana g¢ikarip ugradigi “haksizlig1” sorgulamak yerine, kendi
bireysel durmunun sorgusuna girigir. Sikintinin ya kendisinden ya da karsindan ortaya
ciktigin1 diisiiniip, karisi ile bu durumu tarti smaya gider: “Kalkubam yigitlerim
yirtiniizden orii turun, bu karayib bana ya bendendiir ya hatundandir didi” (Ergin; 1997:79).
Dirse Han’in karisina hitap sekli, Oguz toplumunda kadinin sahip oldug u saygin konumun
ve hem sorun ¢oziicii hem de erkekle ailevi meselelerde esit bir konumda oldugunun
gostergesidir: “bagsum bahti / iviim taht1” (Ergin; 1997:79). Kadn erkegin basinin {istiinde
bir yere sahiptir ve ¢ok derin bir saygi ile evin tahti, idarecisi, igleri yapan, egitici, kurucu
islevleri ile anilir. Dirse Han, durumu karisina anlattiktan sonra, neden g¢ocuk sahibi
olamadiklarinin sorgulamasini yapar.

4.c. Birinci Diigiim ve Coziimii: Dirse Han’in “Katmanlar-aras1 Gecigmezlik
ilkesi”ni ihlali

Alp tipi olmasinin yansimasi olarak, hiddete gelir ve karisin1 bu durumdan sorumlu
tutar, hatta ona tehditler savurur. Burada bir insanin Tanrinin vermis oldugu karar
sorgulamasit da mevcuttur. Bu durum, yani tanrisal adaletin sorgulanmasi, alt katmanda
bulunan bir varligin iist katmandaki bir varliga miidahalesidir. Katmanlar arasi ge¢ismezlik
ilkesinin ihlal edilmesinin anlatida bedelinin mutlaka 6denmesi gerekecektir. Alt evren,
insanlarin iginde yasadigi evrendir, insani zaaflarin bulundugu, nesneler diinyasindan
olusan ve eylemlerin belirleyici oldugu bir evrendir. Ust evren ise tanrisal olanin
mekanidir, dokunulamaz deg erlerin, metafizik olgularin, varliksizligin ve tinsel boyutun
hakimiyetinin gegerli oldugu bir boyuttur.

Boyutlar arasinda gecisi sag lamak ancak alt eylem diinyasindan {iist eylemsizlik
diinyasina bir dua yolu ile olabilir. Metafizik baglantinin yine metafizik 6zellikleri olan bir
vasita ile gerceklestirilmesi miimkiindiir. Bunun i¢in, zekasin 1 kullanan kadin figiirii, Dirse
Han’ 1n karisi, kendilerine verildigine inanilan ilahi cezanin kaldirilmasi i¢in bu evrenler
arasi yasalarin kaos yaratmadan nasil asilabilecegini kocasina anlatir: ... yirlinden orii
turgil, ala gadirun yir yiizine diktiirgil, atdan aygir deveden bugra koyundan kog 6ldiirgil, I¢
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Oguzun Tas Oguzun biglerin iistiine yignak itgil, a¢ gdrsen toywrgil, yalingak gorsen
tonatgil, bor¢luy1 bor¢indan kurtargil, depe gibi et y1§ g6l gibi kimiz sagdur, ulu toy eyle,
hacet dile, ola kim bir agz1 dualinin alkigi-y-ile Tanr1 bize bir batman ‘ayal vire didi”
(Ergin; 1997:80-81). Gokeri’ye gore; “Yiice Ana arketipi korkung, mahvedici, yutup
engelliyen bir gii¢ olmaktan, sefkatli, besleyip, biiyiiten, yasam giicli veren bir varliga kadar
tezatlarla dolu bir kapsami vardir. Oliimii ve yasami biinyesinde ayni anda tutabilir.”
(1979:25). Dirse Han’ m hatunu, hem bu olay ¢6ziicii tarafi hem de daha sonra oglunun
Oliim haberi karsisinda takindig tavri ile olumlu 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan bir Yiice Ana
arketipidir. “Boga¢’in yarasinin Hizir tarafindan sinanmasi ve derdinin derman inin dag
¢igegi ve ana siitiiniin karisimi olarak gosterilmesi ise annenin ve tabiatin ortak noktada
bulusmasinin, dogurganligin ve sefkatin birlestigi Yiice Ana arketipiyle agiklanabilir.”
(Kanter:11).

Dirse Han’in bunlar1 yapmasi , aslinda kendisinin bir Alp tipi olmasindan dolay1 pek
de yapmadig anlasilan eylemlerdir. Siirekli bir sekilde kilicina sarilan, her tiir olay1 zekasi
yerine kaba kuvvetle ¢6zmeye aligkin olan bir kisinin bu kez sorunun ¢dziimii igin askeri
degil sosyal kokenli bir ¢éziime basvurmasi beklenmektedir. Aglar1 doyurmak, ¢iplaklart
giydirmek, borglu olanlarin borcunu 6demek, insanlara erkek hayvanlarin etlerinden
yemekler sunmak, kimiz igirmek, ululuk géstermek, insanlarin dua etmesini istemek Dirse
Han’in niteliksel olarak degisimini saglayacak eylemlerdir. Daha dnce insani erdemlere ne
kadar sahip oldugunu bilemedigimiz kilic1 ile sorun ¢ozen bir kisilik olarak, Dirse Han,
karisinin bilgelikle sundugu ¢6ziim 6nerisini gergeklestirerek kismi olarak nitelik degistirir.
(Aslinda kocasmin neden ilahi ceza aldigini bilirmis gibi, daha durum kendisine anlatilir
anlatilmaz, ¢6ziimii hemen sunmasi, kocasinin bu tiir erdemli davranis tarzindan uzak
oldugunu bildigini géstermektedir). Bunun sonucu olarak da Tanr1 onlara bir ogul verir.

Sosyolojik acidan, erdemden uzaklasilan durumlarda, insanlarin bu uygunsuz
davranislarinin cezalarini ¢ekecekleri diisiincesi mevcuttur. Yanlis davraniglarin giderilmesi
ve dogru davranigin sergilenmesi ise cezanin ortadan kalkmasini saglar ve kaotik durum
kozmik bir ahenge doniisiir. Aslinda kader anlayisinin kiginin 6zgiir iradesine bagl
oldugunun ve insani varolus evrenindeki yasalara uygun davranigin olumlu, yasa
ihlallerininse olumsuz ve kaotik bir kadere yol agacaginin gostergesidir.

Dede Korkut anlatilarindaki Oguz toplumunda bir sosyal adalet sistemi hem goriinen
sosyal ya santida hem de insanlarin igsel bir algist olarak mevcuttur. Bu adalet inanci,
toplumun sosyal dinamiklerin altinda yatan giigtiir. Erkegin kadina, kadinin erkege, insanin
diger insanlara ya da g¢evreye karsit gosterdigi muamele o insanin kaderini belirleyen,
olumlu ise mutlaka odiiliini aldigi olumsuz ise mutlaka cezasini g¢ektigi bir inanig
sistemidir bu. Dirse Han nasil ki karisin 1n akil dolu &giitlerine uyarak, hayvanlar kesmis,
aclar1 doyurmus ve insanlarin duasini alip bir ogla sahip olmussa, aynm sekilde tanrisal
adaleti sorgulamasi yiiziinden de cezasimi ¢ekmek zorunda kalacaktir.

4.d. Ikinci Diigiim ve Cozim: Buga¢ Han’in Erginlenme Yolculugu / Golge
Tarafim Yenmesi / Toplumsal Kabul ve isim Alma

Dirse Han’in oglu, erginlenme yolculugunda, ilk olarak bir bogayi alt etmek zorunda
kalir: Bayind 1ir Han’1n ¢ok giiclii bir bogas1 vardi ve bir giin bu bogayi alt1 adam zincirlerle
zar zor zapt ederek meydana getirip birakirlar. Dirse Han’imn oglu arkadaslariyla oyun
oynamaya dalmistir. Diger oglanlar kagar, fakat Dirse Han’in oglu kagmaz ve bogaya
meydan okur. Hisimla gelen bogay1 yumrugu ile durdurmayi1 basarir ve sonradan aklini
kullanarak bogay1 alt eder.

129



KARADENIZ
(Black Sea-HYepHoe Mope) YiIl 5 Sayr 17

Oglanin bu akil ve gii¢ kullanarak elde ettigi zafer, insanin ilkel yonii olan siddet
egilimine karsi aklin zaferidir. Siddete siddetle karsilik vermek bir tiir giic dengesi
olusturmus ve ancak zihinsel bir manevra ile, oglanin elini boganin 6niinden ¢ekmesi, gii¢
dengesi akilli olanin lehine sonuglanir. Boga mantiksiz giicli, yok edici siddeti, sirf
eglen(dir)mek igin yapilan kanli bir gosteriyi imler. Idman mahiyetinde savas egitiminin
yapilmasi, olumlu sonuglar verse de, sirf eglence amacli siddet ve giic kullanimi, sosyal
diizeni bozabilecek, 6liimle sonuglanabilecek ve toplumun bagina felaket getirebilecek bir
eylemdir.

Oglanin bogay1 yenmesi sadece bir insanin bir doga giiciinii tahakkiim altina almasi
anlamina gelmez. Boga bir simge olarak, cocugun “gdlge” tarafin1 simgeler. Insanin zay1f
yoniine isaret eden boganin yenilmesi, ¢cocugun kendi i¢indeki dfkeyi yenmesidir. Kendini
asan ¢ocuk iyi yOniinii ortaya ¢ikarmay1 basarir. O artik toplum tarafindan kabul edilmeye
hak kazanmis ve bireyligini olumlamis bir kisidir.

Kendini bu eylemle ispatlayan oglan, Dede Korkut tarafindan bir isme kavusturulur ve
ad1 Bugag olur. Dede Korkut sdyleminde Bugag’in siirekli olarak “hiinerli” ve “erdemli”
olma vasiflarini 6n plana ¢ikartir. Bu iki niteligi ile Bugag artik toplumca kabul edilen bir
kisi, kimlik sahibi bir bireydir. Eliade’nin, erginlenme seriiveninde bahsettigi, kahramanin
simgesel 6liimii ve yeniden dirilisi bu episod ile gergeklesmis olur.

4.e. Uciincii Diigiim: Gélge Arketipi Kirk Namert ve Dirse Han’in Golge Yoniine
Yenilmesi

Daha sonra, Bogag¢ babasimin kirk yigidini dnemsemez, onlara yiiz vermez. Bir gesit
haset i¢ginde, bu adamlar yalan uydurarak Dirse Han’in Bugag¢’1 6ldiirmesi igin bir tezgah
hazirlarlar. Adamlarimin sdylediklerine kanan Dirse Han ise bir av bahanesi ile atimin
iizerinde geyik avlamaya ¢ikan oglunu okla vurur ve kanlar icinde yere diigen oglunun
oldiiglinii diislinerek adamlariyla Bugag’1 yerde birakip eve doner.

Golge arketipi olarak karsimiza ¢ikan kirk adam haset etmeleri, yalan sdylemeleri,
¢ikarlarin1 korumak adina oglu babaya 6ldiirtme girisimleri olarak, aslinda Dirse Han’in
ogluna kars1 hissettigi ¢ekememezlik duygusunun simgesi durumundadirlar. Bu duygu ile
korlesen Dirse Han, iyi bir erdem gostererek kurbanlarla, dualarla elde ettigi bir hediye olan
oglunu ¢ok sorgulamaya girmeksizin vurma zaafin1 gostermistir. Burada golge, 1s13a galip
gelmig ve bir “alp tipi” olan Dirse Han kendi zaafina yenilmistir. Dahasi, dua sonucu
kendisine verilen bir armagana, dolayisiyla da onu verene, Tanriya karsi bir sug islemistir.
Bu sugun bedelini 6demek zorundadir, ¢iinkii tanrisal adalet ilkesinin islememesi
durumunda sadece kaotik bir durum ortaya ¢ikar.

4.f. Hizir ve Yiice Ana Arketiplerinin Diizeni Yeniden Kurmasi

Eve dondiigiinde, karis1 igsel bir gorii ile bir felaketin yasand 1gm1 sezinler: “goriir
gdziim yaman segrir / siid tamarum yaman sizlar / agca teniim kalkup siser / og ul gérinmez
bagrum yanar” (Ergin; 1997:86- 87). Dirse han’in yerine, yine karanlik yani konusur ve
Bug a¢’in avda oldugunu soyler. Bu sozlere inanmayan Dirse Han’in hatunu yanina kirk
ince kiz alarak oglunu bulur. Iki kdpegi tarafindan kargalardan ve kuzgunlardan korunan
Bug a¢ Han, yaralandiginda boz athh Hizir tarafindan kutsanmis ve iyilesmesinin anasinin
siitli ve dag ¢igegi ile yapilacak merhemin yarasin1 onayacagini sOylemistir.

Bilge adam / Hizir arketipi burada kendini gosterir. Iyilerin zor durumlarinda ortaya
¢ikan bu figiir, dogaiistli giiciin insan katmaninda diizenleyici, kozmotik giice sahip ve
genellikle Tanr1 ya da onun elgisi gibi koruyucu, yol gosterici nitelikleri simgeler. Kutsal
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ana arketipi ile birlesiminde, 6liime karsi yasami, yeniden dirilmeyi saglamistir. Ana
imgesi, tipki kahramanin birinci dogumu gibi, siitii ile bu ikinci dogumu yine
gergeklestirendir.

Durumun 6grenilmesi iizerine, bir baba-ogul ¢atis masi beklentisi olugur. Ancak yine
sagaltict olan ana figiirii, bir rehber olarak ortaya ¢ikar ve Bugag¢’in, babasinin tersine, kin
beslememesi gerektigini ve babasini kandiran namertlerden kurtarmak gerektigi salik verir.
Zor ve catigmal1 bir durum, yine bilge kadinin 6ngériisii ve sagduyusu sayesinde ¢dziime
dogru yonlendirilmistir.

4.g. Dordiincii Diigiim: Kirk Namert’in Tehdit Ettigi Sosyal Diizen ve Akil ile
Kuvvetin Biitiinlesik Eylemselligi

Kirk adam Buga¢’in 6lmedigini duyduklarinda, Dirse Han’1 esir edip onu kafire
vermeyi tasarlar. Ancak, Bug a¢ ile kirk adam arasinda bir ¢arpisma olur ve Bug a¢ galip
gelip babasini onlarin elinden kurtarir. Dede Korkut, bu olay iizerine yine gelir ve yeniden
kurulan diizeni kutsar ve anlatiy1 giizel dilekler ve dualarla bitirir.

Dirse Han ¢ok ¢etrefil gegen bir ¢atigmadan sonra, ancak kendi kanindan olan oglunun
yardimu ile karanlik tarafindan kurtulur. Burada, karisinin {istlendigi islev yapici, rehber
islevidir. Ailenin kurulmasini, bir ogla sahip olunmasini, kocanin zaaflarin m ¢6ziim
yontemini, Oldiirlilmek istenen oglunun tekrar yasama doniislinii, babanin esaretten
kurtulmasint ve baba ogul arasinda iliskinin yeniden kurulmasimi saglayan anadir. Ana
yaratict doga olarak sunulmustur. O topraktir, berekettir, kitliga karst doganin dogurgan
verimidir.

5. Sonug

Sonug¢ olarak, Buga¢ Han anlatisi, olaylari, kisileri, olaylarin dramatik kurgusu ve
simgesel boyutu ile evrensel diizlemde ortaya ¢ikan arketiplerin sahnesidir. Bunlar sirasi ile
“bilge adam”, “alperen”, “bilge kadin (kutsal ana)”, “alp bilge”, “Hizir” gibi tiplerdir.

Cocuksuzluk sorunu ile baslayan olgunlagma siireci ¢ift yonlii olarak hem babanin hem
de oglunun tekamiil yolunda ilerlemesi seklinde ortaya c¢ikmistir. Siddet yerine aklin
Ustlinliglinii ispat eden Bugag¢ ve annesi sayesinde, kaotik olan durum asilmis ve ahenk
icinde yasanilan bir sosyal ortam ortaya ¢ikmustir.

Bu tiir arketipler, tiim toplumlarin degis ik zamanlarda {irettikleri masallarda, halk
anlatilarinda, destanlarda ve mitlerde, insan dogasinin anlag 1lmasi agisindan evrensel
degerler olarak simge seklinde bulunan degerleri anlatirlar. Bu yiizden, farkli zamanlarda
ve farkli toplumlar tarafindan tiretilmis olan bu edebi metinlerin arketipsel ¢6zliimlemesinin
yapilmasi, sadece ge¢misin degil, ortak evrensel insani degerlerin anlagilmasi ve bireysel ve
toplumsal dinamiklerin i¢ yiiziiniin kesfedilmesi agisindan 6nemlidir.
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