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“TEN” SOZCUGU UZERINE ETiMOLOJIK BiR DENEME
An Etymological Evaluation of the Word ‘Ten’

Siileyman Kaan YALCIN®
OZET

“Ten” sozciigii, Tiirk Dil Kurumu’nun hazirladigi “Tiirk¢e Sozliik”te “1. Insan viicudunun dis yiizii, cilt
2. viicut” anlaminda Fars¢a kokenli bir sozciik olarak tanimlanmistir. Fakat bu sézciiglin Farsga olup
olmadigi ile ilgili ¢esitli goriisler bulunmaktadir.

Clauson’a gore “ten” sdzciigii alisilmadik sekilde, erken bir tarihte Tiirkgeye kopyalanmig olan Farsga
bir sozciiktiir. Fakat Dankoff, bu sozciigiin Divanii Liigat-it Tiirk’te yanlis okundugunu, dogru seklin ise
“Insan viicudu anlamina gelen” Tiirkge “y&n” sdzciigiine dayandigini ileri siirmektedir. Abdullah Taymas ve
Gilinay Karaagac ise “ten” sozciigiinii Tiirk¢e bir kelime olarak nitelendirmektedir.

Bu ¢aligmada Dankoff, Taymas ve Karaagac gibi sozciigiin aslinin Tiirk¢e oldugu savunulmakla birlikte,
“ten” sOzclgliniin Tiirkge olusunun bir yanlis okumadan kaynaklanmadigi ve sézciliglin Tiirk¢e oldugunu
ispatlayacak farkli delillerin de bulundugu ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Sozciikler: Ten, Tiirkce, Farsca, ses degigmeleri, ses olaylari.
ABSTRACT

The word ‘ten’ is described to have a Persian root with the meaning of 1. skin, exterior surface of human
body; 2. human body, in Turkish Dictionary prepared by Turkish Language Society. However, there are
different opinions about the root of the word ‘ten’.

According to Clasuon, the word ‘ten’ is a Persian word unexpectedly copied to Turkish in eraly periods.
But Dankoff claims that the word ‘ten’ is a misread work in Divanii Liagat-it Tiirk and must come from
Turkish ‘yen’ which means human body in Turkish. Abdullah Taymas and Gunay Karaagac also consider
‘ten’ to be Turkish.

In this study, supporting Dankoff, Taymas and Karaagac’s view, we will try to present different
evidences that suggest ‘ten’ is not a misread, but is originally a Turkish word.

Key Words: Ten, Turkish, Perisan, sound changes, sound events.

Giris

Eski Fars¢a “tanu”dan (ten, viicut) getirilen ve Farsca “tdn, tan” (Exmetyanov, 2001: 196)
seklindeki “ten” sozciigii Tiirk Dil Kurumu’nun hazirladig: “Tiirk¢e Sozlik’te 1. Insan viicudunun
dis yiizii, cilt 2. esk. viicut” anlaminda Farsga kokenli bir s6zciik olarak tanimlanmistir (TS.: 1950).
Fakat bu sozciigiin Fars¢a olup olmadig ile ilgili gesitli goriisler bulunmaktadir. Clauson’a gore
DLT’te (II: 307) gecen “er tenin kasutti (kisi viicudunu kasidy)” ibaresindeki “ten” sozcigi
alisilmadik sekilde, erken bir tarihte Tiirkgeye kopyalanmis olan Farsga bir sozciiktiir. Fakat
Dankoff ise bu sozciigliin DLT te yanlis okundugunu, dogru seklin ise DLT te (II: 151) gegen “kisi
oz yinin siiriindi (kisi kendi viicudunu kasidi) " ibaresindeki “Insan viicudu anlamma gelen” Tiirkce
“yen” sozciigiine dayandigini ileri siirmektedir (Eker, 2009: 272). Yudahin’in hazirladigi “Kirgiz
Sozliigii’nli Tirkiye Tirkcesine aktaran Abdullah Taymas ise Yudahin’in Fars¢a olarak verdigi
“den” sozciigii ile ilgili olarak “Miiellif bu sozciigii Fars¢a olarak verse de bu sozciik hakikatte
halis Tirk¢e bir kelimedir. Tiirk¢ede y / dh (d) nobetlesmesi malumdur. Onun i¢in bu s6ziin bir
baska sekli de “yen”dir ve bu sekil DLT’te birgok yerde bazen “beden, ceset” bazen de “deri”
anlaminda gegmektedir. Ayrica bu sdzctige diger Uygur Tiirkgesi metinlerinde de rastlanmaktadir”
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(Yudahin, 1998: 305) diyerek “ten” sozciligliniin Tiirk¢e bir kelime oldugunu dile getirmektedir.
Ayrica Karaaga¢ (2008: 834) da hazirlamis oldugu “Tiirkce Verintiler Sozliigii’nde “ten”
sozciigiinii Tiirkceden Farscaya gegmis bir sdzciik olarak nitelendirmektedir. S6zciigin t’li ve y’li
sekilleri yaninda DLT’te ve yine Borovkov tarafindan yayimlanan anonim Kur’an tefsirinde sin

(viicut, boy) seklindeki s’li sekilleri de s6z konusudur (Tekin, 1995: 114)1.

Yukarida sdylenenler dikkate alindiginda “ten” sdzciigiiniin Tiirkce olusuna dair ispatlar
sOzciigiin yanlis okunmasina veya sadece bir ses degismesine dayandirilmaktadir. Fakat bu
calismada sozciigiin Tiirk¢e oldugunu ispatlayacak farkli delillerin bulundugu da ortaya konulmaya
calisilacaktir.

T

Uygur Tirk¢esi metinlerinde “yin”, DLT te hem “ten” hem “yin” hem de “sin” olarak gecen
ve (viicut, beden, boy, cilt, tily, deri) anlaminda kullanilan (Caferoglu, 1993: 193; DLT, I: 167-179-
217-261-275-315; II: 151; III: 92-109-145-154-278) bu sozcikk, AT.’de uzun {inliilii olarak
tasarlanan “yin (viicut, beden)” sozciigii ile ortaklik gostermektedir (Tekin, 1995: 183). Sozciik, “t,

d, d, y” nobetlesmesi ile birincil uzun tnliilerin kisalirken genislemesi2 gibi ses olaylar1 sonucu
“ten, tin, yin, yen, den, dene, tdnd vb.” sekillerde goriilmektedir. Hatta bu sozciik Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda “tin” (Dadam-Bo.), “timi” (Agh *Kiire- Ks.) (saglam viicutlu) sekliyle de
kullanilmaktadir (DS., X: 3934). Sozciigiin Ana Tiirk¢ede tasarlanmis bigimi olan “yin” sekli hem
genel fonetik gelisim kaideleri hem de Tiirkgenin fonetigi goz oniine alindiginda kendisinden daha
eski olan On Tiirkce *d’li sekle (“din” < yin”) ve hatta bu sesin tonsuz karsilig1 olan t’li bir sekle
(“tin” < din”) dayandirilmalidir. Ciinkii *t’li sekil On Tiirk¢ede *d’li sekille karisms durumdadir
ve sonra “d” ilizerinden Ana Tiirk¢e y’li sekle degismistir. Poppe de (1994: 45) “Altay Dillerinin
Karsilastirmalt Grameri” adli eserinde Ana Tiirkgede *d, *d ve *y sesleri eriyerek bir *y sesi
ortaya ¢ikarmistir diyerek bu durumu agiklamaktadir.

Ayrica AT. “yin” (< din < tin) (viicut, deri, beden) sézciigiiniin ilgili gelisim dogrultusunda
AT. tin (nefes, soluk, ruh) sozciigii ile iliskili oldugu da diisiiniilebilir. Oyle ki, Poppe Cuvascadaki
sin (kisi, adam) sozciigiinii Cer. yefi sdzcliginden getirmekle birlikte ET. tin (< AT. ti) (nefes,
soluk) sozciigii ile de birlestirmistir. Doerfer ise $in (kisi, adam) sozciigiine farkli bir etimoloji
onererek ses acisindan ¢ok zor bir gelisim olan ET. yalnuk > Cuv. $in (kisi, adam) seklini
sunmustur. Hatta bu sozcligli Farsca “can” sozcligii ile birlestirmek isteyenler bile olmustur. Fakat
Farsca “can”in Cuvasgadaki karsilig1 “cun” sekliyle oldugundan bu goriis zayif kalmistir (Ceylan,
1997: 49). Ancak Tiirkge “viicut, beden” anlamindaki AT. yin > Cuv. $in (kisi, adam) denkligi
Cuvagcadaki ses degisim kaideleri diigiiniildiigiinde bu sozciik i¢in daha uygundur. Farscadan
alindig1 sdylenen “ten” sozciigiinii Cuvasca 6rnegi lizerinden agiklayacak olursak bu sozciik eger
Fars¢a yoluyla alinmis olsaydr Cuvasgada bu sézciigiin alinma sekli 6diing sozciklerdeki t > ¢
degisimi ve Cuvascaya 0zgli ¢ > a degisimine gore “can” seklinde olmaliydi. Oysa Cuvasgada
(viicut, boy bos, endam) anlamina gelen sozciik, Tiirkge “yin”’e seslik anlamda denk gelen “San”
veya “yin” sozciigiyle iliskili oldugunu diisiindiigiimiiz Tirk¢e (nefes, soluk, ruh) anlamindaki
“tin”a seslik anlamda denk gelen “¢cim” (can) s6zctigudiir.

Lagsg degisiminin sadece bu doéneme veya bazi lehgelere 6zgii olmayip daha Ana Altayca ve Ilk Tiirkge dénemlerinde
*’li ve s’li ¢ift bicimlerin var oldugu ve bu durumun c¢agdas Tiirk yazi dillerinde bugiin de izlenebilir oldugu
goriilmektedir: til ~ sil > Cuv sil (dis); tin- ~ singan- > Yak. sinnan- (dinlenmek), ET. tiltag > Tat. silta- (6ziir bulmak);
talak ~ sulak (dalak) (DLT I: 111; Ceylan, 1997: 16-17).

2 AT. igla- > Az. agla-; TT. agla-; Trkm. agla- “aglamak™; AT. 1> Az. agac; TT. agag; Trkm. agag, AT. 1> Y. Uyg.
yagag, Alt. agas; Hks. agas “aga¢”; AT. 1-/id- > Cuv. yar- “gdndermek”; AT. tid- > Cuv. car- “engellemek”; AT. Gidi-
“uyumak” > Az. oyan-; Trkm. oyan- “uyanmak”; AT. il- > Uyg. il-/yil-/ilis-/elis- “ilistirmek”; AT. is > Kpg. is/es/yes
“is”; AT. yincke > Kpg. yinge/ince/incke/yenikge/yeniske/yingge/yincke “ince” (Tekin, 1995: 104-175-182-183; Tekin
vd., 1995: 22-24; Yal¢in, 2013: 82-83; KTLS, 1991: 8-9-920-921; Giirsoy-Naskali ve Duranli, 1999: 21; Artkoglu, 2005:
30 ; Ceylan, 1997: 166; Caferoglu, 1993: 62; Toparli vd., 2003: 115-323).
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Dankoff’un yanhs okundugu kanisina vardigi “ten” sézcligli onun iddia ettigi gibi y ve t
seslerinin yazimindaki veya okunusundaki bir yanlislik sonucunda ortaya c¢ikmamustir. Ciinki
DLT’te yin / ten gibi y sesinin t sesi ile birlikte kullanildig1 bir¢ok sézciligiin olmasi bu yanlig
okunma veya yazilmis olma iddiasin ciiriitmektedir yamurmak / tamurmak ‘“kanamak, damlamak”
(DLT: II, 85), yamurgan / tamurgan “her zaman kanayan, damlayan” (DLT: I, 518-524),
yasgagmak / tasgasmak “tokatlagsmak, tokatlamakta yardim ve yaris etmek” (DLT: II, 338),
yengimek, yungimak / tengmek “isirmak, kotiilesmek, yoksullagsmak™ (DLT: II, 281; DLT: III,
303), yamurmak, yemiirmek / tomurmak “tomruk yapmak, kesmek” (DLT: II, 85; DLT: III, 69).
Yanlis okundugu veya yazildig1 sdylenen bu durum aslinda Tiirkgedeki t/d/d/y seslerinin ndbetlese
kullaniminin bir pargasidir.

“ten” sozciigiiyle ilgili olarak diislindiigiimiiz AT. “yin” (< din < tin) gelisimi sadece “yin”
sOzciigiine yani asli *y’li bir yapiya dayandirilacak olsa bile asli *y sesinin de Ana Tiirkgede “*c-,
*n-, *n- ve *d- ile birlikte artik karigmis durumda oldugu bilinmektedir (Poppe, 1994: 52). Hatta bu
karismiglik durumundan Gtiirii 'y sesinin  d/d/t/t¢(f)/n/s/S/¢/c gibi degisimler dogurdugu da
goriilmektedir. Ornegin, AT. yéti > Karag. téte, Koyb. d&te, dite, Salb. t&t1, Soy. téte, Tof. céte,
Yak. sette, Cuv. $igci (vedi); yeken ( < AT. yé-) > Tel. dekken, Sor. ¢eken, Yak. siegen (gok yiyen,
obur); AT. yél /yal > Koyb. dilen, diln, Kand. d’glen, Yak. siel, Tuv. ¢el, Hks. giﬁn, Cuv. sil-he
(yele); AT. ya > Karag., Soy., Kand. ta, Kirg. ca (yay); AT. yas > Karag., Koyb. d’as, t'as, Yak. sas
(yas); yanm (<AT. yar-) > Koyb. darem, tarem, Kand. tarem, tarim (yarim); ET. yat1 >
Kuzeydogu lehgelerinde yafi/ya/¢a/na (yeni); ET. yagi > Soy. ta; Karg. da (diisman); ET. yala- >
Tel. dala-; Koyb. talgirben, dalgirben; Karg. telgarmen; Oyr. ¢ilga- (yalamak) (Tekin, 1995: 48-49-
152-185; Clauson, 1972: 910-943; Karaagag, 2009b: 342-3f}3). Bu ses c¢esitlenmesinin sebebini
Karaagag (2009a: 92), “Tiirk¢ede Diizensiz Ses Degismeleri Ornekleri” adli makalesinde su sekilde

(Y]

izah etmektedir: Uzun Omiirlii bir ses olmayan “y” yari konsonantinin veya yari vokalinin ayirici
fonksiyonunu yitirdigi durumlarda genellikle disiiriilerek diftonglara yol acabildigi gibi “y” yari
konsonantinin beklenmedik bir sekilde gelisim gostererek yerini daha da saglamlastirmak
maksadiyla sizict bir konsonanta biraktigi, yani tam bir konsonant haline gelebildigi de
goriilmektedir. yos > los (yar1 karanlik, az 151k alan); yal-/yasu- (yanmak, yakmak, parlamak) >
casimak/cesimek > cesmek > c¢emsek > semsek > simsek (simsek) orneklerindeki y > I, ¢/s
degisimlerinde oldugu gibi. Tiirk¢enin genel fonetigi gdz Oniine almirsa zayif bir ses olan “y” sesi,
sedal1 veya sedasiz bir dis sesine bulastirilarak kuvvetlendirilir; yani tam konsonant haline getirilir.
Boylece ¢, ¢, d, t’ sesleri ortaya ¢ikar. Fakat bazi lehgeler sizict seslerden kagindigi igin bu bulasici
unsur terk edilerek “s” (Sor, Kizil) veya “s” (Yakut) sesi tercih edilir (Karaagac, 2009b: 406).
Ornegin, ET. yas > Koyb. t’as (yas); ET. yay > Koyb. t’ay; Karg. d’ay; Yak. say (yaz); ET. yen >
Cuv. $ani; Soy. t’en (yen, elbise kolu). Bu durum “ten” sozciigii i¢in de bu sekilde diisiintilebilir.
Ornegin, AT. yin > ET. yin, OT. ten, Kzk. dene, Kirg. ten, den, dene, Ozb. tini, Yak. sin (viicut,
beden) (Tekin, 1995: 183; Giilensoy, 2007: 879; KTLS, 1991: 872-873; Kog¢ ve Dogan, 2004: 113;
Vasiliev, 1995: 30).

Sonug¢

Biitiin bu anlatilanlar dogrultusunda “ten” sdzcigiiniin AT. “yin” (< din < tin veya tin) olarak
tasarlanan sozciige dayandigi ve “t, d, d, y, s” nobetlesmesi, birincil uzun {inliiniin kisalirken
genislemesi gibi nedenlerden 6tiirli Tiirkge bir sézciik oldugu ve Clauson’un iddia ettiginin aksine
erken donemde Farscadan Tiirkgeye degil, Tiirk¢eden Fars¢aya kopyalanmis bir sézciik olarak
diistiniilmesi gerektigi ortaya ¢cikmaktadir.
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KISALTMALAR
1. Eser Kisaltmalan
DLT. : Divanii Lugat-it Tiirk
DS. : Derleme Sozligi
KTLS. : Karsilagtirmali Tiirk Lehgeleri SozIigi
TS. : Tirkge Sozlitk

2. Dil ve Lehce Kisaltmalari

Alt. : Altay Tiirkgesi
AT. : Ana Tiirkce

Az. : Azerbaycan Tiirkgesi
Cer. : Ceremisce

Cuv. : Cuvas Tiirkgesi
Hks. : Hakas Tiirkgesi
Kand. : Kandov Tiirkgesi
Karag. : Karagas Tiirkgesi
Kirg. : Kirgiz Tiirkgesi
Koyb. : Koybal Tiirkgesi
Kpg. : Kipgak Tiirkgesi
Kzk. : Kazak Tiirkcesi
OT. : Orta Tiirkge

Ozb. : Ozbek Tiirkgesi
Salb. : Salbin Tiirkgesi
Soy. : Soyot Tiirkgesi
Sor. : Sor Tiirkgesi

Tat. : Tatar Tiirkgesi
Tel. : Teleiit Tiirkgesi
Tof. : Tofa Tiirkgesi
Trkm. : Tiirkmen Tiirkgesi
TT. : Tirkiye Tiirkgesi
Tuv. : Tuva Tiirkgesi
Uyg. : Uygur Tirkgesi

Y. Uyg. : Yeni Uygur Tiirkgesi
Yak. : Yakut Tiirkgesi
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3. Diger Kisaltmalar
bk. : bakiniz
cev. : geviren
vd. : ve digerleri
vb. : ve benzeri

KULLANILAN CEVRIYAZI SISTEMI VE ISARETLER

1. CEVRIYAZI SISTEMI

UNLULER

a Uzun a

e Uzun e

é Uzun kapali &

1 Uzun 1

i Kisa1

i Uzun i

i Kisai

) Uzun 6

UNSUZLER

d Digler arasi sizic1 d

g Ondamak g’si

g Artdamak g’si

k Ondamak k’si

k Artdamak k’s1

il Geniz n’si

$ Cuvas Tiirkcesinde peltek s

\Y Dis dudak v’si

2. ISARETLER

* Muhtemelen en eski sekli gosterir.
v’ Tuva Tirk¢esinde faringallik (girtlaksillik) gosterir.
k' Unsiizlerde telaffuz noktasinin dnceye kaydigini gosteren isaret.
< Bu sekle gider.

> Bu sekilden gelir.

~ Denklik bildirir.
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