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Metnin amaci moderniteyle ortaya cikan ¢alisma ve iiretme kaygisinin
degistirdigi ve mekaniklestirdigi insan algisini elestirmeye dayanmaktadir. “Deus
ex machina”nin miidahaleci ve olaylart kontrol altina alan tutumu toplumsal
yapillanma ve egemenle birlikte ele alinirken bu durumun insani “homo ex
machina’ya doniistiirerek mekanik ve tek tip¢i bir tavra biirtindiirmesi
kaginilmaz gériilmektedir. Modernizmin bu tavri postmodernite ile kirilgan ve
parcalanmis bir belirsizlige déniisiirken, tekinsizlik bir dehset noktasini karsimiza
ctkarmaktadir. Bu “homo ex labes”dir, kendi bulanikliginin farkinda olan kent ve
kent-disilik noktasinda arada kalmis olan ve enfeksiyonlu bireye bir vurgudur.
“Homo ex machina” konumundaki kentli persona ve hem bulasmaya yatkin hem
de enfeksiyonlu “homo ex labes” arasindaki tutum farki incelenecektir. Bir yanda
itaatkar, caliskan, iireten ve kendisi de yeniden liretilebilir bir ¢ark olarak
yiikselen kentli persona bulunmaktayken; diger yanda zaten dislanmis olan bir
yabanci durumundaki bulanitk pharmakon’'un durumu konumlanmaktadir.
Mevcut metin bulaniklik, tiksindiricilik, kent ve doga durumu iizerinden ortaya
konan bir tartisma ¢abasidir.
Anahtar Kelimeler: Homo ex machina, Homo ex labes, bulaniklik, kentli,
enfeksiyon

FROM HOMO EX MACHINA TO HOMO EX LABES:

POSTMODERNIST TURBIDITY
ABSTRACT

The purpose of the text is based on criticizing the human perception that has
been changed and mechanized by the anxiety of work and production that emerged
with modernity. While the interventionist and controlling attitude of the "Deus ex
machina” is handled together with the social structuring and the sovereign, this
situation will inevitably turn people into a "homo ex machina" and turn them into a
mechanistic and uniform attitude. While this attitude of modernism turns into a
fragile and fragmented uncertainty with postmodernity, a point of dismay emerges.
This is the "homo ex labes", an emphasis on the infected individual who is in between
at the point of urban and extra-urbanism, who is aware of his turbidity. The difference
in attitude between the urban persona in the position of "Homo ex machina" and
"homo ex labes" susceptible both to contamination and infection will be examined. On
the one hand, there is the urban persona who is obedient, hardworking, productive,
and himself rising as a reproducible wheel; on the other hand, the situation of the
fuzzy pharmakon in the case of an outsider who has already been excluded is located.
The present text is a discussion effort based on blur, disgust, city, and nature.
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On yedinci yilizyllda kullanilmaya baslanan modernite kavramiyla
birlikte temel savunu diizen anlayisinin gelismesi noktasinda meydana
gelmistir. Sanayi ve ekonomi alanlarinda ortaya ¢ikan yeni gelismeler, ortagagin
izlerinden silkelenen insanligin lizerinde yeni bir devinim glicii getirmistir. On
dokuzuncu yiizyilla birlikte ise sanayi devriminin yankilar1 bir anda 6zgiirlik,
akil ve bilim gériisiiyle zirveye tirmanmustir. Ozellikle aydinlanma diisiincesinin
temellendirdigi insan dogasinin birligi anlayisindan hareketle katmanlanan
diistinsel yap1 insanlarin sinifsal aygitlar olarak belirlenmesini ve mekanik
temsiller olarak incelenmesini a¢iga ¢ikarmistir. Bu noktada karsimiza ¢ikan
aydinlanmaci goriis insani insan olmaktan ¢ok “homo ex machina” (makineden
insan)! fikrini ortaya koymustur. Tipik statik séylemde tanik oldugumuz “deus
ex machina” (makineden tanr1) genel olarak beklenmedik, ilahi ve birdenbire
ortaya ¢ikan yapilari nitelendirdiginden modern zamanlarin “deus”
diislincesinin sanayi ve ekonomiye baglandigini ifade etmek giic olmayacaktir.
Bunun yaninda “homo ex machina” ise diizen icerisinde isleyisi tayin eden
carklari sistematize etmektedir. Burada ortaya ¢ikan biiyiik 6lgekli bir catisma
alanidir. Zira modernitenin temel varsayimi insanlarin kendilerini 6zgiir bir
alanda buldugu ve hatta kendilerini var edebildikleri bir hal i¢cinde olmaya
tekabiil etmektedir. Ancak modernitenin getirisi beklenenin aksine itaatkar ve
uygulamaci bireylerin olusmasi noktasinda sekillenmistir. Zira 6zellikle Fransiz
Devrimi'yle dillendirilmeye baslanan insan haklar, o6zgiirlik esitlik gibi
kavramlar Aydinlanma diisiincesinin de savundugu insan dogasinin birligi ve
rasyonellesme vurgusuyla giiclenmistir. Ayni zamanda insanlarin esit
muameleler goriirken, doga bilimlerindeki kesinligi kabul etmeleri ve bunu
hem akil hem de empirik tavirla uygulamalar1 beklenmistir. Béylece temelde
Aydinlanma sarsilmaz ve o6zgiir bir yasam alani sunma amacindayken,
endiistriyel tavrin getirisi tek tiplesme ve yabancillasmadan uzaga
gidememistir. Bu acidan baktigimizda modernitenin getirdigi yabancilasma? ile
birlikte insanlarin yasam bi¢imlerinin yeniden diizenlendigi yeni yap1 labirent
etkisi yaratmistir. Boylece kapana kisilmis homo ex machina’larin kag¢is noktasi
bulmalar1 gerekmis ve doénemin diisiinsel kirilmalari bu yoénde kendini
gostermistir.

1 Kavram “deus ex machina” tabirinin doniistiiriilmesiyle ortaya konmustur. Tanrisal uya
da ilahi mekanikligin insanin mekaniklesmesine uygun kilinmasi amacin tagimaktadir.

2 Modernizmle birlikte “is¢i emegiyle dissal diinyaya, duygusal dogaya ne kadar ¢ok
sahip olursa, kendini iki bakimdan da yasam araglarindan yoksun kilmis olur: ilkin,
duyusal digsal diinyaya gitgide onun kendi emegine ait bir nesne olmaktan ¢ikar;
sonrada dolaysiz anlatimiyla yasama araci, fiziksel beslenme araci olmaktan habire
uzaklagir.” (K. Marx, 1844 El Yazmalari, cev. Murat Belge. Istanbul: Birikim, 2014, s. 76)
Ciinkii ; “ Isci ne kadar ¢ok servet iiretse, iiretimin giicii ve kapsami ne kadar artsa,
kendisi de o kadar yoksullasir. Ne kadar ¢cok meta yaratirsa kendisi de bir meta olarak o
kadar ucuzlar” (K. Marx, 1844 El Yazmalari, ¢cev. Murat Belge. [stanbul: Birikim, 2014, s.
75)
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Modern olmak, bizlere seriiven, gii¢, cosku, gelisme, kendimiz ve
diinyay1 donustiirme olanaklar1 vaat eden; bir yandan da sahip
oldugumuz ve bildigimiz her seyi yok etmekle tehdit eden bir
ortamda buluruz kendimizi. Modern ortamlar ve deneyimlerin cografi
ve etnik, simnifsal ve ulusal, dinsel ve ideolojik sinirlarin 6tesinde
birlestigi soylenebilir. Ama paradoksal bir birlikteliktir bu,
boliinmiusliigiin  birlikteligidir: Bizleri stirekli pargalanma ve
yenilenmenin, miicadele ve ¢eliskinin, belirsizlik ve acinin girdabina
stirtikler.3

Yabancilasan ve belirsizlik icine diisen homo ex machina kentsel
kaotikligin eseridir. Sanayilesen ve statiklesen kent insani onun mekanik
yapisinl yansitan bir organizma haline gelmektedir. Ancak bu tutum
islevselcilligin 6tesine gecemediginden yalnizca iireten ve g¢alisan insanin énem
kazandig1 bir yap: haline gelmistir. Kente yerlesmekle birlikte kdy yasamu ile
kent gereklilikleri arasinda sikisip kalan homo ex machina’nin konumu
mekanik baglamda keskinlesmistir.

Modernizm, kente ve kent yasamina ovgilidiir; bir anlamda kent
yasantisinin kutsanmasidir. Modernizm i¢in kent, insanin ¢evresini ve
toplumsal iligkilerini bicimleyebilme, 6rgiitleyebilme giiciiniin
ifadesidir. Bunun i¢cin kent, modernizm projesinin, aydinlanma
rilyasinin temel nesnesidir. Modernistlerin kente bakislar1 hep
islevsel olmus ve modernist reformcular her zaman kenti kendi
idealleri dogrultusunda, ihtiyaglarina gore bicimleyebilecekleri bir
mekan olarak gérmiislerdir.*

Kentin idealize edilen mekani Platoncu bir idealizmin5 yansimasi gibidir.
Ancak burada derin bir fark goriilmektedir. Platon idealan
milkemmellestirirken onlar1 giindelik olandan ve materyalist yapidan ayri
tutmaktadir. Diger yandan modernite mekanikligi ve iiretimi kutsallastirmakta,

3 M. Berman. Kat1 Olan Hersey Buharlasiyor, cev. Umit Altug - Biilent Peker, iletisim,
istanbul, 2001, s. 27.

4 0. Isik, Modernizm Kenti/Postmodernizm Kenti. Birikim Dergisi, 53, 1993, s. 30.

5 Platon’a gore idealar “eidos/idea; dis goriiniis, kurgu ya da yasa” (Platon, Menon,
(Erdem Ustiine), ¢cev. Adnan Cemgil, Diyaloglar, Remzi Kitapevi, Istanbul, 2012, 72c)
“gercek varlia sahip (entity), ezeli ve ebedi” (Platon, Phaidon, Cev. Hamdi Ragip
Atademir, Sosyal Yayinlar, [stanbul, 2001, 78bcd, 79e), sekilsiz, mekansiz, zamansiz,
degismez” (Platon, Sofist, cev. Cenap Karakaya, Sosyal Yayinlar, istanbul, 2000, 248a.)
formlardir.
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ilerlemenin esas kosulu haline getirmektedir. Tam da bu nedenle tersine
Platonculuk olarak ele alabilecegimiz modernite, ideal olan1 maddi ve giindelik
olana baglasa bile burada yine bir yanilsama s6z konusudur. Platon’a gore
giindelik olan sanilara ve inanglara tekabiil etmektedir. Bu a¢idan
inceledigimizde modernitenin sahte bir tatmin durumu yarattifi goézden
kagmamaktadir. Ozellikle rekabet, hirs ve daha fazlasim isteme gibi formlara
uzanan kapitalistik diisiince canavarvari bir yutak olusturmaktadir. Bu yutak
kendi icinde olusan girdapla insanlar1 mekaniklestirmektedir. Mekaniklesme ve
modernitenin ayri1 diisiiniilememesinin ve bunlarin kapitalistik tiiketim
olgusundan ayr1 olarak ele alinamamasinin en temel sebebi fabrikalasma ve
insanlarin sistematik bir ¢alisma hayatina siiriikklenmesidir. Ozellikle kirdan
kente go¢ olgusuyla ortaya c¢ikan yeni yerlesim ve kentli olabilme baskisi
insanlarin tretim iliskilerine daha yogun katilimini ve bu oranda gelir elde
etmelerini temellendirmistir. Kirsal yasamda doénemlik olarak uygulanan
iiretim ve hasat iliskileri, kent yasamiyla birlikte siirekli ve kesintisiz iiretime
kaynaklik etmeye baslamistir. Ayni zamanda kent yasaminin temellendirdigi
“kendini gerceklestirme” olgusu egitim ve Kkariyer diizlemlerinde de derin
etkiler meydana getirmistir. Kent artik iiretim, tiiketim, statiisel kaygilarla
beyaz yakali calisana evrilme ve daha ¢ok gelir elde etme diizlemlerinde
kendini sekillendirmistir. Bu ekonomik kaygilarin yani sira, global diizenin de
kendini gdstermesi modernitenin yutaginda yabancillasmis olan insan
pargalanmis ve belirsizlikle tehdit edilen yeni bir forma biriindiirmiistir.
Degisen tiiketim iliskileri ve her iiriinlin maddi bir karsilikla ulasilir hale
gelmesi is yasantisi icerisinde ireten ve dogrudan gelirini tiiketime
yonlendiren insan yersiz yurtsuz bir alana yerlestirirken, yalnizlik hissini de
temel bir yasanti olgusuna dontistiirmustiir.

Modernite s6z konusu oldugunda kéyiin topragina biirtinmis olan
ayakkabilar ¢ikarilarak bir esik atlanmaktadir. Kirsal olanin bulasmishg
terkedilerek kent diizeni ve hijyenine giris yapilmaktadir. Tepeden inme bu
yapilanma “deus ex machina” kiiltiiriinii tam anlamiyla yansitmaktadir. Tanrisal
konumdaki kent diizeni her seyi olmasi gerektigi yere ve olmasi gerektigi
bicimiyle yerlestirmekten sorumludur. isleyis bozulmamalidir. Siire¢, calisma
ve lretim kutsallastirilmaktadir ve bunun disinda kalan her durum ceza ya da
dislanma getirmektedir. Homojen olan bu toplumsal yapi giindelik olanin
diizlemi igerisinde farkli kabullere ve anlayislara acik olsa da, giindelik anlamda
iiretim ve c¢alisma kriterine tabidir. Bu bakimdan hatlar1 belirgindir. Zira,
“Homojen toplumun yargisina gore, her insan iirettigi ile o6l¢tliir; baska bir
deyisle, kendisi i¢in bir varlik olmay1 durdurur: bir fonksiyondan daha fazlasi
degildir, (onu kendisinden baska bir varlik haline getiren) ortak iretimin
olciilebilir sinirlari igine yerlestirilmistir.”¢ Kendisi icin varlik olma durumu “ex

6 G. Bataille, Encyclopedia Acephalica. Atlas Press, London, 1995, s. 21.

304




305

Homo Ex Machina’dan Homo Ex Labes’e: Postmodernist Bulumk}zk
Ozlem DERIN

machina” halinden c¢ikmay1 gerektirmektedir. Kendini kesfetmeye ve var
etmeye yarayan bu silire¢ gilindelik yasanti duzleminde materyalist bir
yapilanma icerisinde kaybolmaktadir. Citlerin ¢evrilmesi ile baslayan yerlesik
yasam ve haklarin devri séz konusu oldugunda iktidar mekanizmasinin
kontrolciiliigiiniin makinelestirdigi insan bu devri yalnizca devlete degil, biitiin
otoriter yapilanmalara yapmaktadir. “Insanlik tarihi ¢alisma ve yasaklamayla
baslar. Calisma 6liimii siddet olarak aciga ¢ikarir ve siddetin reddi calisma
davranisinda gosterilir. Bu ret bizi bireysel olarak ani bir tatmine gotiiriir ve
siddetin her yardim istemini kinar.”” Adem’in Aden bahcesini islemeye
baslamasindan o6ngoriilen c¢alisma ve iiretme tavri, tanrisal bir c¢abayl
sergilemektedir. Bu tanrisal ¢aba giindelik yasamda kapitalistik liretimle bu kez
materyalist ve ekonomik bir cabaya dayanmaya baslamaktadir. Boylelikle Aden
bahgesinden kirsal yasama uzanan toprak isleyiciligi ve topragin bulasiklig
moderniteyle birlikte istenmeyen bir artik haline gelmektedir. Nasil ki giindelik
yasamda gosterilmesi uygun goriilmeyen davranislar fazlalik olarak algilanip,
bunlart uygulayanlar toplumdan dislanarak artik konumuna gelmekteyse
sanayilesmeyle birlikte kirsal olanin o6tekilestirildigi fark edilmektedir.
Ardindan kente yerlesen insanin igerisine diistiigii kaotik diizlem ve ¢arpiklikla
birlikte kent icerisindeki hatlarin belirginlesmesi kacinilmaz hale gelmektedir.

“Sehirlerde her zaman islevsel, kiiltlirel ve konum boliinmeleri
gorulir, fakat glinlimizde bélgeler arasinda farkliliklar bulyiimekte,
bolgeler arasinda hatlar -duvarlar- sertlesmektedir. Duvarlar, (gercek
veya sembolik olarak) insani herhangi bir digerinin duymasi,
tanismasi ve gérmesinden korur; onlar1 digerlerinden tecrit eder ve
digerlerini disarida birakir”8

Bu nedenle kentlerde ben ve oteki ayrimi derin bir sekilde
gorilmektedir. Bauman akiskan modernite ¢aginm1 ve bunun iizerinden
kentlilesmeyi de temellendirebilecegimiz diizlemi belirsizlik, giivensizlik ve
giivencesizlik ilizerinden ele almaktadir. Akiskan modernite tiikketimin ve
liriiniin degersizlestirilmesinin gosterimidir. iliskiler de benzer sekilde anlk ve
degersizdir. “Akiskan bir modern yasamda iliskiler, en yaygin miiphemlikten
tezahiirdlir”.? Bauman iliskide olunan 6teki’yi bir yabanci olarak ele almaktadir
ve o uzak olandir. Temelde yabanci “dost ve diisman”1? olarak ayrilmaktadir.
Yabanci ve bilinmez olan modernite boyunca ortadan kaldirilmasi ya da yok

7 G. Bataille, The Unfinished System of Nonknowledge, trans. Michelle Kendall - Stuart
Kendall. University of Minnesota Press, 2001, s. 237.

8 R. Marcuse & P. Kepmen, Global Cities, Massachussets: Blackwell, 2000, s. 250.

9 Z. Bauman, Akiskan Agk, cev. I. Ergiiden, Versus, [stanbul, 2012,s.9

10 Z. Bauman. Modernlik ve Miiphemlik, ¢ev: ismail Tiirkmen, Ayrinti Yayinlari, istanbul
2003, s. 76.
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sayllmasi gerekene vurgu yapmaktadir. Diger yandan postmodernite bir
kirilma olarak ortaya c¢iktiginda artik kisi icin otekiler, digerleri siirekli
yabancilar olarak kalmaktadirlar. Bu nedenle bireysellik beslenmektedir. Hem
gorinmez duvarlar olmasi hem de bireyciligin 6nemli bir basar kriteri olarak
goriilmesi bunu arttirmaktadir. Ozellikle daha ¢ok calismak ve daha ¢ok
iretmek iizerine gelistirilen materyalist degerler ve tiiketim yapilanmasi
disiiniildiiglinde rekabet ve arzunun ne denli giidilendigi go6zden
kacmayacaktir. “Ote yandan calisma, kisitlanmis ve ket vurulmus arzudur,
geciktirilmis ve ertelenmis bir yitimdir; baska bir deyisle calisma seyi
sekillendirir ve ona form verir.”!! Bu nedenle hayatin herhangi bir evresinde,
kentsel ve sosyal diizeyde bir kirllma olmasi kaginilmaz hale gelmektedir.
Bastirilmis olanin agiga ¢ikmasi ve kendiligini ortaya koymasi biiyiik bir yikim
isareti olarak kentli bireyin basinin iistiinde sallanmaktadir.

Gelismislik ve ilerlemecilik mottosuyla ve bunu akilla destekleme
ilkesiyle ortaya ¢ikan modernitenin esasl yapisi yalnizlasma ve yabancilasmay1
keskin bicimde temellendirmistir. Kentin gelismisligi ve imkanlarinin fazlalhig
kisiyi kendini bulabilme yoluna itmekte ya da kendi benzerlerini aramaya
yonlendirmektedir. Modernizmle birlikte, “yeni kent, merkezini yitirmis, genis
cevre yollariyla boélgeler arasi hareketliligin mekan: olmustur. Fakat bu
hareketlilige ragmen, kentte birbirinden kopuk, birbirine yabanci alanlar
artmaktadir. Bu yabancilasma sonucunda insanlar kendi iglerine kapali yeni
cemaat tiirleri olusturmuslardir. Yasanan toplumsal parcalanma, kentte giiven
ve emniyeti yok etmektedir.”12 Kisaca kent aslinda kayir bireylerin kendi
evlerini aradiklar bir yasanti dogurmay1 basarmistir. Kentin ilkesi insan ya da
insanin kendiligi degildir. Onun tretimi, kirdaki bulasmisliktan ya da kendini
gerceklestirmeden yoksundur. Burada hijyenik bir armoni séz konusudur.
Diizeni bozacak herhangi bir davranis ise siddetle ve dislamayla yok edilmeye
mahkiim hale gelmektedir. Kentin diizeni ve yasasi “machina” iretmeye
yatkindir. Bu bakimdan c¢esitlilik ya da farklilasma uygun goériilmemektedir.
Diken’in soylemiyle, “Kentsel yasamimizi, farkli kimliklerin bulunmadigy,
bulunsa da noétrlestirebilecegi sosyo-kiiltlirel ‘getto’larda yani bize
benzeyenlerin arasinda ve kendimizi ‘evde’ hissettigimiz mekanlarda diizen ve
gliven arayarak silirdiiriiyor gibiyiz"13 Peki ger¢ekten kendimizi “evde”
hissedebiliyor muyuz? Ya da kendimizi hissedebiliyor muyuz? Kendiligin ne
oldugu, kime ait oldugu kent sdyleminin ve “6teki” kentlilerin neresinde
duruyor? Ozellikle yabancinin miiphemlikle ve sinir durumla belirlenmesi
noktasinda modernite yorumu yabanci olanin, 6teki olanin istenmezligi ve
perspektife katilmamasi halinde kendi temsilini sekillendirmektedir.

11 Hegel, The Phenomenology of Mind, trans. J. B. Baillie, Blackmask, 2001, s. 238.
12 S. Su, Postmodern Dénem Semptomlari, Birikim Dergisi, 74, 1995, s. 47.
13 B. Diken, Richard Sennett, Kamusal Yasam ve Kent, Birikim Dergisi, 97, 1997, s. 72.
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“disaridakini yabanci yapan sey, ne ‘iceride’ ne ‘disarida’, ne ‘dost’ ne ‘diisman’,
ne ‘dahil edilen’ ne ‘dislanan’ oldugu i¢in yerli bilgiyi 6ziimsemesi imkansiz olan
yabancinin uygunsuz var olussal yapisidir. Yabancinin durumunun biitiin temel
belirleyicileri yabancinin yapabilecegi seylerin disindadir.”# Bu anlamda ben
ve Otekinin ayrimi derinlikli bir performans farki sunmakla birlikte, ben’in
kendisini tanimlama sekli de 6énemlidir. Ben gercekten kentli ve kente ait olan
midir, yoksa kent sinirlarini ihlal eden bir yabancit midir? Burada yabancinin
asimile edilerek benzer kilinmasi siireci de unutulmamalidir.

Kent yasantisinin getirdigi nodtrlesme ile birlikte giindelik diizeyde
gorlinlr olanin yansimasi tek tiplestirici bir yaklasimla a¢iga ¢ikmaktadir.
Uniform bedenler séz konusu oldugunda sekillenen kentli kavrami sahte bir
“ben” duygusuna sahiptir. Zira burada ele alinan “ben” Jungcu bir personadan?s
ibarettir. Jungcu persona Kkisinin temel diizlemde disariya, bagkalarina
gosterdigi ylzi ya da toplum icerisinde ortaya koydugu diisiinsel ve
davranissal biitiinii isaret etmektedir. Bu esasen aktoriin ortaya koydugu
harmonik yansimayla estir. Sahnede kendini kiliktan kiliga sokan ve baskalasan
oyuncu benlik; yasanti icerisinde dissal bir konumlama gerektiren her alanda
mevcuttur. Kisaca, kentli persona kendiyle bas basa kaldigi mahremiyet am
disinda her an persona maskesini takmaya gereksinim duymaktadir. Boyle bir
maskeleme insanin canavarvari yoéniini 6rtmeye yoneliktir. Bu tabiri, yani
“canavarvari” sdylemini kullanmamizin asil amaci kisinin kendisini toplum
icinde ortaya koyma bi¢iminin tek tip¢i dizgeden ayrilmamak zorunda
olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira herhangi bir karsit hareket dogrudan
egemene ya da egemen goriise karsi yapilmis bir saldir1 olarak algilanabilme
durumu tasimaktadir. Kent séz konusu oldugunda, “insanlarin, armoni,
temizlik ve diizene saygi ve bunlari takdir yoniinde zorlanmalar1 gerekir. Kendi
giidiileri ile hareket etme 6zgiirliiklerinin budanmasi gerekir. Kisitlama acilidir:
aciya karsi savunma da kendi acilarini yaratir.”16

“Kendi glidiileri ile hareket etme 6zgiirligliniin budanmasi”... Belki de
Bauman’in bu séylemi kentli olan1 yansitan en basarili 6rneklemelerden biridir.
Doga durumundan ¢ikan, sonrasinda kirsal alandan ayrilmak zorunda birakilan
ve bunlari hep “korunma ihtiyac1” séylemi altinda yapan beden; kentlilikle
birlikte haklarinin devrini biitiinciil olarak gerceklestirmis olandir. Bu ayni
zamanda aci vericidir. Cinkii daha onceden giivensizlik ya da yasami

14 7. Bauman. Modernlik ve Miiphemlik, ¢ev: ismail Tiirkmen, Ayrinti Yayinlari, istanbul
2003,s.103.

15 “Persona, bireyin dis diinyaya karsi genel ruhsal davranis bi¢gimidir. “Biraz abartmak
pahasina da olsa, personanin insanin gercekte oldugu sey degil, baskalarinin ve
kendisinin oldugunu diisiindiigii sey oldugu sdylenebilir” (C. G. Jung, Analitik Psikoloji,
cev. Ender Gilirol, Payel Yayinlari, [stanbul, 2006, s. 39).

16 Z. Bauman, Postmodernizm ve Hosnutsuzluklari, gev. [ Tirkmen, Ayrint, [stanbul,
2013,s.8.
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stirdirememe kaygisindan kaynaklanan gerilim yerini haklarin devri ile gelen
sug¢lanma korkusuna birakmaktadir. Bu da stirekli bir korku ve ac1 deneyimiyle
kentli personaya eslik etmektedir. Kentli persona bireysel bilince gonderme
yapmaktadir. Boylece aslinda bireysel biling ya da sosyal biling (ki bu toplum
icinde uyumlu bir bicimde hayat slrdirmeye yardim etmektedir) bir
maskeleme olarak gériinmektedir. “Bireysel biling, bilincaltinin ugurumlariyla
cepecevre sarilmistir. Goriiniiste, kendinden emin ve giiven vericidir; aslinda,
kolay kirilir, temeli sallantili niteliktedir... Ruhsal ¢alkantilar sonucu, dogamizin
biitlin parcalar1 bilingaltinda erir, yillarca ortaya ¢cikmaz... kendi kisiligiyle...
catisma zayifliga yol acar, o zaman da c¢evre ataga gecerek boliinme olaylarini
hizlandirir.”17 Ancak stirekli bir gerilim halinde olan bireysel biling (kentli
persona) bunun karsiliginda bir bikkinlik icine girmektedir. Bu bikkinligin
oziinde ¢alisma ve iretimin strekli kilinma arzusunun yani sira her seyin
maddi unsurlar dizleminde 6lglimlenmesi de verili diizen icinde aciga
¢ikmaktadir.

Bikkinligin 6z, farkhiliklar karsisinda kayitsizlagsmadir (...) Bikkin
kimsenin goziinde her sey ayni donuklukta, ayni griliktedir; hicbir
nesne digerinden daha tercih edilir degildir. Bu ruh hali, biitiintiyle
icsellestirilmis para ekonomisinin 6znel yansimasidir. Seylerin
cesitliligini esdeger kilan para, en korkung tesviyecidir; ¢iinkii para,
her tiirlii nitel fark: ‘fiyati ne?” sorusuyla ifade eder. Olanca renksizligi
ve kayitsizligiyla, biitiin degerlerin ortak paydasi haline gelir: Seylerin
ozini, bireyselligini, 6zgil degerini, karsilastirilmazlhigini geri
doniigsiiz bir bicimde asindirir. Her sey, paranin durmak bilmeyen
akintisinda, esit 6zgil agirlikta yiizer. Her sey ayni seviyede durur ve
yalniz kapladiklar1 alanin hacmiyle birbirinden ayrilir.”18

Buna ayni zamanda mecburiyet ve devredilmis haklar diistincesi eslik
ettiginde icinden c¢ikilmaz bir sinirhlik hali ortaya ¢ikmaktadir. Sinirhlik hali
donukluk halini getirmektedir. Rol yapan insanin gergek benliginin takilan
maske, giyilen kiyafet ya da senaryo dahilindeki séyle ve hareketlerin ardinda
donuk kalmasi gibi; kentli personaya da donuk bakislar eslik etmektedir. Donuk
bakislarin ardindaki “canavarvari” yapilanma diizeni bozmaya ve kendiligini
aciga cikarmaya isaret etmektedir. Bu halde esas olan mevcut duruma
yabancilasma, roller arasinda gecislilik yaparak belirsizlik yaratma ve bu
belirsizligin istemin kendisine, “kendilie” dayanmasina kaynaklik etme
tehlikesi a¢iga cikmaktadir. Bu tehlike ayn1 zamanda bir 6zgtirliik ve yabancilik

17 C.G. Jung, Insan Ruhuna Yénelis, cev. Engin Biiyiikinal. Say, Ankara,2013, s. 40-58.
18 G. Simmel, (1903) Die Grosstadte und das Geistesleben, Metropol ve Tinsel Hayat, cev.
N. Kalayci, Modern Kiiltiirde Catisma, Iletisim, Istanbul,2003, s. 90-2.
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firsatidir. Esasen bu bir soyutlanma hali olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Soyutlamanin getirdigi zamansiz ve mekansiz anlayis, rutine uygun olarak
hareket etme gerekliliginin yitimine sebep olmaktadir. Bu halde kentli
personanin yikimi gerceklesmekte ve catlaklardan disar1 sizan bir kendilik
ylikselmektedir. Kendi olmak tam anlamiyla tek basina olma becerisinden
baska bir sey degildir. Istemin kendine yénelmesi ve bdylece maskesiz bir
varolma halinin salinmasidir. Kristeva’nin da ortaya koydugu gibi,

Kendi insanlarindan baglarinin kopuk olusu ile yabancilar kendilerini
‘tamamen 6zgilir’ hissederler. Ancak bu cesit bir 6zgiirliigiin tam ve
miikemmel adi yalmizlik ya da tek basialiktir. Bu yararsiz ve sinirsiz
can sikintist ya da azami derecede bir hali hazirlhk durumudur.
Otekilerden mahrum birakilmis, ézgiirce tek basina yasama, kaslarin,
kemiklerin ve kanin harap oldugu boslukta yiizen astronotlarin
durumundan farksizdir. Kendini baglayici her seyden kurtulmus,
bosluktaki yabanci bir hictir ve sahip oldugu hig¢bir sey yoktur. 19

Belki de kentli personanin kirilmasini saglayan sey tam da sahipligin yok
edilmesidir. Moderniteyle birlikte ortaya c¢ikan sahip olma tutkusu ve
kapitalizmin giidiiledigi tliketme arzusundan arinma durumuyla birlikte
insanin kegsfettigi derin bir hi¢lik a¢iga ¢ikmaktadir. Bu higlik durumu
Heideggerci bir karanlig1 ve sessizligi getirmektedir. “Bu deneyimin ‘nesne’si,
sonunda, insanin-diinyadaki-varliginin temelsiz (6limlii) karakterinden baska
bir sey degildir, yani varligimizin yapilandirmasi temelden yoksundur-
nihayetinde, higliktir (‘rien”).”2 Bu bir aradalik durumudur. Heidegger’in
Dasein’ina benzer bir halde hicligin olanagina uzanmaktir. 2! insanin kendini
kesfi kentli personanin yikiminin yaninda Das Gerede’den (glriltd, lakirdi)?2
siyrilmay1 da getirmektedir. Zira higlik insani dehsete diisliren bir faktor olarak

19 ]. Kristeva, (1988) Etrangers anous-mémes, Strangers to Ourselves, ¢ev. L. S. Roudiez,
Harvester Wheatsheaf , Hemel Hempstead, 1991, s. 12.

20 T. Arppe, Sorcerer’s Apprencites and the ‘Will to Figuration’: The Ambiguous Heritage
of the College de Sociologie, Theory, Culture & Society, 26, 2009, s. 125.

21 “Oaradalik, Hakikatin icinde meskun olma demektir; Orasidir; O yerdir; orada
bulunmayi ifade eder; Ara’da agilmistir; Higlik degildir, olanakl bir Hi¢- olmadir; Higligin
Olanagidir; Varlikla tamamlanir; Varligin Orasi, Oaradasi, olarak Hakikat'te stikun eder,
zira Gortiinmenin yeridir; dogum ile 6lim arasindaki Ara’dir.” (M. Heidegger, Metafizige
Giris, cev. Mesut Keskin. Avesta, [stanbul,2015, s. 247-8.)

22 “Herglinkiiliigiin kendiligi herkestir. O, kamusal tefsir manzumesi icinde tesis olurken,
kendini lakirdi iginde dile getirir... Boylelikle “can verme” bir vukuat diizeyine indirgenir
- Dasein’a isabet ettigi halde hi¢ kimseye sahsen ait olmayan. Eger lakirdiya
miiphemiyet diye bir sey aitse, 6liim hakkindaki sézler buna verilebilecek en iyi 6rnek
sayllmalidir” (M. Heidegger, Varlik ve Zaman, ¢ev. Kaan H. Okten, Agora, [stanbul, 2009,
s. 268). Kisaca lakirdi, ya da Das Gerede giindelik anlamda 6lim ve yokluk
diistincelerinden kagisin ve dehsetin lizerini drtmenin yoludur.
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gorilmektedir. Kentten ayrilma, tiketimden soyutlanma, c¢alismanin
gerekliliklerini bir kenara atma ve sosyal yasamin sesini ortadan kaldirmaya
yonelik olarak higlik, tek basinalik ve kendi-kendine-olma hallerini
temellendirmektedir. Kentli persona diisiinilldiigiinde, kendisinin higligin
dehsetinden arinmak adina Das Gerede'nin pesi sira siiriiklendigi fark
edilmektedir. Boylece Kkentli persona oliimden, hiclikten, yok olma
diisiincesinden siyrilma yanilgisi icinde durmaktadir. Diger yandan hiclik ve
dehsetle yiizlesen yap1 Heideggerci Dasein olarak degil de bu kez “homo ex
labes”?3  (bulanikliktan insan) goriilmektedir. Bulaniklik modernitenin
diizeniyle postmodern belirsizlik arasinda sikismis, ancak kentli personasinin
yikimini da yasamis olan Kisiyi temsil etmektedir. Postmodernite nasil kentin
tehdidiyse “homo ex labes” de Kkentli personanin tehdidi olarak ac¢iga
cikmaktadir.

Postmodernizm, kenti bir biitliin olarak goérmemizi saglayan
mantiksal temelleri ortadan kaldirmistir. Modernizmin kenti, ugaktan
gormesine karsiik postmodernizm kenti bir anlamda sokakta
yuriiyen kentli insanlarin gozleriyle gérmemizi saglamistir. Bu kent,
her tiirli biitiinliigiinden koparilmis, parga parca olmus algilanan bir
kenttir. Bu bakis icinde kent, sokakta yiiriiyen insan goziiyle algilanan
parcalarin ézgiilliigii icinde goriiliir. Ustelik bu parcalar, bir biitiiniin
pargalar1 degil, kendi baslarina anlami olan birimlerdir; dolayisiyla da
postmodernizm kente bakisinda, kent pargalarinin birbirine baglayici
bir mantik da aramaz.24

Modernizmin biitiinciil ve birlesik alanlar yapilanmasi postmodern
kentle birlikte ortadan kalkmaktadir. Parcalanmisligin icinde bulanik olan insan
formu belirsizlik ve dehset arasindaki sinirda yersiz yurtsuzdur. Bu bakimdan
aidiyet duygusu ya da bundan kaynakl olarak itaat ve uyum hali “homo ex
labes”te rastlanmayan bir tavirdir. Ciinkii, “Postmodernizm, ister zamandaki
streklilik tarafindan olsun ister bir sistemin pargasi olma ydniinden olsun, her
tirlic belirlenmenin karsisina ¢ikarak bir ozgiirlestirme yolu ariyor.
Postmodernizmin soylemi de ilerleme, siireklilik, biitiinlik, belirlenme
kavramlariyla degil, siireksizlik, kesiklik, parcalanma, belirlenemezlik

23 Labes Latince “bulaniklik” anlaminda kullanilan bir sifat olarak tercih edilmistir. Deus
ex machina, yani makineden Tanri deyimi literatiirde homo ex machina olarak
makineden insana evrilmistir. Yazarin bu noktada ele aldig1 tavir sifatin degistirilmesi
noktasinda makineden ¢ikan (ex) insan terimini bulanikliktan ¢ikan insana,
bulanikliktan insana déntistiirme olmustur. Yazar felsefe egitimi kapsaminda Latince ve
Grekge dersleri almistir.

24 0. Isik, Modernizm Kenti/Postmodernizm Kenti, Birikim Dergisi, 53, 1993, s. 32.

310




311

Homo Ex Machina’dan Homo Ex Labes’e: Postmodernist Bulumk}zk
Ozlem DERIN

kavramlariyla kuruluyor.”?> Béylece postmodern “homo ex labes”in de kentli
persona karsisindaki bulanik tavri tiksindirici bir hal almaktan geri kalmiyor.
Bulaniklik belirsiz olana vurgu yaptifindan aslinda sinirlari tehdit eden
yabanciliga nitelendirme yapmaktadir. Yabanci olanin tikdindiriciligi bu kez
kendine de yabanci olan insanin icinde hayat bulmaktadir. Bu bakimdan homo
ex labes hem kentlinin goziinde tiksindirici olandir hem de, kentlinin kendi
icindeki yabanciligini kesfetmesinin de goriiniimii haline gelmektedir.

Tiksindirici olana yaptigimiz 6zel vurgunun temel nedeni bulanikligin bu
tirden duygular uyandirmasindan kaynaklanmaktadir. Camurlu bir suyun,
kokusmus ya da kiiflii bir yapinin temellendirdigi bulaniklik hali uzaklagma ve
lizerini Ortme istemini getirmektedir. Kentli persona’nin yaklasmaktan
kac¢indig1 bu yapilanma ara konumuyla ¢ileden ¢ikarict bir hal almakta ve bu
bakimdan Das Gerede’ye teslim edilmeye calisiimaktadir. “Sekil yoklugunun,
asimetrinin, uyumsuzlugun, bi¢imsizligin ve seklin bozulmasinin (sefil, igreng,
bayagi, rastlantisal, istege bagli, inceliksiz) tiksincin c¢esitli sézciiklerinin
(hantal, 6lim ve higlik, tiyler iirpertici, anlamsiz, hasta eden, su¢ unsuru olan,
hayaletlere 6zgii, kott ruhlarin etkisi altinda olan, cadi gibi seytanca)”2¢ olanin
yansimasli haline gelen “homo ex labes” maskesini pargalayan ve canavarvari
yonini disar1 kusan kisiyi nitelendirmektedir. O, 6teki olanin yabancisidir.
Istenmeyen, anlam verilemeyen ve ona benzemeyen yénlerinin temsilidir.
“Homo ex labes” tiksindirici ve igren¢ bulunarak, bulanikliga teslim olan
“dislanmis”in sembolii haline gelmektedir. Kentli tarafindan yabanci bulunan
bu yeni form, belirsiz ve bilinmez olmasi nedeniyle tiksindirici olmakta ve
oOtekilestirilerek dislanmaktadir. Postmodern anlayis rasyonalitenin sinirlilig
ve belirliligi karsisinda bir tehdit oldugu gibi, homo ex labes de modernitenin
rasyonelligi ve itaatine kapilan kentli birey karsisinda bir tehdittir.

Defedilmisin, dislanmisin kafasini mesgul eden mekan, asla tek
olmadigr gibi tlirdes ve tlimlestirilebilir de degildir. Bu mekan
oncelikle boliinebilir, katlanabilir ve faciamsi bir mekandir. Alanlar,
diller, eserler insacisi olan diglanmis kisi, kendi evrenini hig
durmadan sinirlandirir ve bu evrenin akiskan sinirlarn (¢linki bu
sinirlar, olmayan nesneyle, igrencle olusturulmustur.) saglamligini
stirekli tartisma konusu eder ve onu siirekli yeniden baslamaya iter.
Yorulmaz bir insact olan dislanmis, aslinda yolunu yitirmis bir
kisidir.27

25 Baudrillard, J. , Bastan Cikarma Uzerine, cev. Aysegiil Sénmezay, Ayrinti, Istanbul,
1995, s.51.

26 U. Eco, Cirkinligin Tarihi, cev. Ali Cevat Akkoyunlu, Dogan Kitap, [stanbul,2009, s.16

27 ], Kristeva, Korkunun Giicleri - Igrenclik Uzerine Bir Deneme, cev. Nilgiin Tutal.
Ayrinty, Istanbul, 2009, s. 20-21
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Bu kisi ayni zamanda kendi benligini farklhlastirmis goriinmektedir.
Esasen gilindelik anlamda taktig1 maskelerin yitirilmesi sonucunda s6z konusu
“homo ex labes” sosyal zeminde bir kopya haline gelmektedir. Kopya olmak,
kendinin ikizlerini yaratmak ve bunlari insanlardan gizlememek dehset verici
bir tutum olarak goriilmektedir. Buradaki ikizlenme ve kopyalar yaratma
durumu kendi karakterini farkli yonleriyle kabul etmesi ve bu bakimdan
belirlenmis sinirlar1 asmasi noktasinda goriilmektedir. Kentli birey tiniformdur,
oysa homo ex labes sahnedeki bir aktor gibi yeni rollere buiriinmekte ve bu onu
bilinmez kilmaktadir. Ozellikle giindelik anlamda sinirlar1 ihlal etmek ve
otekiler tlizerinde tiksindirici bir bulanti yaratma hali toplumsal olandan
atilmanin, digsallagstirllmanin nedenini teskil etmektedir. Ancak kentli
personasini kurban ederek toplumsal ve sosyal olanin disina ¢ikan “homo ex
labes” kendi bulanikligini1 her yere bulastirmaktadir. Kirsal olanin bulasikligi
gibi, camur ve topragin kentli icin katlanilmaz hale gelmesinde oldugu gibi;
personasindan vazgecgen kisi ayni bulanikligi tanismakta ve bulasma riskine
gebe olmaktadir. Yani, yeni ve bulanik olan enfeksiyona neden olmaktadir. Bu
enfeksiyonun yayilmasiyla birlikte, ayn1t konuma gelmekten ¢ekinen kentli
personalarin dehsetini diisiinmek zor degildir. Zira ikiz ya da kopyanin ortaya
¢ikisi, mevcut olan ancak ortaya konmayan golgenin a¢iga ¢cikmasidir. Boylelikle
“homo ex labes” 6lim ve o6liimle ilgili olarak ortaya atilan her c¢arpici tehdidin
enfeksiyonu haline gelmektedir.

“Kopya hayal bir figiirdiir ve tipki ruh, golge ya da golgenin aynadaki
gorintiisii gibi 6zneyi mesgul eder; nazikce stirekli komplolar kuran
o6lim gibidir. Maddelesen kopya ickin oliimin ta kendisidir-
gliniimiizde, klonlama sayesinde getirilen gorkemli 6neri sudur: Klon,
6lim figliriniin ta kendisidir, ancak o6liimi cazip kilan simgesel
yanilsamadan yoksundur.”28

Bu noktaya kadar bir oyuncu ve enfeksiyona neden olan bir bulaniklik
olarak ele aldigimiz “homo ex labes”i tiyatrovari bir evrene yerlestirmemiz
amagsiz degildir. Bir tarafta kentli persona’nin oyunsuz, statik, hijyenik ve
kuralli evreni giindelik anlamda yiikselirken; diger yanda bulanik, bulasik,
enfeksiyona sebebiyet veren, dehset verici, zamansiz ve mekansiz aradaligin
temsili “homo ex labes” kendini gostermektedir. Burada goziimiize ¢arpan
derinlikli bir tehdittir ve bu tehdit kendi golgesine gebe olan bir tiyatro
sahnesinin temsilidir.

Kiltiir icin oldugu gibi tiyatro i¢in de sorun, golgeleri adlandirmak ve
yonetmektir: dilin ve kaliplarin igine yerlesmeyen tiyatro, sahte

28 |, Baudrillard, Bastan Cikarma Uzerine, cev. Aysegiil Sénmezay, Ayrinti, Istanbul, 2005,
s. 204-205.
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golgeleri yok eder, ama cevresinde ger¢ek yasam gosterisini
olusturan golgelerin bir baska dogusuna uygun ortam hazirlar.
Insanin kendisini korkusuzca heniiz olmayanin efendisi kilacag: ve
olmayan1 dogurtacagl tiyatroyla yenilenen yasamin bir anlamina
inanmak gerekir. Ve henliz dogmamis olan pek ¢ok sey dogabilir. 2°

Oyunvari bir tutum s6z konusu oldugunda etrafimizda sekillenen sonsuz
secenekler diizlemi hem kisinin kendi yikimini getirmekte hem de kiiltiirel ve
yasamsal yapilanmayi yerle bir etmektedir. Artaud’'un da dedigi gibi insanin
kendisinin efendisi konumuna gectigi ve etrafindaki biitiin yeni yapilanmalari
kendi tekelinde olusturdugu bir anin imkansizligl i¢ginde sikismistir. Bunun
imkansiz olmasinin temel nedeni ise dehsetin yapip etmeler iizerindeki anlik
etkisidir. Kestirilemez ve tekinsiz olan ana tutunan “homo ex labes” vahsete
tabidir. Vahset ve yikic1 siddet onun kestirilemez ve bulanik olan yénlerinin
esasl temsili haline gelmektedir. Artaud'un da séyledigi gibi,

“Vahset, diisiinceme sonradan eklenmis degildir; énceden de vardi,
ama bilincine varmam gerekiyordu. Ben, vahset s6zcligiinii, yasama
istahi, kozmik sertlik ve amansiz gereklilik anlaminda, karanliklar:
ylyip bitiren yasam kasirgasinin bilinen anlaminda, kaginilmaz
gerekliligi yasami isleten ac1 anlaminda kullaniyorum; iyi olan sey
istenilir, bu bir edimin sonucudur, kotiliikse stireklidir.”30

Siirekli olan kétiiliigiin farkina varmak tekinsiz bir aradaliga diismekle
esdegerdir. Kentli persona i¢in bu sikismislik, disaridan bakildiginda 6liimden
beter bir tutuma isaret etmektedir. Zira 6liim geldiginde o kisi icin gelmekte ve
son bulmaktadir. Otekiler icinse 6liim iizerine konusulan bir lakirdi (Das
Gerede) halini almaktadir. Bu bir kacis halini almaktadir. Ancak “homo ex labes”
kagimilanin karsihigidir. Bulanik ve dliimciil bir kotiiliik zamani temsilidir. Bu
bakimdan aslinda gergekligin bir temsili haline gelmektedir. Zira giindelik
yasam ve egemen tutuma itaat eden Kkentli persona’min yasami
degerlendirildiginde esas gosterinin burada gerceklestigi anlasilmaktadir.
Kentli persona temiz ayakkabilari, hijyenik tavri ve enfeksiyona, dliimciil olan
her seye karsi dehset duyan tavriyla tiniform bir maskeleme icinde yasamini
siirdiirmektedir. Kendiligine donmekten olduk¢a uzak oldugu gibi, kendine
yonelecek ya da icindekileri disar1 gosterebilecek her goriiniime de siddetle
karsidir. Her an bunlarin a¢iga cikabilmesi tehlikesiyle korku icinde yasarken
bir taraftan da bunlarin iizerini 6értme oyununu sergilemektedir. Boylelikle

29 A, Artaud, Tiyatro ve Ikizi, cev. Bahadir Giilmez, YKY, Istanbul, 1993, s. 15.
30 Ag.e., s.90.
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oyunun maskelenmis tavrini korumaktadir. Diger yandan “homo ex labes” ise
maskesinin parc¢alandigi ve yasamdansa oOlimin a¢iga ¢iktigi bir alam
sunmaktadir. Dehset verici ve bulanik olana doniisiirken etrafindakilere de
bunu bulastirmaktan geri durmamaktadir.

Kentli persona yeniden iiretilebilir ve tektipci bir yapiy1 gostermektedir.
Ayni giindelik yasamda olumlanan tiretim ve ¢alisma dizgesinde oldugu gibi
modernitenin olgusal yapilanmasina tutunan ve onun kontrolcii esaslarini
stirdiiren yapisy, onu ortiilk ve kendiliksiz kilmaktadir. “Machina” olmay:
stirdirmektedir. “Homo ex machina” liretilmis olani yeniden iretilmis olan
diizleminde sekillendirmektedir. Yeniden iiretilmis olanin kisiliksiz, kendiliksiz
ve tek tip¢i konumunun korkutuculugu modern kentli bireyin ¢alisma
dizleminin iiretim carklar1 kapsaminda o6giitiilmesidir. Béylece itaati esas alan
ve kendisine zarar verilmedigi siirece hicbir istem goriiniimii sergilemeyen
kisilikler temellenmektedir. “Homo ex labes” postmodern yasamin getiri olarak
aciga ciksa da yine herkes icin uygun bir tavir degildir. Yasamlarini belirlilik,
siirlilik ve egemenlik kapsaminda gegirmeyi giivenli bir alan disiincesiyle
birlestiren kentli bireyler enfeksiyon ve bulasmadan kaginmanin yollarim
aramaktan bitap diismiistiir. Diger yandan vahset dolu, bulanik ve bulasic1 doga
durumu kapsaminin 6liimle orilmis yollarindan yiirtiyen “homo ex labes”
sinirlar arasindaki zamansiz ve mekansiz bulanikligini korumaktadir. Tekinsiz
ve kimliksiz, tiksindirici bir enfeksiyon karsisinda egemenlik s6z konusu
olmaktan ¢ikmaktadir. “Homo ex labes” bir pharmakon (pdpuaxov)3! olarak her
donem kendini yenilemektedir. O hem zehir hem de devadir. Hem hosnutluk
verici ve merak uyandirici, hem de zehirleyen ve dehset veren bir bulanikliktir.

31 Pharmakon 6limii buyur eder ve barindirir. Kadavraya iyi bir goriintii saglar, onu
maskeler ve makyajlar... Yunanca'da, pharmakon resim anlamina da gelir; dogal renk
degil, yapay boya; seylerin rengini taklit eden kimyasal boya anlamina gelir... Bu
“pharmakon”, bu “ila¢”, ayni anda hem deva hem zehir olabilen bu iksir, daha o anda tiim
muglakligiyla sdylemin viicuduna girer... Sperm, su, miirekkep, resim, parfiimlii renk:
pharmakon daima siv1 gibi niifuz eder, icilir, emilir, iceri girer, iceriyi tipin sertligiyle
belirler ve ardindan onu istila eder ve ilaci, i¢kisi, icecegi, iksiri, zehriyle kaplar.” (J.
Derrida, Platon’un Eczanesi, ¢ev. Zeynep Direk, Pinhan, [stanbul, 2012, s. 20- 108.)
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