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OZET

Sosyal bilimlerin nihai amaci yasanilan olaylari, olgulari, nesneleri ve
sosyal yasanmu tiim yonleriyle anlamak, aciklamak ve anlamlandirmaktir. Insanin
iktisadi davranislari ve bunun toplumsal yansimalarini incelemek de sosyal bir
bilim olan iktisadin temel amacidir. Bu amaca yonelik niceliksel ve niteliksel
aciklama metotlar1 birgok bilim dalinda bir ara¢ olarak kullanilmaktayken sadece
hakim paradigmaya dayanarak nicel verilerle tarihi olaylar1 ve olgular
aciklamak sosyal bilimlerin felsefesi acisindan yetersiz kalabilmektedir.
Gilintimiiz iktisadinin niceliksel agidan anlasilmasinda temel hareket noktasi
geemis iktisadi diigiince tarihi ¢aligmalaridir ki bu da iktisadi diigiince tarihi ile
modern iktisat tarihini bir birbirine bagimli kilmaktadir. Bu ¢alismada geleneksel
iktisadi diisiince tarihinin yontemi baglaminda Islam ekonomisi tarihinde
donemlendirme usulii ve yapilan doénemlendirmelerin degerlendirilmesi ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Iktisat, Iktisat Tarihi, Islam iktisat tarihi,
Ddénemlendirme, Yontem

METHOD in the HISTORY of ECONOMIC
THOUGHT & THE PROBLEM of
PERIODIZATION in THE HISTORY of ISLAMIC
ECONOMY

ABSTRACT

The ultimate aim of social sciences is to understand, explain and make
sense of the events, facts, objects and social life in all aspects. The main purpose
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of economics, which is a social science, is to examine human economic behavior
and its social reflections. While quantitative and qualitative explanation methods
for this purpose are used as a tool in many disciplines, explaining historical
events and facts with quantitative data based on the dominant paradigm may be
insufficient for the philosophy of social sciences. The basic starting point in the
quantitative understanding of todays economics is the past studies of the history
of economic thought, which makes the history of economic thought and modern
economic history interdependent. In this study, in the context of the method of
traditional economic thought, periodizations made in the history of Islamic
economics will be evaluated.

Keywords: Economy, History of Economy, Islamic Economy,
Periodization, Method

1. GIRiS

Diinya tarihi ana hatlariyla son iki asirdan beri siyaset merkezli
yazilmigsa da bilim, iktisat, hukuk, sanat gibi alanlarin dikkate
almmasiyla biitlinciil bir tarih anlayisinin hakim oldugu yeniden yazim
ihtiyact glinimiizde daha belirgin hale gelmistir. (Gorgiin 2020:7).
Gergcek anlamda bilim, olgular diinyasindaki diizenlilikleri bilmeyi ve
coziimlemeyi gerektirirken, Spengler’in de wvurguladigi gibi tarih,
geemisin diizenli bir takdimidir (Spengler 1997:30). Fernand Braudel ise
diin, bugiin ve yarin birlikte ele alinmadikca anlasilamazlar diyerek biitiin
tarihi seferber etmenin bir zorunluluk oldugunu vurgulamis ve topyekiin
bir tarih anlayisina dikkat cekmistir (Braudel 1996:7-9).

Genel tarih igerisinde temel yaklasimlar bdyleyken iktisat
tarihinin incelenmesi ve bu incelemenin niteligine yonelik farkli
goriislerin varlig1 da bir realitedir (Karakog ve Kaya 2021:9-14). Iktisat
tarihi, genel tarih igerisinde iktisadi diisiinceyi ilgilendiren 6zel bir dal
olarak tarihgiler tarafindan tanimlanirken ayn1 zamanda tarihi gergeklerin
test edilmesini saglayan yardimei bir bilim dali olarak tanimlanmistir
(Uzun 2001:82). Yine tarihgiler iktisat tarihini, yazili tarih boyunca
insanligin i¢inde bulundugu ekonomik kosullar1 inceleyen bir bilim dah
olarak goriirken iktisatcilar da gegmis ¢aglarin uygulamali iktisadi olarak
degerlendirmislerdir (Giiran 2017:2).

Modern donemle birlikte degisen paradigmaya bagli olarak
bilimsel pozitivist yaklasimlara uymayan insan ve insana ait olgu-olaylar,
tammmindan kaynakli ve zikredilen hususlar da birlikte diistiniildiigiinde
iktisadi diisiince tarihi ciddi anlamda etkilenmistir. Bati menseli olmayan
ve bilimsel olarak bu paradigmaya uymayan tiim diisiince, olay, olgu ve
goriisler saf dis1 birakilip adeta goz ardi edilmistir. iktisat bilimi
acisindan bu goz ard1 edilmenin en bariz drneklerinden birisi de Islam’n
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iktisadi olay ve olgulara dair gelenek igerisinde yapilan tiim gayret ve
cabalarin hem kendisi hem de tarihi siirecidir. Ayrica sosyal bilimler
agisindan Tirk diisiincesi veya Osmanli diislincesinin bir diisiinsel
faaliyet olarak bilimsel calismalarda yer almamasi da bu anlayisin bir
yansimasi olarak zikredilebilir.

Ilk insandan giiniimiize kadar gecen tarihi donem icerisinde
meydana gelen iktisadi olaylarin insanlarla olan dogrusal iliskisi iktisadi
diisiincenin, bu diisiincenin tarihin akisi i¢erinde incelenmesi de iktisadi
diisiince tarihinin konusu olmaktadir (Kiiglikkalay 2015:2). Konunun
kendisi ve tarihi arasinda yapilan bu ayrim, diisiincenin kendisi ile
diisiincenin tarihini birbirinden ayri1 ele almaya olanak saglarken bazi
sorgulamalar1 da giindeme getirmistir. Iktisat veya iktisadi diisiince gibi
modern bilimlerin birgogunda metodoloji ortaya konulmadan olgular ve
yasalar iiretilir ve tarih felsefesi de buna dahildir. Bu modern bilim
anlayisinin diger alanlarda zorunlu kildig1 rasyonel/somut yaklagimin bir
sonucu olmakla birlikte gelenek icerisindeki disiplinlerde de goriilen bir
metodik bir bigimdir.

Modern bilim anlayis1 ekseninde kurulan, gelisen ve ilerleyen
iktisat biliminin tiimevarim yoOntemiyle tarihi siiregteki tiim insanlar
hi¢bir ayrim ve farklilik gbézetmeksizin bir kabul edip diinya iktisat
tarihini kendi eksenlerinde esitlemeleri ve metodoloji olarak da soyut bir
yontem izlemeleri bilim, felsefe ve iktisat ¢evrelerince elestirilmigtir.
Ayrica modern bilim anlayigina paralel olarak iktisat tarihi, iktisadi
diisiince veya iktisat bilimi ayn1 seviyeyi ifade etmekteyken 1940’lardan
itibaren sistemli bir sekilde diisiinceden ayr1 olarak tarihi siirecinin de ele
almmasi ihtiyac1 hasil olmustur. Iktisat tarihinin ya da iktisadi diisiince
tarihinin kendisine ¢ok sey borclu oldugu farih¢i okul, iktisadi tarih
arastirmalarinin  iktisat biliminin temel yoOntemi haline gelmesini
saglamistir. Tarihg¢i okul, tarihin tiim siireclerini ve tarihin 6znesi olan
insam1 aynt minvalde degerlendiren (tiimevarim) klasik iktisada
yontemsel agidan birgok elestiri getirmistir (Giiran 2017:2).

Bilgi’yi bilimsel hale getiren sey nedir ve bilim belirli bir
metodolojiden mi tiretilmeli yoksa metodoloji ortaya konduktan sonra mi1
insa edilmelidir? sorusu iktisat i¢in sorulursa; ilk donemlerde once
olgular, varsayimlar, teoriler liretilmis daha sonrasinda ise bu iz diigiimler
biitiinciil, deger anlayisini da kabullenerek ve ideolojilerden bagimsiz bir
sekilde hakkinca incelenip ortaya konmamistir (Demir 2012:10-12).
Ancak son donemlerde iktisat metodolojisi alaninda yapilan ¢aligsmalar
bilim felsefesindeki temel yaklagimlar1 (kural koyucu ve betimselci)
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iktisat bilimine havale ederek iktisadin kendine 6zgli metodolojisini
belirlemeye calismiglardir (Demir 2012:63-64).

Iktisat metodolojisi {izerine yapilan tartismalarda ekonomi
modellerindeki teorik sorunlar ve bazi geliskiler; buhran/kriz dénemleri,
iktisadin matematiklesmesi ve deger sorunu, rasyonellik iizerine
kurgulanan teorilerin elini giiclendirmis ve bu rasyonellligi daha goriiniir
kilan yontemsel incelemeler iktisat icin gerekli kabul edilmistir. Iktisat
disiplininde yontemsel ¢alismalarin bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmasi
veya baskaca sebepler iktisat tarihinin hem kendisinin hem de bu
metodolojik arayislardan geri kalmasina neden olmustur (Demir 1995:56-
61).

1976’yilinda Donald McCloskey’in yaptig1 gozlemde literatiir
icerisinde iktisat tarihi ile ilgili yayinlar git gide azalmis, 2015 yilinda
yine Ran Abramitzky tarafindan yapilan calismada ise iktisat tarihi
alanindaki yayinlarda belirgin bir artis oldugu goézlemlenmistir. 1993
yilinda ilk kez iki iktisat tarihg¢isinin (Robert W. Fogel ve Douglass C.
North) Nobel 6diilii almasi da artan bu ilginin hem sebeplerinden hem de
gostergelerindedir(Karakog ve Kaya 2021:7-9).

Iktisat tarihinin metodolojisine ait iz diisiimler, ortaya konulan
calismalarin incelenmesiyle ortaya cikarilabilir ve bu yontemler ortak
yaklagimlar1 esas alarak acikliga/belirleme kavusabilir. Ancak ana
hatlariyla sdylemek gerekirse bu konudaki genel yaklagimin paradigma
cercevesinde ele alindig, iceriklerinin de birgok farkli varyantlara sahip
oldugu, yontemlerin tartisildigi ve tek sesli olmadigi goriilmektedir
(Kaymak¢r 2013:19-21). Oysaki bilim ortak kabuller iizerine inga
edilmeli ve uzlagsmaci bir tavirla ortaya konmalidir.

18. yy Oncesi ile sonrasi arasinda keskin bir ayrimin yapildigi
iktisadi diisiince ve onun bihakkin teslim edilememis diisiince tarihi
agisindan yapilan tasniflerin genel goriiniimiine bakildiginda konunun
yalnizca Bati diisiincesi merkezinde ele alindig1 goriilmektedir. Hemen
hemen her alanda siklikla kargilagilan Bati merkezci bilim anlayisindan
iktisadi diisiince tarihi de nasibini almustir. iktisadi diisiince tarihine bu
acgidan bakildiginda kimlerin ortaya koydugu eylemler iktisadi diisiinceyi
ilgilendirecek ve hangi faaliyetler iktisadi diislincenin konusu olacaktir?
sorusuna verilen cevap 6zne olarak Batiliy1 ve mekan olarak da Bati’ya
isaret etmektedir.

Klasik bilimler anlayis1 veya Islam geleneginin bilim
anlayisindaki metodun yontemsel acgidan farklilik olmadigini, insanin
metafizik bir varlik olarak kabul edilerek metafizik idrakin disinda kalan
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diger idraklerin ikincil idrak oldugu ve insan i¢in asil olanin idrak
acisindan metafizige hizmet etmek oldugu vurgulanmigtir. Biitiin bilgiler
biitiiniiniin bu gayeye hizmet ettigini ve bu gayeden kopan veya
kopartilan bir bilgi nesneye dair kesin bilgi verse de insana ait kesin bir
bilgi ifade edemez. Insam1 maksadina ulastiramaz. Bu sadece bilginin
anlam diinyasim1 kaybettigi bilgiler biitiiniine doniisiir. Bu ve benzeri
tartismalar ¢aligmanin sinirliligindan Gtiirii burada ele alinmayacaktir.
Iktisat yontemine dair temel problemi agiklamak adina burada &zet bir
temellendirmeye bagvurulmustur (Tiirker 2007, 2017:317-22).

Calismamizda gormezden gelinen bu tarihi siirecin seyri, iktisadi
diisiince tarihinin tahlili/tasnifi ve bu alanda yapilan caligmalarin genel
gdriiniimii ele alinacaktir. Ardindan Islam iktisat tarihinin dénemlendirme
metodolojisine dair yaklasimlar ifade edilerek Ornekler esliginde bu
yontem degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Islam iktisat diisiince tarihi
donemlendirme g¢aba ve gayretlerinin incelenmesi ve degisik agilardan
siniflandirilmasinin =~ degerlendirilmesi  bu  calismanin ~ 6nemli
hedeflerindendir. Ayrica bu ¢alisma sunmus oldugu bu metodik
donemlendirme yaklagimiyla yeni tasnif ve caligmalara katki yapmay1
amaclamaktadir.

2. IKTiSADi DUSUNCE TARIHINE DAIR DEGERLENDIRME

Tarih ve iktisat biliminin iligkisi, iktisadi diisiincenin geligimiyle
es deger olacak sekilde/birlikte ele aliip biitiinciil bigimde yeterince
inceleme konusu edilememistir. Iktisadi diisiinceyi kendi tarihinden
bagimsiz bir sekilde degerlendiren yaklasimlar ilk donem iktisat
literatiiriinde hakimken 19.yy sonrasi bu eksiklik fark edilmis ve literatiir
icerisinde iktisat tarihi miistakil olarak yerini almaya baglamistir. Bu gec
kalinmighigin bir¢ok sebebi olsa da iktisat bilimine karsi modern/ideolojik
yaklagimlar ve sadece hakim paradigmanin gerekli gordiigi yontem
cercevesinde iktisadin ele alinmast bu durumun sebepleri arasinda
zikredilebilir. (Gorgiin 2010:60). Buna ek olarak da ilk donem iktisat
tarihi ile ilgili eserlerin icerigine bakildiginda baglig1 iktisat tarihi ama ele
alman konular iktisat biliminin makro/ mikro temelleri yani bugiinkii
anlamiyla iktisada giris kitabi mesabesinde olan bir igerige sahip olmasi
iktisat tarihi ile iktisadi diisiince tarihinin farkli oldugunu ya da
algilandigini ortaya koyan diger bir durumu ifade etmektedir.

Iktisadi  diisiince tarihini hakim paradigma ekseninde
degerlendirmek veya mevcut sosyal bilim felsefesi agisindan ele almak
iktisadin ve ona dair literatiiriin makus kaderi haline donlismiistiir. Sosyal
bilimin amaci, insanla iligkisi ekseninde olay ve olgular1 yasanilan tiim
gercekligiyle ele almak ve onlar1 bir biitiin halinde degerlendirerek
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anlamak ve anlamlandirmak olmalidir. Bu amaca matuf nicel veya nitel
aragtirma metotlar1 hem sosyal bilimler hem de diger bilimlerde birer
yontem olarak kullanmilmis ve ilgili bilim alanlar1 agiklanmaya
calisilmigtir. Ancak konu iktisat oldugunda sadece nicele dayanan bir
bilim anlayis1 insa edilmis, insan ve ona ait degerler, metafizik alan ve
tarihi gerceklikler reddedilerek adeta rasyonel bilimin {irettigi bir iktisat
disiplini ortaya ¢ikarilmistir (Spengler 1997:30). Ancak sunu ifade etmek
gerekir ki buradaki temel sorun sanayi devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan
toplumun klasik diislince sistemi igerisinde var olan ahlak ile
aciklanamamasi sorunu modern donemde sosyal bilimleri 6nemli 6lgiide
sekillendirmigtir. Modern donemde insa edilen toplumun modern
ahlakini/davranigin1 agiklamada yetersiz kalan klasik diisiince/gelenek
artik yerini genel anlamda sosyal bilimlere 6zel anlamda ise iktisat
disiplinine devretmek zorunda kalmistir.

Yukarida ifade edilen iktisadi diisiince biciminin nasil ortaya
ciktig1 ve nasil ilerleme kat ettigi ile ilgili goriislere bakildiginda, bu
konuda birgok farkli yaklasimlardan bahsedildigi goriilecektir.’ Bunlar,
iktisat teorisinin gecerli oldugu donemdeki siyasal ve ekonomik yapiy1
dikkate alan goreceli (rélativist) goriis ve iktisadi teorinin bilimselligini
kendi i¢ faktorlerin tutarliligryla agiklamaya calisan mutlaker (absolutist)
goriistiir (Savas 2000:4-5). Iktisat bilimini/tarihini sekillendiren bir diger
yaklasim ise, hakim iktisadi diisiinceyi ifade eden Ortodoksi ve buna
alternatif olarak ortaya konulmaya c¢alisan iktisadi sistemleri ifade eden
Heterodoksi ayrinmdir. iktisat tarihi ile ilgili diger bir yaklasim ise insan
davraniglarini tanimlayip bunu merkeze alan ve bu tanimlama tizerinden
tarihi siireci degerlendiren davranissal tipoloji yaklagimidir (Kiiciikkalay
2015:21). Normatif ve pozitif iktisat anlayist yine iktisat biliminin tiim
siirecini degerlendiren ve materyalizm-idealizm tartismalarint merkeze
alan bir farkl yaklasim tiiriidiir. Burada materyalizm ya da idealizmin
normatif veya pozitif alanla iliskisi bu yaklasimi ortaya koyan iktisat¢inin
sahip oldugu diinya goriisii ile alakalidir.

% {ktisat biliminin miistakil bir bilim dali olarak ortaya ¢ikist 16. yy’dan itibaren baslayan
bir siiregle sanayi kapitalizminin de etkisiyle 18.yy’da tekdmiiliine ulagmistir (Kallek
2015:3-4; Savas 2000:5-7). 16.yy’dan once miistakil bir bilim olmaksizin iktisadi
olaylar, olgular, problemler (zerine ¢ok daha erken donemlerde bu konulara dair
eserler yazilmis, disiinceler ortaya konmustur (Khan 2017:32). Ancak iktisadin
bilimsel bir paradigma zemininde ele alinmasi, sistemsel bir model haline getirilmesi,
ekonominin iktisat bilimine doniismesi Adam Smith ile 18.yy’da baglatilmistir (Gliran
2017:7-14; Savas 2000:3-11; Tabakoglu 2010:14-15).
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Bat1 ve dogu medeniyeti ekseninde yapilan tarih ve bilimler
tasnifinden iktisat tarihi de etkilenmis ve Bati medeniyetini merkeze alan
(euro centric) yaklasimlar bu alani dogrudan belirlemistir. Ancak burada
iktisat, iktisadi diislince, iktisat tarihi ve iktisadi diislince tarihi net bir
bigimde ayrilmis degildir. Bu acidan bahsi gegen bu yaklagimlarin
iktisadin tiim yodnlerine samil oldugu unutulmamalidir. Bu yonlerin
ayrimi/tasnifi 1940’lardan sonra sistemli bir sekilde belirginlesmistir
(Karakog ve Kaya 2021:9-10).

Tiim bu yaklasimlarla birlikte iktisat biliminin ve tarihinin
Kuhn’un bilimsel devrimlerin yapisi ve paradigma ile iligkisi dogrudan
olmasa da yaklasim agisindan su sekilde degerlendirilebilir;

Genelde sosyal bilimlerin 6zelde ise iktisadin/iktisat tarihinin -
Kuhn’un bilimsel devrimlerin yapist ve ona ait olan paradigma arasinda
kurdugu ontolojik iliskiye dayanarak- egitim miifredatinda sanki bati
merkezli olmanin zorunlulugu gibi (paradigma agisindan) bir yaklagim
benimsenmistir. Ciinkii paradigma ile ders kitaplar1 arasinda goériinen bu
iligki, kaleme alinan kitaplarin 6nceden belirlenen paradigmaya baglh
kalinmasimi ve onu dogrulamasini zorunlu kilmaktadir. Gegmisle ilgili
veriler miifredatta zikredilirken bu paradigmayr dogrulayacak, bu
paradigmay1 hakli ¢ikaracak ve bu paradigmaya katki saglayacak bilgiler
ele alinmalidir (Kuhn 2019: 234; Kiiciikparmak, 2019: 2576). Boylece
paradigmaya gore hazirlanan bu kitaplar sayesinde paradigma yayginlik
kazanir, hakim olur, giiclenir ve her seyi belirleyen yine bu paradigma
olur. Bunun sonucunda paradigmanin degismesi, sil bastan bu yayinlarin
degismesini de zorunlu kilmaktadir. Artik hakim olan paradigmanin
belirleyici/6l¢iit olmasiyla alternatif yaklasimlar ve iiretkenlikler azalir en
kotiisii de zihinlerde baska bir diisiincenin olusmasi engellenir.

Paradigma acisindan yapilan bu degerlendirmeden sonra iktisat
bilimini/tarihini sekillendiren diger bir 6nemli husus konuya siibjektif ve
politik yaklagilmasidir. Politik giiclin bilimi aragsallastirmasi, bilimin ise
politik giicii meydana getirmesiyle olusan sarmal iliski ozellikle de
Avrupa’nin siyasi ve ekonomik giici paradigmayr da kendine
arac/yontem edinerek her seyin Olgilisii Bati’dir anlayisini yerlesik hale
getirmistir (Kiicikparmak 2019:2576-77).

16. ve 17. yiizyilda basta Avrupa tarihinde bir doniim noktasi
olan ve tiim diinya toplumlarim etkileyen bilimsel devrim/aydinlanma ile
bircok seyin temeli (varlik anlayisi) degismis/degistirilmistir. Dini
diisiince, inang, iman, kutsal ve deger gibi metafizik alanlar kademeli
olarak terk edilmistir. Insanin i¢ diinyasinda var olan her sey sorgulanmus,
elestirilmis ve hatta reddedilmistir. Insanin i¢ diinyas ile dis diinyasina
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sekil verebilme yetileri elinden alinmigs ve bunlarin terk edilmesinin
gerekliligi vurgulanmigtir. Bu terk/inkar siirecinde Dogu-Bati ayrimi
yapilarak otekilestirilme siirecine gidilmis ve ardindan da insanligin
birikimi olan ge¢mise dair tiim gelenekleri yok sayan rasyonel bir evren
anlayist hakim olmustur (Kalin 2003). Bdylece bilimsel anlayis da
degiserek modern bilim anlayisina (paradigma) evirilmistir. Bu degisim
ve doniisiimden iktisat bilimi ile iktisadi diisiince tarihi de nasibini alarak
daha genel gecer ve daha rasyonel/matematiksel bir zemine kaymustir.
(Tabakoglu 2010).

Gergege ulagsmanin en etkin ve giivenilir yolu “deney ve rasyonel
tavirdir” denilerek hakikatin Olgiisii ve bilmenin imkanm1 deneycilige
indirgenmis ve bunun disindaki bilgi kaynaklari dogmatik olarak kabul
edilip reddedilmistir (Kalin 2009:135-42). Ronesans ve Reformun da bu
diisiincenin bir sonucu oldugu dile getirilerek bu reddedise mesruiyet
kazandirilmaya c¢aligilmigtir. Nitekim bu donemin bir sonucu olan ve
diinyanin merkezini Batiya kaydiran anlayis her seyin belirleyicisi
konumunda olan modernizmi insa etmistir (Aydeniz 2015:49-53).

Yukarida zikredilen hususlar ¢er¢evesinde hakim olan
yaklasimdan iktisadi diigsiince tarihi de nasibini alarak kendisinden -Bati
mengeli- olmayan ve bilimsel olarak da bu paradigmaya uymayan tiim
diisiince, olay, olgu ve gorisler saf disi birakilip goz ardi edilmis ve
yaklasimdan Islam iktisat tarihi de etkilenmistir. Ancak burada bilimin
Islamiliginden 6te basta tarihin Islamiliginden konunun ele alinmasi ve
iktisat tarihine Islam iktisat diisiincesinin sundugu katkilarin incelenmesi
bilim ve tarihin bir biitiinlik icerisinde ele alinmasi agisindan bir
zorunluluktur. Sonug olarak iktisat biliminde bu dislama kabul edilebilir
bir tarihsel miras olarak gériilse bile Islami birikim ve katkiyr gsrmezden
gelmek, onu sekillendiren unsurlar arasinda zikretmemek modern bilim
bakigiyla da rasyonel ve bilimsel olmayacaktir. Calismada gérmezden
gelinen bu tarihi siirecin seyri ve bu alanda yapilan tasniflerin genel
goriinliimii ele alinarak iktisat tarihine bir katki sunulmaya caligilacaktir.

3.ISLAMIKTISAT TARIHI CALISMALARINA GENEL BiR BAKIS

Hz. Peygamberin peygamberligi ile birlikte Islam toplumunun
insa edilme siireci ve Islam medeniyetini olusturacak unsurlarin temelleri
atilmaya baslamis ve glinlimiize kadar gegen siiregte bu ¢aba ve gayretler
yer yer ivime kaybetse de hep devam edegelmistir. Bu ¢abalarin insa ettigi
Islam toplumunun iktisadi olay ve durumlarla ilgili gerek bireysel gerekse
toplumsal agidan bir¢ok konuyu kapsadigi, refleksler iireterek bilgi
urettigi dahasi iktisadin toplumun igerisinde var olan bir gergeklik oldugu
yadsinamaz.
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Islam hukukunun bu alanda getirdigi nass temelli hukuki
diizenlemeler, Hz. Peygamberin iktisadi hayati diizenleyen tavsiye ve
goriisleri, Islam devletlerinin iktisadi olay ve olgularla ilgili yaptiklari
kurumsal ¢aligmalar, gelenek igerisinde ortaya konulan literatiir ve tarihin
seyri igerisinde bu alanda tarih bilimine dair atiflar yadsinamaz bu
durumun temel gerekgelerini olusturmaktadir (Islahi 2017b; Orman 1999;
Siddiqi 1982).

Islam hukukunda muamelat icerisinde ele alman, Kara Avrupasi
hukuk sisteminde ise 6zel hukukun altinda yer alan borglar (nisbi/sahsi
haklar) ve esya hukuku (ayni haklar) birikimi Islam iktisat diisiincesine
dogrudan kaynaklik etme agisindan literatiir boyutunu olusturmaktadir.
Bu literatiir igerisinde ele alinan ve borglar hukukunun temel unsurlari
olan alim, satim, icare, vekalet, selem, sarf, karz, gibi akitler ile esya
hukukunda ele alinan; mutlak ayni haklar (miilkiyet) ve sinirlt ayni haklar
(irtifak, rehin, gayr-1 menkul miikellefiyeti) tasniflerinde ele alman tim
konular Islam iktisadina kaynaklik eden hususlar1 yani muamelat
literatiiriinii ifade etmektedir. Ayrica hem miistakil olarak hem de Islam
devletler hukuku igerisinde ele alinan harag, emval, kesb, hiyel ve hisbe
literatiirii de bir diger kaynak alanlarini ifade etmektedir (Kumas ve Artug
2019:127-28).

Islam devletlerinin 6zellikle hisbe teskilat: ile sagladiklar1 piyasa
diizeni, vakiflarla tesis ettikleri sosyal kurumlar, zekat miiessesi ile
toplumsal yardimlagma ve kalkinma alaninda yiiriitiilen faaliyetler
kurumsal ¢abalara drnek olarak zikredilebilir (Armagan 2009). Ancak
burada sunu belirtmekte fayda vardir. Burada islam devletlerinin
kurumsal ¢abalarindan kastiniz Islam toplumu igerisinde sadece devletin,
otoritenin veya giiclin degil toplumsal bir biitiinliigiin ortaya koydugu
iradeyi ifade etmektedir. Islam hukukunun bagimsiz bir bigimde
tesekkiiliine atifta bulunarak giiniimiiz islam hukukcular1 tarafindan Islam
iktisadinin mevcut giice, otoriteye veya devlete dayandirma yaklagimlari
zithik olusturan ancak karsilasilan bir durumdur. Giiniimiizde karsilasilan
bu durumun en 6nemli sebebi ise her alanda oldugu gibi modern devlet
anlayistyla beraber Islam iktisadinin da etkilenmis olmasidar.

Islam gelenegi igerisinde bireysel ve kurumsal anlamda yapilan
tim bu calismalarin miisemmas: (alansal adi) dogrudan “Islam
ekonomisi”, “Islam iktisad1”, “katlim ekonomisi”, “moral ekonomisi”
veya “faizsiz finans” gibi benzer bir isim olmamustir. Bu durum aym
zamanda tiim bilimler i¢in de gecerli bir durum olup alanlara ayrilma
(disiplin olma) ilerleyen siireclerde meydana gelmistir. Islam

ekonomisinin disiplinlesme silireci modern donemde siyasi ve sosyal
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olaylarn gelismesiyle de paralellik arz etmektedir. Islam iktisat tarihi
caligmalarinin ilerlemesiyle bu tiir degerlendirme ve analizler son
yillardaki calismalara konu edilmis ve Islam iktisadinin ilmi mirasinin
izdiisiimleri ayrintili bir sekilde ele alinmaya c¢alisilmistir (Handoko
2020; Orhan 2018). Islam iktisat tarihinin zamanla miistakil olarak ele
almmasina kapi aralayacak bu tiir calismalar, modern anlamda ortaya
konulan cabalarin temelini olusturmasi agisindan da 6nem arz etmis ve
bir ihtiya¢ olarak da akademik caligmalarda dillendirilmeye baslanmistir
(Tekin ve Tekdogan 2016:63).

1960’11 yillardan itibaren gerek piyasada gerekse de literatiir
icerisinde dillendirilmeye baslanan Islam ekonomisi calismalarinin
1960’lardan sonra somiirgecilik karsiti bir hareket olarak ortaya ¢iktigi ve
Miisliimanlarin inanglarina dayali olarak hakim paradigmaya bir ¢ok
sebepten dolay1 itirazlarda bulunan amagsal bir yonii vardir (Asutay
2012:93-95). Miisliiman toplumun alternatif bir model olarak ortaya
koydugu ekonomi diislincesini gormek adma bu alanin tarihi
perspektiften ele alinmasi ve bu konudaki c¢abalarin gilin yiiziine
cikartilmasi bu amagsal yone hizmet edebilecek potansiyele sahiptir.

Islam toplumunun iktisadi diisiinceye katkistm1  kendi
zaviyesinden gerekgelerle gérmezden gelen Bati zihniyeti, tarafgir bir
sekilde bu tarihi siireci yok saymistir (Kalin 2016:13). Ancak tarihi
metodolojiden ve bilim felsefesinin  var olanmi  oldugu  gibi
degerlendirmesi (objektiflik) ilkesinden hareketle islam toplumunun
iktisadi-sosyal olaylara kars1 gelistirdigi toplumsal refleksleri 6nyargisiz
bir sekilde gérmek, dncenin sonraki ile olan iligkisi veya parganin biitiinle
olan diyalektigi acisindan bir zorunluluktur (Goérgiin 1997; Kalin 2007).

Bat1 diisiincesinde siyasi, sosyal ve ekonomik gelismelerin temel
hareket noktasi olarak Hagli Seferleri ile baglayan tarihi siireg, Ticaret
Devrimi, Ronesans, Cografi Kesifler, Reform, Bilim Devrimi,
Aydmlanma Cagi, Fransiz Ihtildli ve Sanayi Devrimi gibi birgok
etkileyici sonuglari olan gelismelerle devam etmistir (Dingaslan ve
Akyaz1 2018:23-26). Bati1 diigiincesinin iktisadi diisiinceyi ortaya
koyarken beslendigi bu kaynaklarin Islam tarihi igerisindeki iz
diisiimlerini aramanin 6nemli oldugunu ve bu iz diislimleri aramak adina
ortaya konulan ¢abalarm sorusturulmasin da Islam iktisat tarihi agisindan
onemli oldugunu diistiniilmektedir.

Arap toplumunun, islam’la bulusmasindan itibaren yasadiklari
sosyal hayata getirilen diizenlemeler g¢ercevesinde hayatlarin1 yeniden
tanzim ettikleri bilinen tarihi bir gercekliktir. Islam’in bireysel ve sosyal
yasama getirdigi hiikiimlerle de toplum hayatinda ciddi degisiklikler
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meydana gelmis ve Arap toplumunu mevcut baglarla birlikte islam
toplumuna doniisiimii saglanmistir. Ciinkii Allah, Kur' an-1 Kerim'in
ifadesiyle ‘‘her seyin yaraticisidir’’ (En’am: 6; Ra’d: 16; Gafir: 62),
“Allah bu diinyada Insani kendisine halife kilmistir” (Bakara: 30),
“Insam sadece kendisine kulluk etmek iizere yaratmistir” (Zariyat: 56).
Kulluk vazifesinin ifa mekani1 yasadigimiz bu diinya olduguna gore
kullugun nasil ve ne sekilde olmas1 gerektigi hakkinda emir ve yasaklar
gondermis ayrica uygulanabilir diizeyini insanlara gostermek igin de
gondermis oldugu dini, bir peygamber ile desteklemistir. Bu ilahi sisteme
uyup uymama ile alakali olarak bu diinyanin 6tesinde ebedi bir hayatin
varligini ve insanin yaptigi tiim eylemlerden Gtiirti hesaba g¢ekilecegini
bildirmistir (isra: 14,71; Neml: 89-90).

Hz. Peygamber ile birlikte toplumun yeniden sekillenme
stirecinde inang, ibadet, ahlak, miras vb. bir¢ok alan oldugu gibi 6nemli
bir alan da iktisat olmustur. Mekke toplumunun ticari arenadaki konumu,
panayir ve kervan ile yiiriitilen ekonomik hayatin islevselligi, Hz.
Peygamberin tiiccar olmasi ve ticareti daima tesvik etmesi gibi hususlar
toplumun iktisadi faaliyetler ile olan iligkisini gérmek adina 6nemlidir
(Songur 1998). Islam toplumunun bu iliskisi basta fikih olmak iizere
bircok alanda ele alinmig ve fikhin igerisinde miistakil olarak borglar
hukuku literatiirii olusmus 6zellikle de islam ekonomisi alaninda yapilan
farkli ¢aligmalarla ortaya konmustur (Ghazanfar 2016; Kallek 2015;
Yurtseven 2016).

Islam geleneginde fikih disiplini icerisinde ele alinan iktisadi
diizenlemeler miistakil bir alan olma egiliminde olmadigindan ve fikih
gibi giiclii bir disiplinin baskinligindan kurtulamadigindan diger
disiplinler gibi tek basina ele alinamamus, fikih iktisadi konular1 da iceren
iist bir bilim dali olmustur (Kése 1996: 264-73). Bundan dolay: iktisat,
yasanilan toplumda faaliyet gdsteren ilim adamlarinca ayri bir alan olarak
goriilmemis ve bir alt baslik olarak fikih icerisinde degerlendirilmistir.
Zaman zaman bu alanda miistakil eserler yazilsa da ortaya konulan bu
calismalar  hakim  goriise gore fikhin alt bashg olarak
degerlendirilmistir.4

Giiniimiiz Islam iktisad1 alaninda ¢alisan bazi arastirmacilar Islam
iktisat tarihi baglaminda degerlendirilebilecek bu miistakil eserleri ve
tarihsel ¢abalar Islam iktisat tarihinin kaynaklar olarak goérerek konuyu

* Kesb, Harac ve Emval literatiirii gibi eserler ilk dénemden itibaren yazilmigsa da gerek
yazanlarin gerekse fikih disiplininin miinhasir 6zelliklerinden dolay1 ayr1 bir alan
icerisinde zikredilmemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: (Orman 1999)
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incelemeye caligmaktadirlar (Darl 2014; Havrani 2000; Islahi 2017a;
Islahi ve Mahmood 1997; Kallek 2015; Orman 1999; Siddiqi 1982;
Tabakoglu 2013). Islam iktisadi1 iizerinde dogrudan calisma yapan
yazarlarin Islam iktisat tarihi ile ilgili ¢abalar1 modern dénemle birlikte
degerlendirdigi ve gegmis birikime ¢ok fazla deginmedikleri sdylenebilir.
Ancak son yillardaki ¢alismalarda bu alana dair ¢alismalarin da arttig1
goriilmektedir. Onceki donemlerde Islam iktisat tarihi calismalarina
yogunlagilamamasinin nedenleri arasinda hem bireysel bakis agist hem de
Islam iktisadi olarak kabul edilen alanin 1960’lardan itibaren basladigina
dair yaygin kanaat ve bu alandaki caligma yapanlarin azlig1 zikredilebilir.

Kokeni olmayan bir diisiincenin kdklesemeyecegi veya gegmisine
atifta bulunmayan bir sistemin gelecek vizyonunu olusturamayacagi
(gelenege baglilik) meselesi Islam iktisat diisiincesi i¢in de onemli bir
husustur.  Ister modern olsun isterse klasik olsun Islam diisiincesi
icerisinde ortaya gikacak bir sdylemin veya eylemsel biitiinliigiin mutlaka
Islam geleneginin bilimsel ve kiiltiirel koklerine dayandirilmasi ve oradan
beslenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu agidan Islam iktisat tarihi ile
ilgili bilimsel ¢aligmalarin kokenini gelenek igerisinde aramak onemlidir
ve bu konuda bir ¢ok calisma ortaya konmustur (Orman 2014:14-18).
Ancak gelenege dayanmak yerine modern doneme yogunlasmak Islam
ekonomisi alaninda yapilan ¢alismalarin bagka bir metodolojik
sorunudur. Ornegin, son doénem (giiniimiiz) ¢aligmalarmin Islam
ekonomisi tarihi veya teorisi yerine Islami finans iiriinlerine, bankacilik
ve sermaye piyasalarindaki islemlere yogunlagmasi gelenek yerine
modern doneme  agirhk  verildiginin  bir  gostergesi  olarak
degerlendirilebilir.’

Islam iktisat tarihi ile ilgili ¢alismalarii gelenegin koklerinde
arayan calismalar incelendiginde Islam iktisat tarihi gergevesinin neye
gore tasnif edildigi ile alakali donemlendirme sorunu diyebilecegimiz
metodik bir karisiklik gbéze c¢arpmaktadir. Tarih bilimine veya tarih
icerisindeki herhangi bir olgu veya olaya tarihi donemlendirme/tasnif
yapmak; biinyesinde gii¢liikleri, zorluklar, siibjektif olma durumunu ve
bazi riskleri dogal olarak barindirmaktadir. Buradaki etken de Islam
iktisat diisiince tarihini donemlendiren yazarin kendine ozgii segki

% islam iktisat tarihi Uizerine dogrudan arastirma yapan yazarlar hari¢ modern dénemde
ortaya konulan Islam ekonomisi ¢alismalarinin daha c¢ok Islami finans alanindaki
konular Gizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Bu durumun, Islam iktisadinin idealleri
yerine gerceklige agirlik veren yaklagimlardan neset ettigini veya teori yerine
uygulamada var olan modern finansal {riinlere yonelik ¢aligmalarin  yani
finansallasmanin daha ¢ok kabul gordiigiinii ifade ederek temellendirebiliriz. Ayrintili
bilgi icin bkz: (Yurtseven 2019)
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anlayisi, tanimlama pratigi ve igerisinde bulundugu ortamin geleneksel
degerlendirme yaklagimlaridir. Bununla beraber sayet bu tasnif, bir
metodolojiyle/yontemle yapilmigsa yoOntemin tutarl, biitiincil ve
kapsayict olmasi sartiyla donemlendirmedeki keyfilik durumu tolere
edilebilir. M. Asim Koksal’in bu konudaki yaklagimlar1 dénemlendirme
sorununa ¢Oziimler bulunabilmesi adina son derece 6nemlidir:

“Insanlik tarihine veya bilimler tarihine dair bir donemlendirme
tasnifi yapmak her zaman gii¢ ve riskli olan bir durumdur. Yapilan her
donemlendirme ayn1 zamanda biinyesinde siibjektif (keyfi) olma
durumunu tagimaktadir. Tarihin olaylar akisi icerisinde kendisine seckiler
yapan aragtirmaci olaylarin biitiiniinii bu seckileri (keyfi) {izerinden
tammlamak ve degerlendirmek durumundadir. Tarihi degerlendirmelerin
stibjektif olma durumunu tolere edebilecek tek sey kapsamli, biitiinciil ve
tutarli bir metodolojidir. Diinya tarihini caglara goére periyodik bir
donemlendirme ile izah eden anlayisin biitiinciil olmayisi ve Avrupa
merkezli bir anlayisla tarihi tasnif etmesi belirli bir perspektifin dayatici
bir sonucu olup bircok elestiriye maruz kalmaktadir”(Koksal 2018:33).

Tiim donemlendirmelerin pratik amaglar dogrultusunda yapildigi
dikkate alindiginda hakim paradigma tarafindan Islam iktisadinin dikkate
almmamas1 ayni1 zamanda tarihinin de tasnif dis1 goriilmesine sebep
olmustur. Bundan dolay1 genelde Islam diisiincesi 6zel de ise Islam iktisat
tarihinin dénemlendirme sorunlart hem ontolojik hem de epistemolojik
acindan bircok sebebe dayanmaktadir. Peki Islam diisiince tarihinde bir
donemlendirme nasil ve hangi gerekgelerle yapilmalidir ve sorunun
kaynagi neresidir? sorusuna yine Koksal’in ifadeleriyle su sekilde
cevaplar verilebilir:

Islam diisiincesi igerisinde belirli bir ilim dalmin tarihi
donemlendirmesinde goriillen 16. yy’a kadar yasanan siyasi olaylar1 ve
konjonktiirel gelismeleri merkeze alarak yapilan tasnifler dogru bir
yontem olarak gorinmemektedir. Ciinkii modern dénem ile klasik donem
arasinda Islam toplumunun degerlerinin belirleyiciligi agisindan ciddi
farklar vardir. Modern doénemde deger yargilarinin belirleyicisi
siyasetken 16.yy &ncesinde bu belirleyicilik Islami ilimlere/alimlere
(kelam-fikih-tasavvuf) aitti (Koksal 2018:34). Islam diisiincesinde norm
koyucu olarak kabul edilen “gelenek” bu ii¢ ilim dalindan miitesekkil
olmakla birlikte bunlarin kaynagi olan Kur’an ve Siinnete son derece
bagli alimler tarafindan insa edilmisti. Ancak 16. yy’dan sonra Bati’nin
etkisiyle ilimler gelenegi ve alimler belirleyiciligini kaybetti ve yerine
devlet/siyaset ikame ettirildi (Gorgilin 1997:25-29).

[303]



Muhammet YURTSEVEN — Haluk SONGUR

Giliniimiize gelindiginde yukarida ifade etmeye calistigimiz pratik
durumun getirdigi sorunlar ve bunun iizerine yapilan degerlendirmeler
yeni bir pratik ihtiyacini ortaya cikarmis ve tasnifin zorunlulugu da
belirgin hale gelmistir. Ciinkii 6nceki donemlerde Islam iktisadinin
mevcut iktisat biliminde ve giiniimiiz piyasa yapisindaki konumu simdiki
kadar giiglii ve yaygin degildi. Bu yaygiligin, taninmishigin ve akademi
acisindan elde edilen gelismelerin sonucu olarak da metodolojik
acisindan dogru bir yontemin ortaya konulmasi gerekli hale gelmistir.

Dogru bir bilginin dogru bir metotla ortaya konulmasi halinde
gecerli olacagi ilkesinden hareketle Islam iktisat tarihinin
donemlerilmesine katki saglayacak bir usuliin belirlenmesi hem iktisat
tarihine hem de Islam iktisat diisiincesine katki saglamasi
beklenmektedir. Iktisat tarihi ortaya konulurken birinci boliimde izah
etmeye calisilan sorunsal alanlarin Islam iktisat diisiincesi baglaminda
yasanmamasi i¢in bu usuliin hem ilmi hem de ahlaki agidan gerekli
oldugu asikardir. Bu usul ortaya konuldugu takdirde yukarida izah
edilmeye calisilan tartismalarin evreni daha da belirginlesecek ve alana
dair ciddi katkilarin saglanmasi s6z konusu olabilecektir.

M. Ciineyt Kaya'nin Islam diisiince gelenegi icin ortaya koydugu
yaygin diisiince hatalar1 bu konuda referans olabilecek bir sistematige
sahiptir. Bu degerlendirme Islam iktisat tarihi agisindan metodolojik bir
okumayla su sekilde usule doniistiiriilebilir.

e Islam iktisat diisiince tarihi ele almirken rastgele veya aniden
ortaya ¢ikmig bir sekilde degil de tarihi diisiinceyi siireklilik arz
eden bir formda ele almak gerekmektedir. Bu sekilde ele alinan
Islam iktisat tarihinin &ncesi ve sonrasi ile olan ontolojik iliskisi
ortaya konmus olacak ve kendisinin beslendigi kaynaklarin ve
besledigi mecralarin kavram haritasi olusturulabilecektir.

e Ekonominin kurumsal, iktisadin ise kigisel bir olgu oldugunu
kabul ederek Islam iktisat tarihini tasnif ederken kurumlarin ve
kisilerin rolleri net bir bigimde belirtilmelidir. Ornegin Hz.
Omer’in iktisat anlayist ile Hz. Omer dénemi Islam devletinin
ekonomi anlayis1 farkli olabilir ve bu farkliliklar bu kavramlar
iizerinden ifade edilmelidir.

e Islam iktisat tarihi ele alinirken onu sadece bir ulusa, bir gruba
veya belirli bir ziimreye hasretmemek gerekir. Islam dininin
olusturdugu kiiltiirel havza igerisinde yer almis ve medeniyetin
olugmasina katki saglamis her goriis ve diisiincenin sahipleri
kimse onlarin hakki teslim edilmeli, ortaya ¢ikan bu g¢aba da

[304]



Iktisadi Diisiince Tarihinde Yontem & Islam Tktisat Tarihinde Dénemlendirme Sorunu

kisiler veya kurumlar degil biitiinciil olarak islam medeniyetine
mal edilmelidir.

Diislincenin bir baska diisiinceden etkilenmeme imkéani muhal
(imkansiz) oldugu igin Islam iktisat tarihi diisiincesini etkileyen
igsel ve digsal faktorler ve bunlar arasindaki girift etkilesim inkar
edilmeden dénemlendirmeler/tasnifler yapilmalidir. Islam iktisat
tarihine katki yapmis her diistince din, dil, 1rk, kisi gibi unsurlara
bakilmaksizin degerlendirilmelidir.

Islam tarihi genelinde ortaya ¢ikan siyasi gelismeler, degisimler
ve basari/basarisizliklar Islam iktisat tarihinin
donemlendirmesinde bir 6l¢iit olmamalidir. Bu agidan siyasi
tarihin gelismeleri ile islam iktisat tarihinin gelisimini birbiriyle
es deger kabul etmeyip ayristirmanin yapilmasi gerekmektedir.
Islam iktisat tarihini hanedan, devlet ve uluslara gore tasnif
edilmemesi gerekir. Sayet bdyle bir tasnif yapilirsa bu Islam
iktisat tarihi degil tasnifi yapilan sinifa gore anlam kazanmis
olacaktir. Ilimler gelenegi ve alimler iizerinden bir tasnifin
yapilmasi siyasi bir tasnifin yapilmasi ihtimalini ortadan
kaldiracak en isabetli yontem olabilir.

Islam iktisat tarihinin seyrini ani degisimlerle (aniden sona
ermesi, ortaya ¢ikmasi, yiikselmesi gibi) agiklamaya caligmak ve
bu ani degisimleri belirli bir kisiye, ziimreye veya
mezhepsel/siyasi goriise mal etmek de donemlendirme agisindan
olmamast gereken bir yaklagimdir. Siireklilik iizerinden bir
donemlendirme yapmak daha isabetli goriilmektedir.

Islam iktisat diisiincesi tarihini ortaya koyarken nesv-ii nema
buldugu havzayi, cografyayir ve sosyal sartlar1 dikkate almadan
degerlendirmelerde bulunmak isabetli bir yaklagim degildir.
Diislincenin de tipki insan gibi cografyanin ¢ocugu oldugunu
unutmadan tasnifin bir biitiinciil degerlendirme ile ele alinmasi
gerekmektedir.

Islam iktisat diisiincesi tarihini incelerken modern akademik
yaklasimlarin deklare ettigi sadece bilimsel usul ve yontemleri
esas alip (paradigma) gelenek icerisindeki yaklagimlari
degerlendirmeye almamak da yukaridaki kisimlarda zikrettigimiz
“paradigma” sorununa kapi aralamak anlamia geleceginden
donemlendirme agisindan saglikli bir durum olmayacaktir.

Nasil ki bilim, her zaman ve mekanda siireklilik gdsterip degisim
ve gelisime tabi oluyorsa Islam iktisat diisiincesinin de her
devirde aymi diizeyde olmadigi, canlilik veya donukluk gosterdigi

[305]



Muhammet YURTSEVEN — Haluk SONGUR

ve gincel durum ve gelismelerle degisime tabi oldugu
unutulmamalidir.

e fslam iktisat diisiincesinin tarihi perspektifi ele alinirken
objektifligi merkeze alarak savunmaci yaklasimlardan uzak
durulmalidir. Hatasiyla sevabiyla Islam iktisat tarihinde (Islam
toplumunun sergiledigi iktisadi davranig siirecleri) yagsanan her
olay/durum oldugu gibi aktarilarak dénemlendirme yapilmalidir.

Islam iktisat tarihinin donemlendirilmesi acisindan yukarida ifade
edilen bu metodik esaslar dikkate alinip uygulanirsa mevcut Islam iktisat
tarihi donemlendirmelerinde goriinen karmasikligin giderilmesi imkan
dahilinde olabilir. Bu agidan yapilan tiim bu tasniflerin -biitlinciil bir
sekilde goriilmesi agisindan- niteligine bakmak ve ifade etmeye calisilan
metodoloji agisindan bu donemlendirmeleri degerlendirmek caligsmanin
bundan sonraki kismini olusturacaktir.

4. ISLAM IKTISAT TARIHINDE YAPILAN DONEMLENDIRME
6 .

Islam iktisat diisiince tarihinde mevcut dénemlendirmelerin
hareket noktasini olusturan en énemli unsur Islam iktisadinin miistakil bir
bilim olup olmamasina dair yaklasimlarin farklih@idir. Islam iktisat
diisiincesi, Miisliiman toplumun yasadig: iktisadi siireci ele alan ve bu
konuda Miisliimanlarin gerek bireysel gerekse kurumsal faaliyetlerini
konu edinen “miistakil ilmi bir disiplin” olarak degerlendirilmektedir
(Tabakoglu 2010:10-34). Bir diger yaklasimla Islam iktisadi miistakil bir
ilim olmayip iktisat biliminin altinda bir diisiinceyi, politikay1 ifade eden
ve alternatif bir model olma potansiyeline sahip olan teorik ve pratik
calismalarin biitiiniinii ifade etmektedir (Asutay 2007:3-18; Chapra 2019;
Cizakca ve Akyol 2012; Orman 2014:60-64). Bu yaklasimlarin farkl
olmasinin sebep olan etmen ise Islam iktisat diisiincesine ait pratiklerin
“glinlimiizde herhangi bir devlet tarafindan uygulanan resmi ekonomi
politikas1” olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu farkliligin
“pratigi olmadigindan teorisi de olamaz” elestirisine karsi gelistirilen bir
refleks olarak degerlendirmekte miimkiindiir. (Tabakoglu 2010:12).
Ancak Islam iktisadinin devlet politikas1 olup olmamasi agisindan kabule
veya redde konu olmasi iktisat tarihi icerisinde literatiirde yer alan bir¢ok
model ve yaklasimin herhangi bir devlet tarafindan uygulanan pratikligi
olmamasina ragmen kabul edilmis olma gergegine bakildiginda tutarl
goriilmemektedir.

islam iktisad1 disiplini/diisiincesi farkli degerlendirmelere tabi
tutulsa da Islam gelenegi icerisindeki terminolojiden yararlanarak
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Ozellikle de fikih disiplini igerisinde varligimi korumus ve farkh
isimlendirmelerle giiniimiize kadar intikal etmistir. Ornegin Sadeq, bu
mirasin  Islam ilim geleneginde tefsir, Islam hukuku, ahlak,
siyaset/yonetim ve analiz ¢alismalarinda yer aldigini ifade etmekte ve bu
gelenckle bizlere aktarildigini belirtmektedir (Sadeq 2006:1-13). Bu
intikalin bir sonucu olarak da kadim gelenegimiz igerisinde Islam iktisat
tarihine kaynaklik edecek bir¢ok eser ortaya konmus ve ciddi bir literatiir
olugmustur (Islahi ve Mahmood 1997; Orman 1999; Tahir 2007). Yasir
Havrani, “Islam Iktisat Mirasimin Kaynaklar:” isimli g¢alismasinda
iktisadi diisiinceyi ele alan 230 ilim adamm ve 300’den fazla eseri
inceleyerek bu konudaki c¢abalari ayrintili bir bigcimde ele almistir
(Havrani 2000).

Bu caligmalar objektif bir sekilde degerlendirmeye alindiginda
“Islam medeniyetinde bu alana dair herhangi bir diisiince ekoliiniin
olugmadigi, belirli donemlerde birkag simanin sadece bazi ¢aligmalar
ortaya koydugu ve bunlarin da tarih sahnesi igerisinde yok oldugu ve Orta
cagda ekonomiye dair bir gelismenin olmadig1 “biiyiik bosluk/great gap”
iddialar1 (Ghazanfar 2016: 13-15; Schumpeter 2006: 73-75) aslinda cevap
bulabilecektir. Ayrica Islam ekonomisi alaninda yapilan bu calismalarin
disinda var olan diinya finans sistemindeki bir¢ok reel uygulama da bu
iddialar1 bosa ¢ikaracak kadar yaygin ve kabul gormiistiir.

Diinya finans literatiiriinde Islamic banking, Islamic finance,
Islamic economy, moral economy, interest free banking; iilkemizde ise
[slam iktisadi, Islam ekonomisi, Islami finans, Islam bankaciligi, faizsiz
finans, bolisim/katilim ekonomisi, 6zel finans kurumlar1 ve katilim
bankacilig1r olarak isimlendirilen bu alan diinya sahnesinde kurumsal
olarak yaklasik 60 yil, iilkemizde ise 30 yildan fazla bir gegmise sahiptir
(Ozsoy 2012: 91-92).

Hicri 1. yy’dan baslayarak giiniimiize kadar olan tarihi siire¢
icerisinde Islam iktisat diisiincesinin farkli tasniflerle dénemlendirmeleri
yapilmustir. Islam iktisat tarihinde yapilan dénemlendirmelerin yéntemine
bakildiginda; (i)Hz. Peygamber 6ncesi Arap toplumu ile baglatip modern
caga kadar getiren zamansal bir tasnif, (ii) Islam iktisat tarihini Hz.
Peygamberle birlikte baslatip klasik fikih diisiincesi ile paralel gotiiren ve
benzesimi dikkate alan bir tasnif, (iii) Islam iktisat tarihini yazilan eserler
tizerinden ortaya koyarak literatiir iizerinden degerlendiren bagka bir
tasnif ve (iv) Islam iktisadini modern bir ¢aba olarak goren ve bunu
1950’lerden sonra bir ihya hareketi olarak degerlendiren modern bir
tasnifle birlikte donemlendirme agisindan dort farkli yontemin takip
edildigi goriilmektedir. Arastirmaya yukaridaki sistematige gore yapilan
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tasniflerin hangi ¢aligmalarda nasil ele alindiginin incelenmesiyle devam
edilecektir.

Yukarida ifade edilen dénemlendirme ydntemleri islam iktisat
diisiincesi icerisinde mevcut literatiiriin taranmasiyla elde edilmis ve bu
alanda otorite olan yazarlarin eserleri dikkate alinarak belirlenmistir. Bu
yazarlarm Islam iktisadi literatiirinde en cok yararlanilan kaynaklar
arasinda olmasi da buradaki se¢imin énemli bir etkeni olmustur.

Bu literatiir igerisinde ortak olan bu dort yontemi pek ¢ok fakli
taksomoni (tasnifleme) arasindan belirleyerek sectik. Ciinkii bu
yontemler dort grup altinda topladigimiz ana periodizasosyon akimlariin
temsilcisi ve One c¢ikan Ornekleridir. Bundan dolayr c¢aligmanin
devaminda Islam iktisat diisiince tarihi tasnifleri dort yontemsel egilim
altinda ele alinmis ve Ornekleriyle sunulmustur. Ardindan bunlarin
katkilari/ eksiklikleri belirtilerek herhangi bir tasnifi benimsemis ya da
yeni bir tasnifin gerekliligine 151k tutan egilimlerin tespiti hedeflenmistir.

4.1. Tarihi Donemlere Gore Yapilan Kronolojik Tasnifler

Bu bélimde yazin sahipleri Islam iktisat diisiincesini Hz.
Peygamberin Risilet’i ile baslatmis ve giiniimiize kadar olan Islam
iktisadimin tarihi siirecini Islam tarihinin donemleriyle beraber ele
almiglardir. Ayni zamanda yazarlar tarafindan bu doénemlendirmenin
yaninda kendi sistematik anlayislarina gore bazi tasnifsel eklemeler
yaparak (sahis, eser, kurumlar) farkli yaklagimlar sergilemislerdir.

4.1.1.Abdul Azim Islahi’nin Tasnifi:

Abdul Azim Islahi 1984 yilindan itibaren yaymlamaya basladigi
Islam iktisat diisiince tarihi (;2;111$ma11ar1nda6 Islam’da iktisadi diisiincenin

® Abdul Azim Islahi 1984 yilinda “Economic thought of Ibn al-Qayyim” (Ibn Kayyim
el-Cevzi’nin Iktisadi Diisiincesi” baslikli doktora teziyle Islam iktisat diisiince tarihi
calismalarma baglamis, 1988 yilinda “Economic Concept of Ibn Taymiyah”, 1997°de
“History of Economic Thought in Islam: A Bibliyography”, 2004’te “Contributions of
Muslim Scholars to Economic thought And analysis (11-905 a.h./632-1500 a.d.)”, 2008
yilinda “4 Study on Muslim Economic Thinking in the 11th AH/ 17th CE Century”
ve “Thirty Years of Research on History of Islamic Economic Thought”, 2011 yilinda
“Islamic Economic Thinking In The 12th Ah/18th Century; With Special Reference to
Shah Wali-Allah al-Dihlawi” ve son olarak da 2018 yilinda “Economic Thinking of
Arab Muslim Writers During the Nineteenth Century” isimli ¢alismalariyla bu alana
ciddi katkilar saglanmustir. Yazarin bu eserleri Iktisat yaymlar1 tarafindan
Miislimanlarin Iktisadi Diisiince ve Analize Katkalari, Islam Iktisat Diisiincesi ve
Kurumlar (16.yy), Islam Iktisat Diisiincesinin Olgunlasmast (17.yy), Islam Iktisat
Diisiincesinin Degisimi (18.yy) ve Miisliiman Arap Yazarlarin Iktisat Diisiincesi (19.yy)
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gelisim evrelerini ve tarihi seyrini ii¢ temel evrede ele almig ve bu
evreleri de kendi igerisinde donemlendirmistir. Bu dénemlendirmenin
haricinde birgok yaklasimdan farkli olarak da iktisadin tematik
konulariyla -piyasa, deger, emek vb. gibi- modern dénem de dahil olmak
tizere tasnifinde ikili yaklagim (tarih-tematik) sergilemistir.

Islahi, vahye dayanan bilgi ile birlikte Islam iktisat tarihinin
baslangicint Kur’an-1 Kerim’in niizulii ve Hz. Peygamberin siinnetinin
varid olmasiyla baslatmaktadir. Bu baslangic noktasindan sonra
donemleri t¢ temel evrede ele alarak su sekilde bir tasnife gitmistir:

Birinci Evre: Hz. Peygambere gonderilen vahyin kesilmesinden
(fetret donemi) baglayip (miladi 632-718 yillar1 arasi) Asr-1 saadetin sona
ermesine kadar olan olusum siirecidir. Bu donemde iktisadi fikirler,
sadece Islam’in temel iki kaynag1 olan vahiy ve siinnete dayanmakta olup
baska herhangi bir diislinceden etkilenmemistir. Bu donemde iktisadi
olaylarin vahiy ve siinnet ekseninde degerlendirildigi anlasilmaktadir
(Islahi 2017b:16).

Yazar bu doénemlendirmeyi Islam tarihinin ilk dénemine gore
yapmis ancak gerek isimlendirmede gerekse verilen tarihlerde bazi
sorunlar bulunmaktadir. Vahyin kesilmesi inen ilk vahyin hemen
akabinde yasanan bir siiregtir ve tarih olarak da 610-611 yilini
kapsamaktadir. Asr-1 saadet doneminin tarihi ise genel kanaate gore Hz.
Peygamberin vefat etmesiyle sona ermis (632) baz1 Islam tarihgilerine
gore ise Rasit halifeler doneminin sonu (661) olarak kabul edilmistir
(Algil 1996:37) yazarin ifade ettigi 718 yili Emevi hanedanimin
duraklama donemini isaret eden bir zaman dilimidir. Sayet yazarin kasti
tercime faaliyetlerine kadar olan dénemi icerisine almaksa ilk terciime
faaliyetlerinin 704 yilinda basladig1 dikkate alindiginda bu da tarih
agisindan uygun diismemektedir (Barig 2017:1873). Burada dogrudan
tarih vermektense ilk donem veya birinci asir gibi genel ifadelerin
kullanilmasi daha isabetli olabilirdi.

Yazarin birinci evre (olusum siireci) bashigi altinda zikrettigi
aciklamalarda bu donem igerisinde alana katki yapan basta mezhep
imamlari, tabiln nesli ve sonrasini da igerisine alan birgok diisiiniirli
ornek vererek iktisadi diisiinceye yaptiklar1 katkiy1 ifade etmistir. Ornegin
923 yilinda vefat eden Ebu Bekir el-Hallal’in “Islahu’l-Mal” isimli
eserini ornek gostermistir. Ancak bu ve benzeri drnekler basligin tarihi

ismiyle bes seri halinde Tirkge ’ye ¢evrilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz:
https://www.iktisatyayinlari.com
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donemlendirmesini asan (632-718) bir zaman dilimini ifade etmekte
oldugundan anlagilir gdzilkmemektedir.

Ikinci Evre: Miisliman toplumun yabanci kiiltiirlerle
karsilagmasinmin sonucu olan ve diger geleneklerdeki mevcut birikimin
Islam toplumuna terciime yoluyla aktarilmaya baslandigi miladi 9 ve 12.
yiizyillar1 arasini ifade eden terciimeler donemidir. Bu donemde Islam
alimleri diger kiiltlirlerin entelektiiel ve pratik uygulamalarindan
yararlanma firsatin1 bularak iktisadi disiinceye katki saglamiglardir
(Islahi 2017b:16-21).

Uciincii Evre: Grek- Arap terciime faaliyetleri sonucunda Islam
toplumundaki birikimin Avrupa’ya aktarilmasi siireciyle baglayan (m.12.
vel5. yy arasi) nakil ve yeniden terciime donemidir. Bu donemde islam
iktisat diislincesinin Arapgadan diger dillere terciime edilmesiyle baska
toplumlara nakledilmesi ve karsilikli etkilesimi iceren goriisleri ele
almaktadir (Islahi 2017b:22-33).

Yazar bundan sonraki donemleri modern zamani da igerisine
alarak iktisadi olgular (izerinden tematik bir sekilde donemlendirmis ve
dort boliimde incelemistir. Birinci donemde deger teorileri, piyasa ve
fiyat tespitini, ikinci dénemde iiretim ve dagitimi, {igiincli donemde para
ve faizi son olarak dordiincii donemde de devlet ve biiyiime konularini ele
alarak Islam toplumunun bu konularda ortaya koydugu ¢aba ve gayretleri
ifade etmistir. bu yoniiyle yazar islam iktisat tarihi ¢aligmalarinda &zgiin
bir yaklagima sahiptir (Islahi 2017b:33-103). Islahi’nin bagka eserlerinde
(bkz: 5. dipnot) bu donemlendirmeler ayrint1 bir sekilde kendi iglerinde
yeniden tasnife tabi tutulmustur. Biz burada dénemlendirmenin temel
perspektifini ortaya koymakla yetindigimizden ayrintilar1 ¢aligmamizin
stnirliligr agisindan burada zikretmeyecegiz.

4.1.2. Abdulaziz Diri’nin Tasnifi

Abdulaziz Diri, Islam iktisat tarihinin taslak metnini olusturmak
ve 0n bilgi sunmak amaciyla 1991 yilinda kaleme aldig1 “Islam Iktisat
Tarihine Girig” adl1 eserinde Islam iktisat tarihinin tahlilini yaparak adeta
kapsamli bir 6zet sunmustur. Islam &ncesi Arap toplumunun gegirmis
oldugu merhaleleri ele alarak yasanan gelismeleri islam iktisat tarihine
kaynaklik edebilecek orneklerle bes temel boliimde bu tasnifi kronolojik
olarak yapmustir. Bu tarihi donemlendirme Islam 6ncesi Arap toplumu
(miladi 7. yiizy1l) ile baglamis ve Osmanli devletinin son dénemlerini de
icerisine alacak sekilde 19. yy ile siirlandirilmigtir (D0r7 2014:13-15).
Dolayisiyla yazar tarafindan yapilan bu tasnif modern dénemi igerisine
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almamaktadir. Diri’nin kronolojik tasnifi asagidaki temel basliklarla
birlikte tarihlerle su sekildedir:

Miladi 7. Yiizyil: 1slam Oncesi Arap Toplumu ve Islam’m gelisi.
Hicri 1. Yiizyil: Ummet anlayisinin olusumu ve Islam fetihlerine
hazirlik dénemi.

Hicri II. Yiizyl: Islam fetihleriyle birlikte toprak miilkiyetinin ortaya
¢ikmasi ve yeni bir gii¢ olarak Mevali’nin dogusu.

Hicri Il ve IV. Yiizyil: Sehirlerin gelismesi, ticaretin artmasi, biiyiik
6l¢ekli miilklerin ortaya ¢ikmasi.

Hicri 1V. Yiizyil ile X. Yiizyil Arasi: Biiveyhilerle birlikte ticaretin
zayiflamasi, paranin ve paraya dayali kurumlarin zaafa ugramasi,
askeri feodalite rejiminin ortaya ¢ikmasi.

Hicri XI ve XIX. Yiizyil Arasi: Osmanli donemi askeri ikta’ sistemi ve
beraberinde gelen Arap toplumundaki ticari durgunluk dénemi.

4.1.3. Ahmed el-Ashker ve Rodney Wilson’un Tasnifi

Yazarlar Islam iktisat tarihine katki sunan “Islamic Economics: A

Short History” isimli ¢alismada kronolojik tasnif ile kendi doneminde
yasayan alimlerin tematik iktisadi goriislerini ele alarak ikili bir tasnif
yaklagimini benimsemislerdir (el-Ashker ve Wilson 2006). Eserin genel
tasnifi su sekildedir:

M.O. 800 ile M.S. 610 Yillari Arasi: Islam Oncesi Arabistan’m
sosyo-kiiltiirel durumu, Mekke’nin sosyo-ekonomik konumu, sosyal
yapt ve Islam da bedevilik konulari ayrintii bir bigimde
incelenmistir.

M.S. 610-632 Yillari: Kur’an ve Stinnette iktisadi diisiince, iktisadi
diisiincenin kaynaklar, Islam iktisat diisiincesinin temel felsefesi ve
uygulama alanlar ile gelecek vizyonunun belirlenmesi konulari ele
alinmistir. Bu boliimde tematik iktisadi konularin da tasnif igerisinde
degerlendirildigi goriilmektedir.

M.S. 632-661 Yillari Arast Rasit Halifeler Dénemi: Hz. Ebu Bekir
doneminde vergi sistemi, Hz. Omer doneminde devlet idaresi, kamu
harcamalar1 ve servet dagilimi, Hz. Osman déneminde mali yonetim
ve Hz. Ali doneminde devlet idaresi, sosyal yap1 ve toplumsal refah
konular1 incelenerek hem sahis hem de tematik merkezli bir tasnif
yaklagimi goriilmektedir.

M.S. 661-750 Yillart Hanedan Halifelikler Doénemi ve Emevi
Reformu: Islam fetihleri ile birlikte genisleyen smirlar ve idari
reforma olan ihtiyacin belirginlesmesi, idari ve ekonomik reformlar,
para reformu, kentlesme, tarimsal faaliyetler, alisveris ve ticaret ve
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resmi diizenlemeler ile kamu maliyesi konular1 tematik olarak bu
donemde incelenmistir.

e M.S. 750-1000 Yillari Abbasiler Diénemi ve Islam Iktisadinin
Bahari: bu tasnifte Islam iktisadina kaynaklik edecek éncii eserler
tamtilmug, iktisadi yapidaki degisiklikler incelenmis ve Islam
hukukunun  gelismesiyle  Islam  iktisadinnn  da  gelistigi
vurgulanmigtir.  Fikith mezhepleri baglaminda hara¢ ve emval
literatiirii, fikth alimlerinin eserleri ve Islam tasavvuf geleneginin
Islam iktisadina katkist ele alinmistir. Buradaki tasnif hem
kronolojik hem sahis hem eser hem de tematik yaklasimlarin oldugu
karma bir tasniftir.

e M.S. 1000-7400 Yillari Siyasi Ayriliklar ve Kiiltiirel Cegitlilik:
I[slam’da siyasi ayriliklarin fikri zeminini, sosyal ve siyasal
sebeplerini incelenerek dogrudan eser-miiellif tasnifine gecilmis yedi
[slam alimin tematik iktisadi goriisleri incelenmis ayrica hisbe
teskilat1 da ele alinmistir. Buradaki tasnifin eser-miellif ve tematik
yaklagimini merkeze aldig1 goriilmektedir.

e M.S. 1400-1800 Yillar: Islam Medeniyetinin Yeniden Yiikselisi ve Ug
Devlet: Bu donemlendirmede Osmanli, Safevi ve Mogol
Devletlerinin entelektiiel gelisime katkilar1 incelenmis sosyal ve
siyasal agidan gelismenin/daralmanin tahlili yapilmigtir.

e M.S. 1800-2000 Yillar1 Modernlesme ve Islamilesme Krizi: bu
bolimde gelenekgi, uzlastirict reformist ve sekiiler reformist
hareketler incelenmis iktisadi agidan entelektiiel ¢cabalar ve kurumlar
tanitilarak aciklanmustir. Buradaki tasnif hem kronolojik hem de
diisiince akimlar1 tlizerinden sahis/kurum bazli bir tasnif izlenimi
vermektedir.

e 20.yy Islam Iktisadi: Yazarlarm son tasnifi de Islam iktisadinmn
modern c¢aligmalarin1 tematik a¢idan ele almakta, literatiirii
incelemekte ve en sonunda da M. Bakir es-Sadr’in “Iktisaduna”
isimli eseri tanitilarak tamamlanmaistir.

4.1.4. Ahmet Tabakoglu’nun Tasnifi

Ahmet Tabakoglu, “Islam Iktisadina Giris” adli eserinde Islam
iktisat tarihini uzun uzun ele alan miistakil boliimler olusturmus ve bu
boliimlerde kronolojik bir tasnifin yapildigr gorilmiistiir (Tabakoglu
2013:116). Kronolojik tasnifin de Araplar ve Tiirkler olarak yazima konu
edilip donemlendirmeyi bu ¢ergevede tarihi ¢izgi igerisinde ele almustir.
Yani milletlere gore bir tasnif yapmak agisindan Tabakoglu diger Islam
iktisat tarihi yazinlarindan farklilagmaktadir. Yazarin kronolojiye uygun
olarak  yaptigi  donemlendirme ise Islam tarihinin  genel
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donemlendirmesiyle birebir benzemekte ve Islam iktisat tarihini ele alan
kendinden onceki arastirmacilarla bu acidan da benzesmektedir. islam
Oncesi Arabistan’in iktisat tarihi ile kronolojik tasnife baglayan yazar
Araplart devlet bazinda degerlendirdikten sonra Selguklu ve Osmanlt
donemi ile Tiirklerin Islam iktisat tarihine yaptiklar1 katkilar1 ayrintili bir
sekilde incelemistir. Calisma son olarak da sanayi kapitalizmin evresini
incelemis ve modern donem iktisat tarihinin bir elestirisi niteliginde
degerlendirmeye konu edilmigtir (Tabakoglu 2013:116-209). Yazar
tarafinda Islam iktisat tarihinin milletlere gére ve kronolojik tasnifi ana
hatlariyla su sekildedir:

Arabistan’in Islam Oncesi Iktisat Tarihi: Bu tasnif icerisinde
Arabistan yarimadasinda gerek devletlerin gerekse kabilelerin ticari
faaliyetleri ele alinmis ve Yemen, Hicaz, Mekke ve Medine’de
toplumlarin iktisadi siirece konu olabilecek ticari ve ekonomik faaliyetleri
anlatilmistir. Bu dénem Islam’mn geldigi 610 yila kadar devam etmistir
(Tabakoglu 2013:116-19).

Hz. Peygamber Dénemi: Tabakoglu, bu donemde Islam’in
Mekke ve Medine dénemlerini incelemis ve Islam iktisat tarihine katki
sunacak olay ve olgular1 agiklamigtir. Yazar burada M. Hamidullah’in
Islam Peygamberi ald1 eseri basta olmak iizere diger calismalarina da sik
sik atiflarda bulunarak yaklasimlarini Islam tarihiyle birlikte ele almustir.
Mekke donemi igerisinde Miisliimanlarin ticari faaliyetten daha ziyade
dayanigsma ve yardimlagsma esasina gore hareket ettikleri ve inen ayetlerle
birlikte zekat, sadaka, infak gibi kavramlarin Miislimanlarin
mefkuresinde yer etmeye basladigini ifade etmis ve Hz. Peygamber
doneminde zikre konu olacak ticari faaliyetlerin hicretten sonra yani
Medine déneminde yasandigini sdyleyerek Islam iktisat tarihinde Medine
déneminin 6nemini vurgulamstir (Tabakoglu 2013:120-30).

Halifeler Dénemi Ekonomisi: 1slam iktisat tarihinin énemli bir
kismini olusturan bu zaman diliminde ii¢ milyon metrekarelik Islam
topraklari fetihlerle birlikte on milyon metrekare alana ulagsmis ve doguda
Cin’den baslayip batida Ispanya’ya kadar ulasan topraklar Islam
hakimiyeti altina girip Medine’den yonetilmistir. Artan ticari faaliyetlerle
birlikte toplumun refah diizeyinde de gozle goriiliir bir iyilesme olmustur.
Miisliimanlar arasinda yaygin bir sekilde uygulanan ticari iligkiler bu
alana dair hukukun olugmasina ve gerekli diizenlemelerin idare tarafindan
yapilmasina zemin hazirlamistir. Yazar, bunlara ek olarak da Islam ortak
pazarinin daha bu dénemde olusan bir mefkire oldugunu zikretmektedir
(Tabakoglu 2013:131-35).
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Emeviler Donemi: Islam devletinin en genis sinmirlarma ulastig
bu dénem devlet ekonomi diizeninin de ciddi diizenlemelerle yeniden
sistemlestirildigi bir zaman dilimidir. Vergi sistemi, toprak diizeni, tarim,
hazine ve maliye, para ve ilgili konular, deniz ticareti ve askeri
harcamalar bu donemde dikkat ceken temel alanlardir (Tabakoglu
2013:135-37). Zikredilen bu basliklar gerek teorik gerekse pratik olarak
Miisliimanlarin hayatlarinda 6nemli bir alan1 olusturmus ve bu alana dair
bir birikim ortaya ¢ikmustir. Islam iktisadi acisindan da bugiin elimizde
var olan temel eserlerin agirlikli olarak bu donemde kaleme alindigi
bunun bir gostergesidir (Kallek 2015:13-29).

Abbasiler Dénemi: Bu donemde Islam iktisat tarihi acisindan en
onemli husus Emeviler doneminde hakim olan kara ticaretinin yerini
deniz ticaretine birakmasi olmustur. Akdeniz ticaret yoluna hakim olan
Miisliimanlar Avrupa ile ticari faaliyetlerini siirdiirmiis ve diinya
ticaretinde soz sahibi olacak kadar ekonomik ve siyasi bir gili¢ elde
etmislerdir (Tabakoglu 2013:141-43). Orta ¢ag tarihinde Miisliimanlarin
bu istiinliigii Mogol istilasina kadar devam etmis ve bazi Batil
aragtirmacilarin zikrettigi gibi Orta ¢ag iktisat diisliincesinde bir kayip
halka s6z konusu olmamig bilakis Miislimanlarin damga vurdugu bir
donem olmustur (Ghazanfar 2016:113-24).

Biiyiik Selcuklular Donemi: Abbasi devletinin zayiflayan
yapisina paralel olarak tarih sahnesinde ortaya ¢ikan Biiylik Selguklular
Abbeasi devleti icerisinde aldiklar1 6nemli gorevlerle devlete hizmet etmis
ve bazi noktalarda Islam iktisat tarihine katki saglayacak faaliyetlerde
bulunmuglardir. Bozulan ikta’ sistemini yeniden diizenleyen Biiyiik
Selguklular araziler {izerinde ortaya koyduklar1 sistem ile devlet
ekonomisini giiclendirmisler ve askeri harcamalara denge getirmislerdir
(Tabakoglu 2013:143-44).

Anadolu Selguklu Devleti: Mogol istilalar ile birlikte kaotik bir
donem giren Diinya tarihinde ortaya koyduklari yonetim ve idari
anlayisla dikkat c¢eken en biiyliik devletlerden biri olan Anadolu
Selguklular1 diger beldelerde zuliim goren Miisliimanlarin 6nemli bir
siginag1 olmus ve dnceki Selguklular gibi ikta’ sistemi iizerinden devlet
ekonomisini sekillendirmeye devam etmislerdir. Anadolu irfaninin
olugmasina en biiyiik katki Anadolu Sel¢uklularindan gelmis ve flitiivvet
anlayisi ile esnaf birlikleri olusturulmus ve ahi teskilati toplumsal bir
kabulle sosyolojik acidan kendisine giiclii bir yer edinerek Islam
iktisadinin  sosyal yoniiniin temelleri olusturulmustur (Tabakoglu
2013:145-46).
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Osmanli Devleti Dénemi: Anadolu Sel¢uklari doneminden sonra
Bat1 diinyasina da deginen yazar ardindan Osmanli Devleti donemini ele
almis ve devlet toplum anlayisindan baslayarak ayrintili bir bigcimde
Osmanli ekonomisi iizerinde durmustur. Kendinden oOnceki Islam
devletlerinin iktisadi faaliyetlerini tevariis ederek uygulamaya koyan
Osmanli bu konuda sergiledigi ¢ok kiiltiirlii yapistyla dikkat cekmektedir.
Hatta Bizans sinirlarinda Roma doneminden beri uygulanan vergi
usuliinii yiirlirliikte tutmug ve devlet toplum iligkisini temel alarak yer yer
farkli uygulamalara gitmistir(Geng 2014:9-18). Osmanli iktisat sistemini
inceleyen yazar, sosyal yapi icerisinde niifus, yerlesme, aile gibi konular1
ele alarak mali yapiy1 analiz etmistir. Ayrica vakif sistemine de ayrintili
bir sekilde deginen yazar iiretim ve tiiketim, sosyal yardimlagma, ulagim
ve ticari yapilar iizerindeki etkisini dile getirmistir. Para ve finans
sistemini esnaf ve narh uygulamalariyla ele almis ve sosyal giivenlik
konulart iizerinde durarak is¢i ve igveren iligkilerini incelemistir
(Tabakoglu 2013:156-72).

4.2. Eser ve Miiellif Uzerinden Yapilan Tasnifler

Islam iktisat diisiincesi tarihi iizerine yapilan tasniflerin diger bir
alanin1 da miiellif-eser veya kigiler {izerinden yapilan dénemlendirme
olusturmaktadir. Yazinsal olarak bir hayli zengin olan bu dénemlendirme
genel olarak eser ve miiellif lizerinden bazen de dogrudan kisiler
lizerinden incelenmistir. Calismamizin bu kisminda eser ve miiellif
iizerinden donemlendirme yapan bazi yazarlarin tasnifleri ele alinacak ve
icerikleri hakkinda bilgiler verilecektir.

4.2.1. M. Necatullah Siddigi’nin Tasnifi:

Muhammed Necatullah Siddiqi “Recent Works on History of
Economic Thought in Islam: A survey” isimli caligmasinda 6nceki
yazarlarin yaptig1 tasnife hem benzer bir sekilde kronolojik olarak Hz.
Peygamber ve Rasit halifeler donemi sonrasindan baslamis hem de
tamamen sahis bazli bir tasnif yaparak bu sahislarin (31 kisi)
hayatlarinda/eserlerinde Islam iktisadina katki saglayacak tematik
konular1 incelemistir (Siddiqi 1982:3-30). Kronolojik olarak miladi 699-
738 yillarindan baslayan yazar ayn1 zamanda sahislarin yasadiklari
donemi merkeze alarak Zeyd bin Ali’den baslamis son olarak da 1873-
1938 yillarinda yasayan Muhammed ikbal ile tasnifini bitirmistir.
1938°den sonrasi ise tasnife konu edilmemistir. Siddigi’nin bu ¢aligmasi
son donem analizlerine konu edinmis ve ayrintili bir sekilde iktisadi
igerikleri incelenmistir (Handoko 2020:10-13; Orhan 2018:382-402).
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4.2.2. Ahmed Sevki Diinya’nin Tasnifi:

Ahmed Sevki Diinya, 1982-2013 yillar1 arasinda 4 seriden
miitesekkil  “Silsiletii'l-A'lami'l-Iktisadi'l-Islami”  isimli ¢alismasinda
eser-miiellif {izerinden bir tasnif yaparak Islam iktisat tarihine ciddi
katkilar sunmustur. ilk seride Eb Yusuf, Seybani, Gazali ve Dimeski
incelenmis, ikinci seride Ibn Haldun miistakil olarak tematik konularla
ele alinmus {igiincii ve dordiincii seride toplam 7 eser ve miiellif tasnife
tabi tutularak bir donemlendirme yapilmistir(Diinya 1984:1-11-11-1V).

4.2.3. Seyyid Muhammed Asur’un Tasnifi:

Seyyid Muhammed Asur 1974 yilinda hazirladigi “Ruvddu'l-
Iktisadii'l-Arab” isimli calismasinda kronolojik olarak sahis ve eser
merkezli bir tasnife gitmis Hz. Omer ile baslayan bu dénemlendirme Ibn
Teymiye ile son bulmustur. Eser ve miiellif olarak tasnif y&ntemini
belirleyen yazar tematik konulara agirlikli olarak yer vermis ve her
miiellifin veya eserin {izerinden bu konular1 detaylandirmistir. Diger eser
ve miiellif tasniflerinde Islam iktisat tarihinin dénemlendirmesine konu
edilmeyen miiellif ve eserlerin yazar tarafindan bu ¢alismada incelemesi
ayirt edici bir 6zelliktir. Ornegin Islam filozoflarindan; Farabi, Ibn-i Sina,
Ibn Riisd, ibn Tufeyl, islam bilim tarihinin 6ncii simalarindan; Ibnii’l-
Heysem, Islam Cografi bilgini ibn Batuta eserleriyle Islam iktisadi
diisiincesine tematik konularla hangi alanda katki sagladiklar
incelenmistir (Asur 1998).

4.2.4. Sabri Orman ve Cengiz Kallek’in Tasnifi

Merhum Sabri Orman Islam iktisat tarihine 151k tutan
calismalariyla 6ne ¢ikan iilkemizin yetistirdigi giizide iktisat¢ilardandir.
Orman 1999 yilinda yaynladigr “Baslangicindan Osmanli’ya Iktisadi
Diisiince Tarihinin Islami Kaynaklar:” isimli kapsamli ¢alismasinda ilk
donem fikih diisiincesinin énemli simalarindan olan imam Muhammed ve
Ebl Yusuf ile tasnifine baslamig, miicllifler tarafindan ortaya konulan
kesb, hara¢ ve emval literatiiriinii tamitmus ve Islam entelektiiel
geleneginin iktisadi metinler serisini yayinlamistir. Caligmasinda bu
kaynaklar1 tanittiktan sonra Osmanli’nin son donemlerine kadar ortaya
konulan iktisadi konular1 igeren -ilm-i tedbir-i menzil gibi- eserleri
incelemistir (Orman 1999:9-48). Bu ¢alismadan sonra da miistakil olarak
bu tasnif igerisinde yer alan miiellif ve eserleri farkli caligmalarda daha da
ayritili ele alarak bu alana katki sunmaya devam etmistir (Orman 2001,
2001, 2013, 2015, 2016).

Ulkemizde bu alana katki sunan diger bir iktisatgimiz “Islam
Iktisat Diisiincesi Tarihi: Harag ve Emval Kitaplar1” isimli ¢alismasiyla
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Cengiz Kallek’tir. Diger eser-miiellif ¢alismalarindan en 6nemli farki
Islam iktisat tarihine sadece Siinni paradigmanin degil Sii paradigmanin
da calismalarm tasnifine dahil ederek Islam toplumunun biitiinciil ¢aba
ve gayretlerini bir arada incelemesidir (Kallek 2015).

4.3. Islam iktisadinin Modern Donemle Baslatilmasi

Islam iktisat tarihini hakim paradigmanin yaklasimima paralel
olarak bir sistem ve model olma agisindan degerlendirilmesiyle giiniimiiz
bircok Islam iktisatcist bu alanm baslangicin1 20.yy olarak kabul
etmektedir (Asutay 2017; Chapra 2017; Hasan 1998; Orhan 2018). islam
iktisadinin modern donemle birlikte (1950 ve sonrasi) baglatilmasinin
ardindaki temel saik Islam ekonomisinin teoriden daha ziyade ete kemige
biirlinmiis hali olan -kurumsallagmasimin en somut gostergesi haline
gelen- Islam bankacihi@: faaliyetleridir. Kurumsallasma ile birlikte hem
Islam toplumunda hem de diger toplumlarda kabul ve tevecciih gérerek
kendisini kabul ettirmistir. Giiniimiize gelindiginde ise Islam
ekonomisinin teorik zeminde literatiirii ciddi bir hacme ulagmis gec de
olsa bu teoriye karsin uygulanabilir kurumsal alanlar ciddi bir artisa
geemistir.

5. ISLAM IKTISAT DUSUNCESI TARIHININ GENEL
DEGERLENDIRMESI

Islam iktisat diisiincesi iizerine ilk donemlerden itibaren yapilan
calismalar incelendiginde iki temel yaklasimdan s6z edilebilir. Bunlardan
birincisi Islam toplumunun iktisadi faaliyetlerde bulunmasi ile ortaya
cikan eylemler biitlinltigii, ikincisi ise modern iktisadi disiplinin ortaya
¢ikmasiyla baslayan giiniimiiz Islam iktisadi calismalaridir. Islam iktisad
calismalariyla 6n plana ¢ikan glinlimiiz yazarlarinin yukarida zikredilen
iki temel yaklasimla islam iktisat tarihini ele aldiklar1 anlasiimaktadir.
Klasik acidan ele alan yazarlar bu siireci Islam tarihi ile baslatmis ve bu
yaklagima gore donemlendirmelerini yapmislardir. Modern anlamda
[slam bankaciliginin ortaya c¢ikist ile Islam iktisat diisiincesini
temellendiren yazarlar bu siireci 1950°1i yillara dayandirmaktadirlar.

Klasik Islam tarihi ile baslayan siirecle birlikte yapilan
donemlendirmeler kendi igerisinde hem tarihi kronolojiye hem eser-
miiellife hem de tematik iktisadi konulara dayanmaktadir. Eserlerin
biitiinliik icerisinde incelendiginde tek bir donemlendirme yaklagimina
sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Donemlendirme metodolojisinin
karmagikligr acik bir sekilde goriilen bu caligmalarda ortak bir usule
ihtiya¢ oldugu sdylenebilir.
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6. SONUC

Islam iktisat diisiincesinin iktisat tarihi igerisindeki hakki mevcut
literatiirde hala teslim edilememis hatta bir kisim iktisat tarih¢isine gore
kayip halka (great gap) olarak degerlendirilip adeta yok sayilmistir. Tarih
yazininin igerisinde yasanmighigin inkdr1 olamayacagindan hareketle
Islam iktisat tarihi ile ilgili kabuliin mutlak anlamda ortaya konulmasi
gerekmektedir. Islam medeniyetinin tesekkiiliinden itibaren diger alanlara
dair yazinlar hem Miislimanlar hem de Miisliiman olmayan
arastirmacilar tarafindan kabul goérmiis ve bir¢ok c¢alismaya da konu
edinmistir. Ancak Islam iktisad1 igin durum bdyle olmamustir. Klasik ve
Modern donemde Islam iktisat tarihini ortaya koyan bircok calisma
varken Batili iktisat tarihgilerinin goziinde ve iktisat tarihi literatiiriinde
yer yer inkar ve yok saymayla birlikte gozle goriiliir bir dillendirmenin
olmadig1 anlagilmaktadir.

Diger bir yandan Islam iktisat diisiincesinin hem kendisi hem de
tarihi ile ilgili ¢aligmalarda donemlendirme sorunu olarak ifade edilen
tarihi stirecin ele alinma biciminde ortak bir metodolojinin olmadigi
goriilmektedir. Donemlendirme sorununun hemen hemen her alanda
ardinda goriilen siibjektif yaklasim bigiminin Oncelikle bati merkezci
yaklasim ardindan da kendi igerisinde ideolojik ele alinma sekline
dogrudan etki ettigi gorilmiistiir. Bu acidan her alanin kendine &zgii
diliyle objektif donemlendirme kriterlerine ihtiya¢ duydugu bu c¢alisma
ile Islam iktisad1 icin de tespit edilmistir. Islam iktisat tarihi ile ilgili
metodolojik temellendirmenin mevcut iktisat dilini de kullanarak ortaya
konulmast bu gormezden gelme sorununu asabilmenin ilk adimi
olacaktir. Bu usul ise Islam diisiince geleneginin genel muhtevasinda
vardir ve buna gore Islam iktisat tarihi ¢aligmalari donemlendirmelerle
ele alinmalidir.
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