) Apjir/ e-ISSN: 2602-2893 w2l
< Cilt: 5, Sayi: 1, 2021, ss: 44-60/ Volume: 5, Issue: 1, 2021, pp. 44-60 L_'__
_-'"E___‘"_DIE-'j‘"]_Cl Journal homepage: https://apjir.com/

ARASTIRMA MAKALESi/RESEARCH ARTICLE
XVIl. YUZYILDA OSMANLI DEVLETI’NDE KADIZADELILER SiVASILER

ARASINDA MUSAFAHA-INHINA TARTISMALARI*

Ali DURMUS

Dr. Ogretmen, MEB, Bursa

PhD. Teacher, Ministry of Public Education, Bursa /Turkey
alidurmus6116@gmail.com
orcid.org/0000-0002-9279-1983

Oz

Bu makale XVII. ylizyilda Osmanl Devleti’'nde dini siyasi sebeplerle ortaya ¢ikan, yaklasik bir asir boyunca devleti
cesitli yonlerden mesgul eden ve bazi kutuplagsmalara neden olan Kadizadeliler Hareketinin musdfaha ve inhind
ile ilgili gbruslerini icermektedir. Kadizdde Mehmed Efendi’ye (61. 1045/1635) nispetle Kadizadeliler olarak anilan
sz konusu hareket tarih boyunca gesitli zamanlarda ve cografyalarda tartisilan bir takim itikadj, fikhi ve tasavvufi
meseleleri yeniden gilindeme tasimistir. Bu meseleler arasinda musdfaha ve inhind da bu agidan dikkat
¢ekmektedir. Dolayisiyla bu noktadan hareketle, g¢alismamizin temeli onlarin bu iki kavram hakkindaki
duslnceleri lizerine olugturulmustur. Bunun yani sira Kadizadeliler hareketinin ortaya gikisindan itibaren tarihi
sureg igerisindeki gelisiminden, hareketi temsil eden liderlerden ve mutasavvif muhaliflerinden kisaca
bahsedilmistir. Ayrica Kadizadelilerden 6nce, tarih boyunca islam ulemasi arasinda cesitli yonlerle tartisilan
“musafaha ve inhind” kavramlarinin anlamlari ele alinmis, ulema ve fukahanin konuyla ilgili lehte ve aleyhte olan
gorusleri aktarilarak degerlendirilmistir. Ardindan sz konusu iki konuya yer veren Kadizade Mehmed Efendi,
Ahmed ROmi Akhisari (6. 1041/1631-32), Ustuvani Mehmed Efendi (6l. 1071/1661) ve Vani Mehmed
Efendi’nin(6l. 1096/1685) konuyla ilgili gorusleri aktarilarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte Kadizadelilerin
mubhalifleri olan Halvetilerden konuya dair fikir beyan eden Abdilmecid Sivasi Efendi’'nin (6l. 1049/1639)
duslnceleri de kisaca 6zetlenmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Mezhepleri Tarihi, Osmanli Devleti, Kadizadeliler Hareketi, Musafaha, inhina.

AMONG QADIZADELIS AND SIVASIS DISPUTES OF HANDSHAKING-BENDING IN THE 17TH
CENTURY IN THE OTTOMAN EMPIRE

Abstract

This article contains the views of the Qadizadelis Movement, which emerged in the Ottoman Empire in the 17th
century due to religious and political reasons, occupied the state in the various aspects and caused for about a
century and caused some polarization, about handshaking (musdfaha) and bending (inhing). The aforesaid
movement which is reffered to as Qadizadelis in relation to Qadi-zade Mehmed Efendi (d. 1045/1635), brought
forward some of creed, juridical and mystical issues discussed in vaious times and zones throughout history.
Among these issues, handshaking and bending also attract attention in this respect. Therefore, from this point of
view, the basis of our study has been formed on their opinions about these two concepts. in addition, in our
article, the development of the Qadizadelis Movement in the historical process since its emergence, the leaders
representing the movement and the sufi opponents are mentioned briefly. Also, the meaning of the concepts of
musdfaha and inhind, which were discussed in various aspects among Islamic scholars throughut history, before
the Qadizadelis, were discussed; the pros and cons of scribes on the subject were explained and evaluated. Then
the views of Qadi-zade Mehmed Efendi, Ahmed RamT1 Akhisari (d. 1041/1631-32), Ustuvani Mehmed Efendi (d.
1071/1661) and Vani Mehmed Efendi’s (d.1096/1685) who explained the aforesaid two subjects, were discussed
and evaluated. Furthermore, the thoughts of Abdulmecid Sivasi Efendi (d. 1049/1639), who expressed his
opinion on the subject from the Halvetis which were Qadizadelis opponents, were also summarized briefly.
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Giris

XVII. Yuzyillda Osmanli Devletinde ortaya cikan hem dinT hem de siyasi bir nitelige sahip
olan Kadizadeliler Hareketi, Osmanli halkini ve yonetimini bir asra yakin bir siire boyunca
cesitli yonlerden etkisi altina almis bir harekettir. Hareketin lideri durumunda olan
Kadizdde Mehmed Efendi (6l. 1045/1635) ile onun takipgileri Ahmed Rami Akhisari (6l.
1041/1631-32), Ustuvani Mehmed Efendi (6l. 1072/1661) ve Vani Mehmed Efendi (&l.
1096/1685) kendi dénemlerinde hem dini hem de siyasi sahada en etkili ulema grubu
arasinda yer almistir. Kadizadde ile Akhisari zamaninda hareket daha cok fikri sahaya
hapsedilmis olsa da, Ustuvant ile birlikte durum degismis ve fikirler eylemlere déniismeye
baslamistir. S6z konusu liderler, bir yandan tarih boyunca tartisilagelen bazi itikadji, fikhi ve
tasavvufl meselelerin glindeme tasinmasi ve yeniden tartisiimasinda 6énemli rol oynamis;
bir yandan da Osmanl halkinin heniiz yeni tanistig tiitiin, kahve ve kahvehanelere karsi
radikal tepkileriyle 6n plana cikmistir. Ozellikle tasavvufi ritiiellerle ilgili diisiinceleri onlar
Halvetiler ve Mevleviler gibi devrin 6nde gelen bazi tarikatlarina karsi sert distincelere ve
soylemlere sevk etmistir. Bu durum ise XVII. ylizyilda Osmanli Devleti’'nde oldukga faal olan
genelde Halvetilerin 6zelde ise Sivasilerin sert tepkisine neden olmustur. Kadizade
Mehmed Efendi ile Ahmed RGmi Akhisari zamaninda onlarin tasavvufla ilgili disiincelerine
karsi en sert tepki gosteren ve aleyhlerinde bir takim risaleler kaleme alan, Halvetiligin
Sivasiyye kolunun kurucusu olarak kabul edilen Abdilmecid Sivast (6l. 1049/1639)
olmustur. Hareketin ikinci déneminin lideri olarak tavsif edebilecegimiz Samli Ustuvani
Mehmed Efendi’nin gorislerine karsi durup, aleyhinde bir takim telifatta bulunan
Abdulmecid Sivast Efendi’nin yegeni ve halefi olan Abdllehad Nari (6l. 1061/1651)
olmustur. Hareketin Uglncl ve son evresinin lideri olarak sayacagimiz Vani Mehmed
Efendi’'nin gorislerine karsi duran ve onunla miicadele eden mutasavvif ise Halvetiligin
Misriyye kolunun kurucusu olarak kabul edilen Niyazi-i Misri’dir (6l. 1105/1694). Bazi
tarihgi ve arastirmacilar tarafindan Kadizadelilerin medrese ehlini temsil ettigi iddia
edilerek, bu miicadele kuru bir tekke-medrese catismasi olarak yorumlanmis;? bazi
arastirmacilar tarafindan bu cekismeler fakih-sOfi miicadelesi olarak okunmustur.? Bazilari
da Kadizadelilerin séz konusu tavrindan hareketle onlari Selefi olmakla itham etmistir.?
Ancak Kadizadelilerin eserleri miitalaa edildiginde ve s6z konusu gorisleri enine boyuna
degerlendirildiginde bu iddialarin temellerinin zayif hatta bazisinin dayanaktan yoksun
oldugunu gérmek mimkiinddr.

Tarih boyunca ulema arasinda islam cografyasinda zaman zaman tartisilan dinf temali bir
takim meselelerin Kadizadeliler ile yeniden giindeme tasindigi bir gergektir ki, donemin
mutefekkirlerinden Katip Celebf (61. 1067/1657), bu tartismalarin hemen hemen her birine
deginmis ve iki tarafin da asiriya gittigini belirtmistir. Bu meseleler Hizir'in hayatta olup
olmamasi; teganninin, kabir ziyaretlerinin, kandil geceleri kiinan namazlarin, sifilerin raks
ve deveran yapmasinin, Yezid’e lanetin, tasliye ve tarziyenin, musafaha ve inhinanin caiz

1 Ornegin bk: Cengiz Giindogdu, “17. Yy Osmanlisinda Siyasi Otoritenin Ulema-S(fi Yaklasimina Dair Bir Ornek: IV.
Murad-Kadizade-Sivasi”, Dini Arastirmalar 2/5 (1999), 205. Bazi arastirmacilar ise bu yorumun yanlis oldugunu,
bdyle bir catismanin miimkiin olmadigini ne siirmektedir. Ornegin bk: Fatih Cinar, “ismail es-Sivasi ve Safilerin
Raks/Deverani Hakkinda Verdigi Bir Fetvasi”, Cumhuriyet Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/1 (2009), 323-
324.

2 Ornegin bk: Ali Fuat Bilkan, Fakihler ve Sofularin Kavgasi (istanbul: iletisim Yayinlari, 2017), 97.

3 Ornegin bk: ibrahim Baz, Kadizadeliler Sivasiler Tartismasi (Ankara: Otto Yayinlari, 2019), 53-67.
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olup olmamasi; Firavun’un ve ibnii’l-Arabi’nin (6l. 638/1240) imanlari meselesi; bid’at ve
hurafeler; emir bi'l-ma'r(f ve nehiy ‘an’il-miinkerin vacibiyeti ve bir kimsenin “Ben Hz.

ibrahim’in iimmetindenim.” demesinin caiz olup olmamasi gibi hususlardan ibarettir.

S6z konusu meselelerde Kadizadelilerin biliyik ¢cogunlugu kendi fikirlerini aktif bir sekilde
yaymak icin vaazlarini ve siyasi idareyle olan minasebetlerini baski unsuru olarak
kullanmaktan geri durmazken, Sivasiler de kendi mintesiplerini ve tekkelerini onlarin
aleyhinde kullanmis ve durum adeta bir gii¢ savasina donismistlr. Kadizadelilerin
olaylara yaklasimi, zahid Hanefi fukaha geleneginde oldugu gibi daha radikal ve tutucu
olmustur.? Ancak buna Hanefi-Matiiridi oldugu halde bazi hususlarda ibn Teymiyye (6.
728/1328) ekolunin tesiri altinda kalan Akhisari’nin gorisleri dahil olunca, durum iyice
goze batar hale gelmistir.

iste bu calismamizda Kadizadeliler hareketinin tarihi gelisimi ve Sivasilerle olan
miinasebetleri hakkinda 6zet bilgi verilip; onlarin telifatindan hareketle tarafeyn arasinda
tartisilan hususlardan biri olan musafaha ve inhinanin caiz olup olmamasi hususundaki
fikirleri ele alinarak degerlendirilecektir.

1. Kadizadeliler Hareketinin Dogusu ve Halvetilerle iliskisi

Kadizadeliler hareketi XVII. yiizyilin baslarinda Osmanl Devleti’'nde istanbul merkezli
olarak ortaya ¢ikmis dini-siyasi bir harekettir. Hareketin ortaya cikisindaki sebepleri ise
sosyal, siyasi, ekonomik ve dinf sebepler olarak siralamak mimkiindir. Duraklama devrinin
(1593-1703) Osmanhnin hemen her alaninda hissedilir hale gelmesi ile devlette sosyal,
siyasi ve iktisadi bir takim sikintilarin zuhur etmesi hareketin ortaya ¢ikmasina etki etmistir.
Siyasi otoritenin zayiflamasi, devletin ekonomik c¢ikmazlara suriklenmesi ve askeri
glclnin zayiflamasi, sik sik bas gosteren ve bastirilmakta zorlanilan isyanlarin vuku
bulmasi, timar sisteminin ve ilmiye sinifinin bozulmasi, tayin ve terfilerde bir takim
usulstizliklerin bas géstermesi gibi bazi problemler hareketin dogusunu hizlandirmistir.
Biitlin bunlar donemin bazi ulemasini, devlette huzur ve siklnetin saglanabilmesi icin
islam’in emir ve yasaklarinin tavizsiz uygulanmasi ve Hz. Peygamber’in siinnetinden
sapilmamasi hususunda radikal goriislere itmistir. Bunlarin tamamina, XVI. ylzyilin ikinci
yarisinda yasamis gorls ve fikirleri bakimindan dénemin en etkili alimlerinden biri olan
Birgivi Mehmed Efendi’nin (61. 981/1573) 6rnekligi de dahil olunca; onun goérislerini birkag
adim daha 6teye gotirmek suretiyle daha da sivrilten Kadizadelilerin dogusu kaginilmaz
olmustur.

Hareketi tarihsel olarak iic dénemde ele almak mimkiindiir. ilk dénem daha cok fikri
tartismalarin yasandigl dénem olup bu donemde harekete liderlik eden Kadizade Mehmed
Efendi olmustur. Donemin alimlerinden iyi bir egitim alan Kadizade, vaizligine Murad Pasa
Camiinde baslamis, ayni dénemlerde Halveti mesayihindan Omer Fani Efendi’ye (6.
1032/1623) intisap etmistir. Uzun bir middet onun terbiyesinde yetisen Kadizade, kandil
gecelerinde kilinan namazlar hususunda seyhiyle ihtilafa dismesi sebebiyle ondan
ayrilarak Murad Pasa Camiindeki gérevine devam etmistir. Oldukga etkileyici bir Gsluba,
hitabete ve ikna kabiliyetine sahip olmasi nedeniyle hem karsisinda daima artan bir
muhatap kitlesi bulmus; hem de terfi istline terfi alarak kisa stirede Ayasofya Camii vaizligi
ve dersidmhigina yiikselmistir.> Bulundugu konumu “Elhamdiilillah ki Allah Teéld beni Arabi

4 Zahid Hanefi fukdhasi ve Kadizadeliler hareketi Gzerindeki etkisi hakkinda genis bilgi icin bk: Ali Durmus,
Osmanlida Dinf Siyasi Bir Yapilanma Olarak Kadizédeliler Hareketi (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlsi, Doktora Tezi, 2020), 317-323.

5 Genis bilgi icin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 95-104.
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ve aklf ilimlerle niziklandird. ...Illimden baska hicbir seyle vaktimi gegcirmedim.”® sdzleriyle

izah eden Kadizade, kelam, akaid, fikih ve tefsir gibi islamf ilimlerin hemen her biriyle ilgili
bircok eser kaleme almistir.” Onceki seyhi Omer Efendi sebebiyle Halvetiyye tarikatindan
soguyan Kadizade, Yalova’da ikamet etmekte olan dénemin Naksi seyhlerinden, Seyh
Muhammed en-Naksibendi’ye intisap etmis ve bir eserinde onlari ¢okca sevdigini
belirtmistir.2 XVII. Yizyillda Sultan IV. Murad’in uyguladigi titiin, kahve ve kahvehane
yasaklarina destek verdigi icin sarayin takdirini kazanan Kadizade, cesitli duanameler,
layihalar ve nasihatnameler kaleme alarak sultana takdim etmistir. IV. Murad
1044/1634’te duzenledigi Revan seferine Kadizade’yi ordu vaizi olarak gorevlendirse de,
sefer esnasinda hastalanarak 1045/1635’te vefat etmistir.°

Kadizade’'nin ¢agdasi olan Ahmed RUmi Akhisari de bu dénemde hareketin ilmT yonini
olusturarak, Kadizadelilerin géruslerine kaynak ve ilham olmayi becerebilmistir. D6nemin
Saruhan sancagina bagli Akhisar kazasinda ikamet eden ve genellikle ilimle mesgul olan
Akhisari, kaleme aldigi bircok eserle Kadizdde’nin fikirlerine destek olmustur.°
Kadizadde’'ye nispetle daha sakin bir yasam siren Ahmed ROmi, 1041/1631-32 yilinda
Akhisar’da vefat etmistir.!* Ayni désnemde Kadizadelilerin éne siirdiikleri fikirlerine muhalif
olarak Halvetiyye'nin Semsiyye kolundan Abdilmecid Sivasi tebariiz etmistir. Daha 6nce lll.
Mehmed’in davetiyle Sivas’tan istanbul’a gelen? ve dénemin biyiik camilerinde vaizlik
gorevinde bulunan Sivasi, |. Ahmed’in (6l. 1026/1617) istegiyle Sultan Ahmed Camii
vaizligine getirilmistir.'® Sivasi, hem Kadizadelilerin goriislerine kiirsiilerden muhalefet
etmis, hem de cesitli eserler telif ederek risalelerinde onlari sertce elestirmistir.'*

Kadizdde’nin 6limiinden sonra Dimask’tan istanbul’a gelen ve Ayasofya Camii
siitunlarindan birinin dibinde ders vermekle meshur oldugu icin “Ustuvani” olarak anilan
Mehmed Efendi’nin gorisleriyle hareket ikinci evresini yasamistir. Ayasofya Camiinde ders
verdigi siralarda Kadizade ile tanistigi ve onun derslerine katildigi diisiiniilen Ustuvani,®
onun 6limiinden sonra sadece teoride kalan fikirlerini bir adim daha ileri tasiyarak eyleme
gecirmistir. En az Kadizade kadar giicli bir hitabete sahip olmasinin yani sira ilm? birikimi
ile 6ne ciktigl icin, zamanla saray hademelerinden baltaci, kapici ve bostancilarin ¢ogu da
derslerine katilir olmustur. Bu vesileyle sarayda meshur olan Ustuvani IV. Mehmed’in
istegiyle 6nce Sultan Ahmed Camii imamligina, sonra Fatih Camii vaiz ve dersiamligina

6 Kadizade Mehmed Efendi, Risdle-i Miiddfaa (Ankara: Milli Kuttiphane, Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A
2688/3), 62b.

7 Eserleri ile ilgili genis bilgi igin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 105-123.

8 Kadizade, Risdle-i Miidéfaa, 63b.

9 Katip Celebi, Kesfii’z-Ziiniin an Esémi’l-Kiitiibi ve’l-Fiinin, cev. Ristl Balal (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2007), 1/102, 2/708, 2/727; Babanzade Bagdatl ismail Pasa, Hediyyetii’l- Arifin ve Esmai’l-Miiellifin ve AsGru’l-
Musannifin, gev. Kilisli Rifat Bilge, tsh. ibniil Emin Mahmud Kemal inal - Avni Aktug (Ankara: MEB Yayinlari, 1955),
2/277; Uzungarsili, Osmanli Tarihi (Ankara: TTK Yayinlari, 1988) 3/1 358; Omer Riza Kehhale, Mu ‘cemii'l-Miiellifin:
Terdcimu Musannifi'l-Kitibi’l-'Arabiyye (Beyrut: Mektebeti’|l-Musennd, 1957), 12/33.

10 Eserleri hakkinda genis bilgi icin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 125-131.

11 Celebi, Kesfii'z-ZiinGn, 2/1590; Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri 1299-1915, haz. A. Fikri Yavuz
- Ismail Ozen (istanbul: Meral Yayinevi, 1333), 1/33; Kehhale, Mu‘cemii'l-Miiellifin, 1/157; Bagdatli, Hediyyetii’l-
‘Arifin, 1/167.

12 Cengiz Gundogdu, “Padisah-Tarikat Seyhi Mdunasebetleri Agisindan Aziz Mahmud Hidayi ve Cagdasi
Abdiilmecid-i Sivasi”, Aziz Mahmud Hiiddyi Uluslararasi Sempozyum Bildiriler, ed. Hasan Kamil Yilmaz (istanbul:
Uskiidar Belediyesi Baskanligi, 2006) 2/25-26.

13 Seyhi Mehmed Efendi, es-Sekaiku’n-Nu’maniyye ve Zeyilleri: Vekayiii’l-Fudala, nsr. Abdilkadir Ozcan (istanbul:
Cagri Yayinlari, 1989), 3/63; Osmanzade Hiiseyin Vassaf, Sefine-i Evliyd, haz. Mehmet Akkus, Ali Yilmaz (istanbul:
Kitabevi Yayinlari, 2006), 3/480.

14 Eserler hakkinda genis bilgi igin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 134-138

15 Refik Ergin, [sldm Diisiincesinde Zahir-Batin Ayrimi Agisindan Kadizadeliler Ornegi (Konya: Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitlisu, Yiksek Lisans Tezi, 2007), 77-78.
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getirilmis, akabinde has odaya alinarak burada “padisah hocasi” unvaniyla dersler vermeye
devam etmistir.'® Vaaz ve dersleriyle halk tizerinde 6nemli bir tesir birakan Ustuvan?nin
etrafinda zamanla iglerinde imamlik ve vaizlik gibi gorevlerde bulunan bir¢ok taraftar
birikmistir. Vaazlarinda sik sik bid’at ve hurafe vurgusu yapan bu gliruh zamanla Halveti,
Bektast ve Mevlevilerinde iclerinde oldugu bazi tasavvufi ekollere karsi “irsad ve teblig”
mahiyetinde bir takim tacizlerde bulunmaya baslamistir. Zira donemin bazi tarikatlarini
bid’atcilikla; asiriya giden bazi mintesiplerini de cehaletle ve dolayli olarak musriklikle
sugladiklar kaynaklarda mervidir.” Bu tacizler zamanla “tekkeleri yikmakla tehdit edecek
kadar” ileri gitmistir.’® Kemalpasazade (6l. 940/1534) ve Ebiissud Efendi’nin (&l.
982/1574) raks ve deveran aleyhindeki fetvalarina siginan séz konusu kitle, dénemin bazi
mesayihina tehditkar mektuplar yazmaya baslamislardir.*®

Ustuvani ve beraberindekilerinin hem fikri hem de fiili miicadelelerine karsi durarak onlara
muhalefet etmekle taninan mutasavvif, donemin Halveti mesayihindan Abdilehad Nari
Efendi’dir. Bir yandan tekkesinde mesihat gorevini Gslenen Abdilehad Nari Efendi, bir
yandan da Fatih, Beyazid, Ayasofya ve Sultan Ahmed gibi biylk camilerde vaizlik
gorevlerini ifa etmistir.2° Dolayisiyla tarafeyn arasinda vuku bulan tartismalarin vaaz
kiirsiilerinde genisce yer buldugunu séylemek miimkindiir. Bu dénem Ustuvani yalnizca
bir eser telif etmekle yetinip?! vaazlara agirlik verirken; Abdiilehad N{ri Efendi kaleme
aldigi onlarca eserle?? Ustuvani ve destekgilerinin goérislerini elestiri yagmuruna
tutmustur. Ayrica, Kadizadelilerin sik sik kaynak olarak gosterdigi Birgivi’nin Tarikat-i
Muhammediyye’si hasimlari tarafindan hedef haline gelmis ve lzerine bir takim reddiyeler
yazilmak suretiyle s6z konusu eser itibarsizlastirilmaya cahsilmistir.?®> Ustuvani ve
destekgilerinin “teganni yaptiklan” gerekgesiyle Fatih Camiinde naat okuyan miezzinlerin
lizerine ylirimelerinin ardindan bas gosteren olaylar bardagi tasiran son damla olmus ve
Ustuvani ve destekgileri 23 Eyliil 1656’da Kibris’a siirgiin edilmislerdir.?*

Ustuvan?’nin dlimiinden sonra olaylar bir nebze durulsa da, Erzurum’da vaizlik gérevini
eda ederken bir vesileyle Erzurum Beylerbeyi Fazil Ahmed Pasa (6l. 1087/1676) ile tanisan
Vani Mehmed Efendi ile hareket son evresini yasamistir. Zira Ahmed Pasa’nin sadrazamliga
getirilmesinden sonra onun davetiyle istanbul’a gelen Vani, sadrazam vasitasiyla IV.
Mehmed ile tanisma ve dostluk kurma firsati elde etmistir. Bir yandan Osmanl
istanbul’'unun biiyiik camilerinde vaizlik yapan bir yandan da padisah hocaligi ve hiinkar
vaizligi gorevlerini ifa eden Vani, Sehzade Mustafa ve Sehzade Ahmed’in hocaligini da
Gislenmistir. Padisahla aralarindaki samimi iliski sebebiyle olduk¢a saygin bir konum elde

6 Naima Mustafa Efendi, Naima Tarihi, cev. Zuhuri Danisman (istanbul: Zuhuri Danisman Yayinlari, 1969),
6/2720; 6/2722; Seyhi, es-Sekaiku’n-Nu’maniyye, 3/558; Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, 3/1 359; Muhammed Emin
b. Fazlullah b. Muhibbillah ed-Dimaski Muhibbi, Hulasdtii’l-Eser fi A‘'yéni’l-Karni’l-H@di Aser (Beyrut: Daru’s-Sadr,
t.y.), 3/387.

17 Naima, Naima Tarihi, 5/2093.

18 Mehmet Fatih Gokgek, Behgeti Seyyid ibrahim Efendi Tédrih-i Siildle-i Kopriilii (istanbul: Marmara Universitesi,
Turkiyat Arastirmalari Enstittsu, Yiiksek Lisans Tezi, 2006), 12.

19 Naima, Naima Tarihi, 5/2094; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 3/1 360.

20 Vassaf, Sefine-i Evliyd, 3/486; Bursali, Osmanl Miiellifleri, 1/51.

21 Jstuvani’nin eserleri hakkinda genis bilgi igin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 159-163.

22 Abdulehad Nari Efendi’nin eserleri hakkinda genis bilgi icin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 165-171.

2 Bu hususta genis bilgi icin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 178-180.

24 Naima, Naima Tarihi, 6/2723-2725; Gokeek, Tdrih-i Sildle-i Képriili, 13-14; Silahdar Findiklili Mehmed Aga,
Silahdar Tarihi, Tirk Tarih Enciimeni (istanbul: Devlet Matbaasi, 1928) 1/58-59; Uzungarsili, Osmanl Tarihi, 3/1
364; Ahmed Rasim, Osmanli Tarihi, haz. Metin Hasirci (istanbul: Emir Yayinlari, 1999), 3/906-907; Fahri Cetin
Derin, Abdurrahman Abdi Pasa Vekayinamesi (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 1993), 83-84; Joseph Freiherrvon Hammer-Purgstall, Biyik Osmanli Tarihi, Yayina haz. Erol Kilig, Mimin
Cevik (istanbul: Ugdal Nesriyat, 1992), 11/13-14.

Apijir
5/1, 2021



Ali DURMUS

eden Vani, donemin seyhilislamlarinin Gzerinde de bir itibara sahip olmustur. Merzifonlu
Kara Mustafa Pasa’nin (6l. 1095/1683) ve Vani'nin tesvikiyle 1094/1683’te Viyana seferine
cikan IV. Mehmed, Vant'yi ordu vaizi olarak gorevlendirmis ancak savasin yenilgi ile
neticelenmesi onun Kestel’'e siirgiin edilmesine neden olmustur. Vani 1095/1685’te
Kestel'de vefat etmistir. IV. Mehmed zamaninda kahvehanelerin kapatilmasi, sema-
deveran vyasaklarinin olduk¢a sert bir sekilde uygulanmasi, bazi seyhlerin sirginle
cezalandirilmasi ve tekkelerin kapatilmasi, Kanber Dede Tekkesi ve tiirbesinin yiktiriimasi
gibi dénemin bazi dikkat ¢eken olaylarinin padisahin hocasi ve danismani olan Vani’'nin
etkisiyle gerceklestigi iddia edilmistir. Vani kaleme aldigi onlarca eserinde Kadizade
Mehmed Efendi, Akhisari ve Ustuvantnin gorislerini pekistirmis ve muhaliflerini sertce
elestirmistir.

Vant'ye muhalif olarak en dikkat ¢eken isimlerden biri de ayni donem Halvetiyye’'nin
Misriyye kolunun kurucusu olarak kabul edilen Niyazi-i Misri olmustur. Bu dénemin
yasaklarindan oldukga etkilenen Misri ¢ kere siirgiinle cezalandirilimis ve sirgiindeyken
Limni’de 1105/1694’te vefat etmistir.> Kaleme aldigi risdlelerinde ve giinliiklerinde?®
basina gelen bitin musibetlerin tek sorumlusunun Vani oldugunu, Vant'nin padisahi tesiri
altina alarak tekkeleri kapattirip sema ve deverani yasakladigini belirtmistir.?” Ayrica ona
olan kin ve nefretini “zdlim, dinsiz, miilhid, Hamziyye seyhi, echel-i halkullah, sebeb-inifdk-1
din-i Muhammediyye, seytdn-i racim, mel’dn ve kdfir” gibi sert sozlerle ifade etmekle
kalmayip, Osmanli yénetimini de benzer ithamlarla elestirmistir.?

Vani'nin slrglininden sonra hareket durulmussa da, 1096/1685'te 6lumuyle etkisini
yitirmeye baslamistir. Bazi tarihgiler?® Vani'nin élimiinden sonra onun iki cocugunun
oldaraldugi “Edirne Vakasi” olaylarini, Kadizadeliler-Sivasiler olaylarinin bir devami olarak

gosterse de, buna Vaninin damadi Seyhilislam Feyzullah Efendi’'nin ve dénemin
yénetiminin sebep oldugu varsayiminin daha kuvvetli oldugu muhakkaktir.3°

2. Musafaha ve inhina

"Yaymak, agmak; plaka haline getirmek; bir sey ile kaplamak; affetmek, bagislamak" gibi
anlamina gelen "s-f-h" kokinden tiireyen musdfaha, "el almak, el sikismak, iki elin birbirini
avuglamasi  ve seldmlasmak" gibi anlamlar icermektedir.3! insanlarin giindelik
yasamlarinda birbirleriyle karsilastiklarinda selamlagsmak icin veyahut birbirlerinden
ayrilirken vedalasmak icin ele ele tutusarak tokalasmalari anlamina gelen musdfaha
Kur'an’da gegmemekle birlikte affetmek ve bagislamak anlamindaki koki cesitli yerlerde
kullanilmistir.3> Hadislerde ise Hz. Peygamber’in {zerinde sik¢a durdugu ve &adab-i
muaseret kurallarindan saydigi 6nemli bir husustur.

%5 Genig bilgi igin bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 196-200.

26 Miisri’nin eserleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk: Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 200-204.

27 Niyazi-i Misri, irfan Sofralari, trc. Siileyman Ates, (Ankara: Emes Matbaasi, 1971), 171-172.

28 Niyazi-i Misri, Niyazi Misri’nin Hatiralari, haz. Halil Cegen, (istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), 42, 85, 87,108;
Misri, irfan Sofralari, 184; Ayrica genis bilgi icin bk: Durmus, Kadizadeliler Hareketi, 223-227.

2 Ornegin bk: Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’l-Vukiat: Kurumlar ve Orgiitleriyle Osmanl Tarihi, sad. Neset Cagatay
(Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1980) 3/4 23.

30 By hususta genis bilgi icin bk: Abdiilkadir Ozcan, “Edirne Vak’asi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1994) 10/445-446; Mehmet Serhan Taysi, “Seyyid Feyzullah Efendi”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi [slém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995) 6/527-528; Durmus, Kadizddeliler Hareketi, 208-209.

31 Epu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari ibn Manzdr, Lisdnu’l-Arab (Libnan: Daru ihya-i Turasi’l-
Arabi, 1419/1999) 7/356-357; Ebu’l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed Zebidi, Técu’l-Arids min Cevéhiri’l-
Kamds, thk. Hiseyin Kassar (Kuveyt: Matbaatii Hilkimeti’l-Kuveyt, 1969), 6/542; ibrahim Hatipoglu, "Musafaha",
Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31/229.

32 Ornegin bk: NGr 24/22, et-Tegabiin 64/14; el-Hicr 15/85.
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Musafaha her ne kadar selamlasmak icin yapilsa ve tavsiye edilse de; zamanla baz
namazlarin hemen akabinde cemaat arasinda yapilmaya baslanmis ve Misliman
toplumlarda adeta bir “gelenek” olarak yerlesmistir. Ayrica bunun ilk olarak ne zaman
ortaya ciktigi da tartisma konusudur. Bazilari bunu Hz. Peygamber zamanina
dayandirmakla delillendirmis, bazilari sonradan ihdas edildigini 6ne slrerek reddetmistir.

inhing ise “egilmek, bikilmek, kivrilmak; meyli olmak; sefkat beslemek, acimak”
anlamlarina gelen “hand” ve “hanG” mastarlarindan tiretilen “egilmek, kivrilarak
uzanmak, sapmak, basini egerek selam vermek, lzerine egilmek” gibi anlamlara gelen
“inhand” fiilinin den tiiremis bir kelimedir.3® Giinliik hayatta ise daha cok “egilerek veya
bas egerek seldm vermek veya el etek dperek selam vermek” seklinde anlasiimis ve islam’a
uygunlugu acgisindan zaman zaman tartisilan konulardan olmustur.

3. Kadizadelilerden Once Musafaha ve inhina ile ilgili Tartismalar

Tarih boyunca musafaha hakkinda yapilan tartismalarin bilyik bir kismi selamlasma
sebebiyle yapilan musafahadan veyahut selamlasirken egilme anlamina gelen inhinadan
ziyade, namazlardan sonra yapilan musafaha hakkinda olmustur ve klasik fikih
kaynaklarinda konu etraflica ele alinmistir.3* islam fukahasinin bir kismi eserlerinde bu
hususa yer vermekle yetinirken, bir kismi da konuyla ilgili bir takim risaleler kaleme almis,
lehte ve aleyhte bir takim gorusler zikretmislerdir.

Namazlarin akabinde yapilan musafahalasmanin hiikmi hususunda ulema genelde iki
goriis etrafinda birlesmistir. Bu gorislerden ilki namazlardan sonra yapilan musafahanin
mubah oldugu, yapilmasinda herhangi bir sakinca bulunmadigi®® seklindedir. izzeddin b.
Abdusselam (6l. 660/1262), Nevevi (6l. 676/1277) ve Ammar b. Ali es-SurlinbGlali (ol.
1069/1659) gibi alimler bu goéris Uzeredirler. Ayrica bu grupta yer alan ulemanin bazisi
bunun mustehap oldugunu, ¢linkii namazlardan sonra yapilan musafahanin tanisma ve
kaynasmaya sebep oldugunu, bunun karsilikli bir sevgi gostergesi anlamina geldigini
belirtmektedir. Onlara gore namaz adeta bir bulusma vyeridir. Misliimanlar
bulustuklarinda musafaha yapabiliyorlarsa namazlardan sonra yapmalarinda da bir sakinca
yoktur. Bu grupta yer alan ulema sahabenin Hz. Peygamber ile bazi namazlarin akabinde
musafahalastigini belirterek3® bu hususta cesitli hadisler nakletmek suretiyle gérislerini
temellendirmeye galismislardir.

izzeddin b. Abdisseldm gibi bazi ulema da bid’ati, vacib, haram, mendib, mekruh ve
mubah olmak (izere bes kisma ayirip, sabah ve ikindi namazlarindan sonra
musafahalasmayr mubah bid’at icerisine dahil etmistir.3” imam Satibi (1. 790/1388) gibi
bazi ulema ise bu taksimin merd(d olup, serT bir delile dayanmadigini belirterek kabul
edilemeyecegini 6ne sirmdistiir.3® Nevevi ise Mislimanlarin her karsilasmalari
durumunda musafaha yapmalarinin mistehap oldugunu belirterek sabah ve ikindi
namazlarindan sonra yapilan musafahanin ser bir dayanag olmadigini ancak

33 Serdar Mutgall, Arapga Tiirkge Sozliik (istanbul: Dagarcik Yayinlari, 1995), 200.

34 Ornegin bk: Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar ‘alé Diirri’l-Muhtdr
Serhu Tenviru’l-Ebsdr, thk. Adil Ahmed Abdulmevcad, Ali Muhammed Muavvaz (Riyad: Daru’l-Alemi’l-Ktiib,
1463/2003) 9/547.

35 Genis bilgi icin bk: Abdi’'n-Nasir b. Hizir Milad, el-Musdraha fi Ahkdmi’l-Muséfaha (Medine: Daru’l-Yusr,
1469),73-77

36 Milad, el-Muséraha, 74.

37 Milad, el-Muséraha, 74-75; ibn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 9/547.

38 Eb( ishak ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Girnati Satibi, el-itisam, thk. Ebi Ubeyd Mesh(ir b. Hasan Al-i
Selman, (y.y., Mektebetl’t-Tevhid, t.y.), 1/321; Milad, el-Muséraha, 76.
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yapillmasinda da herhangi bir mahzur gériilmedigini belirtmistir.3° Burada ulemanin sabah
ve ikindi namazlarini vurgulamasi, o donem cemaat arasindaki musafahalagsmanin 6zellikle
bu iki namazin akabinde gerceklestigine dayanmaktadir.

ikinci goriis ise sdz konusu durumun mekruh veya haram oldugu ve dolayisiyla
yapilmamasi gerektigi fikridir ki ibn Hacer el-Heytemi es-Safi't (61. 974/1567), ibn Hacc el-
Maliki (6l. 737/1336), ibn Teymiyye, izz b. Abdisselam ve Birgivi gibi alimleri bu grupta
zikretmek mimkindir.*® Bu grupta yer alan ulemd namazlardan sonra muséafaha
yapmanin Hz. Peygamber zamaninda olmayip sonradan ihdas edildigini ve konuyla ilgili Hz.
Peygamber'den veyahut selef alimlerinden herhangi bir rivayetin bulunmadigini
belirtmektedirler. Onlara gore bu hususta “Kim bizde olmayan bir seyi ihdas ederse, o
merduddur.”** hadisi geregince, namazlardan sonra yapilan musafaha merdud olup delilsiz
ve hiikiimsiizdiir.*? Ornegin izz b. Abdisseldm sabah ve ikindi namazi sonrasinda yapilan
musafahanin bid’at ve merd(id oldugunu belirtmis; namazdan 6nce cemaate katilmak igin
gelen kisilerle musafaha etmenin ise mesru oldugunu vurgulamistir.®® Bazi ulem3 ise
namaz akabinde yapilan musafahanin bir Rafizi adeti oldugunu ve kesinlikle terk edilmesi
gerektigini dne slirmustir.**

Kadizadelilerin eserlerinde sik sik referans gosterdigi Birgivi Mehmed Efendi de konuyla
ilgili “Musafaha” adiyla bir risale kaleme almis ve eserinde namazlardan sonra yapilan
musafahanin bid’at ve mekruh oldugunu vurgulamistir. Ona gore siinnet veya vacip olarak
algilanan ancak gercekte slinnet veya vacip olmayan her mubah mekruhtur. Dolayisiyla
halk tarafindan slnnet telakkisiyle yapildigi icin namaz sonrasinda yapilan musafaha
bid’attir ve ser bir dayanagi olmadigi icin terkedilmesi gerekmektedir.*> Ona gére dért
mezhepten bir¢ok fakih bunun merdud ve mekruh oldugunu belirtmistir.4®

Tazim sebebiyle egilerek selam vermek veya almak anlamina gelen inhina ise, islam
ulemasinin kahir ekseriyeti tarafindan hos karsilanmamis; selamlasmada asiriliga gitme
olarak yorumlanmistir.*’ El-etek épmek ise klasik fikih kitaplarinda “el 6pme” konusuyla
iliskilendirilerek ele alinmistir. Saygi anlaminda Hz. Peygamber’in elinin veya alninin
Opuldigiine dair rivayetler bulunmasina ragmen Maliki mezhebinde eli 6pilen kisinin
mitekebbir veya zengin olmamasi ve makam-mevki sahibi olmamasi gibi sartlar kosulmus;
boyle kisilerin elinin 6pllmesi mekruh sayilmis, hatta bazilari bu durumu “kiigiik secde”
olarak yorumlamistir. Hanefl mezhebinde ise ulemanin blyilk ¢ogunlugu bu hususlarda
orflin ve niyetlerin belirleyici etken oldugunu vurgulamis ve teberrik yoluyla adil
sultanlarin veyahut takval kisilerin ellerinin &pilmesini hos karsilamistir. Fakat islam
ulemasinin biylik ¢cogunlugu tarafindan, yoneticilerin 6niinde yere kapanmak veya yer

39 Milad, el-Muséraha, 75.

40 Nebi Bozkurt, “Tokalasma”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/218.
Abdullah Sitki ilhan, "Birgivi Mehmed Efendi'nin Musafaha Adl Risalesi ve Fikhi Acidan Degerlendirilmesi”,
Balikesirli Bir isldm Alimi imam Birgivi, ed. Mehmet Bayyigit v.d. (Balikesir: Balikesir Biiyiiksehir Belediyesi, 2019),
1/266.

41 Eb(l Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu'l-Buhéri (Riyad: Darii's-Selam li'n-Nesri ve't-Tevzi’, 1999),
“Sulh”, 5; Stileyman b. Es’as b. ishak el-Ezdi Eb( Davud es-Sicistani, Kitdbii’s-Siinen, thk. Muhammed Avvame
(Cidde: Daru’l-Kible Ii’s-Sekafeti’I-islamiyye, 1419/1998), “Siinnet”, 5.

42 Milad, el-Musdraha, 77-78.

43 el-izz b. Abdisselam izzeddin Abdiilaziz b. Abdiisselam es-Siillemi es-Safii, Kitdbu’l-Fetdvd (Beyrut: Daru’l-
Ma‘arife, 1986), 46-47.

4 Milad, el-Muséraha, 78.

45 jlhan, "Birgivi Mehmed Efendi'nin Musafaha Adli Risalesi”, 258.

% jlhan, "Birgivi Mehmed Efendi'nin Musafaha Adli Rislesi”, 265-266.

47 Mehmet Efendioglu, “Selam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/342.
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opmek “secde” anlamina gelecegi icin tahrimen mekruh veyahut haram olarak
nitelendirilmis; buna riza gésteren kisiler de giinahkar kabul edilmistir.*®

Goraldigu gibi Kadizadeliler'den once, ginlik yasamda selamlasma amaciyla yapilan
musafahadan ziyade namazlarin akabinde yapilan musafahanin caiz olup olmadigi hususu
islam ulemasi arasinda tartisilagelen bir husustur. Ayrica Kadizadelilerden 6nce, ekser-i
ulemd indinde inhind da selamlasmada asinlik olarak yorumlanmis ve dogru
gorilmemistir.

4. Kadizadelilerin Musafahave inhina ile ilgili Goriisleri

Kadizadelilerim lideri olan Kadizade Mehmed Efendi, Birgivi’nin mezk(r eserine oldukca
benzeyen Risdle fi’l-Musdfaha ba‘de’s-Salavdt adiyla bir risale telif etmis ve bu eserinde
konuyla ilgili bir takim degerlendirmelerde bulunmustur. Mislimanlarin karsilastiklarinda
veya bulustuklarinda yaptiklari musafahalasmada bir beis olmadigini ve bunun siinnet
oldugunu belirten Kadizade, namazlardan sonra yapilan musafahanin, bid’at ve merdud
oldugunu zikredip, yapilmamasi gerektigi vurgulamaktadir. ibn Hacer, ibn Hacc el-Maliki,
izz b. Abdisselam ve Birgivi gibi bu uygulamanin mekruh olup siinnete dayanmadigini ve
herhangi bir dini delili olmadigini belirtmistir. Géruslerine delil olarak “Peygamber size neyi
verdiyse onu alin ve sizden neyi yasakladiysa ondan sakinin.” (Hasir 59/7) ayetini gésteren
Kadizadde, bu adetten sakinilmasi gerektigini belirtmektedir. Goéruslerini temellendirmek
icin Hanefi alimlerin yani sira Safi‘i ve Maliki ulemanin da gérislerine basvururken Hanbeli
herhangi bir alimden bahsetmemesi de dikkat ¢ceken bir baska husustur.*®

Akhisari ise Mecdlis adl eserinin ellinci meclisinde konuyu bir boliim olarak ele almakta
ancak konuya Kadizade’den daha genisce yer ayirmaktadir. Kadizade gibi mislimanlarin
karsilastiginda musafaha etmesinde hicbir sakinca bulunmadigini ve bunun siinnet
oldugunu belirten Akhisari, bulusma anindaki musafahanin bulusmayl tamamladigini,
bunun Allah katinda bagislanmaya sebep oldugunu ve hadislerde oOvildiugiini de
vurgulamaktadir.®® Akhisari, kendi zamanlarinda cuma ve bayram namazlarindan sonra
vapilan musafahayi kastederek, bu konuda Hz. Peygamber'den nakledilen herhangi bir
hadisin olmadigini bu nedenle delilsiz kaldigini, delilsiz olan hususlarin ise ulema indinde
merdud oldugunu ve bu adetin devam ettirilmesinin caiz olmadigini 6ne slirmektedir.

Akhisari musafahanin caiz olmadigina ¢ ©6nemli delil sunmaktadir. Bunlardan ilki
"Peygamber size neyi verdiyse onu alin, peygamber sizden neyi nehyettiyse ondan
kaginin."! ayeti; ikincisi "Artik onun emrine muhalefet edenler baslarina bir belanin
gelmesinden veya elem dolu bir azaba ugdramaktan sakinsinlar."?? ayetidir. Uclinciisii ise,
Hz. Aise'den nakledilen "Kim olmayan bir seyi ihdas ederse o reddedilmistir.">® hadisidir.>*
Ayrica o, Hanefi, Safil ve Maliki ulemasinin namazlardan sonra yapilan musafahanin
kerahatine hikmettigini ve bunu bid'at kabul ettigini agiklamaktadir. Abdurrahman b.
ismail Ebl Sdme (6l. 665/1267), ibni'l-Hac el-Maliki, ibni'l-Kayyim el-Cevziyye (6.
751/1350), ibrahim el-Halebi (61. 956/1549) ve ibn Hacer es-S$&fii gibi ic mezhebe mensup

48 jbn Abidin, Reddu’l-Muhtar, 5/245; Salim Ogiit, “Opme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2007), 34/86.

49 Ayrintili bilgi igin bk: KadizAde Mehmed Efendi, Riséle fi’l-Musdfaha ba’de’s-Salavét, (Ankara: Diyanet isleri
Baskanlig Kuttphanesi, 5962-I1), 156b-157a.

50 es-Seyh Ahmed b. Muhammed el-ROm{ el-Hanefi Akhisari, Mecélisu'l-Ebrér ve Mesdliku'l-Ahyér ve Mehdifu'l-
Bid'i ve Mekdmi'u'l-Esrdr, ed. es-Seyh irsad el-Hakk el-Eserf (Lahor-Pakistan: Siiheyl Akademi, 2009), 392-393.

51 El-Hasr 59/7.

52 Nar 24/63.

53 Buhari,“Sulh”, 5; Eb( Davad “Siinnet”, 5.

54 Akhisari, Mecélis, 393.
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ulemadan cesitli nakillerde bulunarak gériisiinii temellendirmeye c¢alismaktadir.> Netice
itibariyle bu adetin Rafizilerin bir uygulamasi oldugunu, sahabe ve tabiin déneminde
bulunmayip sonradan ortaya cikmis cirkin bir bid'attan ibaret oldugunu, bu fiilin
yasaklanmasi gerektigini, irtikdp edenlerin siinnete muhalefetten dolayi zecredilmeleri
gerektigini belirtmektedir.>®

Ustuvani Mehmed Efendi’nin 6grencileri tarafindan onun derslerinden derleme yoluyla
kaleme alinan Fevdidii’l-Kebir adli eserinde, musafaha konusu genisce ele alinmayip bu
hususa deginilmekle yetinilmektedir. S6z konusu eserde, Amasyali Yusuf Sinaniddin
Halveti’'nin (6. 1000/1592) Tebyini’l-Mehdrim’inden naklen cuma namazindan sonra
camide yapilan musafahanin dért mezhepte de bir dayanagi olmayip, bid’at ve mekruh
oldugu acik¢a belirtilmektedir. Ayrica iki Mauslimanin bulustuklarinda musafaha
etmelerinin ise siinnet oldugu vurgulanmaktadir.®’

Vani Mehmed Efendi de, cehri zikirle ilgili olan risdlesinde "Fi Beydni Kerdheti'l-Muséfaha"
bashgi altinda bu konulara deginmekte ve Akhisari'nin konuyla ilgili naklettigi bilgilerin bir
benzerini tekrar etmektedir. iki Miisliimanin karsilasmasi esnasinda musafaha yapmasinda
herhangi bir sakinca bulunmayip aksine sevap oldugunu nakleden Vani, namazlardan
sonra yapilan musafaha ile ilgili lehte ve aleyhte olan gorisleri bildirmektedir. Ardindan ise
bunun herhangi bir serT delile dayanmadigini ve dolayisiyla bid’at ve mekruh oldugunu
vurgulamaktadir.>®

Donemin mitefekkirlerinden Katip Celebi, isim vermeden Kadizadelileri elestirerek,
onlarin halkin namazlardan sonra tokalasmasina yukarida bahsettigimiz gibi "Rdfizilerin
adeditir." diye karsi ciktiklarini, bunu yapanlarin ise bid’at islemis sayilacaklarini ve
glinahkar olacaklarini iddia ettiklerini nakletmektedir.>® Bu hususta orta yolu tercih eden
Celebi namaz sonrasi musafahanin bid’at oldugunu belirterek, halk arasinda yerlesmis olan
bid’atlari miimkin oldugunca iyilige yormak gerektigini vurgulamaktadir. Celebi, “Cuma
glnleri camilerde kisi 6nce kendisi elini uzatmasin, eger yaninda oturan uzatirsa, ne gare,
musafaha eyleye. Zira etmezse o adam ya utanir, ya kirilir, elbette ne olursa olsun koyar
ona. Bu zaman bu bid’ati islemek miminin hatrini ehvendir.” seklinde bir tavsiyede
bulunmaktadir.®

Kaynaklarda nakledilen bilgilere gbre Kadizadelilerin tartistigi hususlardan biri de
inhinadir.®* Ancak bu hususa eserlerinde sadece Vani Mehmed Efendi yer vermistir. Cehri
zikirle ilgili risalesinde musafaha konusu icerisinde inhinaya deginerek, alimlerin ve adil
sultanlarin elinin 6pllmesi hususunda sahabeden herhangi bir nakil bulunmadigini
belirtmektedir. Ancak sahabenin Hz. Peygamber'in etrafini 6ptiigiini, hatta Hz. Peygamber
vefat edince Hz. Eb( Bekir'in onu alnindan iki gbzi arasindan 6ptigini nakleden bazi
rivayetleri siralamaktadir.6? Vani, musafaha ve dpme ile ilgili bazi fikhi meseleleri kisaca
aktardiktan sonra, Mislimanlarin bir baskasiyla tokalastiktan sonra tokalastigi kisiye
degen kendi ellerini dpmelerinin mesnetsiz ve ruhsatsiz olup, dinen mekruh oldugunu
zikretmektedir. Alimlerin ayaklarinin bastigi yerlerin 6piilmesinin ise kesinlikle haram

55 Ayrintih bilgi igin bk: Akhisari, Mecdlis, 393-395.

56 Ayrintih bilgi igin bk: Akhisari, Mecdlis, 393-394.

57 Ustuvani Mehmed Efendi, Fevdidii’l-Kebir (istanbul: Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Fatih, 2770), 148b.
58 vani Mehmed Efendi, Beydnu mé Yuzkeru fi Kerdheti’z-Zikri Cehrdn (istanbul: Sileymaniye Yazma Eser
Kuttuphanesi, Haci Besir Aga, 406/4), 202b, 203a.

59 Katip Celebi, Mizanu’l-Hak f7 ihtiyéri’l-Ahakk, haz. Orhan Saik Gékyay (istanbul: MEB Basimevi, 1972), 75.

60 Celebi, Mizanu’l-Hak, 75-76.

1 Naima, Naima Tarihi, 6/2718; Uzungarsili, Osmanli Tarihi, 3/1 357; Celebi, Mizanu’l-Hak, 77-79; Gokgek, Tarih-i
Stiléle-i Képrdld, 11.

62 vani, Kerdhetii’z-Zikr, 202b-203a.
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olacagina dikkat c¢ekerek bu hususta fukahadan lehte ve aleyhte bazi nakiller
aktarmaktadir. Vani, Mdislimanlarin birbirleriyle kucaklasmadan, birbirine sarilmadan
sadece musafaha yapmalarinin siinnet oldugunu vurgulayarak, musafaha hususunda ifrata
ve mibalagaya kacan bitiin davranislarin bid'at olduguna dikkat cekmekte, bu tir
hareketlerden kaginmak gerektigini de zikretmektedir.%3

Kadizadelilerin muhalifi durumunda Halvetiyye mesayihindan, konuya dair eserlerinde
goris belirten tek kisi Abdllmecid Sivasi Efendi’dir. Sivasi, Diirer-i Akdid adli eserinde
musafahanin mislimanlar arasinda sevgi ve muhabbeti artirdigini, dolayisiyla karsi karsiya
gelen mislimanlarin birbirleriyle musafaha yapmalari gerektigini belirterek konuyla ilgili
bir ka¢ hadis nakletmektedir. Ardindan namazlardan sonra musafaha yapilmasinda bir beis
olmayip mistehap oldugunu 6ne siirerek, bu hususta cesitli nakiller ileri sirmekte ve bunu
bid'at sayan Kadizadelileri riyakarlikla ve ilm-i fikhi bilmemekle itham etmektedir. Ayrica o,
Muslimanlarin kalplerini birbirine 1sindiran bazi adetlerin bid’at gosterilmeye ¢alisilip caiz
olmadiklarinin vurgulanmasina anlam veremedigini belirtmekte; haramlar dururken,
Kadizadelilerin sadece mubah olan veya mekruh sayilan bir takim isleri bid'at saymakla
ugrasip nifak ¢ikardiklarini vurgulamaktadir.

SONUC

Kadizadeliler Hareketi XVII. yizyillda Osmanh Devleti'nde ortaya c¢ikan dini-siyasi bir
hareket olup radikalizmi temsil etmistir. Tarih boyunca islam ulemasi arasinda, cesitli
zaman ve cografyalarda tartisilan bir takim meseleleri yeniden glindeme tasimis ve
Halvetilerle karsilikli olarak bu meseleleri tartismislardir. Selamlasirken inhind yapmak ve
namazlardan sonra musafaha yapmak da bu meseleler arasinda yer almistir.
Kadizadelilerden o6nce islam fukahasinin biyiik bir kismi kaleme aldiklari eserlerde
inhinddan ve namazlarin disinda gilinlik hayatta yapilan musafahalasmadan ziyade
namazlarin akabinde yapilan musafahalasmayi konu edinmis ve bir takim gorisler ortaya
atmislardir. Dolayisiyla musafaha ve inhinad tarihte sadece Kadizadeliler tarafindan
tartisiimamustir.

Kadizadelilerin tamami muséafaha ile ilgili eserlerinde goriis beyan etmistir. Kadizade
eserinde Hanbeli alimlerin gorislerine deginmeksizin gorislerini delillendirirken, Akhisarf,
Ustuvani ve Vani bunun dért mezhepte de makul ve makbul olmadigini vurgulamistir.
Dolayisiyla Kadizadelilerin tamami yukarda zikrettigimiz ikinci grupta yer almistir.

Kadizadeliler goruslerini temellendirmeleri icin daha ¢ok bid’atlarin caiz olmamasiyla ilgili
olan ayet ve hadisleri delil olarak kullanmis ve bu uygulamayi da bir bid’at olarak kabul
etmistir. Ayrica onlarin namaz sonrasi yapilan musafahay! bir tir Rafizi adeti olduguna
vurgu yaptiklari; dolayisiyla halkin bundan men edilmesi gerektigini, musafahalagsmaya
devam edenlerin ise zecredilmeleri gerektigini one surdukleri gorilmistiir. Bu durum
onlarin bid’atlara karsi tutumlarini ve bid’atlarla miicadeledeki metotlarini da ortaya
koymustur. Zira Kadizadelilerin her birinin mezklr konunun lzerinde hassas bir sekilde
durarak goriis beyan etmesi, onlarin islam toplumlarinda dinden oldugu zannedilerek
vapilan bazi bid’atlara karsi amansiz micadele icinde olduklarini gostermistir.
Kadizadelilerin musafaha ve inhina lzerinde yogunlasmalarinin, bu mevzulara eserlerinde
yer vermelerinin temelinde onlarin bid’at ve hurafelere karsi miicadele etme emellerinin

63 vani, Kerdhetii’z-Zikr, 203a-203b.
6 Abdiilmecid Sivasi, Diirer-i Akdid ve Gurer-i Kiilli SGikin ve Kdid (istanbul: Stileymaniye Yazma Eser Kitiiphanesi,
Mihrisah Sultan, 300/1), 80a-81a.
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bulundugu anlasilmistir. Hatta bu miicadeleleri sebebiyle zaman zaman muhalifleri
tarafindan “Haramlar dururken sadece mubah veya mekruh olan birtakim isleri bid’at
saymakla ugrasiyorlar.”®® seklinde elestirilmistir.

Sivasiler’in namaz sonrasi yapilan musafahanin halkin birbiriyle kaynasmasina ve
miiminlerin kalplerinin birbirleriyle isinmasina vesile oldugunu vurgulamalariyla konuya
daha ¢ok tasavvufi bir bakis agisiyla yaklastiklari miisahede edilmistir. Ote yandan Sivasiler
Kadizadelileri fikih ilminden anlamamakla itham ederlerken, Kadizadelilerin meselelere
orfleri, gelenekleri ve toplum vyararlarini gézetmeksizin yaklastiklarini vurguladiklari
anlasiimistir. Konuyu bu noktada ele alan Katip Celebi’nin bu uygulamayi bid’at olarak
kabul edip, halkin maslahatina olan hususlarda bazi bid’atlara g6z yumulabilecegini
belirtmekle tarafeyn arasinda orta yolu tercih ettigi gorilmustir.

Ote yandan inhind konusunun Van?'nin haricinde diger Kadizadeli liderlerin eserlerinde yer
almamasi, onlarin déneminde bu hususun sadece kiirstlerden tartisildigini gostermistir.
Vani “inhind” hususuna yer vererek, musafahanin siinnete uygun olarak ifa edilmesi
gerektigini ve musafahalasmada ifrat ve tefrite kagilmamasi gerektigini belirtmekle, onun,
misafiri ve hatta hocasi oldugu sarayl bu hususta asiriya kagmamalari yoniinde dolayh
olarak uyardigi miisahede edilmistir. Alimlerin ayaklarinin bastigi yerlerin dpilmesinin ifrat
ve mibalaga sebebiyle kesinlikle haram olacagini belirtmekle de dénemin tasavvufi
ekollerinde mesayiha karsi gosterilen benzer davranislardan vazgecilmesi gerektigini
kastettigi anlasiimistir.

65 Sivasi, Diirer-i Akdid, 80a-81a.
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