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Abstract: International trade theories try to explain that free
international trade provides increasing welfare for countries
under given conditions. International trade theories are
transformed and developed by differentiating conditions of
natural and acquired endowments of countries by time. Main
aim of this study is to investigate contribution of Krugman by
comparing literature on international trade theories. In
addition to traditional international trade theories, Krugman
states that international trade can occur and can be profitable
among countries whose technology, production cost and
preferences are similar. Krugman emphasizes that
monopolistic competition and product differentiation can
contribute international trade. Free international trade
expands markets for the firms and countries, in this way,
expanding markets increases production scale of firms leading
to decreasing costs. Main result of study is that Krugman
contributes international trade theory by developing models
indicating increasing gains for countries from international
trade and by explaining differentiating dynamics of
international trade.
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ULUSLARARASI TICARET TEORILERI ve
PAUL R.KRUGMAN’IN KATKILARI

Ozet: Uluslararasi ticaret teorileri, uluslararasi serbest
ticaretin, belirli kosullar altinda, Ulkeler icin 6nemli refah

artislari  saglayacagini ortaya koymaya calismaktadir.
Gelistirilen teoriler, Ulkelerin dogal ve kazanilimis
Ustunliklerindeki ~ dinamizmine bagh olarak degisim

gOstermekte ve gelismektedir. Bu calismanin temel amaci,
Krugman’nin uluslararasi ticaret teorilerine yaptigr katkiyi,
uluslararasi ticaret literaturinu  karsilastirmali  olarak
inceleyerek ortaya koymaktir. Krugman’in  gorusleri,
geleneksel uluslararasi ticaret teorilerinden farkli olarak,
Ulkelerin benzer teknoloji, Gretim maliyeti ve benzer tercihleri
olsa bile uluslararasi ticaretin yapilabilecedi ve serbest
ticaretin  Ulkelere kazanclar saglayacagr  yonindedir.
Krugman,  tekelci rekabet  piyasalart  ve  Uriin
farkhlastirmasinin, uluslararasi ticarete katki yaptigini
vurgulamistir.  Uluslararasi serbest ticaretin firmalar ve
tlkeler igin pazarlar genislettigini, genisleyen pazarlarin ise
firmalarin Gretim 6lgegini artirarak maliyetlerinin diismesine
imkan verdigini belirtmistir. Calismanin temel sonucu,
Krugman’in, uluslararasi ticaretin giinimizde ulkeler icin
kazanclari devam ettirecegini agiklayarak, uluslararasi
ticaretin degisen yapisinin anlasiimasina 6nemli  katki
yaptigini ortaya koymasidir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi  Ticaret Teorileri, Paul

Krugman, Dis Ticaretten Kazanglar.

I.  GIRIS

Dinya &lceginde farkli dzelliklere sahip cok sayida
llke ve sayllamayacak cesitte mal olmasi, tek bir teoriyle,
tim bu karmasik yapidaki ticareti agiklamanin mimkin
olmadigini gostermektedir. Bu durum, aslinda birbirini
tamamlayan uluslararasi ticaret teorilerine bakildiginda
anlasiimaktadir. 1970’lerin ortasina kadar, uluslararasi
ticaretin temelinde ya arz cephesindeki teknoloji ve
maliyet farkliliklari ya da talep cephesindeki tercih
benzerlikleri ve farkhliklari rol almistir. Ricardo’nun
verimlilik farklari, Heckscher-Ohlin’in faktér donanim
farklari, bu anlamda, uluslararasi ticaretin temelinde yer
alan baglica teorilerdir. Genel olarak bu teorilerin farkli
faktor donanimina sahip olan, gelismis sanayi Ulkeleri ile
az gelismis tarim ve hammadde Ulkeleri arasindaki
endUstriler-arasi ticareti anlamak bakimindan énemli rol
oynamaktadirlar. Ancak giniimizde, uluslararasi ticaretin

buyik bir kismi benzer teknoloji, tercih ve maliyet
yapilarina sahip gelismis ulkeler arasinda yapilmaktadir.
Karsilastirmali Gstunlige dayal teoriler, ticaretin bu yeni
bicimini aciklamakta yetersiz kalmistir. Benzer faktor
donanimina sahip olan, gelismis sanayi Ulkeleri
arasindaki, farkhlastirilmis mal ticareti ve Olcek
ekonomilerinden kaynaklanan maliyet avantajlarina
dayali endustri-ici ticareti anlama geregdi ortaya gikmistir.
1970’lerin ortasinda Paul Krugman’in calismalari ile
uluslararasi ticaret teorileri, yeni bir asamaya gecmis ve
onemli  katkilar ~ saglanmistir.  Krugman’in  [1-4]
uluslararasi ticaretin  buglnki( yapisinin  anlasiimasi
Uzerine gelistirdigi modeller ve iktisadi cografyanin
sekillenmesi {izerine yaptigi calismalar [5] bu alanda yeni
bir ¢c1gir acmistir. Krugman’a, uluslararasi ticaret teorileri
ve iktisadi cografyanin sekillenmesi (zerine yapti§i bu
calismalari  sebebiyle 2008 yili Nobel iktisat 6dili
verilmistir.
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Bu baglamda, calismanin birinci kisminda,
uluslararasi  ticaret teorileri  karsilastirmali  olarak
incelenecektir. Calismanin ikinci kisminda,, Krugman’nin
uluslararasi ticaret teorisine Katkilari basta olmak tzere
iktisat bilimine olan katkilari ele alinmaktadir. Sonug
bélumiinde ise, Krugman’in 6zellikle uluslararasi ticaret
teorisine yaptigi katkinin 6nemi ortaya konulmaktadir.

1. ULUSLARARASI TICARET TEORILERI

Uluslararasi  ticaret teorisi, Klasik iktisat
Okulu’nun ya da Kilasik Liberalizmin kurucusu olarak
kabul edilen, Adam Smith’in [6] “Uluslarin Zenginligi”
adli calismasina dayanmaktadir. Klasik Liberalizmin,
uluslararasi ticaret teorisine de ybn veren temel
Ozellikleri, kisaca, bireylerin ekonomik ¢ikarlarina gore
hareket edecekleri “homo-economicus” yani “iktisadi
insan” varsayimi, devletin kisilerin bireysel davranislarina
midahale etmemesini 6ngoéren “laissez faire, laissez
passer” yani “birakiniz yapsinlar-birakiniz gegsinler”
varsayimi ve ekonomik hayati diizenleyen “invisible
hand” yani “gdrinmez el” in, baska bir deyisle fiyat
mekanizmasinin oldugu varsayimlaridir.

Smith, yukarida ana noktalari cizilen temel
varsayimlardan hareketle, Uluslarin Zenginligi adh
eserinde, serbest dis ticaretin ve uluslararasi

uzmanlasmanin  vyararlarini  gdstermistir. ~ “Mutlak
Ustiinliikler Teorisi” (Theory of Absolute Advantages) ne
gobre, homojen emek maliyeti varsayimi altinda, ulkeler
hangi mali mutlak olarak daha disiik maliyetle Uretiyorsa
0 malin Uretiminde uzmanlasip, yiksek maliyetle Urettigi
mali ithal etmelidirler. Smith’in Mutlak Ustunlikler
Teorisi, ayni lkenin mutlak olarak birden fazla mali daha
dustik maliyetle tretmesi durumunda, serbest dis ticaretin
nasil gerceklesecegini agiklamakta yetersiz kalmistir. Bu
nedenle, gerek bu aci§i kapatmasi, gerekse daha sonraki
teorilerin gelistirilmesine katkisi bakimindan, uluslararasi
ticaret teorisinin gergek temelini David Ricardo’ nun [7]
“Karsilastirmali  Ustiinlikler Teorisi”’nin  (Theory of
Comparative Advantages) olusturdugu kabul
edilmektedir. Buna gére sdz konusu teori, bir Ulkenin,
diger Ulkeden, birden fazla malin Gretiminde daha verimli
olmasi halinde, hangi malin Gretimini goéreli olarak daha
disik maliyetle gergeklestiriyorsa 0 malda uzmanlasmasi
gerektigini belirtmistir. Uluslararasi ticaretin temelini
karsilastirmali maliyet avantajlarina baglayan Ricardo, bu
bicimde uzmanlasmanin, dis ticareti ve biyimeyi olumlu
etkileyecegini ileri sirmstar.

Klasik Teori’den sonra, Neo-Klasik iktisatcilar,
Ricardo’nun  Karsilastirmali ~ Ustuinlikler  Teorisi’nin
varsayimlarindan hareketle, bazi 6nemli aksakliklarini
giderecek acilimlar saglamislardir. Bu baglamda, maliyet
ve fiyat gibi kavramlari sadece arz kosullarindan
hareketle ele alan ve bir arz teorisi niteligi tasiyan
Ricardo’nun teorisini elestiren Kilasik iktisat¢l, John
Stuart Mill [8] dis ticarette talep kosullarina yer
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vermistir. Mill” in “Karsilikli Talep Kanunu“ (law of
reciprocal demand) na gdre, bir dlkenin, digerinin malina
karsi talebinin siddetinin derecesi bilinirse, dis ticaret
hadlerinin belirlenmesi o derece miimkin olur. ingiliz
iktisatcl Alfred Marshall [9], Mill’in agiklamakta yetersiz
kaldigi, arz ve talebin dis ticaret hadlerinin
belirlenmesindeki etkileri  konusuna, teklif egrileri
yardimiyla netlik kazandirmistir.

Klasik Teori’nin, emek-degder teorisini ve homojen
emek varsayimlarini elestiren Gottfried Haberler [10] ise,
emek maliyeti disinda sermaye, dogal kaynaklar,
girisimcilik faktorlerini de iceren firsat maliyeti kavramini
gelistirmistir. Boylece firsat maliyetleri ile karsilastirmali
Ustunliklerin belirlenebilecegini ileri stirerek Ricardo’nun
modeline daha agiklayici bir nitelik kazandirmstir.

Klasik Teori’nin uluslararasi ticareti agiklamakta
eksik kaldi§i bir diger &nemli nokta, karsilastirmali

ustinlikleri, emek  verimliliklerindeki  farkliliklara
baglamasina ragmen, uluslararasi emek verimlikleri
farkhliklarini  yaratan nedenler Uzerinde yeterince

durmamasidir. Karsilastirmali Ustunlikler’in séz konusu
eksikligini, E.Heckscher [11] ve B.Ohlin [12] in
gelistirdikleri “Faktér Donanimi Teorisi” kapatmistir.
Faktor Donanimi Teorisi ya da yaygin olarak kabul géren
adiyla Heckscher-Ohlin Teorisi, bir lkenin bir malin
Uretiminde maliyet Ostunligund belirleyen unsurun
ulkenin sahip oldugu faktér donanimi oldugunu iddia
etmistir. Buna gore bir Ulke hangi Uretim faktorlne zengin
olarak sahipse, o faktdri daha yodun bir bicimde kullanan
mallarda Karsilastirmali Ustinlik elde eder; baska bir
deyisle, o mallari daha ucuza Uretir, bu nedenle s6z
konusu alanlarda uzmanlagmahdir.

Heckscher-Ohlin - Teorisi’nden U¢ farkh teori
ortaya cikmistir. ilki, Glkeler arasinda faktor fiyatlari
arasindaki farkin kapanacadini ileri slren “Faktor
Fiyatlarinin Esitlenmesi Teorisi’dir. Bu teoriye gore,
Ulkelerarasi faktor fiyatlari esitlenmesini saglayan,
Ulkelerarasi faktor hareketleri degil, serbest ticarettir.
Uluslararasi uzmanlasmaya dayali serbest dis ticaret

sayesinde, Ulkeler, bol miktarda sahip olduklari
faktorlerin -~ yodun  olarak  kullanildigr  alanlarda
uretimlerini artiracaklarindan, bu faktorlerin fiyatlari

yukselecek, buna karsilik, kit faktére olan talep
diseceginden fiyatt da dusecektir. Heckscher-Ohlin
Teorisi’nden tlireyen diger bir yaklasim, “Stolper-
Samuelson [13] " teorisidir. Bu teori, Klasik dis ticaret
teorisinin, serbest dis ticaretin tlim dlkenin yararina
oldugu, korumaciligin ise tim dlkelerin zararina oldugu
gorisiini elestirmistir. Ulkelerin faktor yogunluklarinin
ve dis ticaret politikalarinin, gelir dagilimi ve Ulkenin
refahi (zerinde etkili olacagini ileri sirmistiir. Buna gore,
serbest dis ticaret, bir llkedeki bol faktér sahiplerinin
yararina iken, korumacilik kit faktor sahiplerinin yararina
sonuclar dogurmaktadir. Heckscher-Ohlin Teorisi’nden
tireyen son yaklasim ise Rybczynski [14] nin ortaya
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koydugu teoridir. Rybczynski Teorisi’ne gore, bir
faktdrin arzi artarsa, onu yogun olarak kullanan malin
Uretimi genisler, diger mahin Gretimi daralir.

Heckscher-Ohlin - Teorisi, analitik ydnden son
derece tutarli kabul edilmekle birlikte, bir malin faktor
donanimini belirlemenin gucligd nedeniyle uzun vyillar
test edilememistir. Teorinin ilk defa ampirik acidan test

edilmesi, Harvard Universitesi profesorii  Wassily
Leontief’in [15]  girdi-¢ikti tablosu olarak bilinen
kantitatif ~ teknigi  sayesinde yapilmistir.  Leontief,

Amerikan ekonomisinin 1947 yili dis ticaret verilerini, bu
teknikle degerlendirmis ve Heckscher-Ohlin Teorisi’nin
sonuclariyla tamamen celisen bulgular ortaya koymustur.
Buyuk yanki uyandiran ve literatiire “Leontief Paradoksu”
olarak gegen séz konusu geliski, sermaye yogun mal ihrag
etmesi gereken Amerikan ekonomisinin, emek yogun mal
ihrac etmesi, buna karsilik sermaye yogun mal ithal
etmesi bulgusundan kaynaklanmaktadir. Leontief bu
celiskiyi, Amerikan iscilerinin, dinyanin  diger
Ulkelerindeki iscilere gore daha yiksek nitelik ve
Ustlinliklere sahip oldugu tezi ile aciklamaktadir.
Leontief’e gore, bir Amerikan iscisi, ¢ yabanci isgiye

esdegerdir. Bdyle bakildiginda, aslinda Amerikan
ekonomisi, emek zengini bir Glkedir, bu nedenle
uluslararasi uzmanlasmaya, nitelikli emek gerektiren

yuksek teknoloji trtinleri ihrag ederek katilmaktadir.

Leontief’in tezine, daha c¢ok yontemle ilgili
elestiriler gelmis olmakla birlikte, ardindan gelen
tartismalarin ortak noktasi, Heckscher-Ohlin Teorisi’nin
daha cok vasifsiz emek zengini az gelismis Ulkeler ile
sermaye zengini gelismis Ulkeler arasindaki ticareti, baska
bir deyisle, endistriler-arasi ticareti agiklamakta basarili
oldugu seklindedir. Bu aciklamalardan sonra, 1960°l

yillarla birlikte, sermaye zengini, gelismis Ulkeler
arasindaki ticaretin, baska bir deyisle, endustri-ici
ticaretin giderek artmasi, yeni uluslararasi ticaret

teorilerinin dogmasina zemin hazirlamistir.

Yeni uluslararasi ticaret teorileri, farkli yapi ve
biyuklukteki tlkeler ve farkli nitelikteki mallar arasindaki
ticaretin nedenlerini ortaya koymasi bakimindan, bu
alanda 6nemli ilerlemeler kaydetmistir. Keesing [16,17]
ve Kenen’nin [18] “Nitelikli isgiicti Teorisi”, gelismis
sanayi Ulkeleri arasindaki dis ticaretin nedenini, nitelikli
isgucu farkhihklarina baglamistir. Bu yaklasima gore,
nitelikli isguct yogun mallar ile sermaye yogun mallar,
“turetilmis kaynaklar” adi altinda ayni tir mallar olarak
kabul edilebilir. Nitelikli isglct zengini lkeler, bu
faktdri yogun olarak gerektiren mallarin retiminde
uzmanlasarak dis ticarete katilirlar. Bu baglamda
bakildiginda, Nitelikli isgiici Teorisi, temelde Heckscher-
Ohlin Teorisi’nin degistirilmis seklidir ki bu nedenle Neo-
Faktor Donanimi Teorisi” de denmektedir.

Posner [19] tarafindan ortaya atilan, “Teknolojik
Acik Hipotezi” ise, gelismis sanayi Ulkeleri arasindaki dis

ticaretin nedenini, yenilik¢i firmalar tarafindan gelistirilen
yeni Urln ve Uretim ydntemlerine dayandirmistir. Bu
teoriye gore, yenilikler, patent, fikri mulkiyet haklari gibi
yasalarla korundugu igin, yeni bir 0rlin ya da Uretim
yontemi bulan gelismis sanayi Ulkeleri, bu tar mallarin ilk
ihracatcisi olurlar. Ancak yasalarin kalkmasi, taklit veya
serbest ticaret yoluyla mallarin edinilmesiyle birlikte,
emegi veya dogal kaynaklari goérece ucuz olan ulkeler,
s0z konusu mah ¢ok daha ucuza Uretirler. Bdylece
yenilik¢i ve ilk ihracatgl Ulke giderek ithalatgi duruma
gelir. Teknolojik Acik Hipotezini gelistirilmis sekli olan,
Raymond Vernon [20] tarafindan ortaya atilan “Uriin
Donemleri Hipotezi’ne gdre, bazi Ulkelerin varolan
mallarda, bazi tlkelerin ise yeni mallarda uzmanlasmaya
gitmeleri, malin yeni mal durumundan eski mal durumuna
gecerken cografi acidan yer degistirmesiyle, baska bir
deyisle, icatgl Ulkeden, taklitci (lkeye kaymasiyla
ilgilidir. Uriintin yasam devreleri ile agiklanan bu sireg,
bir yandan yeniliklerin kesintisiz olarak ortaya ¢ikmasini
aciklamakta, diger yandan da uluslararasi ticaretin
nedenini, nitelikli isgiici  ve arastirma-gelistirme
harcamalari tarafindan gelistirilen teknolojiye
dayandirmaktadir. Bu acidan bakildiginda, gerek
Teknolojik Acik Hipotezi gerekse Uriin Doénemleri
Hipotezi, Heckscher-Ohlin  Teorisi’nin,  teknolojik
gelismeleri de igeren yeni bir uygulama bicimi olarak
degerlendirilebilir.

Buraya kadar adi gecen dis ticaret teorileri,
uluslararasi ticaretin nedenini, buylk olcude Ulkelerin
faktér donanimlari, teknolojik diizeyleri gibi daha ¢ok arz
kosullari ile agiklamaya calismistir. Oysa, isvecli iktisatgl,
Brunstam Linder’in [21] gelistirdigi  “Tercihlerde
Benzerlik Teorisi”, homojen olmayan sanayi Urunleri
ticaretini talep kosullarina baglamaktadir. Linder’e gore,
gelir dlzeyleri, zevk ve tercihleri birbirine benzeyen
sanayi Ulkeleri arasinda dis ticaret artacaktir. Kendi ic
piyasasi icin mal Ureten sanayi Ulkelerinin firmalari,
aslinda kendi (Ulkelerine benzer piyasalara da ihracat
yapabilme kabiliyetini tagimaktadirlar. Ancak, Linder’in
hipotezi, dogrudan dis piyasalara ydnelik olarak Uretilen
mallarin ticaretini agiklamakta yetersiz kalmistir.

Heckscher-Ohlin ~ Teorisi, dlcek ekonomileri
nedeniyle artan getirilerin yasanmasi halinde, ayni
durumdaki Ulkeler arasinda yine de disg ticaretin
olabilece§i gorisuni aciklamakta yetersiz kalmistir.
Endustri ici ticaret acisindan élgek ekonomilerinin 6nemi
Ohlin [12], Grubel ve Lloyd [22] tarafindan ortaya
konmustur. Buna gore, uluslararasi ticaret sayesinde tim
ulke firmalari igin pazar genislemekte, firmalarin dlgek
ekonomilerinden yararlanmalari s6z konusu olmaktadir.

Olgek ekonomilerinin yarattigi maliyet avantajina
ek olarak, firmalarin Uriin farklilastirmasina gitmesi, artan
urin  cesitliligi  ve dusen maliyetler sayesinde,
tiketicilerin, belirli bir malin farkh (lkelerden degisik
thrleri arasinda tercih yapabilmesini olanakl kilmakta,
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tiketici refahinin artmasina imkan vermektedir. Burada
s0zl gecen, uluslararasi ticarete konu olan, belirli
mallarin farkli tdrleri olan, tekelci rekabet teorisinin
analiz ettigi farklilastirnlmis driinlerdir. Chamberlin [23]
ve Robinson [24] tarafindan gelistirilen “Tekelci Rekabet
Teorisi” ya da “Eksik Rekabet Teorisi”, dis ticaret
teorilerinin de temelini olusturmaktadir. S6z konusu
teoriler, mal ve faktdr piyasalarinda tam rekabet
kosullariin gecerli oldugu ve ticarete konu olan mallarin
homojen olduklari varsayimlarina elestiri getirmistir.
Buna gore, firmalar, bir yandan daha ¢ok artan verimler
kosullarinda uretim yaptiklari icin diger yandan rekabet
avantajini artirmak icin Oriin farkhlastirmasina gittikleri
icin tekelci rekabet sartlari ortaya ¢ikmaktadir.
Uluslararasi ticaret ise, Ulkelerin, 6l¢cek ekonomilerinden
yararlanilacak sekilde, az sayidaki mal cesidi Uzerinde
uzmanlasmasi ile yapilmakta; ticarete giren her Ulke,
kendi gelistirdigi mal turinin ihracatcisi olurken, aslinda
yakin ikamesi olan diger cesitleri ithal etmektedir.

. KRUGMAN’IN ULUSLARARASI TICARET
TEORISINE KATKISI

Krugman’in uluslararasi ticaret teorisine yaptigi
temel Kkatki, glnumizde ulkelerin, benzer teknoloji,
Uretim maliyeti ve benzer tercihleri olsa bile uluslararasi
ticaretin yapilabilece§i ve serbest ticaretin lkelere
kazanclar saglayacagl yonundedir. Krugman, (lkeler
arasinda pek ¢ok driin igin gecerli olan tekelci rekabet
piyasalari ve bu piyasalardaki 0rlin farkhlastirmasinin,
uluslararasi ticaretin devam etmesine imkan verdigini,
serbest uluslararasi ticaretin firmalar icin pazarlari
genislettigini, genisleyen pazarlarin ise firmalarin Gretim
Olgedini artirarak maliyetlerinin dismesine (firmalar igin
Olcek ekonomilerinin igsel olmasi) imkan verdigini
belirtmistir. Bu cercevede, Urlin farklilastirmasi ve 6lgek
ekonomileri etkisi altinda, uluslararasi ticaretin Ulkeler
icin kazanclari devam ettirecegini aciklayarak glinimizin
uluslararasi ticaret yapisinin anlasiimasina dnemli katki
yapmistir.

Krugman’in - modelinin en  énemli  6zelligi,
Ulkelerin benzer teknoloji, faktdér donanimi, maliyet
yapilari ve tercihleri olsa bile, hala serbest ticaret yaparak
kazanc¢ elde edebilecegini gostermesidir. Bunun temel
kaynagi ise, Urln farklilagtirmasi yapan firmalarin, serbest
ticaret sonrasinda icsel pozitif olcek ekonomileri ile
ortalama maliyetlerini dustrmeleridir. Ayni zamanda
artan Orin cesitliligi ve azalan maliyetler Glkelerin
refahini artmasina katki yapmaktadir.

Krugman, serbest ticaret olmadan da benzer
kazanclarin olusabilecegini belirtmistir. Buna gore, bir
bolgedeki nifusun diger bolgeye goc etmesi halinde de,
tiketim, Gretim, maliyet ve Grin cesitliligi acisindan
avantajlar ortaya cikmaktadir. Bunun anlami, pazarin
cografya olarak genislemesi yerine, ayni cografyada
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pazarin derinlesmesidir ki, bu durum, gé¢ hareketlerinin
ve sehirlerdeki kiimelenmenin sebebini aciklamaktadir.

Krugman’in [1] makalesi, 6zellikle tekelci rekabet
piyasasinin kurgusu agisindan Dixit ve Stiglitz [25]
modelinin daha basit bir uyarlamasidir. Krugman,
1979°da [1] gelistirdigi uluslararasi ticaret modelini,
1980 yilinda, [3] tasima maliyetlerini ekleyerek ve 1991
yilinda [5] ise iktisadi cografyanin sekillenmesi
aciklayarak genisletmistir.

1979 yilinda [1] gelistirdigi ve 1980 yilinda [3]
ilerlettigi modelin temel 6nermesi su sekildedir: “Ulkeler,
benzer teknoloji, faktér donanimi, maliyet yapilar ve
tercihlere sahip olsa bile, tekelci rekabet kosullari altinda
urtin cesitlendirmesinin yaratacagl fayda artisi ve igsel
Olcek ekonomilerinin yaratacadi maliyet avantajlari
sayesinde serbest dis ticaretten kazang saglarlar.”

Modelin temel varsayimlari ve o&zellikleri su
sekildedir:

o iki tilke

o Tek bir mal uretimi

o Tek girdi (emek) kullanimi
e Firmalar  igin ekonomiler

icsel  pozitif

sozkonusudur. Uretim kapasitesi arttikca ortalama
maliyetler azalmaktadir. Firmalarin maliyet fonksiyonu
dogrusaldir.

o Tekelci rekabet piyasasi sdzkonusudur. Piyasaya
giris cikis serbest ve uzun ddnemde normal dsti kar
yoktur.

o Firmalar sifir maliyetlerle Grin farklilastirmasi
yapmaktadir.

e Her firma kendi farkhlastirdigi driin Gzerinde
belirli derecede tekel giicine sahiptir. Ancak piyasaya
serbest giris olmasi tekel karlarini sifirlar.

e Ulkelerin teknoloji yapilart ve tercihleri 6zdes
olup biyuklukleri farkli olabilir.

e Ulkeler ticaret
szkonusudur.

arasinda endustri-ici

o Tketiciler cok sayida olup, fayda fonksiyonlari
urtin gesitliligine gére artmaktadir.

Krugman (1979)'in  makalesinde, tiketicilerin

fayda fonksiyonu [1]:

v >0, v'<0
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Ci ( i=l..n ) herbir

DERACE

gostermektedir. Modelde farklilasmis driin sayisi (n)
kadardir ve (n) oldukca biyuktdr.

farklilasmis  Grind

u, =

Bir Ureticinin karsi karsiya kaldigi talep esnekligi:

V' C O&.
ﬁ ve — < 0 seklindedir.

ATV (c)c ac,

Uriin farkhlagtirmasi sz konusu oldugu igin
tiketiciler daha fazla c¢esit Grin tiketmeyi tercih
edeceklerdir.

Diger yandan, Krugman (1980) makalesinde
tiketici fayda fonksiyonun su sekilde tanimlamistir [3]:

0<o6<1

0, Uriinler arasi ikame parametresidir. Uriinler
arasinda ikame esnekligi ise su sekildedir :

{0<0<1l}<=>{l<o< w0}

o =5>0 ve [0 = 2]

Talep esnekliginin bu sekilde sabit tutulmasi,
tlketicinin drdnler ve firmalar arasinda kayitsiz kaldigi
anlamina gelmektedir.

Uretim icin maliyet yapisi su sekildedir:

a,B>0

o : Sabit Maliyet
x : ikt Miktari
I : Emek Miktar

Ortalama sabit maliyet, ¢ikti miktarina baglh olarak
azalmaktadir : (w 1/x .). Marjinal maliyet ise sabittir.
1

Her bir malin Gretim miktari, bireysel tiketimlerin
toplamina esittir. Eger tuketicileri, calisan isglicii olarak
kabul edersek, cikti miktari, temsili bireyin tiketim
miktarinin isgucu miktariyla ¢carpimina esit olur.

x. = Lc.,i=1,...,n

Tam istihdam kosulu durumunda, toplam isgici
diizeyi, uretimde kullanilan emek miktarina esittir:

L = (a + fx)

n
i=1

Firmalar, karlarini maksimize etmek isterler, ne
var ki, piyasaya giris serbestisinin olmasi, normal Usti
karlarin ~ sifirlanmasina  yol acar. Firmalarin  Uriin
farklilastirma maliyetlerinin olmamasi durumunda her
firma, rakibinden farkli bir Grlin gelistirecektir. Bu
durumda bir firmanin Grintnin fiyatinin, diger firmanin
Urtinuniin talebi Uzerindeki etkisi ihmal edilebilir diizeyde
olacaktir.

Tiketiciler cephesine baktigimizda, bir tiketici
faydasini su kisitlar altinda maksimize eder:

0<o<1

Maksimizasyon i¢in birinci derece kosul:

ﬂclﬂ—l -

AP

pi : i. Malin Fiyati
A : Gelirin Marjinal Maliyeti

Tim tlketicilerin benzer oldugu durumda, tek bir
firmanin Uretecedi mal icin karsi karsiya kalacagi talep
fonksiyonu su sekildedir:

Pi = ﬂﬂ_l(xi / L)H_l,
X, = Lc,

, , ve ¢, =x,/L

Cok sayida mal dretilecedi icin, herhangi bir firmanin
fiyatlama kararinin, gelirin marjinal faydasi tzerindeki
etkisi ihmal edilebilir dizeydedir. Bu durumda her bir
firma, 1/(1-6) esnekligine sahip talep fonksiyonuna
sahiptir. Bu durumda kar maksimizasyonu saglayan fiyat
dizeyi:

b= 0
W bocret 40 ozey i,
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6 , [ vew tim firmalar igin ayni olup, fiyatlar
tim mallar icin aynidir (p=p). Fiyat diizeyi (p), fayda ve
1

maliyet fonksiyonlari Uzerine yapilan 6zel varsayimlar
altinda, c¢ikti miktarindan bagimsizdir. i. mal igin
firmanin kar fonksiyonu:

= piX = (a+ Bx)w

Firmanin kar maksimizasyonu, marjinal maliyet ve
marjinal gelire baghidir. Ancak marjinal gelir talep
esnekliginden etkilenmektedir. Talep esnekligi ise ¢ikti
miktarina bagli olarak degismektedir. Normal Ustli kar
oldugu sirece, gelirin marjinal faydasi yikselecegi icin,
yeni firmalar piyasaya girer, bu durum normal Ustl kar
ortadan kalkalana kadar devam eder. Firma basina ¢ikti
miktari, normal Ustll karin sifir oldugu durumda belirlenir.

6 , [ vew tum firmalar icin ayni olup, cikti dizeyi
tim mallar icin aynidir, (x=x). Temsili firmanin fiyat ve
I

cikti  duzeyi, fayda ve maliyet fonksiyonlarindan
hareketle belirlenebilir. P/w ve tuketim (c) arasinda iki
iliski (PP ve ZZ )sdzkonusudur. Sekil.1l’de  denge
duzeyini temsil eden PP ve ZZ egrileri verilmistir.

P/W
227 PP

(P/W)o

Sekil.1. Temsili Firmanin Kar Maksimizasyonu Dengesi

Kaynak: Krugman, P. (1979). Increasing Returns, Monopolistic
Competition and International Trade. Journal of International
Economics, 9(4), 474 [1].

P/w ve tuketim (c) arasindaki ilk iliskiyi gosteren,
&
(e-12
p/w arasindaki iliskiyi gostermektedir. P, her durumda,
marjinal maliyet egrisinin Uzerindedir, c’deki artisla
beraber artis gosterir.  Cunkd, talep esnekligi, c’yle
birlikte dismektedir. PP egrisi, drin gesitliligi (c;)
arttikga, firma basina satisin diismesi sebebiyle, firmanin
birim maliyetlerini artirir, bu da p/w’yi artirir. Esneklikle

baglantili olarak denklemi yeniden yazarsak,

PP egrisi, p = LW kosuluna bagli olarak, c ve

sekline  donodsiur.  Burada

E ¢

w (¢-1) b
& firmanin karsilastigi talep esnekligini gostermektedir.
Krugman [1] makalesinde firmanin cikti diizeyi arttikca
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esnekligin azaldigini varsaymistir. P/w ve tlketim (c)
arasindaki ikinci iliski (ZZ), sifir kar dizeyi kosulundan
elde edilebilir:

0= px-(a+ X)W piadan hareketle,

2_pi 2 p 2 denklemine ulasilir.
w X Lc
p/W=ﬂ ¢izgisinin  GOzerindeki rektangular

hiperbol ZZ egrisini temsil etmektedir. ZZ egrisi, rekabet
arttikca talep cephesinde p/w azaldidi, tiiketimin (c) arttigi
durumu gosterir. Bu durumda firma dengesi ZZ ve PP
egrilerinin kesistigi noktada olusur. Diger bir ifadeyle,
Firmanin fiyat (ortalama gelir) ve ortalama maliyeti
birbirine esitlendigi noktada firma dengesi olusur.ZZ ve
PP egrilerinin kesisim noktasi, bir mal igin bireysel
tiketim diizeyini ve her bir malin fiyatini belirler. Temsili
firmanin denge cikti diizeyi (tim firmalar icin aynidir) :

Ko=a l(p/w-p)=ablp(-0)

Tam istihdam kosullarinda Uretilecek Urin sayisi
miktari: , - _ L L(1-9¢)

a+ fx a

Tasimacilik maliyetlerinin olmadig, Glkelerin ayni
teknoloji ve tercihlere sahip olduklari, tek bir Gretim
faktdrinin  s6z konusu oldugu, dolayisiyla Ulkeler
arasinda farkh faktdér yogunluklarinin olmadigi bir
durumda, serbest dis ticaretin her iki Ulkeye de kazang
saglamasi  mumkin midiar? Bu sartlar  altinda
karsilastirmali Ustlinliklere dayali dis ticaret teorilerine
gore serbest dis ticaret olmasini gerektirecek bir durum
s6z konusu degildir. Ancak Krugman’a gore, bu
kosullarda da ulkeler arasinda kazanclarin olusabilecegi
serbest dis ticaret mumkundur. Cunkd, birincisi, serbest
dis ticaretle iki Glkenin, daha buylk bir tek pazara
dontsmesiyle, Ulkelerin kapali olmalari durumunda
uretecegi cesitlilikten daha fazla cesit Griin ortaya ¢ikacak
ve bu durumda iki ulkedeki tuketicilerin refahi artacaktir.
ikincisi, tlkelerin serbest ticaretle, kendi firmalarina daha
biyik bir pazar sunma imkanlari ortaya ¢ikacaktir. Daha
buyik pazar, daha ylksek kapasitede (retim yapmaya
imkan  verecektir; bu ise ortalama maliyetleri
dusurecektir. Bu durumda benzer yapida tlkeler arasinda
serbest ticaret, hem 0Urin cesitliligi hem de maliyet
avantajl yaratarak ulkelerin refahini artirabilecektir.

Sekil.2°de tlkelere arasinda serbest ticarete bagli
olarak, pazarlarin genislemesi sonucunda, firmalarin
uretim  Olceklerini  artirarak ~ birim  maliyetlerini
dusurmelerini goéstermektedir (PP1’den PP2’YE gecis).
Diger yandan firmalar arasi rekabet sonucu, mallarin satis
fiyatlar1 diserek (ZZ egrisinde A’dan B’ye) tiiketim
miktarlari artacaktir. Tuketicilerin, cesitlenen mallar,
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dusen fiyatlar acisindan refahlari artarken, firmalarin ise,
genisleyen pazarlar Gzerinden maliyet avantaji ve yeni
pazar imkanlarina  kavusmalari  nedeniyle karlari
artacaktir. Ancak Sekil.3’te gorilebilecedi gibi, serbest
ticaretle ortaya cikan firmalara arasindaki rekabet, asiri
karlart (A noktasi, TR>TC), normal kara (B noktasl,
TR=TC), donlstirecektir.

T T2

Kapuls
Flkanami
Lrenzes]

Piwlo ~

At 1k ami

TP PWIL | e Dengeal

[Lirma
Savisn)

Sekil.2. Fiyat ( P/W) ve Tuketim (C)
lliskisi ve Firma Dengesi

Kaynak: Krugman, P. (1979). Increasing Returns, Monopolistic
Competition and International Trade. Journal of International
Economics, 9(4),.469-479 baz alinarak sekillendirilmistir [1].

TRATC

TC

B :TR2=TC

Sekil.3. Serbest Ticaretin Maliyetler
Hasilatlar ve Karlar Uzerine Etkisi

Kaynak: Krugman, P. (1979). Increasing Returns, Monopolistic
Competition and International Trade. Journal of International
Economics, Vol. 9 Issue 4, pp.469-479, 5.473
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