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UZUNYAYLA CERKESLERINDE KOLEKTIF KiMLIGIN SEMBOLIK BiCIMLENMESi: 21
MAYIS 1864*

Didem CATALKILIC**

Oz

21 Mayis 1864 tarihi Rus-Kafkas savaslarinin bitisi olarak kabul edilen sembolik bir tarihtir. Bu tarihin hatirlanmasi igin her yil
hem Turkiye’de hem de Kafkasya’da anma torenleri dizenlenmektedir. Bir hafiza mekani olan bu térenler Cerkes toplumu
icin kolektif kimligin insasini saglamakta ve Cerkesler igin kimligi bicimlendirmektedir. 2017 yilinda Kayseri'nin Pinarbasi
ilcesine bagh Cerkes koylerinde gergeklestirdigimiz alan ¢alismamizda kaynak kisilere sordugumuz sorular tzerinden bu
tarihin kolektif kimligin olusumundaki rolt incelenmistir. Uzunyayla Cerkeslerinin her yil diizenledikleri térenlerde semboller
ve ritleller yoluyla kolektif kimligi tahkim ettikleri tespit edilmistir. Bu ¢alismada 21 Mayis 1864 tarihi, Kefken anit mezari ve
balik tiiketimi hakkindaki alginin nasil olustugu ve algidaki farkhliklara nelerin etki ettigi incelenerek alana katki saglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Kafkasya, Kimlik, Siirgtin, Téren, Uzunyayla.

SYMBOLIC FORMATION OF THE COLLECTIVE IDENTITY OF UZUNYAYLA CIRCASSIAN: 21 MAY
1864

Abstract

May 21, 1864 is a symbolic date marking the end of the Russian-Caucasus wars. Every year commemorations are organised
in both Turkey and Caucasus to remember this momentous of 1864. Serving as a realms of memory, these commemorations
enable the construction of collective identity for Circassians and they also shape the identity for the Circassian. In our field
research that was conducted in 2017, in the Circassian villages of Pinarbasi, Kayseri, by means of questions directed at the
informants, the role this date plays in terms of the construction of collective identity was analysed. It is determined that
Circassians of Uzunyayla reinforced the collective identity through symbols and rituals in these annual commemorations. This
research studies the perception and acknowledgement of the date 21 May 1864, how the perception of Kefken mausoleum
and fish consumption has been created and also the factors that cause different perceptions.
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1. GIiRIS

16. ylzyilda Altin Orda Devleti, Kazan Hanhg ve Astrahan Hanli§’’nin dislistiyle Rusya’nin gliney sinirlari
Kafkasya’ya dayanmistir. 18. ylzyilda Rus Bilimler Akademisinin kurulusu akabinde Kafkasya’da sistematik bir
hale gelen Rus isgali icin 18. ve 19. yizyilda bir dizi antlasma imzalanmis ayni slirecte devam eden Rus-Kafkas
savaslarinin Rusya Carlik’inin lehine sonuglanmasiyla Cerkeslerin bilylk cogunlugu Osmanli topraklarina
siridlmustdr. Yasanan sirgin nedeniyle bu tarih Cerkes diasporasinin baslangi¢ tarihi olmustur. Diaspora
kavraminin Robin Cohen ve William Safran tarafindan tanimlari yapilmistir. S6z konusu tanimlardaki anavatana
donme egilimi konumuz Cerkes diasporasi dislinildigiinde az oldugundan Cerkes diasporasi etnik diaspora
olarak tanimlanabilir (Cohen, 2019: 7-8-9-10; Besleney, 2016: 17-18-19).

Kimlik aidiyet, hayaller, hayatla iliski kurmayiifade eden bir kavramdir. Kisinin kim oldugunu bilmesi bir taraftan
toplumsal iliskileri dizenlerken diger taraftan gruplara kimlik kazandirir. Bireyin ya da grubun kendisini 6teki
birey ve gruplara gére konumlandirmasiyla olusur. Tim kimlikler 6tekinin taninmasiyla, tarihten, cografyadan ve
hatiralardan yararlanilarak insa edilir. Aksi miimkin degildir. Bu insa ise glincel ve ge¢misteki olaylar, gelecege
yonelik beklentilerle strekli olarak yenilenir. Elbette pek ¢cok unsur etken olur ve etnik kimlik bir grubun sahip
olduklarinin 6tekinin sahip olduklariyla ve cesitli gerceklerle etkilesimi sonucu ortaya ¢ikar (Bostanci, 1998: 44;
Kaya, 2011: 8, 42; Yayak, 2018: 779; Castells, 2005: 13-14; Bilgin, 2007: 78). Tim bunlar etnik gruba aidiyet ve
kolektif kimlik kazandirir.

1970’lerden sonra yasanan hizli kentlesme STK’lari meydana getirmis, 6zellikle 2000’li yillarda STK’lar kimlik
insa atolyesi islevi gormustir. Cerkesler kiltirel pratiklerini devam ettirmek ve kentlerdeki Cerkesleri bir arada
tutabilmek icin STK’lar kurmuslardir. STK’larda sosyallesen kitle, icinde bulundugu grubun norm ve degerlerini
icsellestirmistir. Soguk Savas’in sona ermesiyle etnik gruplar kimliklerine ve kimliklerini sergiledikleri sembollerle
kendilerini ifade etmeye baslamislardir. Bu tarihten sonra etnik gruplar atalari, kurumlari, gelenekleri, tarihleri ve
dilleriyle kendilerini tanimlamislardir. Diasporik bir toplum olan Cerkeslerin kimlik bilinci kazanmasindaki en biytk
etken kitle iletisim ve ulasim araclarinin (Kafkasya’ya gidis gelislerin artmasi) 2000'li yillarda artmasi olmustur.
Sovyet sonrasinda Kafkasya’ya gelis gidislerin artmasi ulusasiri alan paradigmasi olarak degerlendirilebilir. Bu
yolculuklar dinamik bir alan yaratmistir. Yapilan bu reel ve sembolik yolculuk Cerkes diasporasinin kimliklenme
surecini sekillendirmistir. Yasanan kimlik bilinglenmesi grup aidiyetini kazandirmis, duygu ve degerlere atifta
bulunulmustur. Turkiye’de kimligin yeniden Gretim mekanlari olan STK’lar sosyal, kiltiirel ve siyasal olarak
enformal egitim platformlari haline gelmistir. Ozellikle 1999-2005 yillari arasindaki AB entegrasyon siireci bu
siirece etki etmistir. Bu sireclerle birlikte Cerkesler kamusal alanda daha fazla goérinir olmuslardir. 21 Mayis
1864 torenlerinin yapilmasi da bu tarihlere denk diismektedir (Kaya, 2011: 8, 20, 22, 28, 45, 65, 108, 121, 143,
151, 179; Akarsu, 2018: 13; Huntington, 2008: 15, 24, 25; Bilgin, 2007: 13; Bilgin, 1994: 114).

Calismamiz 21 Mayis 1864 tarihinin Kayseri’de yasayan Cerkeslerin hafizalarinda nasil bir konuma sahip
oldugu ve anma torenleri vasitasiyla kolektif kimlik insasindaki roliini incelemektedir. Kolektif kimlikler bir takim
semboller, anilar, sanat eserleri ve gelenekler yoluyla hafiza insa ederler. Toplumlar gecmisleriyle kendilerini
tanitarak bu gegmisi hafizaya islemekte, torenlerle anmakta ve yorumlamaktadir. Térenler bellegin viicut buldugu
hafiza mekanlaridir ve kusaklar arasi aktarimla giiglenir. Bu térenler etnik grup aidiyetinin, benligin isaretleri ve
vasitalari olarak ge¢misle bag saglayarak kimlige derinlik kazandirir. Boylelikle kolektif kimligin insasinin ayagi
olur (Bilgin, 2013: 101; Bilgin 1994: 53).

Sembolik bir tarih olan 21 Mayis 1864 Turkiye’de yasayan Cerkesler tarafindan 2000’li yillarin ortalarindan
itibaren bir anma toreni haline gelmistir. Bu durum Cerkeslerin térenlerin en énemli islevlerinden olan kimlik
bilincine varma siirecine etki etmistir. Bu kimliklenme sireciyse elbette tarihsel bir olayla hafiza insa edilmesiyle
gerceklesmektedir. Yani ge¢cmiste yasanan olaylarin nesilden nesile aktarilmasi etnik kimligi tahkim eden bir
durumdur. Toplumsal hafiza izerine kurulan kimlikse kolektif kimliktir (Doganay, 2015: 365). Kolektif kimligin
kurulmasinin ve etnik grubun kimligini canli tutmasinin yollarindan birisi torenlerdir. Hafizanin insasina yardim
eden bu durum ge¢miste oldugu gibi kalmaz ve sembolik figlirlerle yogrulur. Fransiz tarihgi Pierre Nora’ya goreyse
tarihi yasanmislklar olustursa da tarihi sekillendirme gorevini ritliel ve sembollere dayanan hafiza mekanlari
Ustlenmistir. Nora’ya goére bayramlar, amblemler, anitlar, esyalar, anma torenleri ve mizeler hafiza mekanlaridir.
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Yani kolektif kimlik insasina yardim eden térenler ayni zamanda hafiza mekanlaridir. Tarihin icinden gelen ve
kolektif kimligin Gretilmesini saglayan hafiza mekanlari insan odakli bir tarih anlayisidir. Pek cok boyuta sahip
hafiza mekanlari tarihin tarihidir (Nora, 2006: 9-10).

Tarihin bir hafiza mekanina déniismesi ¢alisma alanimiz Kafkasya icin de s6z konusu olmustur. Grandiik Mihail
Nikolaevic Romanov’un Kbaada Yaylasi’'nda (Krasnaya Polyana) Rus-Kafkas savaslarinin bittigini acikladigi tarih
olan 21 Mayis 1864’ hatirlamak amaciyla Kafkasya’da her yil anma torenleri gerceklestirilmektedir. Kabardey
Balkar Cumhuriyeti’'nde Nalcik tren istasyonu oninden Lenin Caddesi boyunca yapilan yiriylds Hayat Agaci
aniti 6nlinde bitmektedir. Karagay GCerkes Cumhuriyeti Habez rayonu Ali Berdukovski kdytndeki anit dniinde
toren diizenlenmektedir. Torenlerde anit 6niine gigek birakilmakta, anit 6niinde konusma yapilmakta ve agit
soylenmektedir. Adigey Cumhuriyeti baskenti Maykop’ta sehir parki 6niinde toplanan grup Krasnooktyabrskaya
ve Pionerskaya Sokaklarindan ylrimekte, yiriyils Filarmoni binasi karsisindaki meydanda son bulmaktadir.
Maykop, Nalcik ve Ali Berdukovski’de yapilanlara ek olarak film gosterimleri, tiyatro oyunlari ve resim sergileri gibi
birbirinden farkli etkinlikler diizenlenmektedir. Kisiler torenlere etnik kimliklerine 6zgl kiyafet ve aksesuarlarla
katilmaktadirlar. Kafkasya’da diizenlenen bu térenlere Turkiye’den de katilim olmaktadir. Turkiye’deyse farkli
illerde torenler diizenlenmektedir. Bu torenlerin diizenlendigi anitlarin konumuna asagida kisaca deginecegiz.

Annales Okulu temsilcilerinden olan Pierre Nora sadece arsiv vesikalariyla degil sosyal bilimlerin farkh
disiplinlerinden faydalanarak tarih biliminin icra edilmesini savunmaktadir. Bu noktada alan arastirmasina
dayanan ¢alismamizin kuramsal olarak hareket noktasi Fransiz tarihgi Pierre Nora’ya ait hafiza mekani teorisidir. 21
Mayis 1864 tarihini sembolik olarak toplumsal hafizasinda yasatan Cerkesler bu sembolik tarihle hem Tiirkiye'de
hem de Kafkasya’da hafiza mekanlari yaratmislardir. Dolayisiyla ¢calismamiz bir anma toreni yani hafiza mekani
olan, STK’larca 21 Mayis 1864 Cerkes surgini ve soykirimi olarak tanimlanan durumu Kayseri’de ikamet eden
Cerkesler kapsaminda incelemeyi amaglamaktadir.

2. LITERATUR OZETi VE CALISMANIN ALANA KATKISI

Cerkesler, 1960’ yillarda egitim ve ekonomi gibi nedenlerle Uzunyayla kdylerinden Kayseri merkeze ve
bagka sehirlere gb¢ etmeye baslamislardir. Cerkeslerin hem gittikleri sehirlerde farkli etnik gruplarla karsilagsmasi
hem de Sovyetlerin yikilmasiyla Kafkasya ile kurulan iliskiler Cerkes tarihi hafizasinda ve kimliginde teyakkuza
neden olmustur. Bu durumdan Cerkes siirgiini konusu da etkilemistir. Stirgiin hem tarihsel hem de giincel bir
mesele olmasindan dolayi tarihsel hafizayi canli tutmaktadir. Hafiza mekanlarinin tespiti Gzerine olan projemizde
bu minvalde anma téreni olmasi sebebiyle kisilere yonelttigimiz sorulardan birisi de 21 Mayis 1864 tarihinin
algilanigidir.

Tirkiye'de Cerkes slirglini hakkinda Gokhan Bolat’in 2013 yilinda yayimlanan “Kavram Tartismalari Etrafinda
21 Mayis 1864 Cerkes Suirgiini” bashkli bir makalesi bulunmaktadir. Makalede Kafkasya cografyasi, Cerkes tarihi,
18. ve 19. yuzyil Kafkasya tarihi, gog, slirgiin ve soykirim kavramlari hakkinda bilgi vermektedir. Calisma saha
¢alismasina dayanmamaktadir. Cerkes strglint hakkindaki diger bir makale Gllmelek Doganay’a ait 2015 yilinda
yayimlanan “Hatiralarla Kurulan Toplumsal Kimlik: 21 Mayis 1864 Siirglini ve Turkiyeli Cerkesler”dir. Yazarin
calismasinin evreni istanbul ve izmit’te yasayan Cerkesler; Kocaeli Kefken ve istanbul Besiktas’ta diizenlenen
torenler ve geng¢ Cerkes aktivistlerin kurdugu cesitli gruplardir. Bu makale strgin hafizasinin olusumunu
toplumsal hafiza, hatirlatma figirleri, hafiza mekanlari ve kimlik baglaminda yari yapilandirilmis goriismeleri
degerlendirerek ele almaktadir. Yine 2015 yilinda irfan Kalayci tarafindan yazilmis “Siirgiiniin 150. yilinda Cerkes
Toplumu: Bes Pencereden Bakis” isimli kitap bolimi mevcuttur. Bes kisimdan olusan yazinin ilk kismindaki
tarih penceresinde Cerkes siirglinii ve diaspora alt basliginda yasanan suirgiin hadisesi tarihsel olarak kisaca ele
alinmistir. Konuyla ilgili diger bir makale de Zeynep Aksoy’un 2018’de yayimlanan “Cerkes Sirglinii Hikayelerinde
Kimligin insasi”’dir. Calisma 2014 yilinda yayimlanan Tarihi Anilar ve Oykiiler kitabindaki yedi hikayenin tematik
analizine dayanmaktadir. Makale hikayeler yoluyla aktarilan travmatik hafizanin Cerkes kimliginin insasindaki
roliinu ele almaktadir.

Uzunyayla Cerkeslerine dair ilk bilimsel ¢alisma Eiji Miyazawa’'ya ait “Memory Politics: Circassians of
Uzunyayla, Turkey” bashgiyla 2004 yilinda yapilmistir. Bahsi gecen calismanin yapildigi zaman araliginda
Uzunyayla Cerkesleri icin 21 Mayis 1864 tarihi heniiz sembollesmemisti. Bu nedenle ¢alismada konuyla ilgili bir
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baslik bulunmamaktadir. Uzunyayla Cerkesleri kapsaminda anma térenleri izerine tek bir calisma yapilmistir. ilkay
Sahin editorliginde hazirlanan “Uzunyayla Cerkesler Topluluk, Aidiyet ve Kimlik” adli kitapta Melike Mutlu’ya
ait “Toplumsal Hafizayr Uretmek: Siirgiin, Anavatan ve Oteki imgesi” baslkli yazi mevcuttur. Calismada anma
torenlerine kisaca deginilmis, konu mitlestirme ve gelenegin icadi olarak degerlendirilmistir. Bu sembolik tarihin
Uzunyayla Cerkeslerinin hafizasinda ne anlama geldigi, torenlerin Kayseri’de ne zaman basladigi, bu tarihin farkl
yas gruplari tarafindan nasil degerlendirildigi ele alinmamistir.

Abazalarin Osmanli’ya ayak bastiklari yer olan ve Tiirkiye’de konuylailgili ilk anitin yeri olmasi sebebiyle Kefken
Anit Mezari hatirlatici bir isleve sahiptir. Deniz yoluyla gelen Cerkeslerin Osmanli topraklarina ¢iktigi bir nokta
olmasa da Kefken Aniti Turkiye’de yasayan Cerkesler tarafindan sembollestirilmistir. Ayrica stirgiin esnasinda
atalarinin baliklar tarafindan yendigi diistincesi, balk tiiketme aliskanlklari sorusunu beraberinde getirmektedir.
Hem Kefken Anit Mezari hem de balik tiiketme sorulari daha dnceki arastirmalarda kisilere yoneltilmemistir. Ek
olarak, hafizadaki bu tarih tarafimizca semboller, yas gruplari, kentli-kdyli ve strgilin yollari arasindaki farkliliklar
lizerinden degerlendirilmistir. S6z konusu degerlendirme yapilan literatlr taramasiyla tarih bilimine sosyoloji
biliminin metotlari uygulanarak gergeklestirilmistir.

2. ARASTIRMA METODOLOJiSi
2.1. Galismanin Amaci ve Kapsami

Sosyal Arastirmalar Etik Kurulu Proje Onay Formu, alan ¢alismamiza baslamadan &nce izmir Katip Celebi
Universitesi Sosyal Arastirmalar Etik Kurulu’ndan alinmistir. Séz konusu belge 26.03.2014 tarihinde 2014/3
numarali toplantida ele alinmig ve 01 sayili kararla alinmistir. 115K357 numarali Tubitak projesi kapsaminda 2017
yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda Kayseri merkezde ve Pinarbasi ilgesine bagh Cerkes koylerinde tarafimizca
alan calismasi gergeklestirilmistir. Biz bu ¢alismada s6z konusu sorulara verilen cevaplar izerinden adi gecen
cografyadaki Cerkeslerin sembolik bir tarih olan 21 Mayis 1864’Gn hafizalarindaki yerini tanimlamak amaciyla
tanikhklari degerlendirecegiz. Uzunyayla platosu Sivas’in Sarkisla, Kayseri’nin Pinarbasi ilcelerini kapsamaktadir.
Kolektif kimligin muhafaza edildigi Uzunyayla’da 5 Abaza, 1 Karagay ve 53 Cerkes koyu vardir. S6z konusu bolgede
etnik sinirlar evlilikler nedeniyle i¢ ige gegmistir. Uzunyayla’da yasayan Abazalar da kendilerini Cerkes olarak
tanimlamaktadirlar. Clinkl Ruslarin Kafkasya'yiistilasiyla birlikte Anadolu topraklarina gelen Kafkasyali topluluklar
giyimleri-geleneklerindeki benzerlikler ve Tiirkiye’de en ¢ok kabul géren isim olmasindan dolayi nedeniyle Cerkes
olarak adlandiriimiglardir (Kaya, 2011: 75; Vurucu, 2015: 56-57). Uzunyayla’da yasayan Abazalar da kendilerini
alan calismamiz esnasinda Cerkes olarak tanimlamislardir. Ciinkii Uzunyayla’da evlilikler nedeniyle etnik sinirlar
i¢ ice gegmistir. Biz de calismamizda Abaza toplumunu Cerkes olarak tanimlayacagiz.

Calismamizda s6z konusu evren ve orneklemini teskil eden Cerkeslerin 21 Mayis 1864 tarihi ve bu tarihle
baglantili olarak Tirkiye’de insa edilen ilk anit olan Kefken aniti ve balik tiketim durumu degerlendirilecektir.
Asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

1)  Adigecen konular kimligin sekillenmesine nasil etki etmektedir?

2)  Bu konularla hafiza mekani olusturulabildi mi?

3)  Buslrecte kiltirel kimligin, kolektif kimligin ve bellegin etkisi nedir?
4)  Bu konulara bakis agisinda yas gruplari arasinda farklilik var mi?

5)  Bu konularin ortaya ¢cikmasinda sehirlesmenin etkisi nedir?

Arastirmamizdaki kaynak kisilere iliskin bilgiler asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 1: Kaynak kisilere iliskin veriler

Yas Gruplari 1. Yas Grubu (18-30) 2. Yas Grubu (30-60) 3. Yas Grubu (60+)
Kadin - 8 2
Erkek 3 14 13
Toplam 3 22 15

Tabloya gore farkl tg¢ yas grubundan toplam 40 kadin ve erkek kaynak kisiyle gbriisme yapilmistir. Gériisme
yapilan kadin kaynak kisilerden 5’iyle (3-60) kent merkezinde; 5’iyle (( 3 kisi 60+) (2 kisi 30-60)) koylerde goériisme
yapilmistir. Erkek kaynak kisilerden 17’siyle ((3 kisi 18-30) (9 kisi 3-60) (60+)) kent merkezinde; 13’liyle ((6 kisi 30-
60) (7 kisi 60+)) gorisme yapilmistir.

2.2. Arastirma Yontemi

Calismamizin evreni Uzunyayla Cerkesleri iken, 6rneklemi gelisiglizel 6rneklem modeline gore ulastigimiz
kadin ve erkek kaynak kisilerdir. Nitel arastirma yontemi kisilerle dogrudan iletisim kurmayi ve kisilere ek soru
sorma firsatl saglayacagi icin tarafimizca tercih edilmistir. Ayrica bu yontem derinlemesine tarih incelemesini
mimkin kilarak sosyal tarihciligi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu yontem kullanilarak olaylar ve olgular arasinda
iliskinin ortaya cikarilmasi hedeflenmistir. Bu amacla, veri toplama araci olarak derinlemesine goriismeler
(bireysel ve odak grup) yapilmis, katilimci gézlemci olunmus, glinlik tutma ve dokiiman incelemesi metotlari
kullanilmistir. Katilimcr gézlemci olunarak toplum iginde bulunarak kisilerin cevaplari analiz edilmistir. Nitel
arastirma yontemine goére yaptigimiz alan ¢alismamizda kaynak kisilere gelisiglizel érneklem modeline gore
ulasiimistir. Boylelikle Cerkes toplumundaki herkese temsil hakki verilerek kisilerin bakis acilarindaki farkliliklar
tespit edilmistir. S6z konusu kadin ve erkek kaynak kisilere Kayseri Kafkas Dernegi, Kayseri Birlesik Kafkasya
Dernegi, Kayseri’de yasayan Cerkeslerin vakit gecirdigi cay ocaklari ve alan ¢alismamiz esnasinda kolaylastirici bir
rol Gstlenen Rasim Tanbay araciligiyla ulasiimistir. Alan calismamiz esnasinda ses kayit cihazi ve fotograf makinesi
kullanilarak veriler kayit altina alinmistir. Kadin ve erkek kaynak kisilerle yiiz ylize yapilan goriismelerde kisilere
sorulan sorular yari yapilandirilmis sorulardir. Disiplinler arasi igbirligini gerektiren ¢alismamizda tarihi bir olay
toplum bilimleri yontemiyle ele alinmistir. Yani toplum bilimleri metodu tarihi bir olaya uygulanmistir.

Calisma esnasinda 18-30, 30-60, 60+ olarak li¢ yas grubuna ayirdigimiz kadin ve erkek kaynak kisilere “21
Mayis 1864 tarihi sizin i¢in ne ifade ediyor?”, “Balik tiketiyor musunuz?”, “Kefken anit mezari hakkinda bilginiz
var mi?”, “Kefken anma programina hig katildiniz mi?” gibi sorular sorulmustur.

Yukarida sozl edilen arastirma kapsaminda toplanan veriler, projemizin teorik anlamda hareket noktasini
teskil eden, Pierre Nora’nin “Hafiza Mekanlari” teorisine en uygun analiz yontemi oldugunu distindigimaiz,
fenomenolojik analiz yontemiyle ele alinmistir. Bu analiz yéntemi, kisilerin olaylari nasil degerlendirdigini ve nasil
kavramsallastirdigini merkeze alan bir yaklasimi benimsedigi icin tercih edilmistir. Bu yaklasim, bize Cerkeslerin
kimliklerini insa etmekte kullandiklari sembollerin icini nasil doldurduklarini, hafiza mekani adini verdigimiz bu
kavramlarin muhtevasinin zamanla nasil degistigini anlamamizi saglamistir.

3. UZUNYAYLA GERKESLERINDE SURGUN ALGISI
3.1. Kayseri’de 21 Mayis Algisi ve Anma Torenleri

Hafiza Ureten, gelisen ve devamlilgi olan bir kavramdir. Toplumlarin geg¢misi ve simdiki zaman arasinda bag
kurarak kimligin streklilik kazanmasinda rol oynayan kolektif bellekse toplumlara zamansal bitlnluk saglar
(Bilgin, 2013: 75; Nora, 2016: 19). Gegmisten, kendisini besleyen gruptan, tanikliklardan beslenen kolektif bellek
bir grubun deneyimleri, anilari ve tarihleriyle olusur. Kolektif bellek grubun geg¢misinden kalani, siiregeleni ve
grubun geg¢misini ifade etmektedir. Tarih ve bellek paylasilan gegmisi anlatarak gegmisin yeniden ingasini saglar
(Halbwachs, 2017: 78; Olick, 2014: 181; Bilgin, 1994: 55; Bilgin, 2013: 29).

Bu noktada hafiza kiltlrd, bir toplumun kiiltirel animsaticilarin yardimiyla, bir nesilden digerine kolektif bilgiyi
koruyarak kiltirel strekliligi saglamayi, daha sonraki nesillerin kiltiirel kimliklerini yeniden yapilandirmasini
miimkin kilan bir stirectir (Rodriguez ve Ted, 2007: 1). Bir grubun digerinden farkli oldugunu vurgulayan kiltirel
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kimlik deneyimler, iliskiler, semboller, diisiinceler dogrultusunda yapilanmakta ve gelisen tarihsel slrece bagli
geliserek sabit kalmamaktadir (Larrain, 1995: 223; Orign, 1994: 212). Yazil tarihe sahip olmayan etnik gruplarin
kimliklerini korumalarinin yegane yolu da hafizadir. Etnik gruplar, tarihlerini hatirlayarak ve kokenlerine ait
hatirlama figiirlerini belleginde canlandirarak kimliklerinden emin olurlar. Hatirlama yoluyla kimligi desteklenen
etnik gruplara ait kalttrel hafizanin korunmasiysa torenlerin asil islevidir (Assman, 2015: 60-61-62-65). Binlerce
élinin adinin gegtigi savaslari anma da ortak kimligin hissedildigi andir. Oliilerin anilmasi ortak hafizanin
yaratilmasinin karakteristik bir 6rnegidir. Bu anma glinlimiizii icermesi bakimindan iletisimsel, téreni agisindan
kilttrel hafizadir. Etnik gruplar bu torenlerde 6lulerini anarak kimliklerini onaylarlar (Assman, 2015: 69-71).
Burada aktarilan degerler ve sembolleri iceren kiilttrel kimliktir. Bu kimligin olusmasindaysa, kilttrel kimlik
yasayan bir slire¢ olarak hafizadan yardim almaktadir (Bilgin, 1999: 61; Yildiz ve Ak, 2002: 29: Maalof, 2004: 16).

Torenler, kilturel hafizayr hatirlama temelinde etnik grubun kimligini koruyarak, hafizanin sirekliligini nesiller
arasi aktarim yoluyla saglayarak tekrarlama biciminde yasanir (Assman, 2015: 99). Duygulari dile getirmek icin,
nerede, ne zaman yapilacagi belli olan ve tekrarlanan simgesel nitelik tasiyan térenler bilingli uygulamalardir.
Torenler belli bir etnik grubun gegmisle bagini siirdiirmesini saglama ve etnik grubun degerlerini gelecek kusaklara
iletmesini saglama o6zelligiyle kisilerin hayatlarina anlam kazandiran platformlardir (Connerton, 1999: 70-71-72-
79). Bu noktada 6nemliolan térenlerin iceriginin degismeden, donemsel olarak tekrarlanan ayni eylemsel akislarla
bir model haline gelmesidir (Assman, 2015: 99). Etnik grubun tamami tarafindan deneyimlenmesi gerekmeyen
ve bir hatirlatma bicimi olan travma, kolektif kimligin olusumunda ve sekillenmesinde rol oynar. S6z konusu
travmanin etnik grubun lyeleri tarafindan aktarilmasi yeterlidir (Eyerman, 2003: 1-2).

Bu noktada Kayseri’de yaptigimiz alan galismasinda kadin ve erkek kaynak kisilere yonelttigimiz “21 Mayis
1864 tarihi sizin icin ne ifade ediyor?” sorumuza yas gruplarimiz sdyle cevaplar vermislerdir: “Onlar yeni icat olan
seylerdir. Ne giderim ne katilabilirim. Gidecegim yeri dahi bilmem” (K.K.: 17), “Yok hic duymadim” (K.K.: 32), “Tarihi
de duymadim Kefken’i de duymadim” (K.K.: 29-30). Goruldugu gibi 3. yas grubumuza mensup kaynak kisiler igin
bu tarih hicbir sey ifade etmemektedir. Clinku kolektif kimligin insasinda rol oynayan travmatik olaylarin etnik
grubun belleginde aktarimi bazen bir nesil bazen de daha fazla zaman alabilir. Bu durumun Uzunyayla Cerkesleri
icin kisi ve STK’larin ¢abasiyla son 10 yilda sembolik bir tarih haline gelmesi nedeniyle 3. yas grubumuza igin
bu tarih bir sey ifade etmemektedir (K. K.: 10). Hatirlatmayla gerceklesen bu durumdaki en 6nemli nokta etnik
grup Uyelerinin bu hatirlatmayi bir boslukta degil kurumlarin ve sosyal bir agin destegiyle yasamasidir. Uzunyayla
Cerkesleri icin de boyle olmustur (Devine-Wright, 2003: 23-24).

Alan calismamiz esnasinda 1. ve 2. yas grubumuza mensup kaynak kisilere 21 Mayis 1864 tarihinin kendileri
icin ne ifade ettigi sorulmustur. Kisiler bu tarihi bize su ciimlelerle agiklamislardir: “Soykirimin baslangic tarihi
diyebiliriz. 21 Mayis bizim icin bly(k bir aci. Bir kltlr ve tarihinin yok edilmesi” (K. K.: 2). “Buyuk slirgtin” (K. K.
3). “Siirglinii ifade ediyor. Uziiliiyoruz, tiiylerim diken diken oluyor” (K. K.: 23). “Bir halkin baska bir halka yaptig
yerylziindeki en blylk soykinnm” (K. K.: 25). “Kafkasya’dan geldigimizde Tlrkge’yi bilmiyorduk ama simdi ana
dilimizi bilmiyoruz. 21 Mayis bunun tarihidir. Sonun baslangicidir” (K. K.: 26). “Vatandan kopus, katliam” (K. K.: 27).
“Cerkes stirgiini” (K. K.: 28). “Aci” (K. K.: 35). “Dram ve felaket” (K. K.: 36). “21 Mayis 1864 bir semboldir. Bu tarih
benimsenmis. Oncesini, savaslari, neler yasandigini bilmiyor. Bence bu diisiince yanls. Carligin neler yaptigini
bilmek lazim. Siirgiin degil biyuk bir soykirim” (K. K.: 38). Kisiler cevaplarinda siirgiin ve soykirim kelimelerine
vurgu yapmiglar gog kelimesine yer vermemiglerdir. STK’lar yasanan siireci soykirim olarak adlandirmakta ve
durumun Rusya tarafindan kabullenilmesini talep etmektedir. Farkli yas gruplarimizdan aldigimiz cevaplar stirgiin
ve soykirim kavramlarinin STK’larin 6zellikle son 15 yildir yaptigi ¢calismalar sonucunda kisiler icin hafiza mekani
haline getirdigini gdstermistir. Yapilan bu vurgu travmalarin ge¢mis olaylarin statik temsili degil, bireylerin ve
topluluklarin kimlik duygularini sekillendiren “ilerleyen hikdyeler” oldugunu bize gostermistir (Caldicott ve
Fuchs, 2003: 12). Cunkd hafizanin aktarim yollarindan birisi anlatidir. S6z konusu anlati etnik grubun kimligini
sekillendirme islevine sahiptir (Rodriguez ve Ted, 2007: 7).

Tarihe referans vererek gecmisi hatirlatan bu toren sadece hafiza mekani degil ayni zamanda kékeni ¢ok
eskiye dayanmayan, belirli bir zaman diliminde ortaya ¢ikmis, kabul gérmis, sembolik 6zelliklere sahip bir
gelenegin icadidir. Tekrar tekrar icra edilen bu toplumsal pratik, toplumsal birlik beraberligi ve grup aidiyetini
sembolize etmektedir. Buradaki amag toplumsallasma, deger ve davranis teamiillerinin asilanip aktariimasidir
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(Hobsbawn, 2006: 1-2-3-4-12). Gegmisin yeniden Uretilmesi diasporik Cerkes toplumu igin tarihin kesfi manasina
gelmektedir (Kaya, 2011: 30). STK’larin bu adimini rahatlikla hafiza insasi ve gelenegin icadi olarak tanimlayabiliriz.
Yani 21 Mayis 1864 sembolik tarihiyle hafiza yeniden insa edilmektedir. Burada 6nemli olan siirglin hadisesinin
aktarilmasiyla “biz”in yani kolektif kimligin insasidir.

Kayseri’de s6z konusu anma programi, Kayseri Kafkas Dernegi ve Kayseri Birlesik Kafkasya Dernegi tarafindan
yapilmaktadir. Kayseri Kafkas Dernegi organizasyonunda gerceklesen torenlere yaklasik 3000 kisi katiimaktadir.
Kayseri Dogumevi dninde yapilan basin agiklamasinin ardindan yiriiylise baslanmaktadir. Mustafa Kemal Pasa
Bulvari Gizerinden Kadir Has Kongre Merkezi Spor Salonu 6niine kadar sessiz ylriylis devam etmektedir (K. K.:
7-8-23). Kadir Has Kongre Merkezi Spor Salonunda hayatini kaybedenler igin dua edildikten sonra, Jile tiyatro
grubu tarafindan siirglin temal tiyatro oyunu sergilenmektedir. Bahsi gecen tarihin Ramazan ayina denk gelmesi
durumunda 6nce siirglin esnasinda hayatini kaybedenler icin dua edilmekte, ardindan iftar yemegi verilmektedir.
Kayseri Birlesik Kafkasya Dernegi tarafindan diizenlenen organizasyondaysa Cerkes siirgiinli esnasinda hayatini
kaybedenler icin Kuran-1 Kerim okunarak dua edilmektedir. Anma torenine katilmayan pek c¢ok kisi de sosyal
medyadan buglni hatirlatan paylasimlar yapmaktadir (K. K.: 11-12-15). Global bir diaspora olan Cerkesler kitle
iletisim araclariyla etkilesimi daha da arttirmaktadir. Yapilan paylasimlar Cerkes kimligi, hafizasi gibi alanlarda
icerik Uretmeyi saglamaktadir (Aslan, 2020: 68). Sosyal medyada hem kisiler hem de STK’lar tarafindan yapilan
paylasimlar hafizanin canli tutulmasini saglamaktadir. Ayrica goértldigi gibi farkli federasyonlara bagli dernekler
farkli etkinlikler dizenlemektedir.

=

Fotograf 1: Kayseri’de Diizenlenen 21 Mayis 1864 Anma Toreni-Mutlu Akkaya’nin Kisisel
Arsivinden

Hafiza mekanlari maddi, sembolik ve islevsel olmak lizere tig anlami igerir. Sembolik anlamin 6rnegi olan saygi
duruslarianin periyodik ve yogun olarak hatirlanmasina yarar (Nora, 2006: 31-32). Duruma uygun diisen bedensel
durusun sergilendigi torenlere kisilerin katilmayi aliskinlik edinmis olmalari da 6nemlidir (Connerton, 1999: 94-
111). Clnki bir hafiza mekaninin amaci, zamani durdurmak, unutmayi engellemek ve 6lim 6limsuzlestirmektir
(Nora, 2006: 32). Bu tip torenler etnik grup Uyelerinin gegmise odaklanmasini saglayarak kolektif bilinci ileten
sosyal firsatlardir (Devine-Wright, 2003: 14). Bu torenler tasidigi kolektif 6zellikle dayanismayi arttirarak kolektif
bellegi de sekillendirir. Bu noktada deginilmesi gereken husus kimligin sembolik bigimlenmesiyle bir kolektif
kimlik olusturulmasidir (Assman, 2015: 148; Karaman, 2010: 232).
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Yaptigimiz alan galismasina gore de Kayseri’de diizenlenen ylrlyls ve anma programlarinda da kisilerin o
glnki kiyafetleri ve aksesuarlari siyah ya da etnik kimliklerine gonderme yapacak sekildedir. Kisilerin tizerlerinde
tasidiklari aksesuarlar (sarhon, kalpak gibi) ve kiyafetler (geleneksel Cerkes kiyafetleri) Cerkes toplumunun
kimligini sembolize ederek tarihi yasanmisliklara atif yapmaktadir. Téren esnasinda yapilan konusma, edilen
dua ve hepsi birer etnik arag olarak tasinan bayraklar, pankartlar ve dovizler ritliel kompleksidir. Kayseri’de
diizenlenen térenlerlerde ortak simgeler kullanilarak aidiyet bilinciyle kolektif kimlik olusturulmaktadir.

3.2. Kefken Anit Mezari

Alan calismamiz esnasinda kadin ve erkek kaynak kisilere stirgiin hakkinda atalarinin anlattiklari bir sey
olup olmadigini sorduk. Ancak kisiler strgline dair atalarinin hi¢ bir aktarimda bulunmadigini ifade ettiler.
Aciyi anlatmamak olarak adlandirilan bu durum zaman gectik¢e degismektedir. Cliinkd atalarinin unutturmak
istediklerini torunlari hatirlatmak igin caba sarf etmektedir. Bu durumu ilk gelen neslin farkli bir toplumda yasama
¢abasi olarak agiklayabiliriz (Eriksen, 2002: 195; Kaya, 2011: 32). Alan ¢alismamiz esnasinda da bu durumun somut
ornekleriyle karsilastik. Buytklerinden bilgi alamayan nesiller Sovyetler Birligi’nin yikilmasiyla birlikte Kafkasya ile
kurulan baglarla akrabalarini bularak soy agaclarini olusturmaya baslamislar ve Kafkasya’daki koylerini ziyaret
etme arayisl icine girmislerdir.

Etnik gruplarin uzun slren savaslar sonucunda verdikleri kayiplar, grup Uyelerini duygusal olarak etkiler. Bu
etkiyse kolektif kimlige nifuz eder ve hafizayi ebedi hale getirir. Bu durum

-Gruplar arasi siddeti ilgilendiren toplumsal inanglarin olusumunu,
-Katledilmis vatandaslari anan ritiiel ve térenlerin ortaya cikisini,
-Magdurlari onurlandirmak igin anitlarin kurulmasini saglar (Bar-Tal, 2003: 84-89).

Bu baglamda Osmanli Devleti’ne deniz yoluyla gelen Kafkasya kokenliler Varna, Késtence, Burgaz, istanbul,
Samsun, Sinop, Kocaeli, Trabzon ve Mersin gibi limanlara inmislerdir. Strginin 125. yilinda 1989’da Ankara’da
yapilan siirgin anma programi Tirkiye’de bu térenler igin bir baslangi¢ olmustur. Tirkiye’de yasayan Kafkasya
kokenliler anma programlarini baslangicta istanbul Uskiidar sahilinde Kiz Kulesi éniinde yapmislardir. Térenler
daha sonra istanbul Besiktas, istiklal Caddesi'ndeki Galatasaray Lisesi &niinde ve istanbul Kartal’da yapilmistir.
Kocaeli’'nin Kandira ilcesine bagl Kefken sahilinde ve istanbul’da diizenlenen etkinliklere Tiirkiye’nin farkli
illerinden gelen Kafkasya kokenliler katilmaktadirlar. Ayrica bahsi gecen anma programlarina ek olarak
Tlrkiye’de yasayan Kafkasya kokenliler kendi sehirlerinde de anma programi diizenlemektedirler. Tirkiye’de
2006’da Kocaeli’nin Kandira ilgesine bagl Karaagag kdyiinde; 2013’te istanbul’un Kartal ilcesi Dragos sahilinde;
2015’te izmit’te Fevziye Parki’nda; 2016’da Ankara’nin Gélbasi ilgesine baglh Haci Murath mahallesinde; 2017’ de
Eskisehir’de Sazova Bilim Kiltlr ve Sanat Parki’'nda; 2018’de Yalova’da Gazipasa Caddesi Mendirek Siir yolunda;
2020’de izmir’in Bornova ilgesinde Biiyiik Park’ta; Kahramanmaras Géksun ilgesi Findik mahallesinde 2021’de
anitlar agiimistir. Bu anitlar arasinda one gikansa Kocaeli’nin Kandira ilgesine bagli Kefken yakinlarindaki Karaagacg
koéyu mezarliginda 2006 yilinda insa edilen anit olmustur. Her yil 14 Mayis ve 21 Mayis’ta 19. ylizyilda yasanan
Rus-Kafkas Savaslari esnasinda hayatini kaybedenleri anmak igin burada toplanmaktadirlar. Etkinlikler Karaagag
koylu mezarligindaki stirgiin anitinda baslamakta, Babali koyli Merkez Camii’'nde kortej olusturularak Uzunkum
sahilinde diizenlenecek programa gidilmektedir.

Bu baglamda alan ¢alismamiz esnasinda kadin ve erkek kaynak kisilere yonelttigimiz sorulardan birisi de
“Kefken anit mezari hakkinda bilginiz var mi? Kefken’de diizenlenen anma térenlerine hig katildiniz mi?” olmustur.
Kefken anit mezarindan ve diizenlenen térenden haberdar olanlar kadar bu platformdan haberi olmayan kaynak
kisilerle de gortisme yapilmistir. Kaynak kisiler s6z konusun sorulara “Yok ne oldugunu bilmiyorum” (K. K.:3)
“Nereye” (K. K.: 9), “Yok hi¢ duymadim” (K. K.: 15; 31; 32), “Tam bilmiyorum” (K. K.: 34) cevaplarini vermislerdir.
Adi gecen platformlarda bulunan kisilerse Kefken’i “Oranin birlestirici bir glici olduguna inaniyorum” (K. K.:
4), “Bence bunlar toplumumuzun ayakta kalmasi igin olmasi gereken seyler” (K. K.: 5), “Kefken biyik bir aci.
Yahudiler yakildi ama biz yakilmaktan beter olduk. Soykirimla ilgili bizden daha acinasi az halk vardir” (K. K.:
20), “Bu tarz etkinlikler asimile olan genglere heyecan veriyor. Daha ¢ok Abazalarin yasadiklari dramdir. Her
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seyden &nce siirgiin edilmis bir toplum var. Cok biiyiik zayiat vermisiz. Ozellikle denizden gelenler” (K. K.: 19)
cevaplariyla degerlendirmislerdir. Gérisme yaptigimiz kaynak kisiler bu etkinligin ana dilini bilmeyen genclere
heyecan verdigini ifade etmislerdir (K. K.: 1-37). Gérisme yaptigimiz 50 yas Ustl erkek kaynak kisilerden 7’sinin
Kefken anit mezari hakkinda bilgi sahibi olmadigini gérdik. Ayni soruyu yonelttigimiz kadin kaynak kisilerse anit
mezar hakkinda bilgi sahibidirler. Kayseri’de yasayan Cerkesler Tiirkiye’de ve Kafkasya’da farkl illerde yapilan
anma torenlerine bireysel olarak katilmaktadirlar.

Bu durum acikca bir hafiza insasidir. Etnik gruplar tarafindan Uretilen hafiza, animsama ve unutma
diyalektigine agiktir. Cinki anma konusuna 6zen gosterilmedigi noktada tarih bunlari hizla stipirir (Nora, 2006:
19-23). Hem Kafkasya’da hem Turkiye’deki bu anitlar térenlere ev sahipligi yaparak kolektif kimligi gliclendiren
hafiza mekanlari olmuslardir. Clink{ hafiza mekanlari animsadigimiz seyler degil, hafizanin mayalandigi yerlerdir
ve artik hafiza ortamlari olmadigi icin hafiza mekanlari vardir (Nora, 2006: 12-17). Strglin anitlari tam da bu islevi
gordrler.

3.3. Balik Tiiketimi

Kayseri'de yaptigimiz alan ¢alismasinda kaynak kisilere sordugumuz bir soru da balik tiiketip tiiketmedikleri
olmustur. Bu soruyu alan ¢alismasinda sormamizin nedeni atalarinin Kafkasya’dan Osmanli topraklarina gelirken
deniz yolculugu esnasinda hastaliklar nedeniyle denize atilarak baliklar tarafindan yendigi disiincesinin Tirkiye
Cerkesleri arasinda bir rivayet olarak dile getirilmesidir. Ancak alan ¢alismamiz esnasinda ikinci ve Gglinci yas
grubumuza mensup kaynak kisiler icin bu durumun bir travma olmadigini tespit ettik. Bazi kaynak kisiler bu
durumdan Kafkasya ziyaretleri esnasinda haberdar olmuslardir (K. K.: 2-8-16-18-22-33-39-40). Yani bu durum
rahatlikla gelenegin icadi olarak degerlendirilebilinir.

Ancak kaynak kisilerden bir kismi vefat eden buyuklerinin balik tiketmediklerini bir kismi tiikettiklerini
aktarmislardir. Bu kisilere gére kdyden kente yasanan i¢ gbcten sonra Cerkes toplumu balik tiiketmeye baslamistir
(K. K.: 2-6-8-10-13-21-23-33).

Balik tiilketme durumuna farkh bir bakis acgisi da Kabardey Cerkesi kaynak kisiler tarafindan getirilmis, baligin
Abazalar tarafindan atalarini yedikleri gerekgesiyle tiketilmedigini séylemislerdir (K. K.: 14-24). Durumun
kendileriyle bir alakasinin olmadigini disinen bu kaynak kisilerin yaklasiminin nedeniyse Kafkasya’dan
Uzunyayla’ya karayoluyla gelen bir aileye mensup olmalaridir.

Alan calismamiz bize konunun son yillarda ortaya atilmis oldugunu gostermistir. Uzunyayla arpa ve bugday
gibi kuru tarimin yapildigi bir cografyadir. Alan ¢alismamiz esnasinda pek ¢ok kaynak kisi Uzunyayla’da yetistirilen
Grlnlerin evin gecimine yettigini blytk bir ekonomik varligin olmadigini bu nedenle yiyecekler arasinda boyle
bir ayrimin mimkiin olmadigini defalarca ifade etmislerdir. Diger bir neden de Uzunyayla’nin sehre uzak cografi
konumu nedeniyle bolgede balk tiketimin bir aliskanhk halini almamasidir. Ancak kaynak kisiler Zamanti
Irmagi’ndan alabalik ve turna yakalayip tlkettiklerini ifade etmislerdir. Yani Uzunyayla Cerkesleri i¢in balk
tiketme konusunun kolektif kimlige etkisinin olmadigini séyleyebiliriz.

Balik tiiketimi konusunda aldigimiz cevaplar hem kdylerde yasandigi donemde hem de kdyden kente yasanan
ic gocle birlikte ginimizde Kayseri merkezde ikamet eden Cerkeslerin balik tiikettigi yoniinde olmustur. Balik
tiketmeyen kaynak kisiler de mevcuttur. Bunun nedeniyse kisilerin balik tiketme aliskanlhiginin olmamasidir.

4. SONUC

Torenler hafiza insa ederek hafiza mekanlari olusturmaktadir. Bu hafiza mekanlari da ¢ok yonli iliskiyle
diasporadaki Cerkes toplumunun kolektif kimligini olusturmaktadir. 21 Mayis torenlerini de hayatta kalma
pratigi, hafiza aktarimi ve kimlik tahkim platformu olarak degerlendirebiliriz. Her yil yapilan torenler kolektif
bellegin yeniden Uretimini de saglamaktadir. Boylelikle kolektif bellek kimligin olusumuna ve sirdirilmesine
hizmet eder.
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Hafizanin olusturdugu kolektif kimlik, térenler, anitlar ve yiriyislerle kendisini toplumun diger bilesenlerine
sergileme imkani bulur. Hatirlamayi, yasamayi ve benimsemeyi saglayan térenler nesiller arasi hafizanin
aktarimini saglamakta, yeni nesillere kimlik bilinci kazandirmaktadir. Kazanilan bu biling sayesinde yaptigimiz alan
¢alismasinda goérusme yaptigimiz 2. ve 3. yas grubumuza dahil kadin ve erkek kaynak kisilerin sembolik bir tarih
olan 21 Mayis 1864 tarihisizin icin ne ifade ediyor sorumuz karsisinda gozyaslarina hakim olamamislardir. 21 Mayis
1864 tarihi Uzunyayla Cerkesleri icin hem tarihi bir olaya hem de Cerkes kimligine gonderme yapmasi nedeniyle
bir hafiza mekanidir. Bu sembolik tarihin, tarihi hafizayi canh tutma seklinde glinimuzde Ustlendigi misyon geregi
islevsel bir hafiza mekani oldugunu séyleyebiliriz. Ancak alan ¢alismamiz dahilinde olan Karabogaz kéyiundeki “21
Mayis Ormani” adi verilen fidanliktan hicbir kaynak kisi bahsetmemistir. 21 Mayis 2021 tarihindeyse Yaglipinar
koylunde 1864 fidan dikilerek 21 Mayis 1864 Cerkes Soykirim ve Siirgtinii Hatira Ormani olusturulmustur.

Kolektif kimligin insasinda yasanilan cografya ve etkilesimde olunan c¢evrenin etkisi malumdur. Cerkes
toplumunun 2000’li yillarda yasadigi kimliklenme sirecine AB meselesinin etki ettigini soyleyebiliriz. Diasporik
topluluklar kimliklenme siirecinde gelenegin icadini tercih ederler. Ozellikle kentlerde olusan hafizayla girilen
kimliklenme siireci gelenegin icadini beraberinde getirmistir. Yani Cerkes toplumunda gelenegin icadi STK’lar
eliyle olmustur. Bireylerden topluma uzanan siirecte kentlerdeki bu mekanlar kolektif kimligi bicimlendirmis ve
farkindahgi arttirmistir. Ancak ayni bicimlenme kéylerde olmamistir. Clinki farkh etnik gruplarin yasadigi kentler
kimlik farkindaligini ve kisilerin kimliklerine sarilmalarini saglamaktadir. Ayrica bu topluluklara gore etnik kimlikler
belirli bir alana hapsedilemezler.

Yaptigimiz alan g¢alismasinda kisilere Kefken anit mezari hakkinda soru yoneltilmistir. Aldigimiz cevaplar
bize Cerkesler arasinda yas ve cinsiyet farki olmaksizin STK faaliyetlerine katilmayan kisilerde Kefken algisinin
olmadigini; Kefken’de diizenlenen anma torenlerineyse katiimin kisisel bazda kaldigini gostermistir. Uzunyayla
Cerkeslerinin biyuk bir ¢ogunlugunun bolgeye karayoluyla gelmesi denizyoluyla gelenlerin karaya ilk ayak
bastiklari yer oldugu igin bir téren alanina doniisen Kefken’in Uzunyayla Cerkeslerinin tamamini kapsayan kolektif
bir biling alanina donlismemesine neden olmustur.

Gorusme vyaptigimiz kaynak kisilerin anne-babalarinin ya da nine-dedelerinin balik tiketmedigini
glnimuzdeyse Kayseri’de yasayan kaynak kisilerin balik tlkettiklerini belirtilmislerdir. Bu konunun Kayseri’de
yasayan Cerkesler igin travmatik bir durum olmadigl ve soru karsisinda herhangi bir sekilde olumsuz bir yiz
ifadesine sahip olmadiklari tarafimizca gézlemlenmistir. Yapilan alan ¢alismasinda balik tiketiyor musunuz?
Sorusuna kaynak kisiler istisnasiz evet cevabini vermislerdir.

Calismamizda belirli bir bolge 6rneklem olarak alinarak 21 Mayis 1864, Kefken anit mezari ve balik tiiketimi
konulari ele alinmistir. Ayni Glkenin farkli cografyalarindaki diasporalar ayni durumlar karsisinda farkli tutumlar
gelistirebilirler. En blylik Cerkes diasporasinin yasadigi Tirkiye’de farkli 6érneklemler de bu sekilde sondaj
calismalar yapilirsa bolgeler arasi farkliliklar ortaya konulabilinir.
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