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Bu eser, 1-3 Ekim 1993 giinlerinde, Harvard Universitesi'nde dizenlenen “Arap
Diinyasinda Su” konulu bir sempozyuma sunulan 11 bildiriyi kapsamaktadir. Sempozyum, esas
itibariyle, Arap Fonu ile, Harvard Universitesi'nin Orta Dogu Tetkikleri Merkezi tarafindan
diizenlenmistir.

Kitabin basinda yapilan agiklamalara gore, Arap diinyasimin su sorunu ile ilgili 11 konu,
diizenleme heyeti tarafindan segilen Arap ve Amerikali uzman veya akademisyenlere inceletti-
rilmis ve bu konularda hazirlanan inceleme veya tebligler, {i¢ giin boyunca sempozyumda tart-
silmisar. Yine belirtildigine gore, bildirilerin tartisilmas: icin sempozyuma 50 kisi davet edilmis-
tir. Fakat bu 50 kisinin iilkelere gére dagilim hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.

Tabii, Arap dinyasinin su sorunu gundeme gelince, bizim Firat ve Dicle nehirlerimizin soz
konusu olmamasi da miimkin degildir. Sunulan bildirilerin en azindan dérdiinde, Firat ve
Dicle ile Tiirkiye konusu, zaman zaman genis bir sekilde yer aldif1 halde ve Firat ile Dicle de
Arap diinyasinin su kaynaklarinin baginda zikredilmesine ragmen, Tirkiye'den hicbir bildirinin
yer almams olmas: dikkati cekmektedir. Keza, davet edilen 50 tarusmaci arasinda Tirkiye'den
de bir veya birkag uzman var midir? Bu konuda da bir bilgi verilmemistir. Acaba Tirkiye'ye bir
davet yapilmistir da, kimse mi katilmamusur? Yoksa, bildirilerde de yer aldig1 gibi, Thrkiye'nin,
Firat ve Dicle gibi iki “simir-asan” sular konusundaki kararh tutumu bilindigi i¢in mi,
Tarkiye'nin de gorislerini yansitan ve aym zamanda su sorunlanm inceleyen bir bildiriye gerek
goriilmemistir? Bu konuda hicbir agiklama yapilmamstir. Hem Tirkiye'nin iki biyik suyunu
Arap dinyasinin su kaynaklarindan sayacaksiniz, hem de Tirkiye'yi béyle bir toplanunin di-
sinda birakacaksiniz; bu, tam bir celigkidir. “Celiski” deyimini, daha sert bir deyim kullanmamak
i¢in kullaniyoruz. Dolayisiyla, eger, bu sempozyuma katlma hususunda Tirkiye'ye hicbir davet
yapilmamigsa, sempozyumun iyi niyetine bir hayli gélge diismiis olmaktadur.

Bununla beraber hemen belirtelim ki, bildirilerle, Arap Yarimadasi'ndan Magrib'e kadar
genis bir alanda “Arap diinyasi”min su sorunlan gergekten derinlemesine ve bir¢ok cepheden
incelenmis bulunmaktadir. Saninz, Arap diinyasimn su sorunu ve su envanteri ile bu toprak-
larda suyun gelecegine ait sorunlar icin, bu sempozyum ve bu kitap, gercekten ciddi bir kaynak
olusturmaktadir.

Fakat igin Tirkiye cephesi igin aym seyi sdylemek miimkiin olmamaktadrr. Firat ve Dicle
konusuna deginen yazarlar, yeteri kadar tarafsiz olamamuslar ve konuya, sadece Suriye ve Irak'in
degil, adeta bitiin Arap dinyasinin su ihtiyaclan acisindan bakmuslardir. Turkiye, suya hig ihti-
yac1 olmayan ve olmayacak olan bir iilke gibi telikki edilmis ve bu iki akarsuyumuzun sadece
Arap diinyas: i¢in 6nemi vurgulanmistir. Meseld, bir Arap ve bir Amerikali yazarin ortak bildiri-
sinde Firat ve Dicle "Arap Masnk™in su kaynaklan arasinda zikredilmistir. Firat ve Dicle'nin,
adeta "Araplasturilmas1” gibi bir havamin egemen oldugu bildirilerde, konu mitemadiyen
“milletleraras: anlasmalara” ¢ekilmek istenmistir. S6ziinii ettigimiz ortak bildiride, bir yandan
Tirkiye'nin bu iki nehirde su tutma ve tasarruf hakki kabul edilirken, 6te yandan, bu iki nehrin
Suriye ve Irak icin 6nemi vurgulanarak, Tirkiye ile bu iki iilke arasinda bir iichi anlasma yapil-
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mas1 suretiyle her birinin “su paylan"nin belirtilmesi isteniyor (p.138). Yazarlar, iiclii anlasma
ile de yetinmeyip, bir sayfa sonra (p.139'da) Firat-Dicle havzasinin sadece bu ii¢ devlet icin de-
gil, bu ¢ devletin “Orta Dogu komsulan ve biitiin diinya toplumu i¢in” énemli oldugunu ileri
surmek gibi, ciddiyetini paylasmanin zor oldugu bir iddiada bulunmaktadurlar.

Yine bu yazarlar, Arap Masnik'in, niifus artisinin ve gelisen ekonomisinin, su ihtiyacini ar-
urmakta oldugunu vurgulayarak, bu nehirlerde herkesin hissesinin tesbiti icin anlasmalar ya-
pilmasini istemektedirler. Fakat bu yazarlar, nedense 60 milyonluk Tiirkiye'nin nifus arts ile,
gelisen ekonomisi ve bunlarin dogurdugu ve doguracag su sorunlarina nedense deginmek is-
tememislerdir.

Kaldi ki, “simir-asan su” ile ilgili 2 numarah bildiride verilen bazi rakamlar, yazarlarin iddi-
alann zayiflatan bir nitelikte gorilmektedir. Bu rakamlara gore (p.39), Irak'ta kisi basina diisen
yilik su miktan 5364 m? ve Suriye'de de 1769 m® ken, Tiirkiye'de bu miktar 1818 m? tiir. Bu
arada, yine bu tobloya gore, Irak'in nifusu 17 milyon, Suriye'nin nifusu 13 milyon ve
Tirkiye'nin nifusu da 55 milyondur. Bu rakamlar da géstermektedir ki, Irak Thrkiye'nin iki bu-
cuk misli ve Suriye de, nerdeyse Tiirkiye'ye esit miktarda su harcamaktadur.

Mamafih, baska bir bildiride de, Irak'in nifusunun 15.6 milyon ve Suriye'nin nifusunun
da 10.6 milyon olarak verildigini belirtelim (p.138).

Eserin, kanaatimizce Tirkiye acisindan en 6nemli kismi, “Anlasmazlik ve Orta dogu'da Su
Kullanim1” bashgini tastyan ve bir Amerikali yazar tarafindan kaleme alinan 10 numarah bildi-
ridir. Ozellikle, bu bildirinin “Hukuk, Su ve Anlasmazhk” baghgim tagiyan 262-284 incii sayfa-
larda yer alan kisimdir.

Bu kisimda, esas itibariyle akarsularin hukuki statileri ile 6zellikle sinir-agan sular konu-
sundaki hukuki tartisma ve goriislere deginilmektedir. Burada, Tirkiye'nin su anda benimsemis
oldugu kaynak-devleti ve mutlak-egemenlik ilkesi iizerinde durularak, ilging bir noktaya degi-
nilmektedir. Yazar, Irak'in Korfez savasindaki yenilgisinden sonra, Tiirkiye'nin boélgede en kuv-
vetli askeri giice sahip olmasi dolayisiyla ve “suya daha az ihtiyaca oldugu” (!) halde, kendisine
bir zorlama yapilamadigim belirtmektedir (p. 279-280). Mamafih, aym gériisii, 2 numarah bildi-
rinin Amerikah yazar da ileri sirmiistiir (Bak.: p.54-55).

Bu sonuncu yazar, bildirisinin Firat nehrini inceleyen kisminda (p.54-59), GAP Projesi'nin
tamamlanmast ile, yani 15 yil icinde Irak'in Firat'tan aldig1 suyun yan yariya azalacag iddiasinda
bulunmaktadir.

Tekrar 10 numaral bildiriye, yani “Hukuk ve Su” konusuna dénecek olursak, gerek bu
bildirinin, gerek Firat ve Dicle konusuna deginen bildirilerin, devaml: olarak, bu iki siir-asan
su i¢in “milletleraras: anlasma” tezini islediklerini gormekteyiz. Milletlerarasi anlasma dedigi-
mizde de, “bilateral” yani ikili anlagmalardan ziyade, genel cerceveli ve ok tarafh milletleraras:
anlagmalann tercih edildigini tesbit etmekteyiz.

Buradan bizim ¢ikardigimiz sonug, milletleraras: anlasma ile bélgesel barisin korunmas:
ve su kaynakli anlasmazliklarin énlenmesi amac1 s6z konusu edilmekle beraber, sempozyumun,
aym zamanda, 4deta Tirkiye tzerinde bir bilimsel (!) baski yaratma amacim da guttigadar.
Yani amag sadece Arap diinyasinin su sorununu incelemek olmamstir; Turkiye'ye de bir mesaj
verilmek istenmistir. Bu sebeple, sempozyumda Tirkiye'den bir bildirinin bulunmamas,
Tirkiye'nin karsit-gorisiinden cekinildigi i¢cin mi? sorusunu akla getirmektedir.
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Ne olursa olsun, sempozyumun genel havasinin ve amacinn, bu nehirler igin, yani 6zel-
likle Firat ve Dicle icin, bir “milletlerarasi anlasma” tezinin islenmesi oldugu gozden kagmamak-
tadur.

Bununla beraber, basta da belirttigimiz gibi, bildiriler ve bu kitap, Arap dinyasimn su so-
rununun iyi bir incelemesini icermektedir. Umid olunur ki, Arap diinyasimn su sorununun in-
celenmesi gibi, Tirkiye de kendi su envanterini, yeralt ve yertistii su kaynaklarin ve gelecege
yonelik su ihtiyacim ayrinuh bir sekilde ortaya koyan boyle bir inceleme ve arastirmay: gercek-
lestirip, aym1 zamanda da hukuki gorislerine daha somut destekler saglama imkanim kazanir.
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