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SABAN KUZGUN’'UN CALISMALARINDA KARSILASTIRMALI YONTEM*
Hiisamettin KARATAS™

Oz

Saban Kuzgun, akademik calismalari ile Dinler Tarihi bilimine ve Turk Din Tarihine dnemli
katkilarda bulunmus, fikir, distince ve eserleriyle insanlari aydinlatmaya ve dgrenci yetistirmeye
calismis bir bilim insanidir. Kuzgun, calismalarinda dinleri ve dinsel olgulari ele alirken, Dinler
Tarihi alaninda en ¢ok kullanilan metotlarin yani sira sosyal ve din bilimleri alanindaki metotlari
da kullanmaya gayret etmistir. Saban Kuzgun bir Dinler Tarihgisi olarak; dinleri ve dini
fenomenleri dogru kanaldan 6grenmek ve dogru degerlendirmelerde bulunmak icin, objektif bir
bakis agisi sergilemis, normatif yaklasimlardan uzak durmus, deger yargilariyla ugrasmamis,
olaylari ve olgulari oldugu gibi tanitmaya ve nitelendirmeye calismistir. Kuzgun, séz konusu
dinleri veya dini fenomenleri incelerken onlari en iyi sekilde bilmek ve diger dinler icerisindeki
yerini dogru tespit etmek icin karsilastirma yontemini siklikla kullanmistir. Bu calismanin temel
hedefi, Dinler Tarihi sahasinda karsilastirma yontemi ve Kuzgun ‘un bu ydntemi nasil
uyguladigini tespit etmek, ardindan onun bu yéntemi kullanarak inceledigi konular hakkinda
bilgi vermektir.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Karsilastirmali Yéntem, incil, Hazar, Karay, Fenomen, Dini

Gelenek.

The Comparative Method in Saban Kuzgun's Studies

Abstract:

Saban Kuzgun is a distinguished scholar who had made significant contributions to Turkish
religious history and history of religions. He also tried to enlighten people and improve his
students with his ideas, thoughts and books. Kuzgun, in the field of religion and religious

phenomena when dealing with the most widely used methods in the field of history of religions
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as well as attempted to use various methods in the field of social and religious sciences. Saban
Kuzgun, as an historian of religions; studied religions and religious phenomena in order to make
accurate assessments and learn the phenomena from the right channel, demonstrated an
objective perspective, stayed away from the normative approach and casting judgement, as, and
tried to introduce and describe the events as is. Kuzgun very often employed the comparative
method while studying the religion or religious phenomena in question in order to know the
best way to correctly identify them and to define its place in the other religions. The main
objective of this study is to determine the comparative method in the field of history of religions
and Kuzgun's application of this method, then using this method to give brief information about
the topics that he studied.

Keywords: History of Religions, Comparative Method, Bible, Hazar, Karay, Phenomenon,

Religious Tradition.

Giris

Dinler Tarihi arastirmalarinda kullanilan metotlardan biri de
karsilastirma yontemidir. Karsilastirma ydntemi aslinda sosyal bilimler
alaninda c¢alisan arastirmacilarin siklikla basvurduklari bir metottur. Bu
yontemi kullanan arastirmacilar, genellikle inceledikleri konuyu mukayese
usullerine uygun bir sekilde ele alarak degerlendirmelerde bulunur ve netice
itibariyle somut veriler elde etmeye calisirlar. Bu cercevede Dinler tarihi
calismalarinda karsilastirma yontemini kullanan arastirmacilar ise benzer bir
yol takip ederek butin dinleri, bu dinlerin zahiri ve batini yonlerini, dini
gruplari, dinsel olgular, ritielleri, sosyal, kultirel ve toplumsal unsurlari
incelerken o6zellikle s6z konusu olgularin nasil ortaya ciktigini, nasil
sekillendigini, benzer veya farkli yonlerinin neler oldugunu tespit etmek
suretiyle bir sonuca ulasmaya calisirlar.

1. Karsilagtirma Yontemi

Karsilastirmali metot; toplumlar, kiltirler ve dinler arasinda analiz,
siniflama, aciklama ve degerlendirme yapmaya girisen arastirmaciya; mevcut
olgulari ¢6ziimleme, onlardan belirli, somut ve genel unsurlar ¢ikarma imkani
saglar.” Dinler veya dinsel fenomenler incelendiginde bunlarin kendi
icerisinde ayri ayri degerlere sahip olduklari gorilmektedir. Sahip olunan bu
degerlerin ortak ya da farkli ydnlerini en iyi sekilde anlamanin veya
aktarmanin yollarindan biri, bunlarni ya kendi icinde ya da digerleriyle

' Bkz. Husamettin Karatas, Saban Kuzgun'un Dinler Tarihi Bilimindeki Yeri, Yayinlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Elazig, 2002, s. 70.
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karsilastirmaktir. Karsilastirma, sorunlara ¢ozim odakli olur ve dogru teknikler
kullanilarak yapilirsa; dini  olgular hakkinda elde edilen bilgi ve
degerlendirmeler tarafli tarafsiz herkesin kabul edebilecedi sonuglar dogurur.
Aksi takdirde karsilastirma yonteminin temel hedefleri arasinda yer aldig
kabul edilen, benzer olgularin aslinda birbirinden farkh olduklar gercegi ile
fenomenlerin ortaya cikisini da iceren tarihsel sireglerinin bir birinden ayri
oldugu gercegi goz ardi edilmis olur.? Nitekim bu yontem karisik ve farkh
Ogeleri tanimlamaktan cok onlar ayirt etme yoluna o6ncelik verir, bu
baglamda sadece dini gelismelerin ge¢mis ve gunimizdeki yapilarini
siniflandirmaya calismaz, ayni zamanda dinlerin tabiatini ve kaynagini da
incelemeye ve bir sonuca ulastirmaya calisir.

Bazi kaynaklarda karsilastirma yonteminin aslinda XIX. ylzyilin ikinci
yarisinda tekamuli teorinin  etkisinde 6nem kazanmaya basladig
belirtiimektedir. Baslangicta bu yontemi kullanan arastirmacilarin daha ziyade
dinlerin gelisme safhalarini agiklamak ve farkli dinlerin yapisini digerleriyle
karsilastirarak ortaya cikarmayi amacladiklari ifade edilmektedir. Ayrica
dinlerdeki cesitli fenomenler ya da fenomonolojik metotla ortaya cikarilan
imgeler de bu metotla karsilastinlmaktadir. Bu noktada o©zellikle
karsilastirmali-tarihsel metot, fenomonolojik genelleme ile somutlastirma
arasinda bir koprl olusturmaktadir. Karsilastirma yontemi, dinlerin ve
inanclarin arastirimasinda ve degerlendiriimesinde arastirmaciya 6nemli
veriler saglar. Nitekim bu yontemin temel amaclarindan biri de dini
fenomenlerin tipolojisini ortaya cikarmak ve kaltirel strecleri belirlemektir.*
Aslinda dogrudan tarihin konusu olan dini ya da dinsel olaylarin somutlastigi
gevrenin detayl bir sekilde arastinlmasini da konu edinir.> Bu metotla
karsilastirilacak konular ana basliklar halinde ele alinijp muhtelif dinlerdeki
pozisyonlari ortaya konulur. Ayrica karsilastirilacak hususlari ayri ayri basliklar
halinde ele alarak dinlerin bir bitiin olarak ortaya konulmasi daha saglikli ve
genis verilerin elde edilmesine olanak saglamaktadir. Bu noktada en dnemli
degerlerden biri inan¢ ve olgular hakkinda tarafsiz kalarak insanlik tarihi

Bkz. Sami Kilic-ismihan Albayrak, Prof. Dr. Harun Giingdr'iin Dinler Tarihi Bilimindeki Yeri,
Elazig, 2016, s. 99.

3 Bkz. Ugo Bianchi, Dinler Tarihi Arastirma Yéntemleri, cev. Mustafa Unal, Kayseri, 1999, s. 7.
4 Bkz. Unver Giinay-Harun Giingér, Tiirk Din Tarihi, Kayseri, 1988, s. 7-8.

5 Bkz. Eric J. Sharpe, Dinler Tarihinde Elli Anahtar Kavram, ¢ev. Ahmet Glig, Bursa, 2000, s. 61-
63.



86 Hiisamettin KARATAS

icinde dinin etkileri ve bu etkilerden dolay! ortaya cikan sonuclar arasinda
iliski kurmayr amag edinmek gerekmektedir.®

Dinler tarihi alaninda kullanilan temel metotlardan biri olan
karsilastirma yontemi, bir dinin veya dinlerdeki herhangi bir fenomenin nasil
ortaya ciktigini ve nasil bir stirecin sonunda sekillendigini ortaya koymasi
agisindan 6nem arz etmektedir. Nitekim dinlerdeki bazi olgular daha iyi
kavrayabilmek icin onun tarihsel siireci yaninda diger dinlerdeki benzerleriyle
nasil bir irtibatinin oldugunu, digerlerinden hangi agilardan farkli oldugunu
iyi tespit etmek, bilimsel agidan ¢ok degerlidir.

Kaynaklarda  karsilastirma  ydnteminin  iki  farkh  sekilde
uygulanabilecegine dair bilgiler mevcuttur. Bunlardan biri yatay ya da bir
diger ifadeyle ylzeysel sekilde uygulamadir. Bu karsilastirmada herhangi bir
dinsel olgu ele alinirken onun yapisal ve islevsel ydnleri ayri ayri olmak
kaydiyla genel bir degerlendirmeye tabi tutulmakta ve karsilastirnldigi diger
dindeki fenomen ile benzer ve farkli yonleri ortaya cikarilmaktadir. Digeri ise
dikey veya derinlemesine vyapilan karsilastirma seklidir. Bu sekildeki
karsilastirmada temel hedef olgu ile alakali sorunlari ¢6zmek ya da ele alinan
fenomenin anlamini detaylandirmaktir. Bu cercevede sayet arastirmacinin
maksadi tespit edilen sorunu ¢6zmek ise buna kesfedici veya bir baska
ifadeyle benzerlerinden ayirt edip sorunu tam olarak ortaya koyabilecek bir
karsilastirma denmektedir. Eger maksat anlam zenginligi katacak bir
karsilastirma yapmak ise hermenotik, yani yorumsal bir yaklasim tercih
etmekte fayda gorilmektedir.’

Karsilastirma yonteminin uygulanabilmesi icin dini gelenekler ve
dinsel uygulamalarla ilgili hareketlendirici bir unsurun yaninda bilgi ve
bulgularinda belli bir usul dairesinde diizenlenmesi gerekmektedir. Bunun
yani sira uygulayicinin kendi dini inancinin ve dinsel uygulamalarinin kaynadi
haricinde digerleriyle alakali temel kaynaklara ve glvenilir tarihsel verilere
sahip olmasi saglikli sonu¢ elde etmesinde etkili olacaktir. Elbette
karsilastirmali yontem sadece din, dinsel olgular ve mustakil din calismalari
ile ilgili bir disiplin degildir. Boyle olmasina karsin 06zellikle tasvir,
siniflandirma, mukayese ve degerlendirmeye ek olarak tarafsizlik yoni ile
degisik dini gelenekleri, dindar insani ve kiltlrleri anlama yoninde &nemli
katkisi olan bir yontemdir. Karsilastirmali yontemle yapilacak arastirmalar,

& Bkz. Abdurrahman Kugiik ~Glnay Tumer- M. Alparslan Kigtik, Dinler Tarihi, Ankara, 2009, s.
29-30.
7 Bkz. Baki Adam vd, Dinler Tarihi El Kitabt, Ankara, 2015, s. 20.
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belirli bir dinin iddialarina karsi dolayli olarak kullanilabilir. Hepsinden
onemlisi bu metot, ¢cok degerli bilgilerin artmasi ve kendi tarihi iceriklerindeki
bir veya birkag calismayla halledilemeyen sorunlarin cogalmasi nedeniyle din
calismalarinda daha degerli bir arag olmustur. Genel din c¢alismalarinda giin
yuzline ¢ikan konular, karsilastirmali ydntemin kullanilmasini zorunlu hale
getirmistir. Karsilastirmali yontem, glinimiizde oldugu gibi gelecekte de
onemini koruyacak ve diinya kiltirlerinin daha iyi anlasilmasina yardimci
olacaktir.®

2. Saban Kuzgun’un Karsilastirma Yontemini Uygulamasi

Saban Kuzgun, Samsun’'da yapilan Tirkiye |. Dinler Tarihi
Arastirmalari Sempozyumunda; “Mukayeseli Dinler Tarihi Arastirmalarinda
Karsilasilan Bazi Problemler ve Distnillen Cozimleri” isimli makalesinde, bir
dinler tarihgisi olarak karsilastirma yontemini su sekilde tarif etmektedir.
“Dinler Tarihi, ister ge¢miste yasamis sonra yok olmus olsun, isterse halen
yasayan bir din olsun, bittin dinleri ele alir. Dinleri, dini prensipleri, vb. seyleri
zamana ve mekana bagl kalmaksizin farkli ve benzer yonleri ile ele alip
inceler. Su dogrudur veya su yanlistir seklinde bir hikim vermez. Bdyle bir
hikim vermek icin tercihe de zorlamaz.”® Kuzgun, bu tanimlamayi yaptiktan
hemen sonra karsilastirma ydntemini kullanmaktadir. Bu ¢ercevede Kuzgun,
karsilastirma yonteminin nasil yapilamasi gerektigini izah ederken; 6zellikle
fenomenolojik yontem ile karsilastirma ydnteminin nasil ve ne sekilde
kullanilmasi  gerektigine de dikkat c¢ekmekte ve iki ydntemi
karsilastirmaktadir. Bu hususta karsilastirmali ydntemin hem benzer hem de
farkli noktalari dikkate aldigini, ancak fenomenolojik yontemin ise sadece
konuyla alakali benzer yonleri ele aldigini dile getirmektedir. Ayrica bu
meselede her iki yontemde de hangi unsurlarin 6n plana cikarildigina ve ne
tar bir yaklasim tarzi sergiledigine vurgu yapmaktadir. Zira Kuzgun,
fenomenolojik yontemle olgularin karsilastirmali olarak ele alindigini; yer,
zaman ve mekana bagh kalinmaksizin meselelerin incelendigi aktarirken
sadece benzer noktalarin lzerinde durulduguna isaret etmektedir. Ayrica
teferruata girmeden 6z lizerinde duruldugunu cesitli dinsel olgular tizerinden
benzerliklerin tespit edildigini ifade eder. Son olarak her iki yontemin
birbirinde farkl oldugu degerlendirmesinde ve tespitinde bulunur. Bdylece

8
9

Bkz. Mustafa, Unal, Din Fenomenolojisi: Tarihce, Yontem ve Uygulama, Kayseri, 1999, s. 11.
Bkz. Saban Kuzgun, "Mukayeseli Dinler Tarihi Arastirmalarinda Karsilasilan Bazi Problemler ve
Duslintlen Cézumleri”, Tirkiye I. Dinler Tarihi Arastirmalart Sempozyumu, Samsun, 1992, s.
119.
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sadece arastirmaciya degil ayni zamanda okuyucuya da karsilastirmali
yontem konusunda bilgi aktarmakta ve iki metot arasindaki farki ve
benzerligi gostererek anlatmak istedigini acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Saban Kuzgun, “Mukayeseli Dinler Tarihi Arastirmalarinda Karsilasilan
Bazi Problemler ve Dustnllen Cozimleri” adli makalesinde, oncelikle
karsilastirma metodunun uygulanmasi sirasinda karsilagilmasi muhtemel
zorluklara deginmekte ve bu metodunu uygulayacak arastirmacilara bazi
Onerilerde bulunmaktadir. Onun altini ¢izdigi hususlari ve tavsiyeleri su
sekilde aktarmak mimkinddir.

Kuzgun, karsilastirma metodunu kullanacak arastirmacilarin
karsilasacaklari bir takim glgcliklerden bahsederken, o6zellikle mensubu
kalmamis dinlerin arastinlmasinda ortaya ¢ikan zorluklara deginmistir.
Mensubu veya cemaati olmayan dinlerin karsilastiriimasinin  imkansiz
olmadigini ancak bilgi, gdzlem ve degerlendirme konusunun c¢ok cok zor
alacagini ve elde edilecek sonuglarin eksik kalacagini vurgulamistir.
Karsilasilmasi muhtemel glclikleri siralarken; ezoterik dinler ya da dini
gruplar ile alakali meselelerin de bu noktada dnemli oldugunu, bu gibi dinler
sir esasini koruduklar icin saglikli bilgi almanin zor olabilecegine isaret
etmistir. Bir diger gucligin ise kaynak kullanimi hususunda oldugunu
belirtmis, karsilastirma yapilirken kullanilan kaynaklarin esit ve denk olmasi
gerektigini vurgulamistir. Bu konuda karsilasilacak bagka gugliklerin de
olabilecegini ifade etmistir. Kuzgun, karsilastirmali yéntemin uygulanmasi
esnasinda karsilasilmasi muhtemel bir diger gucligu aciklarken, konu ile
alakali malzemeler tespit edildikten sonra bunlarin mutlaka tasnif edilmesi ve
ardindan da degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Béyle yapiimadigi
zaman ¢alismalarin; sadece yigin haline getirilmis bilgilerden ibaret olacagdi
ifade etmektedir.

Karsilastirmali  yontemi kullanan arastirmacilarin  teorikte oldugu
kadar pratikte de karsilagmalari ihtimal dahilinde olan zorluklar vardir. Bu gibi
durumlarda arastirmaci her ne olursa olsun tarafsiz olmali ve tarafsizligini
titizlikle calismasina yansitmalidir. Bu konuda Kuzgun, Gnli Dinler Tarihgisi
Sehristani'nin yasadigi dénemin sartlarina goére degil bilimsel objektifligin
esaslarina gore hareket ettigini 6rnek vermektedir.”® Nitekim Kuzgun gore
arastirmaci, “Din Fenomenolojisi calismalarinda oldugu gibi Karsilastirmali

10 Bkz. Saban Kuzgun, “Sehristani'nin Hayati, Sahsiyeti, Eserleri ve “el-Milel ve'n-Nihal” isimli
Eserinin Dinler Tarihi ile ilgili Onemli Bslimlerinin Terciimesi”, Erciyes Universitesi ilahiyat
Fakdiltesi Dergisi, S. 2, Kayseri, 1985, s. 184.
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Dinler Tarihi Calismalarinda da "Nétral” pozisyonda olmalidir, yani hikim
vermekten kaginmalidir. Ona gore Felsefi Fenomenolojide 6zl kavramak ve
esyanin realitesinden sarfi nazar etmek icin uygulanan “epoche” (ayraca
alma) karsilastirmali arastirmalarda da uygulanmalidir. Karsilastirmayi yapan
kisi kendi inan¢ ve kanaatlerine "epoche” uygulamalidir. Karsilastirma
esnasinda mutlak olarak tarafsiz kalmak demek hikim vermemek demektir.
Ancak bu durum bir degerlendirme yapilmasini engellemez. Karsilastirmali
arastirma yapan bir kisi sadece dini fenomenleri saymakla kalmaz onlar bir
degerlendirmeye tabi tutar.”™

Yukarida karsilastirmali  calismalar 6rnegi  6zelinde “arastirmaci
hikim vermekten kaginmalidir” ve “tarafsiz olmak hikim vermemek
demektir” gibi ibareler yer almaktadir. Bu ifadeler aslinda tarafsizlik ilkesinin
geregidir. Cunkl hangi din olursa olsun ele alinan bir fenomen hakkinda
lehte veya aleyhte ifadeler kullanmak dogru degildir. Béyle bir durum
“mutlak yargida” bulunmak anlamina gelir. Asil yanlis olan taraf budur. Yoksa
bilimin geregi olarak yapilan c¢alismalar hakkinda “degerlendirmelerde
bulunmak” elzem bir meseledir. Degerlendirmenin mevcut veriler 1s1ginda
olmasi, muhatabi ne kabule ne de redde zorlamayacagdi icin bilimsellige zarar
vermeyecektir.

Saban Kuzgun karsilastirmali calismalarda karsilasilan guglikleri
tespit ettikten sonra, bu meselelerin ¢6ziiml noktasinda 6neri ve tavsiyelerde
bulunmaktadir. Zira bazilarina gére herhangi bir dine mensup olmak demek;
objektif bir karsilastirma yapamamak anlamina gelmektedir. iste bu noktada
Kuzgun, karsilastirma yapmak icin dinsiz mi olmak lazim? diyerek elestirisini
soru sorarak dile getirmektedir. Ardindan bu gorisin tam aksini dile
getirenlerin gorlslerine de yer vermekte ve dinsiz olmak dinlere karsi menfi
tavir sergilenmesine yol acabilecegini ileri siurenlerin de oldugunu
zikretmektedir. Uclincli bir gériise daha yer veren Kuzgun; karsilastirma
yapacak olan arastirmacinin kendi inandigi dinin haricindeki iki dini
karsilastirmasinin daha dogru bir yaklasim olacagini ileri slrenleri de yeri
gelmisken ifade etmektedir. Butiin bu goéruslerin ardindan Kuzgun, insan ya
bir dine mensuptur veya degildir. Onun hem dindarligi hem de dinsizligi
karsilastirma yapmasini engelliyorsa ne yapacaktir? Karsilastirma yapmak
tamami ile imkansiz midir? gibi sorular sormakta ve neticede ulastig kanaati
su sekilde dile getirmektedir. “Kisi ister bir dine bagli olsun isterse dinsiz

" Kuzgun, "Mukayeseli Dinler Tarihi Arastirmalarinda Karsilagilan Bazi Problemler ve Dustintlen

Cozimleri”, s. 120-121.



90 Hiisamettin KARATAS

olsun karsilastirma oncesinde kendi dini inancini veya dinlere karsi menfi
tavrini paranteze almali, lehte veya aleyhte butlin eski inang ve gorislerden
uzaklasmalidir. Bunu yapabilen kisi karsilastirmali arastirma yapabilir.” 2

Saban Kuzgun'un karsilastirmali  yontemin nasil uygulanmasi
gerektigi ile alakal tespit, tahlil ve tavsiyelerine kisaca degindikten sonra,
onun karsilastirmali metodu nasil uyguladigini ¢alismalarindan sectigimiz
bazi ornekler (zerinden degerlendirmek gerekmektedir. Bu cercevede
Kuzgun'un kaleme aldig; kitap, makale, bildiri, sdylesi v.b bitiin ¢alismalara
ulasiimistir ve bunlarin ¢ok buylk bir bolimi elimizde mevcuttur. Lakin
takdir edersiniz ki bu ¢alismalarin tamamini, 6zelde karsilastirmali yontemle
ele alinmis olsa bile, hepsini burada degerlendirmek imkan dahilinde degildir.
Bu sebepten s6z konusu calismalarin arasindan bazilar secilmek suretiyle
mesele ele alinmis, bu noktada dahi bazi meseleler 6n plana ¢ikarilarak
degerlendirilmistir. Bunlarin arasinda daha ziyade Hazar ve Karay Turkleri, Hz.
ibrahim ve Haniflik, Dort incil ve Farkliliklar ile Mukayeseli Dinler Tarihi
Arastirmalarinda Karsilasilan Bazi Problemler ve Dislintlen CozUmleri gibi
calismalara oncelik verilmistir.

2.1. Hz. ibrahim ve Haniflik Meselesi

Saban Kuzgun'un kaleme aldigi eserlerden biri, “islam Kaynaklarina
Gore Hz. ibrahim ve Haniflik” adli calismadir. O, bu calismada; Yahudilik,
Hiristiyanlik ve Islamiyet acisindan &énemsenen sahsiyetlerden biri olan Hz
ibrahim’i konu edinmistir. Nitekim bu (¢ din, bir sekilde Hz. ibrahim ile irtibat
kurmustur. Yahudiler soylarini ona dayandirmakta, Hiristiyanlar Hz. isa’nin,
Mduslimanlar ise Hz. Muhammedin soy kitiglinde ona yer vermektedir. Bu
cercevede Kuzgun, Hz. ibrahim’in hayatini, égreti, inan¢ ve uygulamalarini
s6z konusu dinlerin kaynaklarina dayali ve mukayeseli bir sekilde ele almaya
gayret gostermistir. Nitekim Kuzgun ‘un, calismalarinda dinler tarihcilerinin
basvurdugu temel yontemleri kullanmaya azami gayret gosterdigini, bu
noktada karsilastirma metodunu ise sikhkla kullandigini  séylemek
mumklndur. Bltlin arastirmalarinda oldugu gibi ilmi gergekleri ortaya
koymayi ana prensip haline getiren Kuzgun, konularin derinligine inerek
tarafsiz degerlendirmelerde bulunmustur.

Kuzgun, Hz. ibrahim ve Haniflik hakkinda bugline kadar bilinen
bilgileri dogrudan nakilden kacinmis, islam kaynaklarindaki bilgileri tahlil

2 Kuzgun, "Mukayeseli Dinler Tarihi Arastirmalarinda Karsilagilan Bazi Problemler ve Dustintlen

Cozumleri”, s. 122.
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ederek, birinci el kaynaklardan Kuran'in, incillerin ve Yahudi Kutsal
metinlerinin bu konuda vermis olduklari bilgileri, ¢cok daha detayli olan
Yahudi rivayetlerindeki haberlerle karsilastirarak bir sonuca varmaya
cahismustir.’3

Kuzgun, Hz. ibrahim ve Haniflik meselesini ele alirken, 6zellikle bazi
konulari &n plana ¢ikarmistir. Mesela Hz. ibrahim'in yasadigi dénem, dogum
yeri konusundaki bilgiler, cocukluk ve genclik yilari ve go¢ hadiseleri, Hacer
ve Ismail meselesi, Kurban olay, Kabe'nin insasi, Millete ibrahim olgusu,
cesitli ibadetler, Hz Muhammedin peygamberligini ilk ilan ettigi dénemde
Mekke'de yasadigi varsayillan ve Hanif olduklari tzerinde durulan kisilerin
durumlar, bunlardan bazilaridir. Ancak hemen belirtmemiz gerekir ki bu
calismada ele alinan konular daha ziyade islam kaynaklarina dayandiriimistir.
Zira kitabin adindan da bu anlasilmaktadir. Ancak bazi konular ele alinirken
karsilastirmali metot uygulanmis ve diger dinlerin basta kutsal metinleri
olmak Uzere diger kaynaklarina da atifta bulunulmustur.

Bu ¢ercevede Kuzgun'un dnemle lizerinde durdugu nokta sudur ki O,
Kuran'da Hz. ibrahim’in hayati hakkinda bilginin yer almadigini, buna karsin
Tefsir, Hadis ve islam Tarihi kaynaklarinda genis ve ayrintili bir sekilde onun
hayatina yer verildigini belirtmektedir. Bu cercevede o, Hz. Ibrahim
konusunda incillerde ve Yahudi rivayetlerinde yer alan haberlerle digerlerini,
yani islami kaynaklar karsilastirarak, sadece o meseleyi degil ayni zamanda
Islam kaynaklarina giren “israiliyati” da tespit etmeye calismistir.™

Kuzgun'un bu konudaki yaklasimina bir érnek de Hz. ibrahim'in
dogdugu yer konusundaki ihtilaflari dikkate aldigr calismasini  6rnek
gosterebiliriz. O, 1997 yilinda Sanlurfa’da diizenlene |. Hz. ibrahim
Sempozyumunda; “Hz. ibrahim’in Dogum Yeri” adl bir bildiri sunmustur. Bu
bildiride ayni sekilde karsilastirmali yontemin esaslarini uygulamaya calismis,
cesitli kaynaklardaki bilgileri karsilastirarak sonucta Hz. ibrahim’in Harran'da
dolayisiyla da ¢ok biyik bir ihtimalle Urfa’da dogdugunu ileri stiren gorisi
destekledigini ve bu goruse katildigini ifade etmistir.™

3 Bkz. Karatas, Saban Kuzgun'un Dinler Tarihi Bilimindeki Yeri, s.16-17.

™ Bkz. Saban Kuzgun, islam Kaynaklarina Gére Hz. ibrahim ve Haniflik, Kayseri, 1985, s. 20-21,
110-112; Bkz. Karatas, Saban Kuzgun'un Dinler Tarihi Bilimindeki Yeri, s. 73.

5 Bkz. Saban Kuzgun, "Hz. ibrahim'in dogum Yeri", 1. Hz. ibrahim Sempozyumu, Sanlurfa ili
Kultar Egitim Sanat ve Arastirma Vakfi Yayinlar No: 29, Sanhurfa, 2007, s. 35-38.
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2.2. Karailik ve Rabbani Yahudilik Arasindaki Farkliliklar Meselesi

Saban Kuzgun, “Hazarlarin Yahudilesmesi ve Karai inanci Uzerine Bir
Arastirma” adi ile doktora tez calismasi olarak hazirladigi, daha sonra “Hazar
ve Karay Turkleri” basligiyla yayinladigi calismasinda; Karailik ile Rabbani
Yahudilik arasindaki farkliliklar karsilastirma yontemini uygulayarak tespit
etmis ve dederlendirmelerde bulunmustur. Burada séz konusu iki mezhebin
goruislerini ele alarak meseleyi tetkik etmek yerinde olacaktir. Kuzgun, bu iki
mezhebin temelde sozli rivayetler konusunda muhalif olduklarini belirttikten
sonra bu mezhepler arasindaki farklliklari su sekilde dile getirmistir.'®

» Rabbani Yahudiler, Yahudi hukukunun esas kaynaginin SozIli Tora
oldugunu kabul ederler, icma ve kiyas gibi prensipleri, hiikim ¢ikarmada delil
olarak kabul etmezler.

> Karailer ise Yazili Tora'yi Musevi hukukun ana kaynagi olarak kabul
ederler, s6zli Tora'yl reddederler.

> Rabhani Yahudiler, Hz. isa ve Hz. Muhammed’ in peygamberligini
asla kabul etmez.

» Karailer bu iki peygamberin peygamberligini kabul ederler, fakat
onlari mustakil seriat sahibi peygamberler olarak degil de, Salih birer nebi
olarak tanirlar.

> Rabbani Yahudiler, yilbasinin, aylarin ve bayram giinlerinin tespitini
hesap yolu ile yapip, Sabat Seni ayini iklim sartlarina bakmadan ayarlarlar.

> Karailer, bitlin bunlari hava acik oldugu zamanlarda hesap yolu ile
degil de ayi gozleme yolu ile yaparlar. Eger hava kapali olursa hesap yolu ile
yaparlar. Sabat Seni ayini hasatin uygunluguna goére seneye ilave ederler.

> Rabbani Yahudilerde Sabat giinl yasaklari hafifdir.

» Karailer'de bu yasaklar oldukga agirdir. Karailerde cumartesi ginu
ibadetin disinda hicbir sey yapilamaz, ates yakilamaz, gomlegin disinda
ceket, palto, ayakkabi vb. hicbir sey giyilemez, gezilemez, diinya kelami
konusulamaz.

» Rabbani Yahudilerde Savvot bayrami her zaman pazar gliniine denk
gelmez.

> Karailerde Savvot bayrami mutlaka pazar glintine denk getirilir.

» Rabbani Yahudiler, ilacla tedaviyi kabul ederler.

> Karailer, doktora gitmezler ve ilagla tedaviyi kabul etmezler.

> Rabbani Yahudilerde Karailere gore orug gunleri daha azdir.

6 Bkz. Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, Ankara, 1993, s. 189-192.
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> Karailer, 70 glnlik orucun yani sira her ayin yedisinde ve Purim
glnlnde orug tutarlar.

> Karailerdeki evlenme yasagi Rabbanilere goére cok daha sikidir.
Karailer Tevrat'ta gecen yasaklan Rikkub denilen genisletme metodu ile daha
da yayginlastirmislardir. Bu metotla, evli kadin ve erkegin akrabalar, bir
birlerine kan bagdi ile akraba olmus kabul edilerek yasak oldukca
genisletilmektedir. Karailere gore kocanin butlin akrabalar kadinin, kadinin
butiin akrabalari da kocanin ayni derecede akrabasi sayildigi gibi, esler
bosansa ve yeniden baskalari ile evlenseler, yeni evlenilen kimselerin bitin
akrabalari bosanilan eslere dahi ayni derecede akraba olmaktadirlar.
Rabbaniler, yegenlerle evlenmeyi yasaklamazken, Karailer erkek veya kiz
kardesten olma yegenlerle evlenmeyi yasaklarlar Rabbaniler, o6len bir
kimsenin dul karisinin, 6lenin kardesi ile evlenmesini mecbur tutarlarken,
Karailer bu evliligi kabul etmezler, onlar Tevrat'ta gecen emri, kadinin
akrabalardan biri ile evlenmesi gerektigi seklinde yorumlarlar.

> Karailer, savas sirasinda alinan esir kadinlardan sadece bekar
olanlarla evlenilebilecegini, evli esir kadinlarla evlenilemeyecegini sdylerler.

> Rabbaniler, ister evli, isterse bekar olsun, savas esiri biitiin kadinlarla
evlenilebilecegini kabul ederler.

> Karailer'de temizlik kurallari Rabbanilere gore cok daha sikidir.
Karailer'de helalar mutlaka evlerin disina yapilmalidir. Rabbanilerde bodyle bir
zorunluluk yoktur. Karailere gore Tora okumak, Kenesaya girmenin yani sira
yemekten 6nce ve defi hacetten sonra ellerin ve ayaklarin mutlaka yikanmasi
gerekir.

» Karailer, slinnet adetlerinin uygulanmasina Rabbanilerden daha fazla
titizlik gosterirler. Karailer siinneti cocugun dogumunun sekizinci giiniinde
ona Sabat elbisesi giydirerek yaparlar. Karailerde Siinneti yapan kisi ve
stnnet aleti takdis edilmelidir.

» Rabbani Yahudilerde zekat, sadece topraktan kaldirilan mahsdullerden
verilirken, Karailerde madenlerin disinda her tirli maldan zekat vermek
gerekir.

> Karailer ile Rabbaniler arasinda eti yenen ve yenmeyen hayvanlar
konusunda ihtilaflar vardir. Rabbanilere gére bir sigirin veya koyunun kendisi
ile beraber yavrusunu ayni giinde kesmek caiz degildir. Karailer, bu yasagi
daha da genisleterek sigir veya koyun yavrusunun annesi ile beraber ayni
glinde kesilmesini yasakladiklari gibi, yavrunun babasi ile beraber de
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kesilmesini yasaklamiglardir. Ayrica Karailer, hamile olan disi hayvanin
kesilmesini haram sayarken, Rabbaniler bunu haram saymamaktadirlar.

> Karailerin glinliik ibadetleri Rabbanilerden farklidir. Rabbaniler giinde
Uc vakit ibadet ederlerken, Karailer iki vakit ibadet yaparlar. Rabbanilerin
sabah yaptiklar ibadete “Saharit”, ikindi vakti yaptiklari ibadete “Minha”,
aksam yaptiklari ibadete ise “Maariv” ismi verilmektedir. Bu aksam ibadeti,
birinci ve ikinci ibadet kadar miihim degildir. Karailerin sabahleyin yaptiklari
ibadete  “Bukur”, aksam yaptiklari ibadete ise “Urub” adi verilmektedir.
Gilnlik ibadetlerde ve bayram glinlerinde okunacak dualar Rabbanilerde
degisik yerlerden alinabildigi halde, Karailer dualarin buytk bir kismini
Zebur'dan okurlar. Rabbanilere gére dualarin ezbere okunmasi sart degilken,
Karailere gore dualar ezbere okumak esastir.

» Rabbanilerde ruhban sinifi vardir. Karailerde ise yoktur. Rabhanilere
gore ibadet ibranice yapilmalidir. Karailere gére ise, duanin bir kismi ibranice
olmali, diger bir kismi ise milli dil ile olmali ve her millet kendi dili ile ibadet
etmelidir.

» Miladi VIII. Yazyihn birinci yarisinda net olarak ortaya cikan Karai
mezhebi Rabbani mezhebi gibi anti proselitst bir yapiya sahip degildir. israil
ogullarinin disinda kalan irklardan insanlar Karai mezhebine girebilirler.
Rabbaniler ise diger insanlari kendi mezheplerine kabul etmezler. Yahudi
irkindan bir kimse Karai olabildigi gibi bir Arap veya Tirk de Karai olabilir.
Fakat bir Turk veya Arap Rabbani olamaz."”

Saban Kuzgun, genellikle eski Hazar Ulkesinin sinirlari icerisinde
(buglinki Kirnm, Balkanlar ve Kafkasya) kalan topraklarda yasayan ve
kendilerini Hazar kilturinin mirasgisi ve Hazar irkinin devami olarak goéren,
Tirkge konusan ve Musevi olan Karaylarin tarihini, kaltiriini ve dinini cesitli
basliklar altinda incelemistir. Yukarida karsilagstirmali yontemle ele aldig
konunun haricin de benzer yaklasimlar sergiledigini soyleyebiliriz.

2.3. incillerde ve Hiristiyanlikta Peygamberlik Meselesi

Saban Kuzgun'un genel olarak karsilastirma metodunu kullanarak
yazdigi bir diger eseri ise "Dort incil Yazilmasi, Derlenmesi, Muhtevasi,
Farkliliklari ve Celiskileri” dir. Kuzgun bu eserin 6nsdziinde herhangi bir
inancin savunuculugunu yapmadigi gibi baska bir dini veya inanci da gozi
kapall bir sekilde elestirmedigini ifade etmistir. Hristiyanlarin kutsal kabul

7" Bkz. Saban Kuzgun, “Karay Tirklerinin Diinii Bugiinii”, Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi, Elazig, 2000, S. 5, s. 1.
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ettikleri Yeni Ahit'in icindeki Matta, Markos, Luka, ve Yuharina incillerinin
yazilmasi, derlenmesi ve muhtevasinda ortaya cikan farkhliklar ve geliskileri,
kitaplarin 6zline sadik kalarak metin ve senet yoninden karsilastirmis,
herhangi bir mezhebin degil de butin Hiristiyan mezheplerinin Uzerinde
ittifak ettigi yazmalar ele alarak, konunun bilimsel gerceklige uygun
islenmesine itina gdstermistir.

Saban Kuzgun, “Dért incil Yazilmasi, Derlenmesi, Muhtevasi,
Farkhihklart ve Celiskileri” adli eserinde Hiristiyanliktaki peygamberlik
olgusunu islerken Yahudilik, Sabiilik ve islam'in peygamberlik anlayiglarini
verdikten sonra 6zellikle islamiyetin ve Hiristiyanhigin peygamberlik
muessesine bakis agilarini ve dederler noktasini karsilastirmali olarak
incelemistir. Bunun yani sira o, Hiristiyanliktaki peygamberlik anlayisini, vahiy
ve ilhama bakis agilar 1siginda degerlendirmis, ilk insanla baslayan bu dini
olguyu bazi dinlerdeki; érnegin Yahudilik, islamiyet, Hinduizm (Brahmanizm)
ve Sabiilikteki peygamber anlayislariyla karsilastirmistir.  Kuzgun bu
degerlendirmenin ardinda diger dinlerdeki peygamber olgusuna dikkat
cekmekte ve karsilastirma yapmaktadir. Sabiilikte peygamberlik anlayis ve
inanct olmakla beraber, bu dine goére insanlardan peygamber olamaz.
Peygamberler ancak temiz, ruhani varlklar olan meleklerden olabilir.
Hinduizm'de ise peygamberlik muessesesi kdkten inkar edilmekte, ne
insanlarin ve ne de meleklerin peygamber olamayacagi, ancak insanin akhnin
kendi peygamberi olabilecegi ileri surilmektedir. Boylece Hiristiyanlktaki
peygamber olgusunu degerlendirirken, baska dinlerden &rnekler vermek
suretiyle konuya aciklik getirmeye calismistir. O, bu ¢cercevede Hiristiyanliktaki
"ilah-peygamber” anlayisini, putperestligin yasarken insan 6ldikten sonra
tanrilasan “ulu-kisi motifiyle” benzerlik gdsterdiginin altini ¢izmis, “insan-
Peygamber-ilah” (clisinin  benzer ve farkli noktalarini ele alarak
degerlendirmelerde bulunmustur.™

islamiyet ve Yahudilikte peygamberlerin ulGhiyetle alakalari yoktur.
Peygamberler insandir, emirleri Allah'tan alirlar. Hz. Musa devamli olarak
Allah ile konusmus, O'ndan aldigi emir ve yasaklarl insanlara ulastirmistir.
Yahudilikte Kadir-i Mutlak bir ilah ve O'ndan kayitsiz sartsiz emir ve yasaklar
alan peygamber motifi vardir. Basta Hz. Musa olmak Uzere bitiin Yahudi
peygamberleri daima Allah'tan vahiyler almislardir. Bu peygamberler higbir
zaman kendi kendilerine vahyeden durumunda olmamislar, vahiy

8 Bkz. Saban Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri,

Ankara, 1996, s. 139.
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konusunda kendilerine vahyeden Allah'in, mutlak iradesine tabii
olmuslardir. Hz. Musa, Allah'in kendisine Sina Daginda vahyettigi seyleri,
aninda tas levhalara yazmistir. Tevrat’ a gore, vahyeden ile vahyi alan
arasinda her hangi bir araci bulunmamaktadir. Bir peygambere Allah'tan
gelen vahiy icin, araci bir melege ihtiya¢ olduguna dair Tevrat'ta acik bir
ifade mevcut degildir. Yahudilikle peygamber insanlardan olmaldir.
islamiyet'e goére peygamberler mutlaka insanlardan olmalidir. Allah'tan
gelen vahyi, peygamberlere ulastiran bir melek vardir ve bu melek
Cebrail'dir. islamiyet'e gére Allah (C.C.), ilahlikta kemale ermistir. O, bitin
kemal sifatlari ile muttasif ve bitin noksan sifatlardan minezzehtir, birdir,
ortagi, yardimcisi ve benzeri yoktur. Peygamberler de peygamberlikte
kemale ermislerdir, bunlarin ulGhiyetle hicbir alakalari yoktur. Bununla
beraber onlar insan olarak diger bitin insanlardan daha Usttndurler.
Peygamberlerden zelle, yani kigik kusur sadir olabilir, ama onlar biyuk
glinah islemezler. Burada &nemli bir farki belirtmek gerekir. islamiyet'e
gore peygamberler, kotl seyleri, blyik gunahlar asla islemezler veya
bunlari isleyenler peygamber olamazlar. ™

Kuzgun, Hristiyanlik'taki peygamberlik anlayisini agiklarken, incillerde
ve Yeni Ahidin diger kitaplarinda sik sik peygamber kelimesinin gectigini ve
peygamberlerden bahsedildigini belirmektedir. O, incillerde bu kelimenin
manasi Uzerinde net ve berrak bir aciklamayi bulmanin mimkiin olmadigina
deginmektedir. Clnki incillerin bazi bélimlerinde isa’nin ul(hiyeti “Ben
babadayim, baba da bendedir” gibi climlelerle aciklanmakta, kelam olan
Allah'in, isa'da viicut kisvesine biriindiigi ve bdylece insanlar arasinda
dolastigi, yani onun ilahligi ve dolayisi ile peygamber olmadigi ilan
edilmektedir. Ancak bazi bdlimlerinde ise, onun peygamberligine delalet
edebilecek ifadeler yer almaktadir. Kuzgun'a gore, Hristiyanlikta acik ve net
bir peygamberlik anlayisi yoktur. Hristiyanlar, Yahudilerin kutsal kitabi Tanahi,
Eski Ahid adi altinda kabul ettiklerinden bu olaya bagl olarak Yahudi
peygamberlerine inanirlar ve Yahudilikteki glnahkar, vyalanci, hilebaz
peygamberlik anlayisini benimserler. Hiristiyanlik'ta, islamiyet'te oldugu gibi
sifatlar ve gérevleri belli bir peygamberlik anlayisi yoktur. islamiyet'in aksine
Hristiyanlik'ta peygamberligin sinirlari cok muglaktir. Kimin peygamber
oldugu, kimlerin peygamber olmadigi pek belli degildir. Bu dine gore isa,
ilahlik mertebesinde oldugundan peygamber degil, peygamberden daha
yuksek bir konumdadir. Hiristiyanlar Havarilere “Resul” yani peygamber

9 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 139-141.
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demektedirler. Hristiyanlik'ta Havarilerin yani sira, isa’nin diger égrencileri de
peygamber sayilirlar.?

Kuzgun'a gore, Hiristiyanhktaki peygamberlik anlayisi, diger dinlerin
peygamberlik anlayisindan farklidir. Zira Hiristiyanlikta isa’nin sadece sozleri
degil, bizzat kendi varligi ve mevcudiyeti de vahiy kabul edilir. Bdyle olunca
isa, bir peygamberden cok, bir ilah olarak kabul edilmektedir. Hristiyanliga
gore Isa, bir insan peygamber degil, insan suretine girmis bir ilahtir. O, belki
bir vahiy almaktadir, ancak baba olan Rab Allah, onun vicuduna hulul
ettijinden ve onunla butlnlestiginden o da ilahlagsmistir ve kendi kendine
vahyeden durumuna gelmistir. Hiristiyanlar, isa’'nin, Hz. Muhammed ve Hz.
Musa gibi vahiy aldigini kabul etmezler. Kuzgun, islamiyet'in peygamberlik
anlayisini bu noktada Yahudiligin ve Hiristiyanligin peygamberlik anlayisi ile
karsilastirarak su tespitlerde bulunmustur. Bu iki dinde peygamberlerin
masumiyetleri islamiyet ‘teki gibi acik degildir. Mesela Hz. Musa Sina daginda
iken, Hz. Harun, Tevrat'in verdigi habere gore, kendi elleri ile halkinin tapmasi
icin put yapmustir. Bu islami esaslara sirktir, kiifirdir. Yine Tevrat, Yahudilerin
Misir'dan ¢iktiklari sirada Hz. Musa ‘nin onlara, Misirlilari soymalarin ve
mallarini ¢almalarini sdyledigini haber vermektedir. Kuzgun bu ve benzeri
orneklerden yola cikarak peygamberlik muessesesi konusunda dinler
arasinda benzer noktalarin olabilecegi gibi farkliliklarinda olabilecegine isaret
etmistir. Bdylece karsilastirmali  metodun nasil uygulanmasi gerektigi
konusunda teorikte bilinenleri pratikte kullanmistir.?!

2.4. isa’nin Nesebi Meselesi

Saban Kuzgun, isa'nin Nesebi konusunda Hiristiyan kutsal
yazmalarini temel alarak karsilastirma yéntemini su sekilde uygulamistir. Dort
incil'den ikisi, Markos ile Yuhanna, isa’nin nesebinden hi¢ bahsetmezler.
Diger iki incil, yani Matta ile Luka ise onun nesebinden bahsetmekle beraber,
verdikleri soy kiitigi bakimindan bu iki incil arasinda acik bir fark/celiski
vardir. Kuzgun bu incillerdeki bilgileri kargilagtirdiginda Hz. isa'nin atalariyla
ilgili muglak bir durumun ortaya ciktigini belirtmistir. Séyle ki Matta incili,
isa'nin soy kitigini Hz. ibrahim'e kadar gétirmekte, ondan ileriye
goritmemektedir. Luka incili ise isa’nin nesebini Hz. Adem’'e kadar
ulastirmaktadir. Matta'da isa’dan Hz. ibrahim’e kadar kirk kisi sayilirken,
Luka'da elli bes kisi sayilmaktadir. Luka, Hz. ibrahim’'den Hz. Adem'e kadar

20 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s.142-146.

21 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 139-147.
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ayrica yirmi kisi saymaktadir. Bu kissm Matta'da yoktur. Luka'nin verdigi soy
kutigunde toplam isim sayisi yetmis bese ulasmaktadir.?

Kuzgun eserinde isa’'nin nesebiyle ilgili baska bir ihtimalin daha
olabilecegini su sekilde dile getirmektedir. Matta'nin vermis oldugu listede
bazi isimler unutulmus olabilir. Luka, Matta’'nin unutmus oldugu isimleri
listesine ilave ederek saylyi yetmis bese cikarmis olabilir. Ancak o, bu
ihtimalin mumkin olamayacagini karsilastirdigi eserleri temel alarak izah
etme yoluna gitmistir. Nitekim ona gore; Matta'nin birden kirka kadar saymis
oldugu isimlerle, Luka'nin birden elli bese kadar saydigi isimler arasinda
biyik farkhliklar vardir. Matta’'nin isa’'nin atasi olarak zikrettigi isimlerden
yirmi Ug tanesini Luka hig¢ zikretmiyor. Luka’nin, isa'nin atasi olarak zikrettigi
isimlerden otuz sekiz tanesini de Matta hic zikretmiyor. ki incil’de yer alan iki
farkh ve ayr soy kiitigu vardir ve bunlarin birbirini tamamlamasi imkansizdir.
Kuzgun, eserinde bu durumu daha acik bir sekilde gostermek icin her iki
incil'de verilen soy kitagini karsilikli olarak bir tablo halinde isa'nin Atalari
basligi ile takdim etmistir. Ayrica iki listede yer alan isimlerin blylk bir
¢ogunlugunun birbirine uymadigi gibi, uyan isimlerin siradaki yerlerinin de
farkhhk arz ettigini ileri sirmustlr. Ayrica Luka'nin ilave ettigi isimlerin,
Matta'nin eksik biraktigi isimler olmadigini, iki incilin de farkl soy kitiikleri
verdiklerini ortaya koyarak &zellikle Matta’da Hz. Sileyman, isa'nin atasi
olarak zikredilirken, Luka‘da Hz. Stleyman’in soy kitliginde yer almadigina
dikkat cekmistir.?®

2.5. isa’nin Tabiati Meselesi

Kuzgun'a gére Hristiyanlar, incillerde gecen “Allah’in oglu” tabiri ile
Allah’ In, isa'nin bedenine girerek oraya yerlestigini ve isa’nin viicudunda
tecelli ederek goériindiguni, dolayisi ile lisa’'nin ilahlastigini  iddia
etmektedirler. Aslinda incillerde Hz. isa icin séylenen “Allah’in oglu” tabiri,
onun ilahhigina delalet etmez. Clinkl "Allah'in oglu”, “babanin oglu” tabirleri
sadece Hz. isa icin degil, Havariler icin, hatta Hz. isa'ya inanan bitin
Hristiyanlar icin de kullanilmaktadir. Kuzgun, Muharref incillerde isa'nin
“Insanoglu” ve “Allah’in Oglu” olarak anilmasi konusunda Sinoptik incillerde
(Matta, Markos, Luka) zaman zaman isa’'nin, kendisinden, adeta ulGhiyetini
yalanlarcasina “insanoglu” diye bahsettigine sahit olundugunu belirtmistir.
Fakat bu incillerin diger bazi yerlerinde “Allah'in Oglu” tabirinin gectigini de
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Bkz. Kuzgun, Dért Incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 305-308.
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gormekteyiz. Bir insan hem Allah'in oglu, hem de insanoglu olabilir mi?
insanoglunun Allah’in oglu olmasi mimkin miidir? Elbette mimkiin
degildir. Eger mimkiindir dersek, insan=Allah olmasi gerekir, bu ise
imkansizdir. Clnkl Allah, yaratici, insan ise yaratilandir. Elbette yaratilan,
yaratici olamaz. incillerde bu iki ifadenin (Allah'in oglu ve insanoglu) isa icin
kullaniimasi acik bir celiskidir. isa, ya insanogludur veya Allah'in ogludur. O,
hem Allah’in oglu, hem de insanoglu olamaz. Kuzgun'a gére incillerde isa’'nin
hem insanligina, hem de ilahligina delalet eden sézler bulunduguna gore
burada birbirine zit iki hikim ortaya ¢ikmaktadir. Bu birbirine zit iki hikmi
birlikte kabul etmek miimkiin degildir. insan suretinde olan birinin ilahlig
aklen muhal olduguna goére, "insanoglu” tabirinin zahiri manasini alip,
“Allah’in oglu” tabirini te'vil etmek gerekir. O, incillerde gecen  “Allah’'in
oglu” deyimi ile gercekten Allah'in oglunun kastedilmedigini, bu ifade ile
mecazen, Allah’in biricik sevgili kulunun kastedildigini iddia etmektedir.®

2.6. isa’nin Carmiha Gerilmesi ve Yeniden Dirilisi Meselesi

Saban Kuzgun, "Dért incil Farkliliklari ve Celiskileri” adli eserinde,
isa’nin tutuklanmasindan sonra muhakeme edilisi, carmiha gerilisi, mezara
konusu, dirilisi ve benzeri konulari; incillerde verilen bilgilere dayanarak
karsilastirmali olarak ele almis ve degerlendirmelerde bulunmustur.

Matta ve Markos incillerine gére Isa’nin tutuklanmasindan sonra,
talebeleri oradan kacmiglardir. Luka incilinde bu konuda bir agiklik yoktur.
Fakat Markos Incili, isa tutuklandiktan sonra bir gencin onun arkasindan
gittigini, onu yakalamak istediklerinde tzerindeki elbiseyi birakarak isa'nin
pesinden kostugunu ifade etmektedir. Diger incillerde bu gencten
bahsedilmemektedir.?®

isa tutuklandiktan sonra yapilan mahkeme, Matta, Markos ve
Yuharina'ya gore ayni gece Yahudi meclisinin 6niinde cereyan etmistir.
Luka'ya gére isa, ayni gece degil, ertesi giin muhakeme edilmistir. Luka'ya
gore hakim Pilatus, isa’yi muhakeme edilmek (zere Galile (Celile) hakimi
Herodos'a géndermistir.  Diger incillerde bu konuda herhangi bir bilgi
yoktur. Matta'ya gére Pilatus, isa'nin beraat etmesi gerektigi kanaatine
vardiktan sonra, ellerini suile yikamis ve “Ben bu iyi insanin kanindan
beriyim” demistir. Diger inciller bu konuda bilgi vermemektedir. Matta'ya
gore Pilatus, isa'yr serbest birakmaya karar verip, bunu Yahudilere acikladig

24 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 324-326.

25 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 332.
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zaman Yahudiler, "Onun kani bize ve cocuklarimiza bor¢ olsun” demislerdir.
Bu husus diger incillerde bu sekilde yer almamaktadir. Kuzgun, Hz. isa’'nin
carmiha gerilmesi ile ilgili olarak incillerde yer alan haberlerde baglica su
farkliliklari tespit etmektedir.2®

isa'nin carmiha gerildigi agaci, carmiha gerildigi yere, Yuhanna'ya
gore bizzat isa tasimis, Sinoptik incillere gére ise Kirene'li Simun tasimistir.
Carmiha gerilmeden &énce askerler, isa'ya icmesi icin Markos' a goére sarap
verdiler. Matta'ya gore ise, eksi sirke verdiler. isa'ya verilen icecek sarap mi,
yoksa sirke mi? iki incil farkl farkli bilgiler vermektedir. Diger iki incil ise bu
konuda hicbir bilgi yoktur. Luka'ya gére, isa carmihta iken “Ya rab onlari affet,
onlar ne yaptiklarini bilmiyorlar” demistir. Diger incillerde bu bilgi mevcut
degildir. isa carmiha gerildigi sirada, Matta ve Markos!a gére “Allah’im,
Allah’'im! Niye beni terk ettin” demistir. Bu ifade diger iki incil’ de mevcut
degildir. Hz. isa carmiha gerildigi sirada, Yuharina'ya gére onun yaninda
basta annesi Meryem olmak Uzere, Mecdelli Meryem, diger Meryem ve bir
dgrencisi bulunuyordu. Diger incillerin anlattigina gére, o carmiha gerilirken
ne kadinlar, nede talebeleri onun yakininda degildiler, onlar uzaktan hadiseyi
seyrediyorlardi. isa’'nin carmiha gerilmesinden sonra Matta'ya gére buyiik
mucizeler olmustur. Markos'a gore ise bu mucizelerden sadece bir mucize
cereyan etmistir. Bu da heykelin perdesinin yirtilmasi hadisesidir. Luka'ya
gore, daha isa 6lmeden énce giines kararmis ve heykelin perdesi yirtiimistir.
Kuzgun, Isa’'nin kabre konulmasi ile ilgili olarak incillerdeki farklliklari da
kisaca su sekilde aciklamakadir. Carmihtan 6li olarak indirilen isa'yl,
Yuharina'ya goére, Yusuf ve Nikodim isimli iki kisi defnetmistir. Sinoptik
incillere gore sadece Yusuf defnetmistir. Yusuf ve Nikodim, isa'nin kefenine
Yuharina'ya gére hos kokular siirmislerdir. Diger incillerde bu konuda her
hangi bir bilgi yoktur.?’

Sinoptik Incillerde isa’nin defnedilmesi olayina kadinlarin da sahit
olduklar yazili olmasina ragmen, Yuhanna incilinde bu konuda bilgi mevcut
degildir. Saban Kuzgun, isa'nin yeniden dirilerek mezarini terk etmesi
hadisesinin, Matta bap 28, Markos bap 16, Luka bap 24, Yuhanna bap 20-
21'de anlatildigini, adi gegen incillerin bu bélimlerinde anlatilan hadiselerde
ise su noktalarda farkliliklar gérilmektedir. isa'nin kabre konulmasindan
sonra onun kabrini ilk ziyaret edenler, Matta'ya gore Mecdelli Meryem,
Salome ve Yakub'un annesi Meryemdir. Luka'ya gore mezan ilk ziyarete

2% Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 333.

27 Bkz. Kuzgun, Dért incil Yazilmast Derlenmesi Muhtevast Farkliliklart ve Celiskileri, s. 333-334.
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gidenler bir grup erkek ve kadindir. Bu incilde sahis ismi verilmemektedir.
Yuhanna inciline gére kabri ilk ziyaret eden sadece Mecdelli Meryem' dir. Hz.
isa’nin kabrini ziyarete gidenler, kabirde ilk olarak Matta'ya gére melekleri
gormduslerdir. Markos'a gore ise kabirde bir genci gérmuslerdir. Luka'ya goére
kabirde iki insan gorilmustir. Yuhanna'ya gore ise iki melek gorilmustir.
Yeniden dirildikten sonra isa'yi ilk gdren kisi, Matta'ya gére Mecdelli
Meryem, Luka'ya gore Emayusa giden iki 6grenci, Yuhanna'ya gore yine
Mecdelli Meryem'dir. isa'nin, yeniden dirilerek zuhur ettigini Havarilere ilk
olarak haber veren kisiler, Matta'ya gore iki Meryem, Markos'a gore Mecdelli
Meryem ve iki 6grenci, Luka'ya gore sadece iki 6grenci, Yuhanna'ya gore
sadece Mecdelli Meryem'dir. isa’'nin dirilerek kabirden c¢iktiktan sonra
dgrencilerine goériindiigi yer, Matta ve Markos incillerine gére Galile (Celile)
dir. Luka'ya gore isa 6grencilerine Kudiste gortnrnistir. Yuhanna'ya gore
ise, hem Kudus'te, hem de Galile'de gorinrnistr.?®

isa, yeniden dirildikten sonra Sinoptik incillere gére sadece bir kere
gérinmiis, ama Yuhanna'ya goére (¢ kere gdériinmistir. isa’nin ne zaman
tutuklandigi, ne zaman muhakeme edilerek carmiha gerildigi, kabirde ne
kadar kaldigi, 6grencilerine ne sekilde goriindigu ve onlara neler sdyledigi
inciller de farkh farkli anlatimaktadir. Yuhanna'ya gére Hz. isa’nin
tutuklanmasi Fisth glininden énce olmustur. Sinoptik incillere gére ise Fisih
yemedi gecesi olmustur. Matta inciline gére isa'nin, defnedildikten sonra
kabirde (¢ giin kalacagi israrla belirtiimesine karsilik, ayni incil’ de ve diger
incillerde onun, sebt (cumartesi) giiniini takip eden haftanin ilk giiniinde
(pazar) kabirde gorilmedigi haber verilmek sureti ile buylk bir farkliiga
distilmektedir. Matta'ya gére Fisih yemegi gecesi cuma giini aksami isa
tutuklanmis, cumartesi ginu saat Ucte haca gerilmis, Pazar sabahi Mecdelli
Meryem, tan vyeri agarirken kabrini ziyarete gidince onu kabrinde
bulamamistir. Saban Kuzgun, inciller dikkatle incelendigi zaman yukarida
belirttigimiz farkhliklarin daha da artirilabilecegini belirtmistir.®

Sonug

Saban Kuzgun, Dinler Tarihi Bilim dalinin bltin metotlariyla birlikte
karsilastirma yontemini calismalarinda kullanmis, a diger bilimlerin yontem ve
tekniklerinden de faydalanmistir. Eserlerini kaleme alirken ¢cagimizda giderek
yerlesen dinamik bilim anlayisinin gereklerine uygun olarak hatalara ve yanlis
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sonuclara suriklenmemek igin disiplinler arasi muhtelif metotlar ve
ozelliklede de karsilastirmali yontemi kullanmaya calismistir.

Kuzgun, calismalarinda karsilastirma yonteminin nasil uygulanmasi
gerektigini bizzat uygulamak suretiyle gostermis, ayni zamanda bu alanda
calisma yapacak olan arastirmacilara da gesitli tavsiyelerde bulunmayi da
ihmal etmemistir. Nitekim ona gore karsilastirma yaparken arastirmacinin
dikkat etmesi gereken hususlar sunlardir. Arastirmaci her halikarda objektif
olmali ve karsilastirma esnasinda kendi inan¢ ve gorislerini bir tarafa
birakmalidir. Meseleye bu sekilde yaklastigi zaman her iki gorise de esit
mesafede olmus ve daha saglikli degerlendirmelerde bulunmus olacaktir.
Cunkil objektif olmak, yani tarafsiz davranmak degerlendirme yapmaya engel
teskil etmez. Arastirmaci topladigi bilgileri bilimsel veriler 1siginda tasnif
etmeli ve degerlendirmelidir. Bunun haricinde karsilastirma yapilacak dinlerin
lehinde ve aleyhinde tavirlar ortaya koymak oldukga sakincalidir. Kuzgun'a
gore bu tir bir yaklasim bilimsel olamayacadini, olsa olsa bir dinin veya bir
ogretinin akil temelli savunuculugunu tstlenmek olabilecegini ileri stirmistr.
Boyle bir yaklasimi elbette bilimsel olarak degerlendirmek mumkiin degildir.
Ayni sekilde arastirmacinin hangi dinden veya inanctan olursa olsun ¢alismasi
esnasinda kendi gorls ve dusincelerini ifade etmesi gerekiyorsa, parantez
icine almak suretiyle iletmesini uygun gdrmis, arastirmacinin inanglarini
karsilastirma esnasinda isinin  disinda tutmasi  gerektigini 6nemle
vurgulamistir. Aksi durumlarda givenilir bir karsilastirmadan s6z etmenin
mumkiln olamayacagini da belirtmistir.

Kuzgun, karsilastirma metodunu  kullanacak arastirmacilarin
karsilasmalari muhtemel zorluklar bulundugunu ifade etmis ve bu noktada
bazi ¢6zim o&nerilerinde bulunmustur. Bu gugclerin birincisi, mensubu
kalmamis dinlerin arastirilmasi ile alakalidir. Zira ona gore taraftar kalmamis
bir din hakkinda yapilacak karsilastirmali arastirmalar, istenilen sonuclari elde
etme hususunda eksik kalabilir. Nitekim bir din hakkindaki bittn bilgiler,
kutsiyet atfedilen metinlere dayal sahih bilgilere dayandiriimis olsa bile; o
dinin yasayan boyutunu yansitan cemaat olmadidi icin eksik kalacagini
savunmaktadir. Bu cercevede Kuzgun'a gore bir din ya da dini gelenek
hakkinda yapilacak karsilastirmada saglikl veriler elde etmek icin; o dinin
basta gelenekleri ve ibadetleri olmak Uzere butin kurum ve kuruluslaryla
bilinebilmesi icin onu yasayacak ve pratik hayata yansitacak fertlere ihtiyag
vardir. Sayet bu durum s6z konusu degil ise yapilacak calismalarin bir tarafi
hep eksik kalacaktir. Ancak bu degerlendirme, cemaati veya inanani kalmamis
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dinler hakkinda karsilastirmali calismalar yapilmamali veya yapilamaz anlami
tasimamaktadir.

Kuzgun'a gore karsilastirmali yontemi uygularken karsilasilabilecek
gugluklerin ikinci, ezoterik dinler ya da dini gruplar ile alakali meselelerdir.
Ona gore, s6z konusu dinler hakkinda en saglam bilgilere ulasiimis ve pratik
hayatta o dini uygulayanlarla irtibat kurulmus olsa da; bu dinler daha ziyade
sir esasina dayali bir yapiyi tercih ettikleri ve her seyden korumak/korunmak
icin caba sarf ettikleri icin saglikli bilgi elde edilmesi neredeyse imkansizdir.
Bu noktada arastirmaciy1 zorlayacak bir diger husus ise, gizemli tarikatlar ve
dinsel vyapilar hakkinda yeteri kadar kaynak bulunmamasidir. Mevcut
olanlarin ise birbirinden farkli olmasi da baska bir sorunu ortaya
¢tkarmaktadir. Nitekim bu gibi yapilar icerisindeki farkli olusumlar kendi
kutsal metinlerini/yazmalarini herhangi bir denetime gerek goérmeden
olusturabilmekte veya istedikleri zaman degistirebilmektedirler. Zira
ge¢misten glinimdze ister ilkel kabile dini veya yerli inanci olsun isterse sir
gruplar veya yeni dini hareketler olsun bunlarin tamamina yakini aslinda s6z
konusu gelenegin devami niteligindedir. Bahse konu gizemli yaklasim, onlar
hakkinda ulasiimasi muhtemel gercekleri 6rtmekte ve yapilacak karsilastirmali
calismalarda hep bir tarafin eksik kalmasina yol agmaktadir. Elbette
belirtmeden ge¢gmememiz gereken bir diger husus da sudur. S6z konusu
eksiklikler sadece karsilastirmali yontem icin degil diger metotlar icin oldukga
onemlidir.

Karsilastirmali ydntemin uygulanmasi esnasinda ortaya ¢ikan tglinci
glcligin; kaynak kullanimi  hususunda oldugunu belirten Kuzgun,
karsilastirma yapilirken kullanilan kaynaklarin esit ve denk olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Sayet dinler veya dini olusumlar hakkinda mevcut olan
kaynaklara ulasiimis ise bilimsel tarafsizlik ilkesi 1siginda mimkin olan azami
gayret sarf edilmeli ve birbirine denk olan kaynaklar tercih edilmelidir. Aksi
halde eksik malzeme ve veri kullanimindan kaynaklanan yanlshklara kapi
aralanmis ve dolayisiyla da tarafsizlik ilkesi ihlal edilmis bir calisma ortaya
¢lkmis olacaktir. Ayrica karsilastirma yapilacak hususlarda o dinlere ait
malzemelerin  tamaminin  kullanilmasinin  da 6nemli oldugunu ifade
etmektedir.

Kuzgun, yukaridaki hususlari da dikkate alarak; Hz. ibrahim ve
Haniflik hakkinda bugiline kadar bilinen verileri dogrudan nakilden kaginmis,
islam kaynaklarindaki bilgileri tahlil ederek, birinci el kaynaklardan Kuran'in,
incillerin ve Yahudi Kutsal yazmalarinin bu konuda vermis olduklari bilgileri,
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cok daha detayli olan Yahudi rivayetlerindeki haberlerle karsilastirarak bir
sonuca varmaya calismistir. Ayni sekilde Hristiyanliktaki peygamberlik
olgusunu islerken Yahudilik, Hinduizm, Sabiilik ve islam'in peygamberlik
anlayislarini  verdikten sonra ©zellikle islamiyet'in ve Hristiyanhigin
peygamberlik  muiessesesine bakis acilarini  ve degerler noktasini
karsilastirmali olarak incelemistir. Bunun yanisira incillerde Hz. isa’nin nesebi
konusunda gorilen farkliiklar Matta, Markos, Luka ve Yuhanna'ya gore;
kendi eserlerinden vererek karsilastirmis, ortak ve ¢elisen noktalari oldugu
gibi aktarmistir. Ayrica incillerde Hz. isa'nin “insanoglu” ve “Allahoglu” olarak
anilmasi konusunda ortaya cikan verileri incillere dayanarak karsilastirmis,
celiski ve farkliliklari belirlemistir.

Kuzgun'un g¢alismalarinda karsilastirmali metodu kullandigini, bilimsel
objektiflik 1s1ginda meseleleri tahlil edip degerlendirmelerde bulundugunu
soylemek mimkindir. Ayni zamanda bu ydntemin zorluklarina da dikkat
ceken Kuzgun, bu gibi durumlarla karsilasildiginda nasil hareket edilmesi
hususunda tavsiyelerde bulunmustur.

Cagdas bilim anlayisinin en mihim gereklerinden biri olan “bilimsel
objektiflik” kriterinin uygulanacadi alanlarin basinda, Dinler Tarihi ve
dolayisiyla da karsilastirmali calismalar gelmektedir. Bu noktada bilimin
Isiginda ve tarafsiz bir tavir sergilenmesinin gerekliligi bir kez daha ifade
etmek yerinde olacaktir. Nitekim yanh oldugu asikar kisi veya gruplar
tarafindan dizenlenen, karsi taraftan hicbir muhatabin olmadigi ve soz
hakkinin dahi taninmadigi cesitli platformlarda sergilenen tutumlar, sadece
karsilastirmali calismalar icin degil bitiin bilimsel ydntem ve teknikler icin de
eksik ve tartismali olacaktir.
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