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Mesru olmayan veya kanunsuz yollarla bir is veya kazang saglamak igin bir kimseye para veya mal
seklinde gikar saglamak manasina gelen risvet, tarihsel siireg igeresinde bir¢cok toplumda veya
devlette goriilen 6nemli bir olgudur. Birgcok Tirk devletinde gorilen riisvet olaylari genis bir
cografyaya hilkmetmis olan Timurlu devletinde de yogun olarak yasanmistir. Timurlularda devletin
genislemesi ve bliyimesiyle dogru orantili olan riisvet hadiseleri daha ¢ok mali blrokrasinin en Ust
sinifi olan vezirler arasinda yaygindi. Vezirler, haksiz yollarla rigvet alip veya kanunsuz harag toplayip
yolsuzluk yapmaktaydilar. Ancak risvet alan buirokratlar, oncelikle yargilanip goérevlerinden
azledilmekteydiler. Sonra rigvet ve yolsuzluk sugu kesinlesenler ya oldirilmekteydiler yada hapse
atilmaktaydilar. Bu galisma, Timurlu devletinde riisvet ve yolsuzluk yapan birokratlarin tespitini
yaparak bu eylemlerinin sonucunda almis olduklari cezalari incelemektedir.
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Bribery, which means benefiting a person in the form of money or property in order to gain a job or
gain through illegitimate or illegal means, is an important phenomenon seen in many societies or
states in the historical process. Bribery cases seen in many Turkish states were also experienced
intensely in the Timurid state, which ruled a wide geography. The bribery, which were directly
proportional to the expansion and growth of the state in the Timurids, were more common among
the viziers, the highest class of the financial bureaucracy. Viziers were committing corruption by
unfairly taking bribes or collecting illegal extortion. However, bureaucrats who took bribes were first
tried and dismissed from their duties. Later, those whose crimes of bribery and corruption were
finalized were either killed or imprisoned. This study identifies the bureaucrats who committed
bribery and corruption in the Timurid state and examines the penalties they received as a result of
these actions.
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GIRiS

Tarih boyunca bircok toplumda goriilen riisvet, Arapca “resv” (g<&)), kokiinden tiiremistir. ilgili
kokten “risvet/resvet” kelimesi Tirkceye rusvet olarak gecmistir. Resv yahut risvet/resvet; “haksiz bir
menfaat saglamak i¢in verilen 6dl, ticret veya 6denen bedel” (K6se, 2008: 303) manasina gelmektedir.
Tirkce sozliklerden Kdmds-i Tiirk’ de; “Bir memura hakli veya haksiz bir is gordlirmek icin verilen Gcret
veya hediye” (Semseddin Sami, 1317: 665) ifadesi Arapga kelimenin ifade ettigi mana ile aynidir.
Modern Tirkge sozliikte ise “yaptiriimak istenen bir iste yasa disi kolaylik ve cabukluk saglamasi icin bir
kimseye mal veya para olarak saglanan c¢ikar” (Turkge S6zliik, 1998: 2/1872) anlamina gelen riisvetin
tanimi Sami’nin tarifene yakindir. Tarihsel siireg icerisinde toplum ve devletlerde var olan riisvet,
modern arastirmalara konu olmustur. Oyle ki bu ¢alismaya konu olan Timurlu devletinden &nceki yada
cagdasi Tirk devletlerinin bazilarinda yasanmis rlsvet hadiseleri, modern donem arastirmacilarinin
calismalarinda yer almistir. Bu cimleden olmak izere Ahmet Mumcu’nun Osmanli Devleti’nde Riisvet
(Ozellikle Yargida Riisvet) ve Erdogan Mergil’in Selcuklular’da Riisvet, isimli calismalari buna érnektir
(Mumcu, 2005; Mergil, 2007: 445-478).

Timurlu devleti, Emir Timur tarafindan kurulup genis bir cografyada hitkiimran olmus bir bozkir
imparatorluguydu. Timur ve ardil hikidmdarlart (evlatlar) Timurlu devletini hakimiyet sahasini
genisletirken siyasi, diplomatik, askeri, egitim, kiltir vb. alanlarda miuesseseler olusturarak
teskilatlandirmislardir.  Genisleyen sinirlar ve biylyen devlet dahilindeki kurumlarin ve kurumlar
icerisindeki gorevlilerin sayisal olarak artmasiyla dogru orantiliydi. Giderek artan ve kalabaliklasan
devlet kurumlarinda islerin daha hizli yiritilmesi veya hemen halledilmesini isteyen kimseler,
gorevlilerden nifuzunu yahut gorevini kotlye kullanip “gayr-i mesru menfaat elde etme” eylemine
itmislerdir. Bu baglamda Timurlu devletinde basta vezaret kurumu olmak lizere bir¢ok vezir niifuzunu
kullanarak riisvet karsiliginda cikar saglamistir. Oyle ki Timurlu yasalarina goére sug olan riisvet
vakalarindan dolayr vezirlerin yani sira bircok memur cezalandirilmis ve goérevlerinden
uzaklastiriimistir. Ayni amaca hizmet eden ve risvet gibi agir bir su¢ olan yolsuzluk da Timurlularda
gorilen yaygin bir eylemdi. Bu ylizden ¢alismada hem riisvet hem de yolsuzluk hadiseleri birlikte ele
alinmistir. Timurlu Tarihi ile ilgili kaynaklarinda cezalara ve azillere sebep olan risvet ve yolsuzluk
eylemleri genellikle riisvet (0gdy), piskes/hediye (JuSéw) ve ahz-u kayd (A3 9 331) ifadeleriyle
kaydedilmektedir. Calismada, basta Timurlu vezirleri olmak (izere biirokratlarin almis olduklari mal
veya para turinden piskes/hediye, emirlerin halktan kanunsuz veya haksiz topladiklari haraglar ve
belki de en dnemlisi Timur sonrasi devletin resmi bir gelenegi haline gelen ve bir manada riisvet niteligi
tastyan suclarinin affi icin kisilerin hazineye vermis olduklari “minnet veya tesekkir dinari” gibi risvet
ve yolsuzluklarin tespitini yaparak bunu alan veya veren kimselere uygulanan cezalar incelenmistir
(Hafiz-1 Ebr(, 1385: 2/1011-1012; Handmir, 1355: 366, 404).

Emir Timur Déneminde Yasanan Riisvet ve Yolsuzluk Hadiseleri

Emir Timur, otoriter bir yonetici idi. O kendisinden 6nceki Cengiz yasalarinin siki bir takipgisi
olmanin yani sira 6rfi ve ser’i hilkimlere uyan bir hikiimdardi. Ancak onun sert ve otoriter bir lider
olmasi devletinin blinyesinde bir takim risvet ve kanunsuz harag toplama hadisesinin yasanmasinin
online gecememistir. Timur, girdigi sehirlerde toylar diizenler ve bu eglence merasimleri sirasinda tellal
gondererek zulme ve haksizliga ugrayan kimselerin haklarini almasi i¢in ¢agr yaptirirdi (Ca‘feri b.
Muhammed el-Hiseyni, 2011: 45). Bu sayede insanlar sikayetlerini Timur'un huzurunda dile
getirebilmekteydiler. Bu sirada sikayet Uzerine risvet ve harag¢ alan kimseler agir bir sekilde
canlandiriimaktaydi. Fakat yine de riisvet, harag ve yolsuzlugun 6niine gecilememekteydi.

Timurlularda halktan harag toplayan emirlerin yani sira zimmetine para gecirme, riisvet alma
yahut is karsihgl piskes/hediye alma hadiseleri en ¢ok vezaret kurumunda yasanmaktaydi. Oyle ki
vezaret makaminda bulunan kimseler hakkinda rlisvet ve zimmetine para gecirme dedikodular
duyuldugunda ilgili vezirler sorusturmaya tabi tutulmus, sucu sabit olanlar cezalandirilmislardi. Bazisi
ise ya mali misadere edilmekteydi yada hazineye “tesekkiir dinari” adi altinda blyiik miktarlarda para
6demek zorunda kalmaktaydilar. Tabi zorla zimmetine para gecirme veya riisvet olaylari gayr-i hukuki
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islerdi ve suc¢ sayllmaktaydi. Bu yiizden birbirini cekemeyen gorevliler rakiplerini bertaraf etmek icin
basvurduklariilk yol iftira ederek ilgili vezirin yahut gérevlinin riigvet ve yolsuzluk yaptigi dedikodusunu
yaymak ve hikimdar nezdinde kisinin itibarini distirmeye calisilmaktaydilar. Ancak bazen bu
dedikodularin gercek oldugu vakalar s6z konusuydu. Timur dénemi ilk yolsuzluk veya riisvet ithamina
maruz kalan vezaret makaminda bulunan Celal’iil-islam (P IM=>) idi. Gugli bir vezir olan Celal’tl-
islam, birlikte calistigl Hace Serafeddin Ali Semnani (3bww e 4>195) ve Hace Seyfeddin Tuni (4>lg3
39 ol Caww)’ni onu kiskanmaktaydilar. Bu kiskanghgin neticesinde adi gegen emirler, Timur'u
etkilemek icin Celal’iil-islam hakkinda yolsuzluk yaptigi ve zimmetine mal gegirdigi iddiasinda
bulundular. iddianin temel dayanag ise vezirin, Bagdat’ta yaralanan ve sonra da élen Hace Mesud
Semnani (Qbew dg2uw d>195) nin mallarini zimmetine gecgirmesiydi. Hace Mesud’un adamlarinin da
tanikhgi Gizerine Vezir'in yargilanmasi icin Hace Serafeddin Ali Semani Herat’tan, Hace Seyfeddin Tuni
de Sebzevar’'dan gelerek Tebriz’de divan kurdular. Bu divanda yargilanan Celal’iil-islam, suglu bulunup
mallarina el konularak parasini divana getirmek kaydiyla dilencilik yapma cezasina carptirildi. Bu itham
ve ceza karsinda Celal’til-islam, su¢suz olduguna inandirmak icin canindan dahi vazgecip kendisini
bicakladiysa da yarali olarak kurtulabildi. Tiim bu olanlar karsisinda Timur, onu vezaret makamindan
azletti (1402/1403). Ancak kimsenin onun canina ve malina karismamasi yoninde emir verdigi gibi
ondan vazgegmeyerek Tazik (S)U) komutani (S @hase o)l ,Sid §yla,w) yapti (Handmir, 1355: 341-
342; ayni muellif, 1380: 3/501-502; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 1(2)/892-893; Hafiz-I
Ebr(, 1385: 2/943; Mirhand, 1270: 122). Muhtemelen 6lim{ goze almis olmasi ve kendini bigaklamasi
Timur’un kararinda etkili olmustur. Yolsuzluk gerekgesiyle vezaretten azledilen bir diger Timurlu Emiri
de Kemaleddin Mahmud Sehab (@l dgeme ¢l JWS) idi. O da vezaret makamina getirildikten sonra
zimmetine mal miilk gecirdigi iddiasiyla divanda yargilanmistir. Hace ismail ile birlikte yargilanan
Kemaleddin Mahmud Sehab, yolsuzluk suglamasindan dolayi her iki emir de suclu bulunarak devlet
hazinesine iki yliz at verme cezasina garptirilarak vezaret makamindan azledildiler (Hafiz-1 Ebr(, 1385:
2/943; Handmir, 1380: 3/502; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 1(2)/893).

Yolsuzlukla ilgili gergeklesen bir diger hadise ise Baylekdn sehrinin yeniden imar edilme
slrecinde yasanmistir. Timur, 6nemli tarihi bir sehir olan Beylekan’in insa emrini verdigi tarihlerde
Siraz’da Divan Bey’i olan Mevlana Kudbeddin Kumf (3 ol cdad Y gs)’ye mahsulleri toplamak ve
hesaplari kapatmasi icin gérevlendirdi (1403). Mevlana Kudbeddin Kumi, emir Gzerine gerekeni yapti
fakat Siraz halkina baski kurarak zulmetmeye basladi. (Havafi, 1339: 3/148). Sehir ahalisinden ve
tliccarlardan zorla harag toplamaya basladi. O, Timur’a piskes/hediye géndermek i¢in halktan 300.000
kepeki dinar topladi. Siraz Ahalisi, Mevlana Kudbeddin Kumi'nin haksiz harag ve risvet toplamasi
karsisinda ses ¢ikarinca yasanan hadise Timur’a ulastirildi. Bunun lizerine Timur, durumun tahkiki igin
Emirzade Muhammed'i Siraz’a gonderdi. Ayrica bu ise bulasan basta Mevlana Kutbeddin Kumf olmak
lzere onun harag toplamasina yardimci olan ve mallarin bir kismini paylasan Dervis Allahi yakalatip
ayagina pranga vurarak topladiklari paralari halka geri dagitmasini emretti. Timur, ayrica sehirde asayisi
saglamak icin de Hace Melik Simnanf ((3bww e d>195)'yi Siraz’a gonderdi. Siraz’a gelen gérevliler 6nce
Mevlana Kutbeddin’in haksiz topladigl paralari ondan aldilar. Burada riisvet ve harag isine karisan
Mevlana Kutbeddin basta olmak lizere diger tiim vergi memurlari, sehir halkina teshir edilen bir alana
topladilar. Bu alan eski mescidin oldugu yerdi (@~ doxaws) (Hafiz-1 Ebr(i, 1385: 2/1011-1012; Handmir,
1380: 3/52; Mirhand, 1270: 141). ise karisan vergi memurlarinin boynu vuruldu. 28 Kasim 1403’te
Mevlana Kutbeddin prangalinmis ve sopaya baglanmis halde halkin 6niine getirildi. Mevlana Sa’id,
ylksek bir yer olan minbere ¢ikarak Timur’un halktan zorla para toplayanlarin ayagina pranga vurmasi
fermanini halkin huzurunda okudu. Durumdan memnun olan ahali Timur’a dua etti. Zorla toplanmis
olan paralar, yaklasik iki ay icerisinde Siraz’daki halka geri dagitildi. Bu ise kalkisan Mevlana Kudbeddin
ise cezalandirimak icin Mirza Muhammed tarafindan Semerkand’a génderdi (Serefiiddin Ali Yezdj,
1387: 2/1226; Tirkce Terciime, 2013: 423; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 1(2)/992;
Hafiz-1 Ebr(, 1385:2/1011-1012). Yasanan bu gelisimler karsisinda zuliim ve haksizlik yapan idarecilerin
devletin ist yonetimi tarafindan cezalandirilacaklari konusunda ahalinin Gmitleri artsa da (Sahin, 2018:
453) baskaca bazi benzer hadiselerde ise sorumlular cezasiz kalmistir. Ornegin Timur sonrasi
(1405/1406) Azerbaycan’da Mirza Ebubekir ve Mirza Omer’in miicadelesi sirasinda bélgedeki sehir
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Tebriz’den zorla harac toplandigini kaynaklar aktarmaktadir. Mirza Omer, Sultaniye’deki hazinenin
telef olmasindan sonra yanindaki ileri gelen Timurlu emirleri, Mirza Ebubekir ile etkin miicadelede
orduya para lazim oldugunu ve bunun igin sehrin zenginlerinden bunun toplanmasi igin baski yaptilar.
Bunun iizerine Mirza Omer, Bayan Kavgin (=99 Ol) ve Seyh Hiisrevsahi'yi Tebriz’e génderdi. Emirler
burada iki glin icerisinde baski ve zor kullanarak 200 timen haraci ahaliden topladi (Kemaleddin
Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(1)/32; Hafiz-1 Ebr(i, 1380: 3/67; Handmir, 1355: 343; Hasan-1 Rumlu,
2006: 38; Avnullahi, 1387: 117).

Mirza Sahruh (1405-1447) Doneminde Yasanan Riisvet ve Yolsuzluk Hadiseleri

Timur doneminde yasanan olaylarin benzerleri Sahruh ve sonraki dénemde de yasanmistir.
Sahruh doneminde tesadif edilen ilk risvet ve zimmetine para gecirme vakasi vezir Seyyid Fahreddin
Muhammed (de=es (py5ed ) ile yasanmistir. Seyyid Fahreddin Muhammed’in devletin hazinesinden
zimmetine para gecirdigi haberi duyulunca Sahruh hemen harekete gecti. Duyumlarinin ashinin olup
olmadigini arastirmak icin oglu Mirza Baysungur’u durumu tahkik icin vazifelendirdi. Mirza Baysungur,
yapmis oldugu tahkikatta adi gegen vezirin hazineden zimmetine para gegirdigi gibi riisvet aldigini da
tespit etti. Baysungur’un incelemeleri sirasinda Emir Alaeddin Ali Sekani (3é& Ae cpl eMe), vezirin
zimmetine para gegirdigini ayni zamanda riisvet aldigina sahitlik ederek kendisine 200 timen riisvet
verdigine dair beyanda bulundu. Dénemin kaynaklarina da yansiyan bu hadisede vezir Seyyid, aldig
risvetin yani sira harag¢ topladigi ve hazineden de 300 tlimen parayr zimmetine gecirdigi Mirza
Baysungur tarafindan tespit edildi ve durum Sahruh’a bildirildi. Sahruh, 1406/7’de veziri hemen
gorevinden azletti (Handmdir, 1355: 348-351; Hafiz-1 Ebr(, 1380: 2/654). Lakin bu vezir birkac defa daha
goreve getirilip en son 1417 tarihinde tekrardan azledildi (Havafi, 1339: 3/186, 202, 224-225; Alan,
2005: 103; Yagli, 2014: 245-248). ikinci bir yolsuzluk ve riisvet vakasi ise Hace Giyaseddin Salar Semnani
(Al Yl cplll &olis 4=193-)'ye isnat edilmesiyle yasanmistir. Vezaret makaminin basarili vezirlerinden
olan Hace Giyaseddin Salar Semnani mali dizenlemeleri kayit altina alma gelenegini oturtan ilk
gorevlilerden biriydi. Ancak onun ¢ok titiz olmasi ve ahaliye agir vergiler yiiklemesi insanlarin ona karsi
tavir almasina yol agti. Ayrica birokrasideki rakipleri de onun aleyhinde g¢alismaktaydilar (Handmir,
1380: 3/567). Bunlardan biri de Seyyid Fahreddin Muhammed (see (358 duw), idi. Seyyid Fahreddin
Muhammed'’in vezire karsi adavet gostermesinin sebebi Giyaseddin Salar Semnani’'nin onun risvet
iddialari hakkinda olumsuz rapor vermesi ve azledilmesinde rol oynamasiydi. Ancak bu kez devran
donerek Seyyid Fahreddin Muhammed, Salar Semnani’nin adamlariyla birlikte 300 bin tiimen harag ve
rasvet topladigini iddia edip mecliste bunu kanitlayarak onun 1417'de yaklasik on vyillik vezaret
gorevinden sonra azledilmesine neden oldu ve ayrica bunun cezasini caniyla 6dedi (Handmir, 1355:
344-345; Hafiz-1 Ebr(, 1380: 4/928; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(1)/240).

Mirza Sahruh dénemi en énemli hadislerden biri de Emir Celaleddin Firuzsah (sl 39.9)1n
adamlarinin gergeklestirmis olduklari yolsuzluklardir. Sahruh déneminde Alike Kilektasi’'ndan sonra
emirl’l-imera makamina getirilmis olan Firuzsah, devletin Ust kademesine ve sehirlere idareci
tayininde etkili bir isimdi (Ando, 1992: 150, 152; Hasan-1 Rumlu, 1384: 1/407). Ancak onun genis
yetkilerle donatilmasi ve bircok atamada onun etkisinin olmasi zamanla tayininde rol oynadigl
adamlarinin gergeklestirmis olduklari olumsuz eylemlerin onun hanesine yazilmasina neden oldu.
Nitekim 1443 tarihinde Sahruh, Belh’ten Herat’a Ug¢ yil Ust (iste gelen vergi gelirlerinde biyilk oranda
yasanan disls konusunda stiphelenmeye baslamisti. Bunun igin ayni yil Belh sehrinin yonetimine
atadigi Seyyid imadeddin Mahmut Cenabedi ($&la dg05e (pll des duw)’ye gdrevine basladiginda
buradaki gelirlerinin dislisinl arastirmasini emretti. Esasinda Sahruh’a Firuzsah’in adamlarinin
birtakim yolsuzluklar yaptiklari duyumlari da gelmekteydi. Seyyid imadeddin Mahmud Cenabedi,
yapmis oldugu kisa bir tahkikat neticesinde Firuzsah’in adamlarinin birtakim usulsizlikler ve
yolsuzluklar yaptigini Sahruh’a rapor halinde bildirdi. Bunun Gzerine Sahruh, bu sirda Belh dolaylarinda
bulunan oglu Mirza Cukfyi ilgili yolsuzluklari sorusturmasi icin gérevlendirdi. Mirza Cuki, Belh’te son (¢
yilin gelirlerini ve defterlerini kontrol etti ve hazinenin ¢ok miktarda parasinin gasp edildigini tespit etti.
Mirza Cuki, Firuzsah’in adamlarinin biylk bir yolsuzluk yaptigini saptamis ve bu isin Firuzsah’tan
habersiz yapilamayacagina inanmaktaydi. 1444’te Mirza Cuki, Seyyid imadeddin ile birlikte Belh’ten
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Herat’a gelip Sahruh’a vergi gelirlerinin blylk oranda azalmasinin Firuzsah’in akraba ve adamlarinin
blyuk yolsuzluklar yapmasindan dolayr oldugunu bildirdi. Bunun Uzerine Sahruh, Firuzsah’in bu
yolsuzluklardan haberinin olup olmadigini yahut bu ise dahlini 6grenmek igin Firuzsah’in da yer aldig
toplantida ona adamlarinin yolsuzluklarini sordu. Bunun (zerine rencide olan Firuzsah, kizarak meclisi
terk etti ve birkag glin divana gelmedi (Handmdir, 1355: 363;). Bunun Ulzerine Sahruh, Mevlana Yakub
Pervaneci (3uloy <g¢éa BYgs)'yi mesajla ona gonderdi. Sahruh’un génderdigi mesajinda, “divan
toplantilarina GzuldGgu icin mi gelmedigini sorduktan sonra kendisine heniiz bir sey yapmadigini ancak
Belh’te mintesiplerin yolsuzluk yaptigini, eger kanun boyleyse divandan g¢ikmasinin sug¢ oldugunu.
Padisahin gazabindan sakinsin” gibi ifadeler yer almaktaydi (Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi,
1372: 2(2)/565-566; Handmir, 1380: 3/633). Ancak yapilan tahkikat sonucunda Emir Firuzsah’in
atmalarinin yolsuzluk yaptiklari kesinlesmis olsa da emirin adamlariyla yolsuzluk icin dogrudan veya
dolayl yollarda birlikte hareket edip etmedigi tespit edilememistir. Oyle ki dénemin kaynaklarinda bu
hususta Firuzsah’a verilen herhangi bir cezaya yer verilememistir (Alan, 2015: 235-236; Sahin, 2015:
450).

Mirza Ebu Said (1451-1469), Hiiseyin Baykara (1470-1506) ve Sonraki Donemde Yaganan Riigvet ve
Yolsuzluk Hadiseleri

Timurlularda belli gérevlere gelen 6zellikle vezaret makamina gelenler kendilerine yonelik bir
sug isnat edildiginde suclu bulunsalar dahi gorevlerinden azledil yada ayni gorevi sirdirebilirlerdi.
Bunun igin tesekkiir ve minnet nisani adi altinda hazineye harag¢ vermekle ylikimli tutulurlardi. Bu
durum esasinda bir nevi riisvetti. Lakin bunun bir sucu yoktu. Ornegin Timurlu Sultan Ebu Said
doneminde divanda kalem memuru olan Hace Mecdeddin Muhammed (feses ¢l doxo d>lgs-), Hiiseyin
Baykara zamaninda 6nce “pervane” sonra da vezaret makamina getirilmistir. Hace Kivameddin
Nizamilmiilk (Ske)l plas ¢l algd d>lgs) ile birlikte vezaret gérevinde bulunan Hace Mecdeddin
Muhammed, diger vezirle uyumlu ¢alisamamasi devlet birokrasisinde inkiraza yol acti. Nitekim ¢ok
gecmeden Hiiseyin Baykara 1474’te Hace Efdaleddin Muhammed-i Kirmani (deses ¢l Juadl d>l9s-)'yi
vezaret makamina getirdi. Efdaleddin ve Nizamilmulk birleserek entrikayla Hace Mecdeddin
Muhammed'i sultanin géziinden diisirmeye calistilar. Vezir, hakkinda ¢ikan yolsuzluk dedikodulariyla
ilgili yargilanmis fakat sugsuz bulunmustur. Buna ragmen Sultan Huseyin tarafindan vezirlikten
azledilmesine, eski gorevi pervanelik ritbesinin indiriimesine ve 6000 bin dinar meblagi minnet veya
tesekklr gostergesi olarak hazineye vermesini emretmistir (Handmir, 1355: 404; Gazi Zahiriddin
Muhammed Babur, 1970: 2/276-277; Aka, 2014: 145).

Ebu Said donemi yolsuzlukla itham edilen bir baska vezir ise Hace Kutbeddin Tavus ( a3 d>lg=
o9l (pdl) idi. Mirza Babir’'in vezirlerinden olan Hace Kutbeddin, 1457’de adi gegen mirza 6liince
Horasan’i ele gegiren Mirza Ebu Said’in hizmetine girdi. Ziraat ve imar faaliyetlerinde basarili oldugunu
(Handmir, 1380: 4/328) ve yaptigi icraatlari hakkinda Distlrid’l-viizerd’da detayh bilgi vermektedir
(Handmir, 1355: 380-390). Ancak basarili olmasi onun devlet kademesinde bulunan diger vezaret
gorevlilerinin onu kiskanmasina yol agti. Nitekim Hace Abdullah Ahtab (<das! Ul due 4>195), ona
devletin parasini kendi zimmetine gegirdigi ithaminda bulundu. Bunun {izerine Hace Kutbeddin Tavus,
yargilanip hapsedilerek hazineye 300 bin kepeki dinarini verme cezasina garptirildi (1463). Vezaretten
azledilen Hace Kutbeddin Tavus, sonra sugsuz oldugu anlasildiginda tekrardan ayni goreve getirildi
(Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(2)/1034; Mirhdnd, 1270: 167). Hace Kutbeddin’in
¢alisma arkadaslarindan olan zimmetine para gegiren veya riisvet alan bir diger birokrat ise Hace
Semseddin Muhammed idi. Birlikte gorev yaptigl Hace Nimetullah Kuhistani onunla ilgili Mirza Ebu
Said’e halktan riisvet ve hazineden zimmetine para gecirdigi hususunda sikdyette bulundu. Sikayet
Uzerine Ebu Said, gerekli tahkikati baslatarak Hace Semseddin’i sorgulatti. Yapilan sorgu neticesinde
vezir Semseddin, halktan hizmet karsiligi bazi seyler yani riisvet aldigini, devlet hazinesinden ise hicbir
surette zimmetine para gecirmedigini beyan etmistir. Bunun lzerine Ebu Said, yine de onu affederek
vezaret makamindan azletti. Azil sonucunda Hace Semseddin, diz ¢okiip vezaret nisani ylzugina
Sultanin Gzerinde oturdugu minderin Uzerine koyarak geri cekildi (Handmir, 1355: 368; ayni miellif,
1380: 483; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(2)/926-927; Hasan-1 Rumlu, 1384: 2/635;
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Tirkce Terclime, 2006: 418). Hace Semseddin’in rlsvet olayini ortaya cikaran Hace Nimetullah
Kuhistani, yine ayni donemde kendisi benzer ithamlarla yargilandi. O, darul’s-Saltanat Herat'ta vezirlik
yaparken Fusenc yoresindeki verimli topraklari olan 15 kdy lizerinde tasarrufta bulundu. Kendisi icin o
vilayeti zapt etme hevesine kapildi. Fakat ¢cok gegmeden Ebu Said’e vaziyet sikayet edilince mirza onu
vezaret makamindan azletti (1463) (Handmir, 1355: 375-376). Hatta kendisine dayak atilip bir siire
hapse atildiktan sonra hazineye bir miktar 6deme yapmak suretiyle cezalandirildi (Kemaleddin
Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(2)/933). Ayni tarihlerde azledilen bir diger vezir ise Hace ismail
Hocani ismiydi. O divanin mallarini kendi zimmetine gecirdigi icin Ebu Said tarafindan azledildi
(Handmir, 1355: 377).

Ebu Said déneminde vezaret makaminda Hace Kelanter Kes (48 »5 OYS 4=>193) ve Hace Al b.
Emir Hace (4193 mol o Ae 43193) bulunmaktaydi (1457). Bu iki kisi halki soyarak vakif, camii ve
medrese gibi yerlerin paralarini zimmetlerine gecirmislerdir (Handmir, 1355: 364-365). Devletin
zayiflamaya basladigl Ebu Said doneminde bir diger yolsuzluk hadisesiyle suglanan kisi yine vezaret
makamindaki Hace Muizeddin Sirazi ()laé el jae d>l9s-)'ydi. GOrevi esnasinda kendi namina halktan
yukli miktarda para toplamistir. Ebu Said, vezirinin harag topladigini 6grenince onu agir bir sekilde
cezalandirmigtir. 1468’de el ve boynundan baglatarak bu haliyle kaynar suya atilmasini emretmistir
(Handmir, 1355: 371; Kemaleddin Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(1)/902; Alan, 2005: 103). Ancak
bir giin dncesinde kayitlarda degisiklik yapan Seyh Ahmed Sarraf (<8150 Jo &), yolsuzluk yaptigiigin
Ebu Said’in emriyle cezalandirmak icin derisi yiiziilerek dldiiriilmastir (isfizari, 1338: 2/260).

Biirokrat bir aileden gelen Hace Vecihiiddin Mahmud b. ismail Semnani (3ge>e ol duzg dlgs
Alow Jazewl ), Ebu’l-Kasim Bablr Mirza donemi vezirlerindendir. Hace Vecihiiddin, adi gegen
mirzanin 6liminden sonra onun oglu Sah Mahmud’a da vezirlik yapmisti. Daha sonra ise Mirza
Alatiddevle’nin oglu ibrahim’in vezaret makaminda bulundu (Handmir, 1380: 4/23, 66; Kemaleddin
Abdurrezzak Semerkandi, 1372: 2(1)/802; Kadiyani, 1387: 2/84). Ancak vezir, Mirza ibrahim’in
vezaretine tayin olduktan sonra “ahz-u kayd” (s 43 9 351) miptelasi oldu. Yani zimmetine mal ve
milk gegirme aliskanhigina yakalandi. ibrahim Mirza vezirinin bu halinden dolayi onun tutuklanmasini
emretti. Blyilk iskencelere maruz kalan vezirin ilging bir sonu oldu. Mirza ibrahim’in emri (izerine
yakalanan vezir yine ayni mirzanin emriyle Fusenc’de basi disarda kalacak sekilde viicudunun tamami
topraga gomiildi. Mirza ibrahim, vezir Hace Vecihiiddin’in topragin disinda kalan boynuna ok
saplayarak onu riisvet ve zimmetine para gecirme sucundan dolayi 6ldirdi (Handmir, 1355: 364).

Hlseyin Baykara doneminde riisvet, zimmete para gecirme ve bu suglarla yargilanan yahut
hirsli devlet adamlarinin gikarlari icin rakiplerini bertaraf etmek adina iftiralar neticesinde azledilen ve
cezalandirilan bazi devlet adamlari bulunmaktaydi. Bunlardan ilki Hace Seyfeddin Muzaffer Sebankare
()80l yalae el Camw d2195) idi. Hace Sebankare de iftiralara maruz kalmistir. Basarili bir vezir olan
Sebankare, kendisini Hiseyin Baykara’ya kanitlamis ve onun givenini kazanmistir. Nitekim onun bu
durumunu kiskanan birokrasideki diger gorevliler veziri, mirzanin goéziinden disiirmeye calistilar.
Bunlar Hiiseyin Baykara’ya vezirin tahti ele gecirmek icin ugrastigini ve zimmetine para gegirdigini ileri
sirmislerdir. Bunun (zerine Hace Sebankare, vezaret gorevinden azledilip hapse atildiktan sonra
1486’da Herat'ta Cehar Sog (89« yk=) kapisinda asilarak oldirilmustir (Handmir, 1355: 399; ayni
muellif, 1380: 4/329-330; Alan, 2005: 104). Ayni giin Cehar Sog kapisinda idam edilen bir diger vezir ise
Hace Aldeddin Ali idi. Goreve basladiginda yardimsever bir tutum igerisinde olan adi gegen vezir
sonralari halka zulmetmeye ve zimmetine para gecirmeye basladi. Oyle ki bu konuda ona referans olan
ve onun yikselmesinde buyik katki saglayan Ali Sir Nevayi, bir siire sonra ona yiz ¢evirmeye basladi.
En nihayetinde Hiiseyin Baykara onu goérevinden azledip yargilandiktan sonra ylkli miktarda dinari
saraya iade ettikten sonra hapse atilmis ve cok gegmeden Hace Sebankare ile birlikte idama mahkim
edilip oldirtlmustur (Hadndmir, 1355: 397-399; ayni muellif, 1380: 4/329-330). Hafiz Muineddin Halife
de risvetten dolayl idam edilen Hiseyin Baykara dénemi vezirlerindendir. Adi gecen vezir riisvet ve
zimmetine para gecgirme gibi makama uygun olmayan davranislarindan dolayr 1492’de Hiyaban’da
idam edilmistir (Handmir, 1380: 4/322).
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Hace Dervis Ahmed Kabz, Timurlu vezirleri arasinda en koti ine sahip isimlerden bir tanesiydi.
Halka ve gorevlilere zulmetmekteydi. Ahaliden riisvet toplayan vezir, amacina ulasamadigi takdirde
daha ¢ok zulmetmekteydi. Oyle ki bircok insan onun kétilGgii yiiziinden biiyiik kayiplar vererek zarar
gormistir. Hiseyin Baykara (1506)’dan sonra da Timurlu iktidarindaki ¢ok bashlik Hace Dervis'in
rasvet, harag ve zulmini arttirmasina yol acti. Ancak onun bu durumu cezasiz kalmadi. Nitekim Hace
Dervis, Yusuf Ali Kilektas’'in kardesi Tarhani tarafindan 1507’de 6ldiirtildi. Ahaliye o kadar kotiligu
dokundugu icin cesedi Ug¢ giin boyunca bir ahirda gizlendi. Zira halkin onun cesedini parcalara
ayiracaklarindan endiselendikleri icin gece gizlice onun gémdiler (Handmir, 1355: 454-456).

SONUC

Timurlu devlet teskilat nizamina aykiri davranan biirokratlar resmi olarak almis olduklari maas
ile yetinmeyerek hakki olmayan gayr-i mesru kazanglar elde etmeye c¢alismislardi. Risvet ve
yolsuzluklarla zimmetine mal ve para geciren birokratlarin mal hirsi kimi zaman onlarin sonunu
getirmistir. Haklari olmayan para ve mal elde etmeye calisan biirokratlar, genellikle ya halktan zorunlu
vergi disinda para toplamak yada devletin hazinesinden, vakif, cami ve medrese gibi kurumlarin
gelirlerinden kendi namina mal ve para ¢alarak yolsuzluk yapmislardir. Bazen de biirokratlar, sugunu
affettirmek igin risvet alip vermislerdir. Timurlularda riisvet ve yolsuzluga en ¢ok bulasan birokrat
sinifinda vezirler bulunmaktaydi. ikinci sirada ise emirler gelmekteydi. Vezir sinifinin yogun bir sekilde
risvet ve yolsuzluk yapmasinin en dnemli sebebi devletin gelir gider ve hesap kayit islerinin onlarin
yetki alanlarinda olmasindan kaynaklanmaktaydi. Yani onlar mali biirokrasisinin ilk sirada gelen
gorevlileriydi. Riisvet ve yolsuzluk hadiselerine bulasan biirokratlarin suglari tespit edildiginde ilk dnce
gorevlerinden azledilmekteydiler. Sonra yargilanip sucu sabit gorildigiinde mallari miisadere edilerek
eylemden dogan zarar tanzim edilmekteydi. Daha sonra kisi ya iskence veya idam sonucunda
oldurilmekteydi yada hapse atilarak cezalandirilmaktaydi. Bazen hapis yatanlar 6zgir kalmak igin
devlet hazinesine “minnet veya tesekkiir dinan” adi altinda belli bir meblag 6deyerek serbest
kalmaktaydilar. Tabi riisvet ve yolsuzluk yapanlarin agir bir sekilde cezalandiriimasi devlet biirokratlari
arasinda birbirini cekemeyenlerin rakiplerini bertaraf etmek icin rlsvet ve yolsuzluk ithaminda
bulunduklari Timurlularda 6nemli bir vakaydi.
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