TURK ONOMASTIGINDE <AT> KULTO

A. Caferoglu

Sibirya saman Tirk ve Mogol halk edebiyatinda, umumiyetle at
- siiriisii, ildhi bir menge’e maliktir. Hele Yakut eposunda bahadirlarmn -
.atlar, at siiriisii ilahesi tarafindan, sema alemindeki giines iilkesinden
_gﬁnderilmektedir.' Bunlar, malik olduklar iistiin vasiflari dolayisile,
. kritik anlarda hem yakut¢a konugan hem de sahibine hekimane &giitler
veren! ve bundan dolayi da, ilahi ve sihri vasiflari haiz insan zekas:
istiinde, bir ¢ok fikri meziyetleri de kendilerinde toplayan birer kuv-
vet veya kudret timsalidirler. Buryat eposunda ise kahramamn ah,
tipki Yakut'larda oldugu gibi, ya dogruca gékten iner, yahut da ildhi
taktirle diinyaya gelir, miistakbel sahibi 6gsiiz kahramam biyiitiir,
bazen de sahibinden daha zeki olur® Ordos mogollarinca Cingiz hanin
ah da gokten inmigtir®. Fakat kahraman atlarinin meziyetleri bu kadar-
la kalmaz, o, buryat «<iiliger» lerinde ve Tiirk eposlarinda, bahadirin
-en sadik arkadag, zaferinin ortag, akil hocasi, sahibini muhakkak 6liim-
lerden kurtaran ve sahibi kadar cesur ve kahraman bir unsurdur.
Hatta, bir ¢ok defa, bu kabil kahraman atlari, ya Uhanta Ula morto
Lodoi Mergen «ciiliger» inde oldugu gibi, destanin ana merkezini, ya da
B6 Saga morto Sir Sirelte Mergen «iiligeri» nde gériilldiigi vechile,
dogrudan dogruya, samanin kendisini teskil etmektedirler ‘. Sonuncu
‘halde at, gaip alemle, gerke¢ dlem arasinda, muayyen bir rabita te-
min eden unsur mahiyetini de almig olmaktadir. Destan ve hadiselerin
cesnisine gore, at bu vazifesini, ya géke, veya cehenneme ug¢makla ifa
-etmektedir. Nitekim Ebiil-Gazi Bahadir Han «Cingiz’in han olmasi»
-bahsinde Cingiz'in diifiiniine uruk miimessili olarak gelen Gékee'yi tam-

1 A. P. Okladnikov, Kon i znamya na fenskzh pisanitsah, Tyurko]og:qeskly Sbor*
nik, I, Moskva, 1951, s. 146, '

2 G. D. Sanjelv, Epos severnih buryat, Akademia, 1936, s. XVIIL

3 K. P. Potanin,  Tonguto-tibetskaya okraina Kitaya, 1, Sanktpetersburg, 1893
-8, 123,

4 Ts. ]. Jamtsarano, Proizvedeniya narodnoy slovesnosti Buryat, Vp. Ill Obrazts:
marodnoy slovesnosti mongol’skih plemén, I, Petrograd, 1918, s. XXIIL
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tirken®, onun: <arada bir, bana gaipten bir boz at gelir, ona binerek,.
goke ¢ikar, Tanrt ile konusur gelirim» gibi 6zel bir vasfi haiz oldu-
gunu agpklamis ve bu yolla «at kiiltii»> niin mogollar arasinda, neka-
dar genis bir yayhm sahasi bulduguna da igaret etmigtir. Diger bir
Mogol urugu telakkisince ise, at ucarak kahramanini cehenneme gé-
tiriip saglam geri getiren ilahi bir kuvvettir®. '

Béylece bugiinkii gégebe Tiirk ve Mogol halklar folklorunda, mu-
kaddes bir varhk derecesine vardirilan at, sliphesiz, tarihin en azametli
gocebe devletini kuran ve 6z gdgebe medeniyet gelenekleri ile yasayan
eski tiirk igtimai hayat' bakiyesinden baska bir sey degildir’. Daha
mildttan 6nceki Hun tiirklerinde bu kiilt, devlet savag ve savunmasinda,
biitiin degeri ile mevcut olmustur. Ikinci Hun Imparatoru M‘o-tun,
devlet tahtini eline gegirir gegirmez, nezdine, iktidarda ‘bulunan Tung-hu
(Tunguz?) lar tarafindan ilgi génderilerek, eski hiikiimdar To-man’a
ait olan «ati», isteyip istemedigini ve mukabilinde bin «li» gibi bir mali
fedakarhkta bulunup bulunamiyacagini, istizan etmiglerdir. Bunun iize-
rine, bakanlarini istisareye toplayan M-tun, derhal bu at1 satin almigtir &
Hatta, renklere gére cihet tayini gelenegini cinlilerden alan hunlar,
savaslarinda, bu gelenege bagh kalarak, garb cephesine «beyaz» ath-
lan, sark cephesine «boz» athlari, simal cephesine «kara-»athlari, cenup
cephesine <kizil> athlari géndermekle, «at kiiltii» gelenegine sadik
kalmislardir.?. Boylece efsane haline getirilen ¢at», nihayet tiirklerin
diger milletlere nisbetle iistiin olduklar telakkisine de bir vesile tes-
kil eylemistir. Deniz veyahut daglarda yetisen ve kendilerine ilahi

6 Ebiil-Gazi Bahadir Han, Térk Seceresi, Riza Nur terciimesi, ist., 1925, s. 84.

8 G. N. Potanin, Vostognie motiv:r v srodnevekovom ewropeyskom epose, Moskva,.
1899, s. 418 ve T37.

T Nitekim, daha Miat ¢aginda ¢inliler, tiirklerin, efsanevi «gél aygirlari» ndan tii-
reme cing at yetigtirdiklerine inanmig, ve bu atlar elde etmek igin ¢ok emek sarfetmis-
lerdir [J. Marquart, Eransahr, s. 301]. Hilafet devrinde ise bu soydau atlari, Khuttelan
«Bek» leri yetigtirmekte idiler. Daha sonralar1 géhret bulan cins <arap at» larim da
bunlar iiretmiglerdir [Z. V. Togan, Umumi tirk tarihine giris, Istanbul, 1946, s. 167]..
Fakat «at kiiltii> hi¢ bir zaman araplar arasinda revag bulmamigtir [A. Caferogly, IV..
Beynélmilel Onomastique Kongresi, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, V, Fas. 1-2]. Kaf-
kesya milletleri rivayet ve masallarinda «at» a, sahibini kurtarmak vazifesi verilmis bu-
lunmaktadir. «Aksak Timur» a ait bir masalda, Timur’un oglu, Tatar haninin oflu Toh-
‘tamig’in 1lhicisidir. O, onun at siiriisiiniin igerisinden, en siir’athh kosan «Turpal» adly
bir ata binerek firar etmigtir [G. N. Potanin, Vosfognie motivr, Moskva, 1899, s. 401].
Atin kosucu vasfi «Dede Korkat> da Uy kelimesiyle ifade edilmigtir [Kilisli tabi, s.
9]. Bugiin «Turpals Simali Kafkasya'hlarda soy adi olarak da kullanilmaktadir. :

8 J. J. M. De Groot, Die Hunnen der vorschristlichen Zeit, Berlin, 1921, s, b1..

9 Agn. esr. 20 ve 63.
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bir mahiyet atfedilen aygirlardan tiireme, emsalsiz bir at cinsinin efsa-
nevi izine, Dede Korkut'da tesadiif etmekteyiz .

Tirk halklan geleneginde ve folklorunda, efsanevi bir kahraman
mahiyelini alan at, bu vasfimin gergek miimessili olarak, VII-VIIL asir
Tiirk devlet hayatinda, kendisini gdstermege muvaffak olmustur. Nite-
kim, Lena nehri iist boylar1 kazilarindan, devri icin yiiksek bir sosyal
hayat biinyesi kurmus olan Tiirk halklarina ait, elde edilen tag heykel-
lerdeki at ve sancak tasvirlerinden de anlasildig: iizere!!, at bu devrin
tirkleri i¢in, ihmali asla kabil olmayan bir devlet miidafaasi unsuru
olmustur. Séyle ki, bu tasvirlerdeki savas atlari, kahraman siivarisine
nisbetle, daha iyi geydirilmis ve siislenmigtir. Atin bag kismina geydi-
rilen zirha, kil ve tiiylerden yapilmis bir tug gecirilmig, gemlere de ayni
tarzda siisler asilmig, bazan da tuglar yahut <kotas> lar, atin karmimn
altndan gegen kayiga takilmigtir 2. Biiyiik bir ihtimalle, sirf biiyiik
zaferler kazanan atlara takigtirilan bu kabil siisler diginda, umumiyetle
gbcebe devlet savaglarina katlan atlar, éliimden ve yaralanmadan
korumak ig¢in, oklarin kolay kolay delemiyecegi zirhlarla értmek, en
- Snemli meselelerden biri olmugtur. Kiil-tigin'in bindigi atlardan. birinin
zirthina yiizden fazla ok isabet ettifine dair yazidaki kayit, bunun
en acik bir delilidir . '

Haddi zatinda, savasa atilan alplarin bindikleri atlar, daima siiva-
risinin, devlet ve igtimai hayattaki mevkii ile siki bir surette bagh
bulunmakta idi. Bahadirlar, ancak sihri kuvveti haiz, savagta kahrama-

10 E. Rossi, ¢/l Kitab-1 Dede Korkut» Racconti epico-cavallereschi dei Turchi
Oguz, Citta del Vaticano, MCMLII, s. 837. Eserde, Beyrek’in «defiiz kulunsu <boz ay-
gire cinsinden olup [Orhan Saik Gékyay, Dede Korkut, “Istanbul, 1938, s. 85] diger
tirk halklarindaki mukaddes atlardan, yaloiz menge itibarile farkhdir. Bununla beraber
Beyrek’in bu «Deiiiz kulunu boz aygir» 1, Koroglu'nun atinin aym vasiflarioi haiz ol-
mustur [P. Boratav, Kéroglu Destani, Istanbul, 1931].-

11 A.P.Okladnikov, Kon'i znamya na lenskih pisanitsah, Tyurkologlqesk:y Shor-
nik, I, Moskva, 19561, s. 143.

12 Ayn. yer.; Atin boynuna «Kotas» asma ddeti, daha Selguklu’lar zamanindan iti-
barzn Anadelu’da meveut olmustur [V, Gordlevskiy, Gosudarstvo sel’djukidov Maloy Azii,
_Moskva, 1941, s. 163]. Aym &dete Kafkasya seferlerinde Ozdemiroglu Osman Paga da
riayet etmis ve tehlikeli anlarda bindigi ek o i» adh atimn basina <kotas: asmigtir.
Dikkate sayandir ki, o sirada mirm_i_ranh?a tdyin oluran zatin adi da bu atin adi gibi
«lbin dir [Abdurrahman Seref, Oztimuroglu Osman Pagsa, Tarih-i Osmani Enciimeni
Meemuasi, IV, s. 1364 ve 1358—1359].

13 H. N, Orkun, Eski tiirk gazitlary, Istanbol, ]935, . 4b; XIII—XIV. asirlarda,
harp ve savag yapacak atlarin, zirhli olerak Altun Ordv’dan, Hlndistun a ihrag edildigi-
" npe dair tafsilath mal@imata [bni Batuia’da tesadiif etmekteyiz [bk. Af. N:Intm, Hojdenie
za tri morya 1466—1472 gg-, Moskva, 1948, s. 168 not 51].
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nimn gosterecegi yararhikta, bir nevi tilsim rolii oynayabilecek seckin
ve ad, san kazanmg atlara bindirilirdi. Bundan dolay: da, alplarin
bindikleri atlar, kahramanlar kadar zaferlere ortaklaga igtirak ederlerdi
ve onlar gibi de unvanlar alirlardi. Hatta, 6liim halinde, 6zel merasimle,
defnedilirdi .- Lena nehri kiyilarindaki kayalar tizerinde, resimleri
tersim edilen ve Gok-tirk devletinin savunmasindan, kahraman Kiil-
tigin’in savaglarda bindigi atlar, siiphe yoktur ki, bu kategoriye dahil
miimtaz atlardan olup VIII. asir Orhun yazitlarindan da anlagildign
izere, Tiirk onomastiginde, artik yer bulmug, birer ad ve unvana
malik idiler. Bunlar, daha fazla atlarin cinsine, rengine ve hususi 6zel-
liklerine gére wviicuda getirilmistir. Meseld, Kiil-tigin’in bindigi atlar
icerisinde «Beyaz Tadik-Curs adimi tagiyamin «Cur» unvam, aym za-.
manda Tardus «beg» leri'nin basgisinin unvam?*; diger «Boz Isbara!®
Yamlar> adim tagiyaminin «<Igbara» si, aym zamanda Tardus kaganmn
ad1'?; <Az Yagiz» adini tagiyamn <Az»1 bir ethnonyme ®; «Alp Salgi»
adn: - tasityanin  «Jalci» s1 bir anthroponyme® oldugu gibi, «Baggu
Boz» ®, «Ogsiz»? ve ¢Azman Ak:* adlan da, dogrudan dogruya at-
larin kendi adlan olmustur. Bdéylece, daha VIL-VIIL. asir Tiirk devlet
hayatinda «at kiiltii», agiktan agiga Tiirk onomastigi ile muayyen
bir bag kurmus bulunmaktadir. Séyle ki, bir taraftan at adlan tirk
onosmastigine unsurlar verirken, diger taraftan da muhtelif Tirk
ethnonyme ve anthroponyme'lerinden -unsurlar alarak, at anthropony-
me’lerini zenginlestirmekte idi. Nitekim Kiil-tigin’in <Bayurku» run®

14 Nitekim baz tiirk halklarinda, at sahibinin mezar: baginda kurban olarak su-
nulduktan sonra, &liiniin mezar tag: iizerinde dé tersim edilmektedir [K. Vambéry, Das
Tiirkenvolk, Leipzig, 1885, s. 29].

) 16 W. Kotwicz ve A. Samoiloviteh, Le monument turc d’lkhe-khuchotu en Mon-
golie Centrale, Rocznik Orjentalistyczny, IV, Lwow, 1928, s. 78.

16 Hirth’e gére bu kelime. ginlilerin «I-schi-po> sunun aymdir [Nachworte zur
Inschrift des Tonjukuk (Radloff’un Inschrift’inin Il kisminda) s. 117, 127, 185 ve 189].

17 W. Kotwiez ve A. Samoilovitch, ayn. esr.,, ve J. Nemeth, Die Herkunft der
Namen Kobrat und Esperiich, KCsA. I, s. 447.

18 Yamtlarda <Az» halki, «Célgi Az»> adi altinda agklanmigtir [S. E. Malov,
Pamgyatniki drevnotyiirkskoy pis'mennosti, Moskva, 1951, s. 262]. :

198, E. Malov, ayn. esr., s. 424 ve Rd. Whb. IV, s. 966—067.

20 Tiirk yazitlar’'nda bu tAbir yanlighkla <«Basi boz» diye terciime edilmistir ki,
béyle bir at cinsi meveut degildir.

21 Hem akilsiz, hem de yetim, oksiiz diye terciime edilir.

22 Simdilik muayyen bir ethnonyme’e baglamak giigtiir.

- 28 Kul-tigin’in Kirkizlar’'a karg1 savaginda bindigi «Beyaz Bayirkus, gergekte bir
ethnonyme’dir [B. Karlgren, Analitic Dictionary of Chinese and Sino- Japanese, Paris,
1928, s. 35]. Tiirkge olan bu kelime gincede «Balgus dur; ve vaktiyle Maveérayr Bay-
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ak aygmn ile «Yeginsil beg> in zirhh doru atina binerek savasa kati-
masi, tiirk folklorunda rastladigimz <at anthroponymiessinin, bir
nevi niivesidir.

Dikkata gayandir ki, kurulusuna VIL-VIIL asir Gék-tiirk'lerde sahid
oldugumuz «at kiilt» li onomastige, . asag1 yukar, XI. asir Pegenek
tirklerinde de raslamaktayiz. Biraz asagida lizerinde durdugumuz Pe-
cenek ethnonyme’leri ile, yukarida zikrettigimiz Gok-tiirk ethnonyme’leri
arasinda, velev sathi, bir kargilashrma yapilacak olunursa, sistem itiba-
rile, her iki Tiirk halklar ethnonyme’leri arasinda, yakin bir benzerligin
mevcut oldugu géze carpar. Ciinki, her ikisinde de, atin cinsi ve rengi
kadar, savaslarda elde edilen lakap ve unvanlan da, énemli bir yer. tut- -
mug ve ethnonyme’ler ddeta her ikisinin birlesmesinden viicuda getiril-
migtir. Tesadiif eseri olarak Konstantinos Porphyrogennetos tarafindan’
" Pecgenek’lere ait tespit edilen «at kiiltiis> ile ilgili, sekiz kabile adi, Gy.
Nemeth'ce soyle okunmustur®:

I. Yawdi Erdim ——-Parlak Erdem ‘Parlak atlar: olan Erdem kabilesi’.

2 Kiirek¢i Cur = Mavi Cur ‘Mavi atlari olan Cur'un kabilesi'.

. K‘abukgin Yula = ‘Aga¢ ka»ugu renginde: atlarl olan Yula’' mn
[bir riitbedir] kabilesi’.

. Suru Kiil-bey = ‘Boz atlam olan Kiil-bey'in kabllem

. Kara bey = ‘Kara atlani olan Bay'in kabilesi’.

Boru Toelma¢ = Koyu renkli atlar1 olan Dilma¢'in kabilesi'.
Yazi K‘apan = [Vazih degildir] ‘Kaban kabilesi.

8. Bula Coban = ‘Alaca atlar1 olan Coban’in kabilesi’.

Bu misallerde gérildigii izere, ilk gdocebe tiirklerde at, biitiin
vasiflan ile, bazi ethnonyme'lerin ve hatta kabile beyleri anthropony-
mie'sinin tiremesinde baglica amillerden biri olmustur. Bu hususta o
kadar ileri gidilmisgtir ki, XI. asir biiyiik Tiirk filologu Kaggarh Mahmud,
<memleket> manasina gelen <il> kelimesinin manasim anlatitken: (<il>
kelimesi, ati anlatir bir isimdir. Cinki at tiirkiin kanadidir. Atlara
bakan seyise <il basi> denir; vildyetin bast  demektir. Bununla ata
bakan kimse murad edilir) demektedir®. Bu ifade «at kiiltii> niin,

w

N L

kal’da yagamig olan bir kabilenin adidir [A. N. Bernsgtam, Zametki po efnogenzu Sev.
Azii, Sovetskaya Etnografiys, 1947, 2, s. 63]. Bugiinkii «Barguzin> (step) toponyme’nin
bu kelimeden tiireniis oldugu, kevvetli bir ihtimal dahilindedir [Ayn. esr.].

24 Gy. Nemeth, Die Inschriften des Schatzes von Nagy-Szent-Miklos: Bibliotheea
Orientalis Hungarica 1I, BudapestsLeipzig, 1982, s. (2-59, Bu parga I. Eckmann tara-
findan, Pegenek ve Kuman dili adiyle «Tiirk Dili Beletenis III, Ankara, 1951, sayl 14-
15, s. 97—106 da yaymlanmigtir. Makalede istifde:edilen de," bu terctime olmug ve mii-
ellifin okuyug ve tesbit sekilleri aynen muhafaza edilmistir. :

25 Besim Atalay, Divanii ligat-it-tirk terciimesi, I, s. 49; C. Brockelmann, tefer-
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tirklerce ne kadar taktis edilmis oldugu, biitiin ¢iplakhi ile meydana
cikmis oluyor. Yoksa svalilere» durup dururken seyis adi.verilmesi,
bagka tiirlii izah edilemez bir mesele olur.

Devlet idaresinde ethnonyme ve anthroponyme'lerin viicude getiril-
mesine amil olan at, mevkii, sahibinin sefer ve zaferlerine istirak et-
mesi dolayisile, tiirk halklarinin epik eserlerinde, yalmz miimtaz bir
yer tutmakla kalmamig, aym zamanda onlarin unvan ve lakaplarina
da girmigtir. Nitekim, Altay Tirk halklari masallarindaki, kahramanlar,
malik olduklar1 atin renk ve hususiyetlerine gére adlandinlmig bulun-
maktadirlar. Ms. Ag oi athg Altin Aira = ‘Ak-mavi ath Altin Aira’%;
Kara tor atig Kan Kartaga — ‘Kara doru ath Kan Kartaga’'; Kara
kul athg Kan Togos =‘Kara kul ath Kan Tégos’; Ai Kar attig Altin
‘Pirkan = ‘Beyaz kar ath Altin Pirkan’; Kara atti Kan = ‘Kara ath
han’?, gibi. Boylece, Tiirkmenler haric olmak iizere?, Tiirk halklar
folklari onomastiginde yer alan at, kahramaninin sahsiyetinden ay-
rilmaz bir unsur olmugtur. Séyle ki, Kirgiz eposunun meghur kahramani
Manas diinyaya gelirken, babasi tarafindan «Ak Kula» tesmiye edilen
-atim1 da, «siyah yeleli kurt renkli kisrak» dogurmaktadir®. Merasim=-
lerde Manas'in bu atim oniki delikanh, gemlerinden tutarak gétiirmekte
idi®, Diger buna benzer «at kiiltii> ile ilgili bir cok motifler daha
vardr ki, bunlara, sirf etnografik bir mevzu olmasi dolayisile burada,
temas edecek degilim. Yalmz, yukandaki bir kag¢ misalle, <at kiiltii»
niin umumiyetle folklor onosmastiginde de unutulmaz izler birakti-
gim ve bu yiizden iizerinde, ayrica durulmas:1 gerektigini hatirlatmay:
faideden héli gérmedim.

Bununla beraber at, Tiirk onosmastigine, sirf savagtakiiistiinliigii,
kazandig1 zafer, unvan ve lakaplan ile girmig degil, sddece bir hayvan

ruata girigmeden ¢il» kelimesini, sadece <Reitereis ile ifade etmistir [Mitteltiirkischer
Wortschatz, Leipzig, 1928, s. 66].

20 W. Radloff, Warterbach, I, s. 472; diger bir masalda ise kahramanlarindan biri
«Beyaz semend at1 olan kahraman Tas»; digeri ise <Ters tiiyli kara ati olan, bahadir
Kara Mas» ve ilihare [bk. A. P. Okladnikov, ayn. esr., s. 146], gibi atlardan alinma
unvanlan tagimaktadir. '

- 21 W. Radloff, Wérterbuch, 1, s. 4711—472, Tiirk-Kazak folklorunda ise, sefirlerden
biri, kendisini hasa takdim ederken: ¢Hiikiimdarim Dogson Mangna han» (Kangik gri
" renk!i Manzan adhi ata malik Mangna han) demektedir [S. E. Malov. Pﬂmratmld drev-
notyurkskoy pis’mennosti, Moskva, 1961, s. 406].

%8 Zira Tiirkmen folklorunda atin yerini daha fazla «deve» tutmaktadir [bk. Sase-
nemi Garib, N. Manuhin ve G. Sengeli terciimesi, Aghabad, 1945, s. 130 v.d.].

28 3, M. Abramzon, Efnograftpesku Syujett v epose «Manas:, Sovetskaya Etno-
grafiya, 1947, s. 180,

3% Agn. esr., s. 116,
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olarak ta, genis bir surette, toponyme, ethmonyme, anthroponyme ve
hatta oronyme sahalarinda da kullana gelmigtir. Bilhassa, Ortacag ve
Yenicag Tiirk halk ve devletinin gécebe veya yerlesik olmasina rag-
men, bir ¢cok defa gelenege hérmeten, «at kiiltii>= kiymetinden asla bir
sey kaybetmemis ve her daim Tiirk hayatinda, kendine has, siiphe g6-
tiirmez, bir rolii olmustur. Eski Gék-tiirk ve Uygurlardaki on iki hayvan
adh Tiirk takviminde, bir yil adimn ‘at’ manasina gelen «yund, yond»
la adlandinlmas1®, eski tiirklerdeki «<at kiiltii» niin canh bir semboliin-
"den basgka bir sey olmasa gerektir. Bugiin bile bu takvim: Anadolu,
Iran, Afganistan ve Azerbaycan sahalarinda arhaik bir karakter almig
olan «yund» yerine <«at» kelimesini getirmek suretile devam edegel-
migse de, Tiirk onomastigi bilakis «yund |/ yond» kelimesini, har-
camiyarak aynen muhafaza etmigtir. Meseld: «Yont dagi®» «Yund-
alam%s «Yund kéyii®> «Yund oglani®» «Yunt> nahiyesi® gibi. Hele
<Ala Yontlu» terkibi halinde kelime, tarih boyunca, bir ¢ok Tiirk illeri
onomastiginde hem ethnonyme, hem toponyme, hem de anthropony-
me olarak, genis bir surette kullana gelmigtir. Lakin burada, bahis
mevzuunu <at> m bilhassa rengi tegkil ettiginden, sirf «yond» kelimesi
dolayisile ele alinmig bulunmaktadir. Ve bu bakimdan onomastigimiz-
de oynadif roliin, <at renkleri> bahsinde agiklanmasi daha uyg'un
goriilmiigtiir.

Asag yukari ayni onomasthue gelisme merhalesini hayalar: glka—
rilmamig damizlik at manasinda kullamlan <aygir> kelimesi gegirmigtir.
Bir farkla ki, kelime Tiirk onomastigine, ya yerli sivelerdeki fonetik
farklarla, veya aym1 manaya delalet eden, tamamile yeni bir kelime
ile girmislir. Mesela, Uygur’larda bir toponyme olan. <adgir »; Ana-
dolu sahasinda yerli siveye gore, yine toponyme olarak <Aygirlar

81 A, Caferoglu, Uygur Sszliigii, Istanbul, 19388, Ill, s. 284 ve-, Uygurlarda Hukuk -
‘we Malige Istilahlar:, Tiirkiyat Meemuas, Istanbul, 1934, IV, s. 8.
8 Sirri'Uger ve Mes'nd Koman, Konya ili kiy ve yer adlart iizerinde bir dcng-
e, 194b, s. 8
88 M. Tayyib Gékbilgin, XV~ XVI. asirlarda Edirne vs Paga livas:, istanbul,
1952, 16 ve 19; Ibrahim Gékgen, Tarihte Saruzhan Kéyleri, Istanbual, 1930, s. 47.
3¢ M. T. Gékbilgin, ayn. esr., =. 506, o "
3. Ayn. yer.;414ikoy adiolarak gectigi halde, O. L. Barkan’du b:r eemnat adl olarak
“«Yuni” “oglanlan» g AuYEs vp seklinde- tesbit edilmigtir [XV ve XVI. asirlarda Osmank
imparatorlugunda ziral ekonominin hukuki ve mali esaslar:, istanbul, 1945, s.  105).
38 lbrahim Gékgen, Tarihte Saruhan Kayleri, istanbul, 1950, s. 45; XI. asir tiirk-
cesinde «ats mukabili olarak kullamlan diger hir kelimede de « =L [Kaggarh, I, 298]
olmugtur. Bunun Harezm'de oturan «zLw [Ayn. yer ] adli Tiirk kabflesi ile ilgili olup
olmadig, arsstirllmaya deger konudur.
87 W. Radloff, Uigurische Sprach lenk niler, Leningrad,’ 1‘1"3 s 304
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koyii®», <Aykir oba®»; Amu-Derya kiyisinda <Kara-Aygir 4»; Kazak-
Kirgizlarin Ort-ai-cﬁz’iinde bir Kipgak kabilesi soyad: olan <tori aigirs;
Tiirkmenler’de, aym manaya gelen ve etnonyme ve anthroponyme
- olarak kullanilan «<gaudur || ¢audar [/ cavdar» kelimesi ile ifade
edilmistir.

Bununla beraber, Tirk onomastigine karakteristik bir cesitlik ve
zenginlk temin eden unsurlardan biri de eski <at kiiltii> nii yasatan
«at renkleri> olmugtur. Tarih boyunca durmadan tasan, veyahut mu-
azzam sahalara g6¢ eden Tiirk boylari, kendi ethnonyme’lerinin seman-
tique’inde, yalmz miisellah olduklar: silah cinslerine, elbiselerine ve
saireye bagh kalmamiglar, aynm zamanda bindikleri atlarin cinsine, bil-
hassa renklerine biiyiik bir ehemmiyet vermiglerdir. Bunun bashca
delilini Cuci Han'in, Cingiz Han'a Kipgak ilinden getirdigi bir ¢cok kiy-
metli hediyeler arasinda®: 20 bin <boz», 20 bin e¢doru» = <toruko»,
20 bin <kara», 20 bin «demir-kir> renginde atlarin bulunusunda gére-
biliriz. Bir dereceye kadar miibalegal gibi gériinen bu ifadede, muayyen
bir gergeklik paymmin bulunusunu, «at> renkleri ile adlandinlan tirk
ethnonyme ve toponyme’lerinde aramak gerekmektedir. Nitekim, ta-
mamile - atlar -igin kullanilan <toru |/ doru» rengi, Nayman kabilesine,
mensup bir boy - adi ise, <kir /| ir> -rengi% Ozbeklerde bir kabile,
«<boz> da Cerik kabilesine bagh bir boyun adidir. «<Kir» ayrica, yalmz
bagina, Tiirk onomastiginde <kira¢ yer* manasina kullamldig: gibi,
<hoz» la beraber ¢boz kir» halinde, bilhassa ¢step» ve dolayisile Ana-~
dolu’rd'a 'to.ponym'e, 5 glarak kull‘amlmaktadlr. B.ézen de <at» la birles-

88 - Kgylerimiz, Dahiliye Vakaletl, 151anbnl 1933 s. 59 '

38 Tiirkiye’de meskin yerler kilavuzu, |, iq:sler: Bakanlign, Seri Il Say1 2, An-
kara, 1947, s, 105.

- 40 Ebiil-Gazi Bahadir Han, Tirk seceresi, (Riza Nur teré,), Istanbul, 1925, s. 307,

41 H. Vambéry, Das Tiirkenvolk, Leipzig, 1885, s. 286; S. M. Abramzon, K'sem=
antike Kirgizskik etnonimov, Sovetskaya Etnografiya, Moskva, 1946, s. 128; yine
Kirgizlarda kelime, bir klan adi olarak «Tor-aygir> seklinde] gegmektedir [lzv. Imp.
Rus. Geog. Obs. IX, s. 82 halk edebiyatinda ise <Torg-aygir» dir [Rodloff, Proben,
1, s. 47].

42 Ayn. esr. s. 391,
. 88 Ebiil Gazi Bahadir Han, Tiirk seceresi, R:za Nur. ferc. fstanbul, 1925 8. 133
44 ‘Rasony, Ortagag Erdelde Tirkligiin izleri, Belleten, II, s. 116; Hiiseyin Namik,
Tiirk diinyasy, -Istanbul, 1982, s. 56 ; Kelime, agafn yukar: ayni manada olmak iizere
ruscaya <kireyas ; lehgeye <kir> ve ukranyacaya <kir> telaffuzlariyle girmigtir [K. Lo~
‘kotsch, Etymologisches Wérterbuch, Heidelberg, 1927, s. 102]. =
... 4 Ksylerimiz, [endeks], Istanbul, 1983, s. 117 de icel, Manisa, Sivas ve Nigde vi-
layetlermde, bu ‘adla adlandirilmg, beg kéy meveuttur [Tiirkiye'de meskin yerler kila-
vuzu, |, Ankara, 1946, s. 174 de bu ad altinda yedi mahal vardir].
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tirilerek <Kirat» bazan de sadece «Kir> geklinde toponyme olarak
kullamlmighr %,
cAt kiiltii» ile ilgili, yine renk dolayisile ethnonyme haline geti- .
rilmig, fakat cok seyrek olarak kullanilan <Karatay: la <Diliboz»
tabirleridir. Birincisi, anlagildif1 iizere <Kara tay» a izafeten bir isim
yahut soy adi¥’ olarak alinmg, ikincisi ise «dili boz»> olmas: hesabile
cins telakki edilen atlar yetigtiren bir Azerl ailesinin soy adidir.
Aym  kategoriye giren, fakat tiirk onomastigindel genis iz bira-
kan <Ala yontlu» ile «Elke Bulak ®®» tabirleri olmugtur. Vaktile Orta-
Asya tarihinde rol oynamig olan bu iki Tiirk urugu, sirf rakib. olduklar:
atlarin <alaca bulaca: olmasi dolaysiyle, tarihe, slavca adile «pegaya
_orda» ‘almanca adile ise «Das Volk mit den scheckigen Pferden> olarak
gecmigtir®, Her ikisi de toponyme olarak Tiirk illerinde koklesip kal-
migtir. Bugiin® Kiitahya ‘vilayetlerinde <Alayunt> kéy adi®, eski <Ala
Yontlu» kabilesinin bir hatirasi oldugu gibi Orta-Asya’daki <Alakgin>
toponyme’i de®, eski «<alaca bulaca> athlarin bir bakiyesidir. Seyh
- Siileyman efendinin® - g6k ve tarlan ath, yahut konur esb’li dedigi
tirkler ise, daha fazla Orta-Asya sahasinda yayhm sahasi bularak
_Tiirk anthroponyme’sine <Kongurat» adi altinda, Ozbekler’in bir kalesi
ad olarak girmekle iktifa etmigtir. Aksine olarak ‘kula reng’i%, veyahut
‘yelesi ve kuyrugu siyah olan sari at’s* manasinda kullanagelen «Ku-
la» kelimesi, Tiirk onomastiginde nispeten daha! genis bir yer tut-
mustur. Kelime yerine ve Tiirk halklarina gére kdh anthroponyme, kdh
toponyme olarak kullamlmigtir. Bizde, béyle bir anthroponyme’in bariz
bir miséline, gimdilik «Kula Sahin Pasa» ldkabinda®, raslanmaktadir.

8 Tirkige’de meskin yerler kilavazu, 1l, Ankara, 1950, s. 682 ve 685.

47 Selguklu’lar biiyiiklerinden Celdliiddin'in lakabidir {[Ferid Ugur ve Mes’ud Ke~
man, Selguk biiyiiklerinden Celaliiddin Karatay, Konya, 1946]. Kelime <tay» ve ¢Ak- .
tay> gekilleri ile de anthroponyme olarak kullanlmigtir [M. Th. Houtsma, Ein tiirkisch-
arabisches Glossar, Leiden, 1894, s. 28 ve:32]. Bazan da «Tay-Boga, Tay-Timur» gibi
terkip halinde de istimal edilmigtir [Ayn. esr. s. 34].

48 C. Brockelmann, Mittertiirkischer Wortschatz, s. 241,

_ - 49 G. Németh, Das Volk mit den scheckigen Pferden, Kérosi Csoma-Archivum,
I, 4, Budapest, 1938, s. 346—362.

60 Kéylerimiz. [lndeks], s. 86; T. meskiin yarler kilav., 1, s. 4.

Bl V. Bartold, Orta Asya tirk tarihi hakkinda dersfer, Iatanhul. 1827, s. 169
Ebiil-Gazi’de mogolea telaffuzu ile «Alaggin> dir.

' 82 Ligat Cagatay ve tiirki Osmani, Istanbul, 1298, s. 241.

.53 Besim Atalay, Divanii Liigat-it Tirk dizisi, Ankara, 1943, s. 376.

88 W. Rodloff, Worterbuch, I, 967-8 de kelime [Alt., Tel., Leb., Sag., Koib., Kag,
Kier, Kirg., Kum., Uyg., Osm. giveleri igin tesbit edilmigtir]. Hikayelerde ise ¢Kara
Kula» ‘arslan’ manasindadir,

8 T. Gokbilgin, ayn. esr., s. 598, :

Tirkiyat Mecmuasi — 14
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. Kirgizlarda <Kara Kula Tobigak» terkibi halinde bir ethnonyme %,
«Ak Kula» geklinde de, halk kahramani «Manas» 1n atinin adi olarak
yer bulmugtur. Isparta’da, bir oymak .adi olarak gecen «Kulalar» in®
da, buraya ait oldugu siiphesizdir. Toponyme olarak ise Anadolu’da
hem kaza® ve hem kdy adlarinda® kullamilmigtir.

Mamafih <at kiiltii» ne sadakat gé&steren Tiirk onomastigi, kendi

kadrosuna yalniz su veya bu imtiyaza malik at cinsini almakla kalma- .

mig, ayn1 zamanda atlarin tasidiklari dig miimeyiz alametlere de yer
vermistir. Bunlar arasinda, en ¢ok dikkatimizi ¢eken «Kagka», «Sekil>

ve «Cubar» dir. ¢At» kelimesile beraber <Kagka at> daha XI. asirda .I

‘yiizii ak, gdzlerinin gevresi kara olan at, pegeli at®’ manasinda olup,

bir ¢ok Tirk sive de agizlarinda daha fazla alninda beyaz lekesi olan
hayvan, at® anlaminda koklesip kalmigtir. Seyh Siileyman ise %, kendi

ana_sivesi igin, maalesef hig bir kaynak gdstermsden, «Kasga» keli-

mesinin mahiyetini adeta degistirecek kadar birbirinden farkli ‘alninda
sbeyaz nigan olan ¢arpay, ve at, bahadir, kahraman, herdaim 6n sirada
giden, muharebe esnasinda atin cephesine takilan alet, nigsan kotas,
‘tumar’ gibi bir siirii atla ilgili manalar siralamaktan. kendisini alama-
mighir. Bu, zaaxmmeca miellifin, mevzuu birbirine karigtir masindan ileri

gelmistir. Yoksa, sidece ‘alninda bzyaz lekesi bulunan hayvan, at®

manasina gelen bir kelimenin, aym_zamanda ‘kutas’, ‘kahraman’ gibi
iarkh manalara gelmesme ihtimal verilemez. Nlteklm vaktile <alaca .
bulaca: atlara binenjbir Tiirk uruguna <Ala yontlu: demldlgx gibi, sirf

aln, beyaz lekeli atlara [kaska] binen diger bir Tiirk uruguna da «Ka,s- g

kaia denmistir., Bugiin - [ran’ da yerlegmis -bulunan bu kabvile, adma®t,

[

68 L. Rasonye, Les noms de tribas le «Slovs o palku [gorev:», Seminarium Kon-
dakovianum, VIII, Proha, 1935, s. b (ayn bas:m) :
57 Abramzon, ayn. esr., s. 145..
53 F. Al:su, Isparta ili yer adlari, lsparta, 1936 s. 153
59 Ahmet Refik, Anadolu’da tirk asiretleri, [staabul, 1930, s. 165 ve 190.
60 T. meskin yerler kilavaza, Il 751 de 5 kdy tesbit ecillrmshr.
61 B. Atalay, Divanii Lagat-it tirk dizisi, Aokara, 1948, s, 274,
62 A, Caferoxlu, Kitab al-ldrak li-lisan al-Atrak, lstanbul, 1931, s. 72.
83 Seyh Suleyman. Ligat Cagatay ve tirkl Osmani, htaﬁbul, 1298, 5. 220 {ﬁ-;'u)
64 E, Vémbery, Das Tiirkenwolk, 1835, s. 578 ve W. Radloft, Worterbuch, II,’s. 395.
‘85 Bu Tiirk 'kabilesi hakkinda bk. W. Barthold, fslam Anﬂklopedzs: nde ‘Kashkal'

grafii Akademii Nauk, V, Lenmgrad, 1920, 's.578—610; ‘T, Kowalski, Sir Aursl Stein’s
Sprachforscbungen im Ainallu - Dialekt auas Suipersi&n, Krakow, 193:‘ ve Mﬂ!ermh
po istorit: Turkmeni Tarkmemz, II, 1988, s. 78, 172, . - !

86 . Kelime, aym zamanda tiirkmenlerde, bir klan isareti oiarak ku]lamlmlgtar[Vam-' L

bery, Das Tiirkenvolk, 1885, s. 578].
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maddesine ; A. A. Romaskevig, Pesni kaskuytsev, Sb:rmk Muzeya Antmpologu Etno- .-



Tirk Onomnastiginde «At» Kiiltii . 211

ve kelimenin bizzat kendisine izafeten bazi toponyme'ler de viicuda
getirilmig bulunmaktadir. Meseld, Orta-Asya’da bir ‘dere’ ads,olan '«Kas-
ka-darya®”», Kuban eyaletinde bir yer adi olan «Kagka®®. v¢ nihayet
Anadolu sahasinda, kelimenin yerli agizlarda bozul nasi ihtimalile «Kas-
akh kéyti» ve <«Kasaklh kaplicasi» gibi®, 1<e11me' ‘alm lekeli at’ ma-
nasinda olmak iizere, guvagcada <hugka>, XIIL asir mogollarinda ise
<kalgak» sekillerile kullamlmigtir 7.

Tipk:1 <kagka» kelimesi gibi Turk siveleri arasinda genigge yayhim
sahas1 bulan ve «at kiilti» ile 1lg'111 Tiirk onomastiginde yer bulan
kelimelerden biri de «sekil» dir. Anadolu’nun baz agizlarinda ‘at aya-
giin ucundaki beyazhik 7', bazilarinda ise ‘ayagi beyaz at™ manasinda
kullanilan bu kelime, Hasan Eren’'in bu husustaki olduk¢a tafsilli bir
incelemesinden de anlagildifn iizere?, Tiirk halklar1 ile beraber cere-
misgede de kullamlmigtir. Toponyme olarak ise bu kelimeye Anadolu’da,
ancak bir muhtarhkta raslanmaktadir™, Agag yukari«sekil> mana-
sint andiran ve Kirgiz tirklerinde ‘ayag kir at’ yahut <demir kir
renkli at»> manasinda kullamlan «Cubar»> kelimesi bunlarda ve guvas
tiirklerinde, sidece «Cubar, Ahcubar, Ilgubar» gekilleri ile anthropony-
me olarak kullamlmigtir 7,

Nihayet, bizzat atin cinsi, kosmasi, yiiriimesi, nevi ve hatta at
takimina taalluk eden aksam iizerine, Tiirk Tarihi 'boyunca Tiirk ono-
matoloji'sinde yer almig bir gok kelimeler vardir ki, bunlan burada,
sddece saymaya kalkisacak .olursak, ¢ok uzaklara gitmig oluruz. Ben
bu makelemde yalmz ve yalmz <at kiiltii= nin bir iki noktasina ve
onomastique'deki roliine, temasla iktifa etmeyi daha miinasip gérdiim.
Bahsus ki <at»> in folkloriimiizdeki mevkii iizerinde Dr. Siikrii Elgin;

" «Tiirklerde renkler> adii Doktora tezi dolayisile <at renkleri» iizerinde

87 V, Barholdt, Ulug bek, s. 8 ve 10; miiellife gire burasi, sonralari, <Keg» ya-
hut «Sehrisebzs adim almgtir [dyn, yer. 18 not.6 ve s. 69]. i

68 Abdurrahman Seref, Ozfimurofla Osman Paga, Tarih-i Osmani Enciimeni, IV,
s, 1484,

8 Sirri Uger ve Mes'ud Koman, Konya ili kiy ve yer adlar: dzerinde bir dene-
me, 1945, s. 46.

70 8. E. Malov, Pamyatniki drevnetgiirkskoy pis'mennosti, Moskva, 1951, s. 412.

7 Hamid Zibeyr-ishak Refet, Anadilden derlemeler, Ankara, 1932, s. 331 «segil».

72 S, Sami, Kamaust tiirki, 1817, 730 «seki»; Azeri «sekils [A. Caferoglu, La
Canzone del «sayagi> nella letteratura populare dell' Aserbaigian, Napoli, 1939, s. 22.

78 Hasan Eren, Beitrdge zur turk:schen Wortforschung, KGs. III, 2, 1941 5. 13-14
[ayn basim].
) ™ T. meskin gerler kiavazu, I, s. 960.

% L. Rasonyi, ayn. esr., s. 4 not 25,
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~ de aragtirma yapan Friul. llse Laude, gibi iki genc bilgin, genis ince-
lemeler yapmaktadirlar.- Her ikisi de, ister istemez, <at kiiltii> ne do-
‘kunmakla, ele aldigim bu mevzuu tamamlamig olacaklardir. Séyle ki,
bize burada diisen vazife, onlara bunu hatirlatmak, onlara diisen va-
zife ise bunu tamamlamaktir, zannindayim.



