irde: otirmasina wiisdadé olunmasi gi:.
ibi daha, bik cok- vak’alarm bu klsxmda
yer.aldiginr goriiyoruz. ¢ -
“Eserin uquncu kismin1® teskll eden in-
-déksde goze: ¢arpan en 'bériz ‘nokta ise;
tarih ile-meggul- 6lan hemen herkésin bi+
lecegi miihim § 1hislar ve. yer adlar: hak=
ihda fazld . tafsilat - verilmemesi, daha
:ziyade-ikinei, figiincii  derecedeki. gahsi-

yetlerin a¢iklanmasidir. Bundan bagka,’

bir zat hakkinda-izahat:verilirken, onun

‘hayat sifhalarina, muhtelif me’muriyet--

lerine goére eserin hangi sabifelerinde
miliimat. bulundugunun’ gosterilmesi de
-okuyucuyu kiilfetten kurtariyor.
Okuyuciilaiin kolaylikla anlayabilece-
-gi bir gakilde Tiirk harflerine ¢evrilen-
bu eserde, Cevdet Paga’nin yazdign ki-'
-simlar diiz ve -miiellif tarafindan -nakl
edilen wmektub, ferman suretleri ise; ita-

gy tzque 7nstorzque (lerame an-
clenhé Honore Champlon 5, Que Mala-
-quais’ (6°), ’Pans, 1954, Institut for Sam-
menllgnende Kulturforskmng), 116 8.

ISK’mn aqiligl miindsebeti ile, A.
Meillet tarafindan, Oslo’da’ verilmig kon-
iferanslar: ihtivd eden eserin yeni bas-
kis1 Paris’te yapilmigtir. Mukaddimede
«(Eiyliil 1924, Oslo) Enstitii’niin gayeleri-
ni huldsa eden miiellif, elde bulunan dil
malzemesinin artik eskimig oldugundan,
_yeni ‘malzeme "elde etmek igin, kabiil

-edilmig olan nazariyelerin genigletilmesi

‘ve derinlegtirilmesi, insanlar ve onlarin
medeniyetleri ile her ‘bakimdan meggiil r
.olan &limler ile ig birligi yapilmas: la-
zim geldiginden' bahsettikten sonra, bir
-dilin, onu kullanan ahalinin yasadig
gartlar i¢inde tedkiki ve insan riihuna
nufiiz zariiretine temis ‘etmekte ve dilin
Jdnkigdfinda 'mukayese usiliiniin tatblk
-edilebilecegi sartlary gostermektedxr. '

Kitab su bahisleri i¢ine ‘aliyor: I. Mu*

Kayese usiliiniin tayini, IL. Umimi dil-
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1
lik ‘harflerle: - gdsterilmig . oldugundan,: -
“bir bakigta‘Cevdet Paga’ya did- yalear-

-~ la,vesika’ mah1yetmdek1 kisimlar ‘bir-

biririden - tefrik -etmek* kolayhgl dd aym-
ca zikre’ deger: Bunlarjharicinde, arab— :

.ea ibire -veya ve sikalardahi eski yam-

larla aynen verilmis; en: miihim ve'uzuir -
olan bir mektubun, Profesor Ahmed
Ateg tarafindan yapilmig, tirkce tercii-
mesi de esere ildve olunmusgtur. '
Bazi tashih hatalary, imléd ittiradsizlik-
larr bir-tarafa birakilirsa, hey’et-i umi.-’
miye itibariyle- iyi ve gayet fdideli bir’
negir-olan bu’ eserle, ‘son ‘ devir Tiirk’
larihi'ile ugrasanlar igin yem bir kay-
nak ortaya ¢ikmigtir. Bu eseri okuduktan-
sonra, hazirlanmakta olan diger tezki-
relerin de bir an evvel" negredilmesini -
temenm etmemek miimkiin olrhuyor

M Mzomr A/étepe

'ler, III Kullamlan dellller, IV Muste-
“rek: devre

v,‘tanhl evre ar smda llsa-. .
myatm mklsaﬁ, V. Sivelér, VI.'Coprif

béliimlere gors- lisaniyat, VIL Karxglk
dll mefhumu,VIII Deglslkllklerm ami-

" mi'kaideleri, IX. Husiisi hallere mahsus

yeni tarz ve usuller, X. Yem lzahlarm
liizimu,
Eserin ésdsim tegkil eden I. bahis-
te meveud fikirler goyle hiildsa edllebl-
lir ;- Mukayese ya umiimi kanunlar1 tes-
bit’ veya tarihi’ malumatl elde etmek
igin yapilir.
' Lisiniyata miiteallik her igiret an-
cak an’aneye uygun olarak bir kiymeti
héizdir. Bir dile d4id muhtelif kelimele-
ri kalip hilinde 6grenen bir kimse, on-
lar1 kullanarak, ‘konusabilir. Biz1 keli-
melerde mina o kelimeleri gésteren ses-
ier ile miindsebetlidir. Fakat buna- isti-
ndden yapilan bir mukayese anecak umi-
mi surette faydali olabilir. Mefhumlar:
esdsi ile kavrayabilmek igin tarlhl mu-

' kayese usilliine ihtiyag vardir,

Fransizea, ltalyanca ve lspanyolcada-

k1 kemmlyet isimlerinin . vaz’edilmesi
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tek. ve ayn1 menge’e miitealik - bir:an’a-
-qeye miistenittir. Bu ii¢ dildeki bazr ge-

killerin benzerligine bakilinea, bunlarin’

aynl menge’den geldigi diigiiniilebilecegi
‘gibi, ikisinde meveud gekillerin ii¢iincii-
-siinden geldigi de- hatira gelebilir. Fa-

kat bir geklin. bu ii¢' dilden birindeki

:gekiller " ile ‘izah edilememesi ikinei ili-
‘timdlin . hakikatten nzak oldugunu gos-
“-termektedir.

Sanskritge, -eski yunanca, litince gl-
‘bi diller tedkik edilirse, benzerlikle-
rin giicliikle miigahede edildigi. goriiliir,
«(36riiniir benzerlikler yaninda diger dil
viakialarinm da tedkiki 1izimdir. Ben-
zerlikler tarihi lisaniyat i¢inde bir kiy-
met kazanirlar. Esidsinda- karigik' gibi

goériinen usiile gekil vermek zor ise.de,

.dillerin tarihini yapmak i¢in. bundan
bagka ¢ire yoktur.
Yaz1 dili, en miisdid vaziyetlerde bi-

le, konugma dilinin zaman i¢indeki de-

:gigikliklerini, tam olarak, kaydetmemig-,
di : . dxllermden‘awran&

 tir. Fakat; tesbit- edilmig., ol
dlhdlr‘we oriiin gostér‘ﬂlgl“f'
yiik’ bir: deglslkhge ugramamls
riyd yazidaki an’ane hakim olmug, gra-
mer gekilleri ve kelime hazinesi, esasi
-itibari ile ayn1 kalmigtir. Latince bunun

-klasik misilini tegkil eder. Filologla’r:
‘tarih boyunca litincenin devre farklari-
m tesbit husiéisunda ¢ok miigkiildt ¢ek-

miglerdir. Biiyiik bir titizlik goésterdik-
Jleri hilde, elds ettikleri farklar ancak
-edebi eserlere miinhasirdir. Mekteplerde
-okutulan dil de, yaz1 dilinde tesbit edil-
mig olan latincedir. Eski metinlerin di-
Jin daha sonraki tarihi i¢in kiymeti
wardir. L’«oreille» mukabili olarak, 1a-
itince yazili metinlerde @uris ve bunun
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miigtiki auricula mevenddar. Roman dil~

-lerindeki gekiller bu ausicile’ya” miiste-

niddir (frns. oreille, ital, areockia,ispan.:.
oreja).: Sidece fransized, italyanéa- ve
ispanyoleanm mukayesesi roman - dille<*-
rinin esés1 olan gekll hakkmda flkll‘ ve- ¢
rebilir. - ’
Metinlerde muhifaza edllmlg olan ede-
bi ldtinee ile roman dillerinin devam et-
tirdigi konugma litincesi arasinda,"ferts:.
lere  ve onlarin kiiltiir derecelerine g-
re, degigebilen farklarin mevetdiyeti ro- -
man dillerinin edebi laitinceyi devam -

-ettirmedigini gosterir. Bir devrede: la- -

tince yazmig olan kimseler yazi dilini-
konugulan dilden farkli bir hile koyan
-gekillerden kacinmglardir. Fakat roman -
dillerinin . meveiidiyeti siyesinde lisini--
yata miiteallik degigiklikler fark edile-
bilmektedir. Ayr1 zamanlarda, iki give
tipinin birbirine yakm ve benzer olma-
dig1 goriiliir. Ahemeni irancasi ile sisani
pehlevicesi arasinda da litinceyi roman
¢ kadar bir fark .
“dilin birbirin-
206z Oniinde;sbulun-. -

‘sa i3

IF #11y
en'farkh 1k1 ‘ha m'

“durur ve bu iki hili ilk devreye ired-

eder. Yeni irancanin farkli  givelerinin
mukayesesi dili daha eski bir devreye
ircia yardim ederse de, miisbet delilleri -
degil, siddece istikametleri gdsterir.

Umimi olarak dillerin tarihi, dilin
durumlarindan birini-digerine kiyas su-
retiyle, yapilabilir.

Dillerin ge¢misg durumlarlm tesbit
etmek ic¢in, lisaniyat¢inm, dogru ve tam
bir gekilde filolojiden -istifide etmesi
lazim ise de, .tek bagina filoloji tarih

‘boyunea lisdniyatin inkigafinda -bir bag-

langi¢ tegkil etmez. - ) :
Neeld -Pekoleay.

Yaz1 igleriyle mesgul olanlar:
Prof. M. Cavid Baysun — Prof. Dr. R. Rahmeti: Arat
Dog.. Dr. M. Minir Aktepe :



