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Su siralarda, macarlarm iki defa yurd kurmasindan fazlaca bahse-
dilmektedir. Bunun imkani hakkinda bir izah aranmaktadir. Macar eski
tarihi tizerinde daha baska ve daha yeni bz kesifler de aciklama bek-
lemektedir. Ozellikle, @imid edilmeyen yerlerde, Kazakistanda ve Ozbe-
kistanda da eski macarlarin yerlesmelerine raslanmigtir. Diger yan-
dan arkeolojik kazlar sonucunda, yurd kurma devrine ait dolayisiyle
gd¢ devirlerinden kalma bazr macar mezarlarinda bulunan kemikler
ve kafataslari da beklenenin aksine, yani ugor yerine turéni (tiirk) ka-
rakterdedirler. .

Diisiinceme gore, iic mesele birbiriyle ilgilidir ve her iiciiniin halle-
dilmesi kesin mahiyetteki dérdiincii bir problemin, yani, kimleri en eski
macarlar telakki etmek lazim geldigi meselesinin agikhiga kavusmasina
sevkedecektir. Eski yazilarda macar, hun, avar, tirk halk isimlerinin
birbiri yerine kullamld:gina raslanmaktadir. Bu yazilart inceleyelim :

En eski macar kronigi (Gesta Ungarorun) macarlar hunlar olarak
kaydeder. Ve yurd kurmay: yeniden Pannonia’ya yerlesme gibi vasif-
landinr, Anonymus’un ‘‘Gesta’s:1 Atilla’y1 macar menseinden gelmig gbs-
terir. Ve macar reislerinden Almos1 Atilla’mn dogrudan dogruya
torunlarindan kabil eder. Kézai Simon’un (Gesta Hungarorum) adh eserin-
de su sekildeki ifadeleri tekrar tekrar kullanilmaktadir: “Hunlar yahud
Macarlar” M. 871 swralarinda Salzburg’da hazirlanan ‘‘Bavyeralilarin
ve Karintiyalilarin hristiyanhg: kabiilleri”’nden bahseden bir eser, Panno-
nia'da bulunan Avarlar1 hunlar olarak zikretmektedir. Daha miladi VI
yiizyildaki “Vej-su” adindaki Cin tarihi eseri de Avarlarla Hunlar: bir-
birine karigtirmaktadir. “biiyiik yiieci” béliimiine gore Kidara Juanjuan’-
lart (yahud Avarlar)'ni, “kiigiik yiie¢i” boliimiine gbre ise ‘hiyungnu’
larn (yahud hunlar) taarruzu Gniinden batiya Belh’e cekilmektedir.
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Almanlar, Avarlardan bakiyye kalanlarin memleketlerini Hunaland
(Hunlar memleketi) tesmiye etmislerdir. 915 senesine kadar yasamis
olan Priim rahibi Regino, salnimesinde, macarlan iskitlerle ayni kavim
olarak zikr etmektedir. Fulda salndmelerinde 894 senesi olaylan ile ilgili
olarak sbyle bir ifade vardir: “Avarlar ki bunlari Macarlar tesmiye
etmektedirler”. X. Asirda yasayan Liudprand, “Antopodoris” (Geri
6deme) adh eserinde macarlan tiirkler olarak- da- kaydetmektedir. Ibn
Rusta, X. yiizyildaki eserinde sunu sOyler: “macarlar ise tiirklerin
diger bir cinsidir”. Bizans- Imparatoru Hekim Leon “savas taktigi”
(Tactica) adli eserinde macarlar1 tiirkler olarak tesmiye etmekte ve
onlar hakkinda sdyle demektedir: “bir¢cok kabilelerden terekkiib etmek-
tedirler ve bu yiizden aralarinda akrabaliklar nazar- itibara alinmadigi
gibi basindanberi aralarinda dhenk de mevcut degildir,,. Bizans imparato-
ru Porphyrogennetos da, “ad administrando imperio” adli eserinde ma-
carlardan tiirkler diye bahseder. Biliyoruz ki, hunlar, avarlar, tiirkler de
tirk irkindandirlar, . :

Isimlerin miiteradif ve birbirinin yerine kullamlmas sunu gdsteriyor

ki, zikredilen halklarin.birbirlerine uyan ortak noktalari meveiit idi.
Bu bakimdan macarlarin menseini arastirirken tiirk irkindan olan halk-
lan dikkatten uzak tutmak imkam yoktur.
- XVIIL yiizyila kadar kronikler ve sifahi ananelere dayanarak, ma-
carlar, tiirklerin akrabasi olan hunlarin kendi ecdadlar oldugu telakki-
sinde idiler. Fin-ugorlardan asld bahis bile etmediler. Werbéczi ( Ue-
li kitabda=Héarmask8yvben) macaristanda asilzadelerin mensgeini yazar-
ken hunlar ve macarlan birlikte zikreder. O sekilde ki, asflzadelik
her ikisinde de ayni sekilde ve miisterek vasiflarla zuhur etmigtir :
“Bilmemiz gerekir ki, bilginlerin ortak diisiincesine gore, asil, kendi
meziyetlerinin asillestirdigi kimsedir. Bunun yamnda konumuzla ilgili
bulunan ve ekseriy4 bu tarif ile hiir insanlarin anlasilmasi mutad olan
asdlet, aslinda hunlar ve macarlar arasinda tesekkiil etti ve bunlar is-
kit memleketinden Pannomia’ya géctikleri vakit baska - bir ad altinda
burada yerlesen macarlardan dolay:  Macaristan tesmiye edildi”. Co-
menius’da macarlari hunlar diye adlandiriyor. 1626 yilina aid ilk lScse
kalenderi (takvimi) kronolojisinde hunlari macarlar olarak su gekilde
kaydediyor : , . :

“373. Macarlar ilk defa olarak iskit memleketine gelerek ve Tanais
(Don) nehrinden hareket ederek Avrupaya gectiler. Macarlar, Panno-
nia’ya yerlestiler. ' :

401, Atilla macarlarin prensi oldu.

445. 124 yasinda bulundugu halde 6ldi,
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446. Macarlar memleketi terk ederek gittiler.

Daha sonra ise, macarlarin ikinci defa gelmesinden soyle bahs ediyor:

«“744, macarlar ikinci defa Macaristana geldiler.”

Macarlarin mensei konusunda  bu bir ekstrem goriis idi. Daha
sonralar bazi aragtincilar diger bir ekstreme saplandilar ve fin-ugor
akrabaligina ve mengeine baglandilar. XVIII. asir sonlarinda ‘Sajnovics
Janos ve Gyarmathi Sdmuel macar dilinin fin-ugor akrabaligim kabul
ettiler ve ispatladilar. Bundan sonra arthik 6yle bir goris umiimilegti
ki, macar halki da fin-ugor dili konusan halklar akrabalifina ‘mensup-
turlar, ve buradan neset ettiler. Bana kalirsa, her iki gOriig de tek
taraflidir. Heniiz tesbit edilmis ve simrh bir hududa malik .devletler
kurmamis olan nomad, gdcebe halklarda etnik unsarlar birbiri ile karig-
mis, gercek anlami ile yekdigeriile kaynasmislardir. Macarhgin mensei
meselesinde az sayida tarih¢imiz bu noktaya gereken 6nemi vermigler-
dir. Ve bildigime gbre, béyle bir kaynagmanin ugor halklar arasinda
da zaruri oldugu higbirisinin aklina gelmemistir. Gergi ugorlarda fratria
icinden (fratria terimi eski zamanlarda kabilelerin iginden: ¢ikan kan
akrabahgl seklinde biiyiik bir birlik idi) evlenmek yasak idi; macarlarin
en yakin akrabalarindan biri olan mangsilerde XIX. yiizy1l sonlarinda
bile, eger “mos” fratriasindan olan bir kadinin ayni fratriadan : hatta
yiizlerce klm. uzakta yagamakta bulunan bir erkek ile evlenmesi bir -
anlasmazhik dogururdu. Benzer bir durum Macarlarin akrabasi Chan-
tilerde de mevcut idi. Aczél Kovach Tamasin “A. Magyar Nemzet”in
6 Kasim 1967 tarihli sayisinda nesrettigi makalesinden anlagihyor ki,
antropolog Toéth Tibor torafindan 1967 de Kazakistan’da inceleme
. konusu yapilan madiar’lar da hayat arkadaglarim bagka kabilelerden
secmektedirler”. Eskiden beri yakinlarindaki Zilkajdar, Simbolat, Utej,
Saksak (bir soyu Tomaj) ve Kipgak kabilelerinin erkekleri ve kizlan
ile evleniyorlard:”. '

Siiphesiz ki, ugor-macar kadialar1 da bdylece kitle halinde ve bir
adet olarak yakinlarinda yagayan Tiirk soyundan, yéni tlirkge konusan
erkeklerle evleniyorlardi. Bu tiirli evlenmeler Iran soyundan olanlarla,
&zellikle, mense’leri sarmat’lara, dolayisiyle iskit’lere kadar giden alan’-
lar ile de vukua geliyordu. (Hunor ve Magyarin Alan krali Dula'nin
kizlarim kendilerine zevce olarak kagirdiklarina -dair- efsdneyi hatir-
layalim, ve alan, ve eski Iran dilinden dilimize gegmis kelimeleri diigii-
nelim, bunlarin alinmasi ¢ok siki miinasebetlerin sonucu olabilirdi).
Sarmatlarla tiirkler de karigmiglardi. Iranhlar bazi yerlerde tiirklesmis-
Jerdi: Mesela, S. Anohin ve arkadaslarinin “Sovyetler Birligi Halklan™
adli kitabinda tacikler ile ilgili olarak okundugu gibi... Iste, Arpad’mn



16 M. Taggib Gokbilgin

yurt kuran macar halki bu tirli evlenmeden ve birlesmelerden mey-
dana gelmistir.

Constantinos Porphrogennetos’un, macarlar: tiirkler telakki etmesi
ve onlan tiirkler diye adlandirmasi, ancak, bu sekilde izah edilebilir.
Bati kronikgileri de'yazilarinda devamli olarak macarlar ve tiirklerle
akraba hunlarin ve avarlarmn adlarini birbirine kangtirmiglardir, Ulus
birligine, en ¢ok tamdiklar1 ve birlik icinde karekterini en iyi derecede
kabul ettikleri halkin adim vermislerdir. Bu aciklamalara dayanarak,
kelime bazinemizde hepsi 1000 fin-ugor mense’li eski kelimemize muka-
bil 300 eski Cuvas-tiirkge kelimemizin bulunmas: anlagilabilir bir key-
fiyettir (ve tabif digerleri arasinda iran asili Alan dillerinden gelme
kelimeler de dilimizi zenginlestirmektedir). Alelade karsilikly dil tesiri
neticesinde fin-ugor ve tiirk mense’li kelimelerimiz arasinda boyle bir
nisbet kolay kolay kurulmazdi. _

Fin-ugor ve bulgar-tiirk birligini dogu Avrupa’da Tankajevka ya-
kinlarinda meydana ¢ikan arkolojik buluntular da, Bartha Antal’in
“IX.-X. yiizyillarda Macar Toplumu” isimli kitabinda yazdigr gibi,
dogrulamaktadir. Bu buluntular, VIL yiizyilda yeni gelen bulgar ve da-
ha eskiden yerlesmis Fin-ugor halklarindan kalma seyler gibi g6riin-
mekle beraber, X. yiizyilda memleketimizde bulunanlara ¢ok benzemek-
tedirler, -~

Bu birlesmede ugor nigin hakim dil olmustur? Bunun sebebi vardir.
Konusmaya baglayan gocuklar analarinin dizi dibinde yasarlar, o halde,
vgor asilli analarinin dilini 6grenmislerdir. Ana dilleri ugor idi ve
bunu tirkce kelimeler, digerleri ile birlikte, macarca olarak sadece
tamamladilar. Tuna bulgarlar1 tarihinde de buna misal vardir. Tuna
bulgarlar1 erkekleri o zamanlar her halde Tuna boyunda yasayan slav
kadinlan ile evlenmeyi adet etmislerdi ve sonug, analarin dili etkisiyle,
slav dilinin hakimiyet kurmas: ve slavlasma oldu. Degisik soydan olan-
lar arasindaki evlenmelerde ¢ocuk dilinin nasil tesekkiil ettigine dair,
“Faklya” adli derginin 1 Subat 1970 tarihli sayisinda Koméromi Magda
tarafindan yazilan “Kiiciik Cuvas” adli makale de bir misal vermekte-
dir. Buna gére; bugiinkii bir cuvas koca ile bir macar anamn iki yasin-
daki kiiciik kizi, sddece macarca bilmektedir, fakat, iki ya da g dili
karistirarak konusuyor, yani, bir macarca ciimlede gcuvasca ve o civar-
da kullanilan rusca kelimeleri katmigtir (Biiyiikannesine ~géyle diyor:
“Edes Kagamaj, gyyorsan igyom...”

Bu zikredilen karisma ve birlesme yaninda, macarlarn, tarihi kay-
naklarin hun, avar veya tiirk diye tesmiye ettigi halk gruplar1 olmalari
da miimkiindiir. S6ylenilenlerden anlagihyor ki, eski macarlarn “Szittya”
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«iskit” ecdadlarindan bahsetmeleri bos bir yakigtirma olamazdi. Yurt
kuranlar, eger iskit ecdatlar1 ile hi¢ bir baglar1 olmasa idi, “Szcitia”
yani iskit dinini kendileri ile asla getirmezlerdi. Daha 1. Endre (1046-
1060) (Macar kraliymin edictum’undan, yurt kuran macarlarin dini dyin-
lerinin miinhasiran “‘szcitia1: iskit” tarzinda oldugu anlagilmaktadir.
Edictum emrediyordu ki, iskit memleketindeki geleneksel putperest
adetlerini terketmeyen, Jesus Christ'in (Isa) gercek dinine derhal girme-
yen ve sanh kral Szent Istvin’m nesrettigi kutsal kanunu dinlemeyen
her macar ya da Macaristan’a yeni gelenler baslarim ve mallarim kay-
betmekle ‘cezalamrlar. Yurt kuran macarlarin ugor aslina dayanan dil
ve iskit dini, birlikte, halk birlesmesinde bundan sonra ‘da bir delil -
olarak telakki edilebilir. Bana kalirsa; birlesme ile birlikte- eskilerin
macar kadinlarim “beyaz halk (cins-i 14tif)” tesmiye etmeleri de bir
delil sayilabilir. Eski,” geleneksel olarak bize intikal etmis tabirlerin,
sbylentilerin anlamini ¢ok defa ancak o tébirlerin sdylendigi, meydana
¢iktign zamam dikkate almak suretiyle izah edebiliyoruz. Meseld simdi
de olen igin “eve gitti” denmesi &det olmustur. Bunun bugiinkii miina-
sebetlere gére bir anlami yoktur; ¢iinkii, 6lii, simdiartik eve gitmiyor,
“tersine onu evden gotiiriiyorlar. Ancak, eger ortaya ¢ikisim gocebelik
devrine geri gotiirsek o zaman bir anlam kazanmr. Bilinmektedir ki,
macarlarin yurt kurma devrindeki mezarliklar “biiyiik dilelerin” mezar-
aileleri de dahil idiler); Biiyiik aile diizeni, mezar yerlerinin birbiri
pesinden izlemesinde yansimaktadir; bazan, sirasi gelecek olanlar i¢in
de yer aynlmigtir. Eger birisi nomad hayat esnasinda, hayvan otlata-
rak dolasildig1 sirada. 6liirse, onu bilyiik aile mezarhgina -gémmek
icin asil yurduna, eve tagirlar. Su halde o devirde, Slen birisi gercek-
ten eve gitmig oluyordu. Bu tabirin bir ménasi vardi. Buna kiyas ede-
rek, eski devre geri baktigimiz zaman “beyaz  halk™ deyiminin - de
anlamim anlayabiliriz. Beyaz kelimesi eskiden sidece rengi degil, fakat
ayni zamanda diinyanin diger taraflar1 anlammm da kapsiyordu ve halk-
larin baz1 gruplarmin birbirinden tefrikine de yariyordu. Mesela IX.
yiizyilda Hirvatistan Sava nehri boyunca idi, fakat Karpatlarin kuzeyin-
de de ayn bir Beyaz-Hirvatistan vardi, “Beyaz-Halk” tabirine mantiki
bir manay1 ancak eger kadinlar1 erkeklerden ayri1 olarak halk grubu
icinden bagka bir tarafa ve bagka etnik grupa mensub teldkki ettigimiz
takdirde, verebiliriz.  Béylece, bu da ispat eder ki, ecdadimz cesitli
etnik guruplara mensup olanlarla. muntazaman evlenebiliyorlardi. Rus
kroniki Nestor ve Constantinos Porphyrogennetos’a gore kara macar
“tiirk”.erkekleri yaninda ugor kadinlar1 “beyaz sahislar” olabilirdi (Ben bu
Tiirkiyat Mec. - F. 2 »
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¢6ziim seklini, tabirin viicut rengine, elbise rengine ya da “oturulan ¢adira
ait yerlesme” hakkindaki izahtan daha fazla mantiki buluyorum).

Su halde, ugor, tiirkliik, alan etnik gruplar: arasindaki miinasebet-
ler, tarihgilerin kitaplarinda genellikle okudugumuz sekilde, basit bir
“herhangi bir iliski, veya” belirli bir karsilikli - tesir”:ya da sadece
“tabiiyet miinasebetleri” olmayip, planh ve muntazaman ceryan eden ev-
lenmeler, yekdigerleri ile birlesmeler idi. Bu gercegin -kabulii ile bil:
mece seklindeki problemler ¢éziimlenebilmektedir. Muhtelif etnik grup-
lardan tesekkiil etmis halk gurubuna, yabancilar, 6zelliklerini iyi bildik-
leri etnik gurubun: adini verirlerdi ve bdylece hakli olarak ugor (ma-
car) -avar birligini hem macar hem de avar, veya ugor (macar) - tiirk
birligini ayni suretle hem macar hem de tiirk (hun) tesmiye ettiler.
Bir halk birligi tipki digeri gibi eger macarcay: kendinin yapmissa,
macar ecdatlarimiz olarak telakki olunabilirler. Ve bdylece gergekten
cifte yurd kurmadan bahsedilebilir. Bunlarla 6nce muahhar avarlarin
(beyaz macarlarimn’ Karpat havzasinda yerlesmesi anlagilmalidir. Fakat
eger macarlarin® Karpat havzasmna,. Arpad’dan onceki bir zamanda
vukubulmus yerlesmesini de yurd kurma olarak telakki edersek, o halde
hakikatte {i¢lii bir yurd kurmadan bahsetmemiz gerekir. Ciinkii macar-
lar, Arpad’dan énce Karpat havzasina yalmz avar imparatorlugunda
degil, ayni zamanda daha evvel hun Imparatorluunda da yerlesmis-
lerdi. Locse kalenderiumunda Attilla’nin. ““macar prensi “yapilmas1”
hakkinda yukarida s6zetmigtik. Rodolf ‘Alman Imparatoru ve Cek krals
Ottokar arasinda 1276 da meydana gelen baris andlagmasinda. da
Attila macar krali olarak zikredilmistir. Bunlara dayanarak da daha
V. yiizyilda macarlarin Karpat havzasinda mevcudiyetleri ‘s6ylenebilir.
Diger yandan, XVIII. yiizyilda Salzburg’da kesfedilmig bir katakombda
bulunan bir kitdbe de, macarlari, Bati Roma [mparatorlugunda biiyiik
bir rol oynayan V. yiizyil Odoaker Imparatorluguna bagl, yani Kar-
pat havzasinda bulunanlar olarak gésteriyor. Bu kitabe metni soyledir:
“Anno domini.:CCCCLXXVIL.. Hdoacer rex Rugiorum, Cepidi, Gothi
Ungari et. Heruli Contra ecclesiam Dei saevientes B.. Maximum cum
sociis LV in hoc speleo habitantibus ab Confessionem fidei trucidatos
praecipitarunt.” (tiirkgesi: 477. senesinde Odoacer rugilerin, gepidlerin,
macarlarin ve herullarmm kral Allahin dinine karsi zalimce davranarak
-B. Maximus’u 55 arkadas: ile birlikte bu magarada dini inanglar1 sebe-
biyle kihgtan gecirekek mahvetti). Su halde daha Attila devrinde de
bir yurd kurma olmasi lazimdir. Bundan baska, Arpad, Karpat havza-
‘swina” geldigi zaman burada macarlar1 bulmus olabilirdi. IX. yiizyila ait
eski ingilizce ve kelt dilinde yazilmig bir vesikanin, (Orosius=memle-
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ket tasviri) bir kismi-da bunu kuvvetlendirecek nitelikte g6riinmektedir.
British Museum’da meveut ve Kelet-Magyarorszag (Dogu-Macaristan)”
mecmuasinin 29 Kasim 1967 sayisinda yayinlanan bu yazma vesikaya
gore, iki normand.gemici, Othere ve Wulfstan, Tuna’da 870 tarihlerinde
yaptiklar1 seyahat hakkinda bilgi vermektedirler. Bu giinlik hatiratta
ezciimle sunlar okunuyor:”... hirvatlardan kuzeyde Maegtaja londe-Ma-
caristan-muazzam daglar arasmda bulunmaktadir. (Hirvatlar o zaman-
lar Sava nehri boyunda yasiyorlardi. ‘Maegtja londe muhakkak Ma-
caristan’t bildirmektedir). '

- Bu soyledlklenmlzm anlami gudur: Macarlarm Eurasxa da finnugor-
larla, iskit, sarmat, hun, tiirk, avar ve iranhlarla akrabaligi vardi ve
bugiin' de mevcuttur. Iste bunun igindir ki, antropolog Téth~Tibor'un
Kazakistan’da, Ozbekistanda “madiar”lar, yani “macar” lar1 bulmasi
sasirtict degildir, ve ben buna asla hayret etmedim. Kanaatime gdre,
baska yerde de macar akrabaligii tasiyan halklan fin-ugorlar, iskitler,
sarmatlar, hunlar, tiirkler, avarlar, iranhlar tarafindan dolagilmig iilke-
lerde, heniiz taninmamig yerlerde de bulmak kablldlr Bunu metodlu bir
sekilde arastirmak fena olmaz. - :

Halk gurubu tesekkiili vakiasinin kabulu mant1k1 olarak arkeolopk
buluntulann antropoloji bakimindan, filolojiye dayanan faraziyeleri ni-
¢in vuzuha kavusturamadigi, ya da, miinhasiran fin-ugor karakteri tag-
dig1 kabul edilen yerlerde turani karakterdeki iskelet baslarina mgm
. rastlandigt sorununu- da aydinlatabilmektedir.

Bu miinasebetle son olarak séyleyeyim ki, halk gurupu tesekkiilii
vakiasinin 15181 altinda “pseudo-avar” meselesi de akli olarak ¢6ziim-
lenebilmektedir. Bizans tarih¢isi Theophylaktos Simokattes’in 557 yilin- -
da Avrupaya gelen avarlarin hakikatte ugor mense’li halklar oldugu
yolundaki iddiasini, miigahhas deliller olmaksizin bir masal gibi farz-
etmek miimkiin degildir ve béylece haksiz olarak bagka halklarin ka-
rigtirilmasi yiiziinden, korkung asyali avarlar adim tagidiklann kabul
edildi. Pseudo-Avarlar gurupundan kadinlar avar etnik gurupuna, mu-
harip erkekler ise ugor etnik gurupa mensup olabilirlerdi. Bu siretle,
toplulugu, hangi etnik gurup bakimindan vasiflandirmigsa pseudo-avar-
larin da, ayni zamanda Theophylaktos Simokattes’in de hakk: olabilirdi.

Burada, en eski tarihimizle ilgili olarak sadece planli ve miiesse-
selesmis halk tesekkiili vakiasina dikkati cekmek istedim. Bu sebeple
diisiincelerimi ancak genel hatlan ile ifade ettim. Macarhgin mengei ve
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yurd kurmalan konusunda siiphesiz ki, uzun uzadiya yazmak miimkiin-
diir ve bu konunun daha ayrintili ve daha sihhatli incelenmesini prog-
ramima da almis bulunuyorum. :

23 Nisan 1970

Not : .Bu makaleyi yazdlktan bir-iki hafta sonra Macar Millet Mes Ilsm-
: den bir heyet Tirkiye'ye geldi. 9 Mayis 1970'de hareket ettiler ve
16 mayista dondiiler. Memleketi ve halki yakindan biraz tanimak
imkénina kavustular. Szdszi Josef’in “Magyar Hirlap” gazetesin-
~-de Ankara-Istanbul-Izmir-Tekirdag bashg: altinda bir :yazi negret-
ti. Bu gazetenin 26 Mayis sayisinda, dordiincii sayfada, tiirklerin
Macarlarla akrabahgl ne derece kuvvetle - mandxklarlm blldlrmek-
tedir: ~
“Bizim igin bir yemhk kuvveti tesiri yapan bir romantlzm, turk
dostlarimizca oldukga bir tarafli olarak telakki edilen akrabalik
duygusunu beslemektedir. Carsidaki satict veya bizim ¢6p sepet-
lerine benzeyen bir kufeyl arkasinda tasiyan pazardaki bir hamal,
bir macarla kargilashigt zaman, iki sahadet parmagini yanyana ge-
- tirerek sdyle diyor: “Tiirk-macar kardes”.
. Bu da ugor-tiirk halk topluluguile ilgili gdriislerimi desteklemek-
~ tedir. Zira, halkin agzinda yagayan bir gelenek ispatlayici blr kuv-
vet niteligindedir.
29 Mayls 1970



