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rihgilerin - eserlerini: giiriitmege, - hic olmazsa kii¢iiltmege caligmaktadir.
Yazarin; adlarini saydigi, Selcuklu tarihi eser sayisma bakilirsa, kendisi
dahi-bu eserleri-okumamiga ‘benziyor. Makale ;pollmik bir karektedir. Bu
konudaki ‘Tiirkiye kaynaklar: da elestirilmeden kurtulamamigtir.

.'G.1. Semenyuk, Siiriibesleyici gbcebe toplumunun dm'alclamalam se-
beplem karakterine dair (223-237T). :

"AD.J eltyakov, Turk kitap baslczsz tarihi ve «Nizam~1 cedid» reform-
larmdan Megrutiyet ildnina kadar (1876) Turkzye basime (238-276). Der-
ginin'‘en bityiik- makalesi -olan -bu yazida Tiirkiyede baglanan ilk kitap
baskisi tarihi ile, ilk basin yayinlar: iizerinde durulmaktadir. Cok etrafl
ve' genig bir bilgiyi-icerisine alan makalede, bilhassa Osmanh Impara-
torlugunun-ilk caglarmda Selanik, Halep, Belgrad, Bragova, Edirne ve
saire gibi merkezlerin Tiirk “basinina ‘bagcilik etmeleri konusu cidden
aragtirmaya deger- konularimizdan biridir. Yazar kendisi dahi bu konu-
ya'ancak dokunmakla yetinmigtir. Thrahim Miiteferrika devri kitap bas-
kisi {izerinde ciddiyetle durulmustur. Bilhassa kitap baskisi ile Tiirkiye
basininin “gélismeleri -sebepleri -dikkat nazarina alinarak, bilinen kiiltiir
tarihimiz -yeniden tanmitilmaya calisilmigtir: Istifade edilen  kaynaklarin
agir basan kismim Tiirkiyede yayimlanan eserler tegkil etmektedir. Maka-
le, dolglmlugu bakimdan, . cok faydahdlr Bu husustak1 Rusya ‘aragtir-
karakterded1r

~..Derginin son Haberler boliimii Lenmgrad’dak1 ilk Tiirkoloji Kongre—
si. faahyetme tahsis edilmistir, Kongreye katllanlarm raporlarl hakkin-
da gayet kisa.bilgi vermekle yenitilmistir. :

: A Caferoglu

A K. Kurigjanov, Issledovanie po leksike Starokipcakskogo pismen~
mogo pamyatnike XIII v. — «Tyurksko-Arabskogo slovaryas = XIII.
yiizpl-Eski: yazilh Kipeak kaynaklarndan «Tuﬂc-Amp sozlugu» uze'rme
am§twmala7', Alma—Ata 1970 234 s :

Son- gaglar Tiirkoloji ara§t1rma1ar1mn agir -basan bir dalini, Klpgak
Tiirkeesi tegkil etmege baglamigtir. Eski ve-orta Tiirkee icin -6nemi ol-
-dukea’ biiyiik olan busaha giin gectik¢e: Tiirkiye, Sovyet Rusya, Polonya
ve’ genelliklée Avrupa Tﬁrkoloji- aragtirmalarinda hizim artirmaktadir.
Bir taraftan-yeni.elde edilen ‘Kipcak kaynaklari aragtirihirken, bir taraf-
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tan-da eski kaynaklar, inceleme siizgecinden gecirilerek, yeniden yayim-
lanmaktadir. Kazak bilginlerinden Saymn Abjan Kurigjanov'un yayimla-
dig1 «Kitab-1 mecmu-u tercuman Tiirki ve acemi ve mogoli ve farisi» bu
ikinei ‘kategoriye dahil olan eserlerden biridir. Yazar, biiyiik bir emek
harciyarak, Tiirkistan bilginlerinden E.N. Necib’in de fikir birligi iizeri-
ne, vaktiyle sinirsiz bir sahayr yani, bugiinkii Cin sinirindan Dogu Av-
rupa topraklarina, Kuzey Kazakistan steplerinden Bizans ve Suriye, Mi-
sir smirlarina: kadar olan topraklar: iggalleri altina alan «Kipeaks Tiirk-
lerine ait bir sozliigii dikkat ve itina ile yeniden yaymlamigtir. Bu sozliik,
ilk kez 1894 tarihinde Leidenin iinlii Brill basimevinde, Martin Theddor
Houtsma tarafindan :«Fin Tirkisch-arabisches glossar. Nach der Leide-
ner Handschrifty, adi altinda yaymlanmigtir. Cag1 icin biiyiik bir deger
tasiyan bu yaym, daha sonralari Kipcak sahasmna ait -yaymnlanan daha
onemli diger sozliikler yiiziinden, eski ragbetini kaybetmistir. Saymn
Abian bu eski Kipgak so6zliigiinii tekrar ele almakla, §uphe51z bu gokA
Onemli Tiirk dili sahasina yeni bir canlilik katmigtir.

~¢Kitab-1 Mecmu-i1 Tercliman»m:yeni baskisi, yazarin genig ara§t1r-
malart ile Kipeakecanm isgal ettigi saha karakterine ve lehce hususiyet-
lerine gore konusma ve yazi dillerine ayrilmistir. Bu tasnif genel bir go-
riis olmakla beraber bdlgelere goére de ayrilabilir, Nitekim Kodeks Ku-
manikus bat1 Rusya step sahasmna ait oldugu halde, Abu Hayyan Misira,
yani Memliikler sahasina, «Igor destani» Rusya steplerine, nihayet son
zamanlarda, fizerinde 1srarla durulan Kamenets-Podolsk Ermeni Kipcak-
-cas1 ile, Karpatlar sahasina baglanmaktadir; Saymn Abjan bu kaynaklar:
hep ayni manaya gelen Kipcak, Kuman, Polovets gibi etnik adlarla‘ad-
landirmay1 uygun bulmustur. Bu saymm Abjana ait bir gériistiir. Buna ya-
kin tasnif fikri E.N. Necibin eserlerinde de goriilmektedir..

_ -Eserin biricik Leiden nushas: ile Houtsma yayinim goézden geciren
ve elestiren Kurigjanov, her iki kaynag1 derin bir ilgi ile aramig taramis,
buldugu noksanlar: diizeltmistir. Th. Houtsmanm ihmal ettigi bir takim
sozleri de eklemistir. Bu suretle sozlitk en iyi halini bulmusg sayilir. Bu-
nunla da yetinmeyen nagir, ayrica Kipcak Tiirkgesine ait difer yayim-
lanan sézliiklerle de bas vurmustur. Her bir kelimenin yamna eski arap
‘harfli imlasmi da muhafaza ederek, okunuslarim diger soézliiklerdeki-
lerle kargilagtirarak vermigtir. Vaktiyle benim de «Kitdbii’l-Idrdksde
tatbik ettigim bu metod ve sozliik sistemi, hic olmazsa diger kaynaklarca
-da desteklenmis oldugu gibi, okunus ve fonetik sekilleri de diizéltmis olur.
Abjan’m bu yoldaki yeni okuyus sekillerinde bir saglamlik viicuda geti-
rilmistir.

‘Nagirin Kazak Tiirkcesi icin énemli saydig1 bu arastirmasini, biz de
Tiirkiyat Mec.-F, 18
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kendileri kadar destekleriz. Kazak Tiirkcesinin Tiirk dili aragtirmalarin-
daki 6nemi, ihmale gelmez bir gercektir. Bu bakimdan Abjan Tiirk diline
yeni bir ilgi katmig sayilir. Iki birbirinden 8lgiillmez uzakhiktaki Tiirk di-
linin baglantis;, Saymm Kazak bilginin negri ile bir kat daha Snem kaza-
narak, bizim de dikkatimizi gekmigtir.

Bununla birlikte E.N. Necib’in ve Abjan Kur1§3anoglunun de, tered-
diitle karsiladiklari bir konu, eserde dokunulmadan birakilmis gibidir.
Bu da eserin yazilig tarihidir. Simdiye kadar eserin bu cephesi, vaktiyle
Houtsmamn ortaya attigi 28 ocak 1245 yih olarak kabul edilmigtir. Bu
tarih degigsmez ve gercek sayilmigtir. Kimsenin ne dikkatini ¢cekmis ne de
kontrol altma alinmigtir. Halbuki eserin yazilmig oldugu tarih sayilan bu
27 Saban 643 (hieri) yihi degil 1245 tersine 1246 yilimn 17 Ocagina ras-
lamaktadir. Bu suretle Houtsmanin géstermis oldugu eski tarih, bir de-
receye kadar sarsilmig olmaktadir. Kaldiki, bu tarihlerde, daha Misir
Memliik idaresi altina gegcmemis bulunmaktaydi. Buna gore de bu cagda,
durup dururken, boyle bir eserin yazlmasina ihtiya¢c var mm idi? ‘iste
bu ¢ok nazik konuyu ele alan Hamburglu Barbara Flemming, yayinladig:
«Bin alter lrrtum bei der chronologischen Einordung des Tarcumdn
turki wa ‘acami wa mugoeli» adli cok kiymetli bir makalesinde (Der Islam
Band 44, Berlin 1968, s. 226-229), Terciiman’m yazilis tarihini, inceden
inceye aragtirarak eserin yazlig tarihinin yiiz yil sonrasma 27. Saban
743/25. Ocak 1343 tarihine kaydirmasimi teklif etmektedir. Bu .teklif
eserdeki mogoleca kelime listesince de desteklenmektedir, Bu liste, Houts-
ma tarafindan ihmal edilmigtir. Ayrica, N. Poppe ve Ligeti'nin aragtir-
‘malar1 da, eserin yazihg tarihinin dogru olmadigim gostermektedir.

Boylece, yeni bir istifade kaynagi haline getirilen ve Abjan Ku-
rigjanovun emegi ile yeni bir degere kavusturulan «Terciimansin yazihg
tarihi konusu da bir agikhga kavusmustur. Nagirinin bu konuyu yeni-
den ele alacagim kuvvetle sgnmaktayim.

A. Caferoglu.

Abbas Gulu Aga Bakihanh, Giiliistan-i Irem, Yaynlayan, metnin
jlmi - y8niinii idare eden : Azerbaycan Ilimler Akademisi azas1 Abdiil-
kerim Alizade, fihristi yapan: M. Azerli, Baku 1970, Azerbaycan Ilimler
Akademisi, Tarih bsliimii yayim, Farsca metin, girig. XX-228 S, rusga ve
.ingilizee giris 35 s. :

-'Azerbaycan tarihciliginin Avrupai manasinda kurucusu .ve tamticisi



