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Oz

Bir kavram olarak yeni olmamakla birlikte, terérizm, 6zellikle de siyasi dogas1 geregi, modern tarihin en 6nde gelen
endise kaynaklarindan biri haline gelmistir. Hem giivenlik yonii hem de siyasi sonuglari agisindan ¢agdas toplumun
oniindeki en 6nemli zorluklardan biridir. Terorizm konusunda teori gelistirmeye yonelik c¢aligmalar mevcut
olmasia karsin, heniiz psiko-sosyal bir olgu olarak terérizmi anlama ve agiklama potansiyeline sahip giiclii bir
teori gelistirilememistir. Bu ¢aligmanin temel amaci, terdrizmi gatigma ¢oziimii ve barig ¢aligmalari alaninda
gelistirilen teorik yaklagimlar ¢ergevesinde analiz etmektir. Bu baglamda ¢alisma, yeni bir kuramsal yaklagim
ortaya koyma iddias1 tasimamakta, bunun yerine mevcut kuramlardaki agiklama bigimlerine dair elestirel bir bakis
acis1 ortaya koymaya yonelmekte ve boylelikle; terdrizm ve terdrle miicadele konulu literatiire katki saglamay1
hedeflemektedir.
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A THEORETICAL ANALYSIS: CONFLICT AND TERROR

Abstract

Although it is not new as a concept, terrorism has become one of the most challenging phenomenon of modern
history especially, due its very political nature. It is one of the most important challenges to contemporary society,
both in terms of security aspects and political consequences. However, there are studies to develop a theory for
terrorism, the literature has not yet suggested a strong theory with the potential to understand, and to explain
terrorism as a psycho-social phenomenon. The basic aim of this study is to analyze terrorism within the framework
of theoretical approaches developed in the field of conflict resolution and peace studies. In this context, the study
does not claim to introduce a new theoretical approach, instead it tends to provide a critical perspective on the forms
of explanation in existing theories as well as aiming to contribute to the literature on terrorism and counterterrorism.
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Giris

Soguk savasin bitimiyle birlikte ortaya c¢ikan kiiresel diizende tek kutupluluk
tartismalar1 yerini ¢ok kutupluluk tartismalarina birakmaya baslamustir. Igerisinde
bulundugumuz doénem literatiirde; tek kutupluluk-¢ok kutupluluk tartismalarinin yani
sira ‘teror donemi’ olarak karakterize edilmektedir. Gergekten de ter0rizm gerek
giivenlige yonelik vechesi gerekse de siyasi sonuglar itibariyle cagdas topluma
yonelik en onemli meydan okumalardan biridir. Glinlimiizde ¢agdas demokratik
diinyaya yonelik tehdit, daha ziyade kendilerini baski altindaki toplumlarin temsilcisi
olarak goren ve konvansiyonel olmayan catisma yoOntemlerine bagvuran teror
gruplarindan kaynaklanmaktadir. Terdr gruplarinin orgiitlenme bigimlerinin ortaya
cikardigr asimetri, ¢agdas ulus devletlerin terdrle miicadeledeki diplomatik ¢oziim
olanaklarinin yani1 sira konvansiyonel kuvvetlerle miidahale olanaklarini ziyadesiyle
daraltmaktadir. Kisacas1 terorizm, ¢agdas ulus devletler i¢in farkli ve miicadelesi gii¢

bir glivenlik tehdidi olma 6zelligi géstermektedir.

Catisma ve baris calismalarindaki literatiir son donemde hizli bir artis gostermekle
birlikte, literatiire katk1 saglayan giincel ¢alismalarda daha ziyade, sosyal bilimlerin
diger alanlarinda kullanilan kuramsal yaklagimlara bagvuruldugu goriilmektedir. Cok
karmagik bir ¢alisma alani olma 6zelligi gosteren terdr ve terdrle miicadele alanindaki
son donem kuramsal caligmalar da ¢atigma ¢6ziimii ile ilgili kuramsal yaklagimlar ile
iliskilendirilmek suretiyle yapilmaktadir. Nitekim konuyla ilgili en kapsamli ¢alisma
olan “Terrorism and Conflict Resolution” isimli ¢alisma, ‘The SAGE Handbook of
Conflict Resolution’ adli kitap i¢inde bir boliim olarak yer almakta ve bir ¢atisma

konusu olarak ele aldig terdrizm icin ¢atisma ¢dziimii ¢arelerine odaklanmaktadir.!

Catismalar1 ele alan biitiin kuramsal yaklasimlarda insanlarin arzular, diirtiileri ve
ihtiyaglart olan ve hata yapmaya egilimli psiko-sosyal varliklar oldugu temel
varsayimindan hareket edilir. Bu baglamda; rekabet, nefret ve diismanlik duygular ile
inang, gelenek, tore vb. lizerinden kurulan karsitliklarin bireyleri ve gruplari ¢catismaya

iten nedenlerin baginda geldigi diisiiniiliir. insan dogasindan ve grup dinamiklerinden

1 Jacob, Bercovitch, Kremenyuk VA, & Zartman IW, The SAGE Handbook of Conflict Resolution.
London: Sage Publications, 2008, ISBN 9781412921923
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yola ¢ikan bu tespitlerin biiyiik 6lctide terorle ilgili degerlendirmelere de esas teskil

edebilecegi sdylenebilir.

Ayrica ter0rizm konulu literatiirde teroriin, bir tarafin kendi c¢ikarlarimin ve
hedeflerinin 6tekinden fakli oldugu, kendi kimlik, deger ve inanglarinin baski altinda
kaldig1 algisina kapilmasi sonucunda ortaya ¢iktigi 6ne siiriiliir. Farkli bir deyisle teror,
otekininkiyle bagdasmaz olarak algilanan c¢ikarlarin/hedeflerin bastirilmasi ve/veya
engellenmesi sonucunda ortaya ¢ikan bir olgu olarak goriiliir. Keza, terérizmle ilgili
literatiirde, pek ¢ok faktor ve degisken arasinda, terér dinamiklerini harekete geciren
en Oonemli etkenin; tipki ¢atismada oldugu gibi terdrizmde de, birey ve gruplarin;
kimlik, deger, inang, ¢ikar ve ihtiyaglarina karsi sergilenen tutum ve davranislar

oldugu hususlari 6ne ¢ikarilir.

Buna mukabil, teror arastirmalariyla ilgili asil gii¢liigiin teroér konusunun, kavramsal
gergevesi itibariyle, ¢atismaya nispetle daha karmasik bir yapi arz etmesinden
kaynaklandigi diistiniiliir. Bunun biiyiik 6l¢iide nedeni terorle ilgili kavramsal ¢erceve
tizerindeki anlagmazliklardir. Zira terér konusunu her calisanin farkli tanimlamasi
nedeniyle literatlirde ¢ok fazla ter6r tanimina rastlamak miimkiindiir. Kaldi ki, teror
orgiitleri; ideolojileri, hedefleri ve kurulus yapilar itibariyle birbirinden ziyadesiyle
farklidir. Bu nedenle, terorizmle ilgili literatiirde genellikle terorle siyasal siddet
arasinda kesin bir ayirrm yapma egilimi yaygindir. Ornegin Paul Wilkinson’a gére,
‘siyasal siddet kavrami’ siddet igeren her tiirlii eylem i¢in bir semsiye kavram olma
ozelligi gosterir ancak, siyasi siddet bi¢gimlerinin ¢ogu korku yaratabilirken bunlarin

higbiri salt terdriin yaratti1 korku ve yildirma ile kiyaslanamaz.?

Teror ve catisma kavramlarinin igeriginde; siyasal amacli siddetin varligi, siddetin
dogasindaki keyfilik, terorist saldirilarin 6ngoriilemezligi, korku, endise ve yildirma
etkisinin biiylikliigli gibi 6nemli ortak noktalar vardir. En baskin ortak 6zellik ise 6zii
itibariyle siyasal amaclh siddet hareketi olan her teror eyleminin ve her ¢atismanin

siyaseten motive edildigidir. Farkli bir deyisle hem terdr eylemlerinde hem de siyasal

2 Paul, Wilkinson, “Some Observations on the Relationships Between Terrorism and Freedom.”,
From Terrorism, Protest and Power, Martin Warner and Roger Crisp, (eds.), 1990, ss. 44-53.
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catigsmalarda var olan siyasal sembolizm, onu diger sug tiirlerinden farkl kilarken ikisi

arasinda onemli bir benzerlik zemini kurmaktadir.

Su bir gercektir ki, terorizm ve terorle miicadele alaninin, konu edindigi olgularin
karmasik ve dinamik yapisi, bu dinamik alani anlamaya, aciklamaya, tahmin
yiirlitmeye ve dnlem gelistirmeye imkan verecek yetkin bir kuramin gelistirilmesini de
elzem kilmaktadir. Bu baglamda, terdrle ilgili kuramsal ¢aligsmalarin, temelde siyasal
siddeti konu edinen catisma ve baris ¢alismalarindan 6diing alabilecegi pek ¢ok sey

oldugu degerlendirilmektedir.
1.Yontemsel Cerceve

Terdrizm olgusunu; ¢atisma ¢ézliimii ve baris ¢aligmalar1 alaninda gelistirilen kuramsal
yaklagimlar ¢ercevesinde analiz etmeyi amaglayan bu ¢aligma, yontem olarak nitel bir
arastirma olarak tasarlanmistir. Calisma verileri 6ncelikle Tiirk¢e yazinda kapsamli bir
bicimde ele alinmamis olan dogrudan ¢atisma ¢6ziimii ve terdr konulu kaynaklarin
taranmasi suretiyle elde edilmistir.® Bu baglamda ¢alisma yeni bir kuramsal yaklasim
ortaya koyma iddias1 tagimamakta, bunun yerine mevcut kuramlardaki agiklama
bicimlerine dair elestirel bir bakis acist ortaya koymaya yonelmekte boylelikle;

terdrizm ve terdrle miicadele konulu literatiire katk1 saglamay1 hedeflemektedir.

Calisma, en basit manada, siddet iceren radikal bir siyaset bi¢imi olarak tanimlanabilen
catismanin dogasinda var olan dinamiklerin biiyiik 6l¢iide terdrizm igin de gecerli
oldugu varsayimai lizerine bina edilmistir. Terérizmin olgusunu analiz etmeyi ve terdrle
ilgili miiteakip arastirmalar i¢in Oneriler sunmay1 amaglayan bu calismanin terdr
olgusunun daha iyi anlasilmasina imkan verebilecegi ve terdrizm c¢aligmalar

alanindaki miiteakip caligmalara katki saglayabilecegi degerlendirilmektedir.

SAndrew Kydd H. and Barbara F. Walter, “The Strategies of Terrorism.” International Security,
Volume,31, Issue.l, 2006, ss. 49-79.; Richard, Jackson, Critical Security Studies: A New Research
Agenda, London: Routledge, 2009; Andrew, Silke, “Becoming a Terrorist” (Ed: A. Silke), Terrorists,
Victims and Society: Psychological Perspectives on Terrorism and its Consequences, Hobken NJ:
Wiley, 2008, ss. 29-53, Grant, Wardlaw, Political Terrorism: Theory, Tactics and Counter- Measures,
(2nd Ed.) Cambridge: Cambridge University Press, 1989.
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2. Terorizmin Anlami

Latince ‘terrere’ sozciigiinden tiireyen teroér sozciigiine ilk kez, Dictionnarire de
I’Academie Francaise'nin 1789 yilinda yaymlanan ekinde rastlanmaktadir.* TDK
sozliigiinde ise Fransizca ‘terreur’ kelimesinden alindigi belirtilen terdr kelimesinin
karsiligr “yildirr’, terérizm kelimesinin karsihigi da ‘yildiricilik’ olarak verilmektedir.®
Thomas Perry Thornton’un Terror as a Weapon of Political Agitation/Siyasi Kiskirtma
Silaht Olarak Teror (1964) baslikli makalesinde yaptig1 tanimlama, terérizme iliskin
olarak bugiin de gecerliligini koruyan 6nemli kavramsallastirmalardan birisidir. Bu
tanima gore terdrizm; “bir i¢ savas durumunda siyasal davranisi etkilemek amaciyla
yapilan ve normal dis1 diizeyde gii¢ kullanimin1 ya da gili¢ kullanimi tehdidini
barmdiran sembolik eylemlerdir”. ® Terér tanimi ile ilgili olarak, 1937 Tarihli
Terorizmin Onlenmesi ve Cezalandiriimasina Iliskin Cenevre Sozlesmesi disinda ortak
kabul goren genel bir tanim mevcut degildir.” Bu sézlesmede terdrizm “bireylerin ya
da bir bireyler grubunun ya da umumi halkin zihninde bir terér hali yaratmak icin
tasarlanmis ya da planlanmus, bir devlete kars1 yoneltilen kriminal eylemler® olarak
tanimlanmaktadir. Terdr tanimlamalarindaki farkli yaklagimlar nedeniyle literatiirde
ylizden fazla ter6r tanimina rastlamak miimkiindiir. Diger bir deyisle terér kavrama,
tanimlayana gore degiskenlik 6zelligi gosterebilen bir kavramdir. Bu ylizden kavram
tizerinde yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde yapilan c¢esitli tanimlamalara ragmen
tam bir mutabakat yoktur. Bu kavram kargasasinin nedenlerine ¢alismanin tartigsma

boliimiinde daha ayrintili bir bigimde deginilecektir.

Tipkt ‘teror’ kavrami gibi, oldukga tartismali bir kavram olan ‘gatigma’ kavraminin
da, evrensel dlgekte kabul edilmis bir tanimi heniiz ortaya konamamustir. ingilizce
basta olmak tizere pek ¢ok dilde, ‘conflict’ olarak kullanilan bu kavramin kdkeninin

Latince ‘confligere’ teriminden tiiretildigini ve bu terimin Latincedeki anlaminin,

4 Faruk Orgiin, Kiiresel Teror, Istanbul, Okumus Adam Yaynlari, 2001, s.13.

> TDK, Biiyiik Tiirkce Sozliik, https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi 17 Ekim 2019)

® Thomas Perry Thornton , “Terror as a Weapon of Political Agitation” Harry Eckstein (ed.), Internal
War: Problems and Approaches, New York, Free Press, s.73.

" Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk, Ankara, Turhan Kitapevi, 2013, 5.209

8 Zdzistaw Galicki, “International Law and Terrorism”, American Behavioral Scientist, Vol 48, Issue
6, 2005, s.744.
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‘birlikte vurmak’ (to strike together) oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak, Ingilizcedeki
‘conflict’ kavraminin Tiirkge literatiire g¢atisma mi, yoksa uzlagmazlik olarak mi
cevrilmesi gerektigi hususu da tartismalidir. Ingilizce Longman SézIiigii ise, catismay1
isim bazinda “kisiler, gruplar ya da iilkeler arasinda bir anlagmazlik ya da tartisma
durumu” olarak tanimlamaktadir. Fiil olarak da, “Eger iki fikir, diisiince, goriis ya da
inang catigirsa ikisi beraber yasayamaz, ya da her ikisi de dogru kabul edilmek
zorundadir” seklinde tanimlanmaktadir.® Tiirk Dil Kurumu (TDK) s6zliigii catismay1
“1. Catismak isi; 2. Silahl1 biiyiik kavga, arbede; 3. Savas maksadiyla diigmana karsi
ilerleyen bir birligin kars1 tarafin kesif ve gilivenlik kollariyla arasindaki ilk silahli
vurusma” olarak tanimlamaktadir.’® Keza devaminda “1. Aym anda ortaya ¢ikan
birbirine karsit ya da esit derecede ¢ekici dilek ve isteklerin bireyde yarattigi ruhsal
durum; 2. Birbirleriyle uyusmayan dilek, istek ya da ereklerin yarismasindan ortaya
¢ikan iiziicii ya da kivang vermekten uzak biling durumu" ifadeleri yer almaktadir.!
Gortilecegi tizere TDK, sozciigii birincil anlamlarinda giinliik hayatta kullanilan kavga
ve savas gibi siddet iceren catisma formlarini, ikincil anlamlarinda ise daha c¢ok
bireylerin ruhsal c¢atigmalarini tanimlamistir. Diger yandan ¢atisma kavrami
uluslararasi hukukta; siddet iceren karsi karsiya gelmeler i¢in kullanilmakta ve salt bu
yoniiyle  ‘uyusmazlhik’,  ‘uzlasmazlik’,  ‘anlagsmazlik’ gibi  kavramlardan
ayrilmaktadir.'? Goriildiigii iizere, gerek terdr gerekse de catismayla ilgili tanimlarin
ortak noktasini ‘siddet iceren bir eylem olma 6zelligi’ olusturmaktadir. Nitekim hem
catisma sozcligii hem de teror sozciigli ilk anlamlart itibariyle, giinliikk hayatta

kullanilan kavga ve savas gibi siddet iceren ¢atisma formlarina atfen kullanilmaktadir.

Ozetlemek gerekirse gerek teror gerekse de catigma ile ilgili tanimlarda dikkat cekici
bazi ortak noktalarin varligindan s6z edilebilir. Bunlar kabaca: somut bir karsitlik
halinin mevcudiyeti (nesnel unsur) ve/veya bu karsitlik halinin ilgili taraflarca bu
sekilde algilanmasidir (6znel unsur). Somut bir ¢ikar veya goriis ayriliginin bulunmasi

hem terdr hem de ¢atigsma igin her zaman yeterli degildir. Bu ¢ikar ve goriis ayriliginin,

® Longman, Longman Dictionary of Contemporary English, http://www.ldoceonline.com, (Erisim
Tarihi 12 Ekim 2019).

O TDK, Biiyiik Tiirk¢e Sézlitk, https://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi 17 Ekim 2019)

1 TDK, Biiyiik Tiirk¢e Sizliik — Bilim ve Sanat Terimleri Sozliigii, https://sozluk.gov.tr/, (Erisim
Tarihi 17 Ekim 2019)

12 Pazarcy, a.g.e., s. 443.
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taraflarin birbirlerinin goriislerine iliskin degerlendirmelerinde yansima bulmasi
gerekmektedir. Bu yoniiyle her iki kavramin nesnel oldugu kadar 6znel unsurlar da
icerdigi goriilmektedir. Bu da her iki kavramin zamanla degisebilen dinamik
kavramlar oldugunu gdostermektedir. Bu baglamda, siyaset bilimi ve uluslararasi
iligkiler 6gretisinde her iki kavram da bir karsithigin silahli eyleme ve/veya ¢atisma
noktasina ulasmis olmalar1 halinde kullanilmaktadir. Kavramlara iliskin bu kisa
degerlendirme bile, ¢atismalarin ¢6ziimii (conflict resolution) ve baris galismalari
(peace study) alaninin yararlandigi kuramsal yaklasimlarin terér konulu ¢alismalara
151k tutabilecegine isaret etmektedir. Bu nedenle izleyen boliimde terdr konulu
calismalara aktarilacak hususlarin tespiti maksadiyla, catisma ¢oziimii ve barig
calismalarinin bagvurdugu kuramsal ¢erceveye yer verilmistir. Bu baglamda 6ncelikle,
catisma ¢Oziimii ve baris ¢alismalarinin bagvurdugu kuramsal yaklagimlardan teror
konulu ¢alismalara aktarilacak hususlarin tespiti amaclanmustir. izleyen paragraflarda
ise; ‘kuram nedir?’ ‘Catisma ¢oziimii alan1 kuramdan nasil yararlanir?’ gibi sorulara
yanitlar aranmis ve daha sonra da ¢atisma ¢oziimii ve baris ¢calismalarinin yararlandigi

kuramsal yaklasimlara odaklanilmstir.
3. Terorizm, Catisma Coziimii ve Baris

Bilim; bilme ihtiyacimiz1 karsilamak ve Ogrenmeye yonelik olarak g¢evremizi
incelemenin sistematik bir metodu, olgularin nedenlerini agiklamaya yonelik bir siireg
olarak tanimlanabilir.®® Bilimsel ¢alismalarin kritik bir pargasi olarak kuramlar, bir
bilimsel caligmada felsefenin temel konular1 (ontoloji, epistemoloji, etik, metafizik,
estetik) ile ampirik veriler arasinda bag kurmamiza yardimeci olur. Kuramlar;
gbzlenebilen ve diizenli bicimde tekrarlanan olgular1 aciklar.!* Arastirana, arastirma
konusu ile ilgili mevcut bilgi gergevesini sunar ve yeni bilgileri arastirma igerisine
dahil etmede rehberlik ederler.’® Khan (2005)’a gére ise kuramlar; varsayimlarin,

hipotezleri olusturmak ve insan davraniglarini belirgin bir toplumsal/sosyal ¢ergeve

18 Francis C. Dane, Research Methods, Belmont, Brooks/Cole Publishing Company, 1990, s.21

14 Alan Bryman, Social Research Methods, London, Oxford University Press, 2004.

15 Richard J. Gelles and Ann Levine, Sociology: An Introduction, 6th ed, New York, McGraw-Hill,
1999.
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icerisinde aciklamaya yonelik bir bicimde diizenlenmesidir. Kuramlar; olgular
anlamak, aciklamak ve gelecekte olabilecekleri tahmin etmek {izere olusturulur ve
dinamiktir. Yani, siirekli test edilir ve ortaya ¢ikan yeni ampirik veriler ve kanitlar

dogrultusunda revize edilir.®

1970’lerden ibaren uluslararasi iligkiler teorileri igerisinde kendisine yer bulmaya
calisan Ingiliz Okulu’nun gayretleri bu calisma konusuyla dogrudan iliskili bahse
deger bir kuram gelistirme drnegi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ingiliz Okulu’nun énde
gelen isimlerinden Charles Manning uluslararasi iliskiler alaninin basat kuramlari
karsisinda Ingiliz Okulu’na bir alan yaratabilmek icin 1945 yilindan itibaren London
School of Economics and Political Science (Londra Ekonomi ve Siyaset Bilimi
Okulu)’da bir kuram gelistirme caligmasi baslatmistir. Ingiliz Okulu kuramsal
yaklagiminin ana fikri olan ‘Uluslararasit Toplum” (International Society) diistincesi
yaklagik 15 yillik bilgi birikimi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Daha sonra da 1959
yilinda ilgili komitenin (British Committe) teskiliyle Ingiliz Okulu kuram ¢alismalart
daha planl bir diizeye aktarilmis ve uluslararasi iliskiler disiplininin gii¢ler dengesi,
uluslararasi toplum, uluslararasi anarsi gibi temel konular1 mercek altina alinmaya

baslanmistir.t’

Sosyal bilimlerde kuram, sosyal olgular1 agiklamada basvurulan bir aragtir. Kuram
olgunun ne oldugunu, onun var olma bi¢imini ve onun diger olgularla olan iliskilerini
aciklamaya iliskindir. Daha kisa bir deyise kuram, gergegin aciklanmasi i¢in bir
gerectir. Kuram biitiin sosyal bilimlerde oldugu gibi, bu yazinin konusu olan ¢atisma
ve barig ¢oziimlemelerinde de birka¢ farkli amaca hizmet eder. Bunlardan ilki;
felsefenin temel konulari ile ampirik veri arasinda baglanti kurulmasimi saglar.
Ikincisi; ampirik veriyi ve/veya gergekleri agiklamaya yarar. Ugiinciisii ise,
arastirmacilarin, olgular hakkinda toplanmis verileri derlemelerine, 6zetlemelerine ve

anlagilir kilmalarina yarar.

16 Rachel E. Khan, Developing the Theoretical and Conceptual Framework, Lecture J199,
https://www.coursehero.com /file/ 39268189/theoretical-and-conceptual-frameworkppt, (Erisim Tarihi
12 Ekim 2019).

7 Tim Dunne, Milja Kurki. Steve Smith, International Relations Theories Discipline and Diversity,
Oxford University Press, 2013, s.133-134.
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Catisma ¢oziimii ve barig calismalari alaninin 6nde gelen kuramcilarindan Johan
Galtung (1996)’a gore konuyla ilgili baz1 arastirmacilar ‘ampirik barig calismalar1’,
‘elestirel barig ¢alismalar1’ ve ‘yapisalci baris caligmalar1’ gibi ti¢ farkli epistemolojik
yaklasim iizerinden ve baris calismalarina konu olan olgulardaki ontolojik
varsayimlardan istifadeyle ampirik kanitlar bulmaya ¢aligmaktadirlar. Oysaki kuram
olmaksizin kurulan bu iliski bigcimi yeterli degildir. Sosyal bilimlerin biitiinlinde
oldugu gibi, ontolojiyi, epistemolojiyi ve metodolojiyi birlestiren ve deneye dayali

veriler arasinda bag kurmamiza yardimci olan bir ¢er¢evenin izlenmesi gerekir.

Deger kiimeleri ve ihtiyaglarin inkari, genellikle ¢6ziimii gii¢ (intractable) veya uzun
stireli (protracted) sorunlara yol agar ve karsilanmadiklari siirece ¢atismanin
dinamikleri var olmaya devam eder. Bu nedenle catisma ¢O6ziimii ve baris
calismalarindaki kuramsal yaklasimlar; asgari olarak ‘Catismanin dogasi, nedenleri ve
dinamikleri nelerdir?’, ‘Catismalar1 6nleme veya ¢oziimleme yollart nelerdir?” gibi iki
soruya cevap aramaktadir. Keza, terdrii ve terdrle miicadeleyi arastirmaya yonelik
biitiin ¢alismalarda da oncelikle, teroriin nedenleri ve dinamikleri ile terdrle miicadele
icin gerekli kosullar1 anlamaya ve aciklamaya yonelik arastirmalar yapilmaktadir. Su
bir gergektir ki, tipki siddet igeren silahli gatismalar gibi terér de, pozisyonlara,
degerlere, ihtiyaclara yonelik karsitliklar tarafindan tetiklenir.  Bu yoniiyle
bakildiginda, catisma ¢6ziimii alaninda gelistirilen kuramsal yaklasimlar ile terérle

miicadele konulu arastirmalar arasinda bir benzerlik oldugu goriilmektedir.

Catisma ve baris calismalar1 konusu, uluslararasi iliskiler alaninin genislemesine
paralel olarak, II. Diinya Savasi’nda yasanan biiyiik felaketin de etkisiyle, daha
sistemli bir aragtirma alan1 haline gelmekte, giinden giine gelismekte, genislemekte ve
derinlesmektedir. Keza barisin tesisi i¢in gerekli olan yontemler, kavramlar ve
yaklasimlar da buna bagl olarak siirekli sekillenmektedir. Buna ragmen halihazirda
catisma ve baris ¢oziimlemelerini agiklamaya matuf bir ¢catisma ve barig kuraminin
varhgindan so6z edilememektedir.'® Catisma ve baris calismalar1 bu eksigini sosyal

bilimlerin diger alanlarina hizmet eden bazi kuramlardan yararlanarak bir 6l¢tide telafi

18 Bora Bayraktar, “Baris Calismalar1 Perspektifinden Israil-Filistin Sorunu”, Teoriler Isiginda
Giivenlik, Savas, Baris ve Catisma Coziimleri, BILGESAM Yayinlari, 5.249
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etmektedir. Bu baglamda, catisma ve baris ¢ozliimlemelerinin yararlandigi pek ¢ok
farkli kuramdan s6z edebilmek miimkiindiir. Catisma ve barig ¢dziimlemeleri, sosyal
bilimlerin diger alanlarinda kullanilan kuramlara, agirlikli olarak, ‘Catismalarin
dogasi, nedenleri ve dinamikleri nelerdir?’ sorusuna yanit bulmak i¢in bagvurmaktadir.
‘Baris nedir?” ve ‘Kalici bir barig nasil insa edilebilir?’ sorularina yanit aramay1
amaglayan kuramsal ¢erceve ise bir dnceki soruya nazaran daha dar kapsamlidir. Diger
yandan, ‘Catigmalar1 6nleme, yonetme ve ¢oziimleme yollar1 nelerdir?’ sorusuna yanit
arayan kuramsal ¢er¢evede ise sadece ‘Catisma Coziimii Kurami (Conflict Resolution

Theory)’ yer almaktadir.

Catisma ve barig calismalarinda ¢atismanin orijinini agiklamaya yonelik kuramsal
yaklagimlar genellikle catismanin psikolojik, sosyolojik ve felsefi boyutlar1 lizerine
temellendirilmektedir. Bu yaklasimlarda catisma; insan dogasina 6zgii, siddet, ofke,
gerilim, bencillik, digerkdmlik, cehalet, kiiltiirel Ogrenme gibi vasiflarla
iligkilendirilerek  aciklanmaktadir. Sosyolojik boyutu iizerine bina edilen
yaklagimlarda ise; genellikle, toplu halde yasama 6zgii, sinif, giic, esitsizlik, sosyal
mesafe vb. kavramlarla ¢atigsma iligkisine odaklanilmaktadir. Keza bu yaklasimlarda
catisma siyasal siiregleri veya sistemleri degistirmeye yonelik bir gere¢ olarak da
diisiiniilmektedir. Felsefi perspektif iizerine bina edilen yaklasimlarda ise ¢atisma,

karsit kutuplarin doga ve kesintisiz karsitlig1 olarak ele alinmaktadir.*®

Catismalarin dogas1 ve dinamiklerini anlamaya yonelik ¢alismalarda her ¢atismanin
genelde ii¢ ana unsuru oldugundan s6z edilir. Bunlardan ilki tutum ve tavirlar
(attitudes), ikincisi davraniglar (behaviors), ti¢iinciisii ise kapsam veya genel durum
kosullaridir (content). Tutum ve tavirlar, taraflarin hoslanma, sevgi, korku, kizginlik,
nefret, ac1 vb. duygular sonucu digerlerine yonelttikleri sdylem ve eylemler olup hem
olumlu hem de olumsuz olabilirler. Davranislar, bir ¢atismada taraf olanin karsitini
amaclarindan vazgecirmeye yonelik eylemlerdir. Kapsam ise, genel durum ve/veya
catismanin igerisinde cereyan ettigi ortamdir. Bu ortam psikolojik, sosyolojik, sosyo-
ekonomik, siyasal mekanizmalar, siiregleri ve kurumlari igerebilir. S6zii edilen bu

mekanizmadaki etkilesim, nihai analizde, giivenlik, refah, kimlik, taninma gibi

19 Rudolph Rummel, “Dimensions of Dyadic War, 1820-1952”, The Journal of Conflict Resolution,
Volume 11, Issue 2, 1967, ss. 176-183.
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erisilmek istenen amaglar1 dogrudan etkiler. Yani, catisma; tutum, davranis ve kapsam
kosullariin karsilikli ve siirekli olarak birbirleriyle etkilestikleri dinamik bir siirectir.
Catismanin dogas1 ve dinamiklerini anlamaya yonelik calismalarda kullanilan bu {i¢

unsurun, terorizm hakkindaki analizlerde de kullanilmasi miimkiindiir.

Catigmalarin genelde iki boyutundan s6z edilebilir. Bunlar siibjektif ve objektif
boyutlardir. Siibjektif boyut (korku, kizginlik, endise, kiskanclik, giivensizlik,
diismanlik vb. algi, duygu, diisiince ve inanig bi¢imleri) cogu zaman, iletisimin ve
rasyonel karar vermenin Oniine gecer. Objektif boyut ise, tarihsel gercekler, siirecler
ve bu siiregler icerisinde ortaya ¢ikan, kaynak, toprak, servet sahipligi, sosyal roller,
gii¢ ve iktidar iligskilerinden kaynaklanan somut karsitliklardir. Taraflar ¢ikarlarinin
catistig1 hallerde ve/veya bir tarafin digerinin taleplerini bastirdig: hallerde uzlagsmaz
tutum ve tavirlar takinirlar ve diismanca davranislar igerisine girerler. Bir tarafin
digerinin isteklerini bastirmasi, dinamik bir siire¢ olan ¢atigmanin zaman igerisinde
boyut degistirerek yayginlasmasina, genislemesine ve yayilmasina neden olur.
Boylelikle catisma, baslangictaki durumundan farkli boyutlara sigrar ve niteligi

degisime ugrar.

Catismanin ortaya ¢ikma sebeplerine iligskin tahliller genelde kaynak, ihtiyag, cikar,
inang, deger ve gii¢c kavramlar1 ve bu kavramlarin birbirleriyle iligkileri tizerine yapilir.
Bu baglamda, kaynaklarin yetersizligi, buna karsin ihtiyaglarin sinirsizlifi, inang ve
degerlerin farklilasmasi gibi nedenler en basta siralanir. Keza bu kuramsal
yaklasimlarda, otekilestirme (seytanlastirma), 6tekini dislama, daha fazlasini talep
etme, kaynak dagilim1 dengesizlikleri, sosyo-ekonomik esitsizlik, gii¢ gdsterme istegi
ile giiglii konumda olanin ¢ikarini genisletme girisimleri gibi cok sayida gerekce diger
uzlagmazlik nedenleri arasinda sayilmaktadir. Hal boyle olunca, ¢atigmaya neden olan

faktorler ve degiskenlerin standart bir bigimde siniflandirilmasi giiclesmektedir.

Catismanin biyolojik ve psikolojik nedenleri ¢atismanin bireyler ve gruplar arasindaki
biyolojik ve psikolojik etkilesimden dolay1 ortaya ¢iktig1 savina dayanmaktadir. Bu
aciklama, temelde savas halini temsil eden doga durumu (insan dogasi) ile

iligkilendirilerek kurulmaktadir. Nitekim biyolojik koékenli yaklasimlarda, insanin
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saldirgan davraniglarinin kdkeninde, bir tiir, ‘insan dogas1’ haline gelen hayatta kalma
miicadelesinin yer aldigi, siddet, catisma ya da savasin bilingdisi, icgiidiisel ve
Ogrenilmemis diirtiilerle ortaya c¢ikabilecegi one siiriilmektedir. Bununla birlikte,
biyolojik kokenli yaklasimlarda saldirganlik olgusunu harekete geciren harici
nedenlerden s6z edilmektedir. Dahasi, saldirganliga kars1 koruma refleksinin sadece
kendini korumayla sinirli kalmadigi grup iiyelerinin korunmasini da kapsadigi
belirtilmektedir. Biyolojik kokenli yaklagimlarin, bu tespitler disinda, ¢atisma ¢oziimii
literatiirine sagladig1 en onemli katki, gruplar arasi ¢atismalarin ayni tiirtin farklh
gruplart arasinda yasaniyor oldugu saptamasiyla kimliklere gonderme yapan

vechesidir.

Catismalarin psikolojik boyutunu 6ne c¢ikaran yaklasimlarda, icgiidiilerin siyasal
siddete, terore ve hatta soykirima kadar varabilecek siddet i¢eren miicadelelere yol
acabilecegi bununla birlikte, catismalarin nedenlerinin biitiiniiyle bilingdisi
tepkilerden ibaret olmadig fikri 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim engellenme ve saldirganlik
iligkisini ¢alisan John Dollard ve Neal Miller, i¢giidiileri harekete gegiren asil etkenin
maddi ve manevi talepler oldugunu ve catismalarin esasen bu giidiiyii harekete gegiren

faktorlerden kaynaklandigini diisiinmektedirler.?°

Ozetlemek gerekirse, dzellikle son donemde ¢atisma ¢oziimii ve baris ¢alismalar:
alaninda one ¢ikan kuramsal yaklagimlarin biitlinlinlin terdr ve terdrle miicadele
konulu ¢éziimlemelere 6nemli katkilar sunabilecegi degerlendirilmektedir. Bu nedenle
izleyen bdliimde, catisma ¢O0ziimii ve baris c¢alismalar1 alanindaki literatiiriin
terorizmle ilgili calismalara 151k tutabilecek yonlerinin ele alindig1 bulgular béliimiine

yer verilmistir.
4.Bulgular

Calismanin en Onemli bulgularindan biri; terérizmin nedenleri ile ¢atigsmalarin
nedenlerinin -birtakim yonleriyle farkliliklar gosterse de- temelde benzerliklere sahip
oldugudur. Bu benzerlikler kapsaminda her ikisinde de, ihtiyaclar, ¢ikarlar, inanglar,
degerler anahtar kavramlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim Nieuwmeijer, Louise ve

Cloete, ¢atismalarin nedenlerini; siyasi, ideoloji ve deger baskaliklari, ekonomik,

20 John Dollard and Neal Miller, Personality and Psychotherapy, New York, McGraw-Hill, 1950.
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kiiltiirel ve etnik farkliliklar, sosyal, psikolojik ve cografi unsurlar olarak
siralamaktadir.?! Ho-Wong Jeong’e gore ise, cogu catismada deger farkliliklar ve giic
dengesizligi yer alirken, catismali iligkilerin gelismesinde yanlis algi ve iletisim
eksikligi 6nemli rol oynamaktadir. Ornegin biitiin ¢atismalar gergcek nedenlere
dayanmamaktadir. Bazi catigmalar, dahast ¢ogu, potansiyel sebepler ve yanlis
algilamalar sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu da bizi tipki ¢atismalar gibi terériin de

siibjektif ve objektif boyutlarmin oldugu sonucuna gétiirmektedir.??

Dikkatli bakildiginda, terér ve ¢atisma olgusunun nedenleri, taraflar1 ve catismali
iliskileri tesvik eden gii¢leri bakimindan da benzerlikleri vardir. Mesela bir tarafin
taleplerinin bagka bir taraf ya da taraflarca engellenebilecegi ve/veya buna dair bir
alginin siyasal siddeti tesvik edebilecegi hususu ikisinde de aynidir. Ayrica, her
ikisinde de magduriyet algisinin yogunlasmasi sonucunda siddet ortaya ¢ikmakta ve

bir taraf 6tekinin hilafina ¢ikar ve taleplerini gergeklestirmeye calismaktadir.

Biitiin bu benzerliklere ragmen, terore iliskin klasik literatiir, devlete yonelik siddet
iceren eylemleri s6z konusu siddetin kokenlerine deginmeksizin dogrudan gayrimesru
kabul eden kat1 bir anlayis iizerine insa edilmektedir. Dahas1 bu ¢aligmalarda, liberal
demokratik devletlere yonelik her tiirlii siddet iceren muhalefet tavr1 da devlet karsiti
terorist soylem ve eylemler safina yerlestirilmektedir. Keza Ortodoks terdr teorileri
terorizmi liberal demokrasilere -¢cogulcu demokratik diizene ve hak ve ozgiirliiklere-
kars1 bir saldiri olarak genellestirmektedir. 2 Boyle olunca, terdrle ilgili biitiin
yaklasimlar yasal, yapisal ve kurumsal diizenlemeler yoluyla kars1 teror tedbirlerinin
gelistirilmesi suretiyle insan hak ve hiirriyetlerinin korunmasi gibi bir anlayis {izerine
bina edilmektedir. 2 Kisacasi, 1960'lara degin hikim olan Ortodoks terdrizm

yaklasimlari, devlet merkezli bir bakis agisinin diger bir deyisle, Westphalia diizeni

21 Louise Nieuwmeijer and Fanie Cloete, (ed.), Conflict Management: Theory, Analysis and
Practice, 2001, http://www.sopmp.sun. ac.za/faniecloete/Papers/conflictmngt.doc (Erigim Tarihi, 19
Ekim 2019).

22 Ho-Won Jeong, Understanding Conflict and Conflict Analysis, London, Sage Publications, s.15

23 Wilkinson, a.g.e., s.48.

24 Irwin Cotler, “Towards a Counter-terrorist Law and Policy”, Terrorism and Political Violence, 1998,
Volume 10, Issue 2, ss.3-23.
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lizerinden kurulu tek boyutlu sdylemin 6tesine gegememektedir.® Nitekim ¢atisma ve
baris calismalarindaki klasik kuramsal yaklagimlarin 1960’lara degin sinirlarin
biitlinliigii ve dokunulmazlig1 anlayisini esas aldig1 goriilmektedir. Diger bir deyisle,
1960’lara kadar devam eden siiregte ¢atismanin kokenlerine bakilirken, herhangi bir
egemen devletin sinirlari igerisindeki karsitliklar genellikle, hesaba katilmamis ve

catisma ¢oziimii ve baris caligmalari alana dahil edilmemistir.?®

Oysaki terdrizm olgusu da ¢atisma olgusu da kesinlikle sosyo-politik ortamindan izole
edilerek agiklanabilecek seyler degildir. Nitekim ¢atisma ¢Oziimii yaklasimlar: -bu
gercegi goz oniinde bulundurarak- 1960'lardan itibaren gittikge devletin roliine iliskin
daha elestirel bir bakis bi¢cimi ortaya koymakta ve siirdiiriilebilir barigin kurulmasi
meselesine odaklanmaktadir. 1960’lar1 takip eden donemde ‘insan ihtiyaglari
yaklagimi’ ¢atigma ¢Ozlimii calismalarinda katalizér bir rol {istlenmis ve bu suretle
catisma ¢Oziimi ve barig calismalarina devletlerin igerisinde meydana gelen
karsitliklar da dahil edilmistir. Ancak halen, bu tiir karsitliklardan kaynaklanan siyasal
siddet eylemlerinden hangilerinin terdrist eylemler kapsamina dahil edilecegi
uluslararas1 aktorlerin siyasal tercihlerine bagli olarak sekillenmektedir. Bu degisim
catisma ¢oziimii yaklagimlarimin terérizm konulu ¢aligmalarda kullanilabilmesine daha

uygun bir ortam sunmaktadir.

Glinlimiizde teroriin psikolojik nedenleri iizerine odaklanan g¢aligmalarin bir hayli
revacta oldugu goriilmektedir. Catigsma konusunun psikolojik nedenleri iizerinde
calisan ‘davramis¢t okulun’ catismaya iligkin en temel Ongoriisii, catismanin
nedenlerinin ve kokenlerinin oncelikle, insan dogasinda ve buna bagli olarak insan
davraniglarinda aranmasi gerektigi savidir ki; bu husus terdr psikolojisi lizerinde
calisanlarin da ortak yargisidir. Davraniscilar temelde, motive edici degiskenleri tespit
edebilmek amaciyla bireyin bilingaltin1 ve biling dis1 davraniglarini analiz etmeye
calismiglardir. Bu okul mensuplari, ¢atismalarin dogasi, kokenleri ve nedenlerini
analiz ederken, diirtii-tepki hipotezinin agiklayict gilicline merkezi bir Onem

atfetmektedirler. Keza, hayvan davraniglarinin insaninkilerle karsilastirilmasina

25 Andrew Silke, “The Devil You Know: Continuing Problems with Research on Terrorism”, Terrorism
and Political Violence, 2001, Volume 13, Issue 4, ss. 1-14.

26 Johan Galtung, “Violence, Peace and Peace Research”, Journal of Peace Research, 1969, Volume
6, Issue 3, ss. 167-191.

Cilt 9. No 2. 2021



yonelik caligsmalar da davranig¢1 okul i¢in bir esin kaynagi olusturmaktadir. William
G. Cunngingham’a gore, hayvan ve insan davranislarinin mukayesesinden yola ¢ikan
davranig¢1 kuramlar, zaman igerisinde tekamiil ederek, bireyler ile ait oldugu grup
aidiyetleri, kimlikler ve gruplar arasindaki iliskileri inceleyen daha karmasik ve
sofistike kuramlara dontismektedir. Farkli bir deyisle, davranisc1 okul 6ziinde diirtii-
tepki gibi basit bir hipotezden yola ¢ikmakla birlikte, sosyal 6grenme, sosyal kimlik
kuramlari gibi ziyadesiyle karmasik kuramsal yaklasimlari ortaya gikarabilmektedir.?’
Ozetle; davraniscilar araciligiyla terdrle ilgili kavramsal set ve avadanligimiz igerisine
katabilecegimiz birey davranislar1 algi, kimlik, aidiyet gibi konular1 analiz etmemize
ve anlamamiza Onemli katkilar yapmaktadir denebilir. Diger bir deyisle, terdriin
psikolojisi lizerine ¢alisanlarin, davranig¢1 okulun catismaya iliskin yaklagimlarindan
odiing alabilecegi ¢ok fazla veri mevcuttur. Chateaubriand’in 200 y1l 6nce soyledigi
gibi, ‘insanlar ¢ikarlari i¢in kendi 6liimlerine izin vermez, tutkulari ugruna 6lmeye razi
olurlar’. Farkli bir bigimde okursak, insanlar materyal degerler i¢in goniillii bir

bi¢imde 6lmeye razi olmazlar.?®

Ancak davranis¢t okulun kuramsal yaklasimlari heniiz, doga (genetik) ve ¢evrenin
(yetisme ve beslenme kosullar1) terdr iizerindeki etkilerine yeterince yanit verir
yeterlilikte degildir. Zira mesele terdr gibi karmasik bir mesele olunca, insan dogasi
ve ¢evre ikileminden hangisinin daha agiklayici bir ¢cergeve sunabilecegi de yeterince
acik degildir. Keza, teroristlerin psikolojisi konusunda yapilan ¢aligmalar standart bir
terOrist patolojisinin varligina isaret etmemektedir. Yani teroristler de digerlerine
benzer psikolojilere sahip siradan insanlardir. Ayrica bu ¢alismalarin, kimlerin neden
terorist olduklarina kisilik ozellikleri agisindan yanit vermeye yonelik agiklama

bigimleri kavramsal ve kuramsal bakimdan ya eksik ya problemlidir. One siiriilen

27 Ornegin davramisci okul, sosyal kimlik kuramiyla gatisma ve baris calismalarinin basvurdugu
kuramsal ¢ergeve igin gerekli olan, birey ve grup davranislari arasindaki boslugu dolduracak dnemli bir
katki saglamistir. Bu kuram araciligiyla ayrica, ¢ogunluk-azinlik iliskileri tizerine de 151k tutabilme
imkan1 ortaya ¢ikmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz: William, G. Cunningham, Theoretical Framework
for Conflict Resolution, North Island, New Zealand, Auckland, 1998.

28 Walker Connor, Ethno-nationalism: The Quest for Understanding, Princeton, Princeton University
Press, 1994, s.46
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hipotezlerin zayif ve tutarsiz olmasi 6ncelikle, siyasal siddetin ve ¢atigsmanin makro

diizey nedenlerine bakmamiz gerektigini digiindiirmektedir.

Bu degerlendirmeler 1s181nda, 6zellikle de terdriin halihazir durumu ve kiiresellesme
olgusu ile ulastig1 imkanlar g6z 6niine alindiginda, grup ¢atismalarina ve bilingli grup
davraniglarina odaklanan klasik (makro) kuramcilarin ¢oéziimlemelerinin teror
calismalar1 alanina daha fazla katki sunabilecegi diisiiniilmektedir. Bu baglamda
ornegin; klasik kuramcilarin ¢atigmalar1 agiklarken bagvurdugu gruplar arasi
etkilesimler, giiciin elde edilmesi, muhafazasi ve kullanilmasi konulu ¢6ziimlemelerin
alana daha fazla katki saglamas1 muhtemeldir. Nitekim 2003 yilinda Norveg’te yapilan
‘Terorizmin Temel Nedenleri’ baglikli konferansta da, daha ziyade sosyolojik 6zellikli
nedenlerin, terdrizme kaynaklik ettigi tespiti yapilmustir. 2 Esasen, onciil klasik
yaklagimlarda da Fransiz devrimi donemi, siyaset bilimi literatiiriiniin terére iliskin
erken donem kayitlarinda, terdr donemi olarak tanimlanmaktadir. Noel O’Sullivan,
devrim sirasinda ve sonrasinda ortaya ¢ikan ii¢ ana varsayimin terdrizmin kavramina
kaynaklik ettigini belirtmektedir. Bunlardan birincisi, yozlasmis bir toplumun yeniden
yapilandirilmasinin miimkiin oldugu varsayimidir. Zira toplumun radikal degisimi
giiniimiiz terdristlerinin en basta gelen hedeflerinden biridir. Ikincisi insanin dogasi
itibariyle iy1 oldugu, kotiiliigiin toplum i¢inde tiretildigi ve bu nedenle de ancak, uygun
toplumsal tedbirler almarak ortadan kaldirilabilecegi varsaymmdir.®® Ugiinciisii Insan
Haklari Bildirgesi ile self-determinasyon ilkesidir. Nitekim giiniimiiziin etnik kaynakli

terdriiniin en 6Snemli dayanagimi da bu faktédrler olusturmaktadir. 3t

Esasen, siyaset bilimi literatiiriinde siddet iceren siyasi catigmalarin, ¢ogunlukla
siyasal sistemden ve/veya devletten kaynakli rahatsizliklardan muzdarip toplum
kesimlerince {iretildigi yaygmn bir kanmidir. Bu saptama, kuskusuz, terdr i¢in de
gecerlidir. Ancak su da bir gercektir ki, siyasi ¢atisma, siyasal siddet ve teror bazi
durumlarda devlet tarafindan da iiretilebilmektedir. Nitekim bir ¢atisma kuramcisi

olan Johan Galtung, devlet tarafindan basvurulan yapisal ve kiiltiirel siddeti de ¢atisma

2 Kemal Sayar, Terér Nedir, Terorist Kimdir, http://www.kemalsayar.com/sayfalar.asp?s=214
(Erigim Tarihi: 07.10.2019).

% Nitekim giiniimiizde din kaynakli teroriin en énemli argiimanlarindan biri kotiiliigii (seytan1) yok
etmektir.

31 Noel O’Sullivan (ed.), Terrorism, Ideology and Revolution, Brighton, Wheatsheaf, 1986.
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nedenleri arasinda siralamaktadir.  Galtung’a gore, demokrasiye ve adalete
dayanmayan siyasi totaliter rejimlerde catismalar devletin baskisi ve ayrimei
uygulamalar1 sonucu ortaya gikabilmektedir.®? Keza kiiresel diizeyde de ozellikle
Soguk Savag sonras1 donemde; benzestirme, dislama ve asimile etme politikalari
sonucu ¢ok sayida bu tiir catismanin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ayrica ¢ogu zaman
bilgi akisini ve iletisimi kontrol eden hakim gii¢lerin ve devletlerin hosuna gitmese de,
diinya kamuoyu ve onun sagduyusunda, zulme karst magdurun ve mazlumun
desteklenmesi yoniinde bir anlayis yaygindir. Dahasi, yeni diinya diizeni ve bunun
paralelinde sikea telaffuz edilen ‘kiiresel barig sdylemi’ ¢ergevesinde, 6zellikle devlet
dis1 aktorler kiiresel diizeyde ciddi anlamda maddi ve manevi destek gérmiislerdir ve
gormektedirler. Ayrica, maalesef sikca karsilastigimiz bir durum da siddet yanlisi ve
hatta terore taraf devlet disi aktorlerin de bu destekten yararlaniyor olduklari

gercegidir.
5. Tartisma

Ortodoks terdr kuramlarini inceleyen Richard Jenkins'e gore 1960’lara kadar
teroristler; -ayrim yapmaksizin- az sayida insani Oldiirmek kendi amaglari igin
yeterliyse daha fazla insani1 6ldiirmeyi gereksiz bulmuslardir.®® Oysaki 1995°ten sonra
teror saldirisinda 6len kurbanlarin sayilarinda hizli bir yiikselis vardir. Bu gercek
teroriin adeta yeni yliziidiir. En bagta 11 Eyliil 2001 saldiris1 olmak {izere yeni yiizyilin
ilk ¢ceyreginde Batili iilkelerde oldukca fazla can kaybina sebep olan terdr saldirilari,
geleneksel Bat1 merkezli bakis bicimleri iizerine oturtulan terér tanimlamalarinin ve
kuramlarinin yeniden gozden gegirilmesini gerektiren nedenlerin basinda gelmistir.
Ter6riin yeni ortaya ¢ikan bu yiizli Oliver P. Richmond gibi bir kisim arastirmaciy:
teror konulu caligmalarin ¢atisma ¢oziimii ve baris caligmalariyla birlikte yiirtitiilmesi

gerektigi fikrine sevk etmistir.3

32 Johan Galtung, “An Editorial”, Journal of Peace Research, 1964, Volume 1, Issue, 1, pp. 1-4.

3 Richard Jenkins, Rethinking Ethnicity: Arguments and Explorations, London; New Delhi: Sage
Publications, 1996, s.74-75

3 Oliver P. Richmond, “Realizing Hegemony? Symbolic Terrorism and the Roots of Conflict”,
Studies in Conflict and Terrorism, Volume 26 Issue 4, 2003, ss.289-309.
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Su da yadsinamaz bir gergektir ki, terorizm tipik olarak asimetrik bir ¢atigma bigimidir.
Asimetriden kastedilen de, teroristlerin devlet karsisinda sadece sayisal olarak
zayifliklar1 degildir. Gelisen teknolojik imkanlar ¢ercevesinde sayica azlifa ragmen
kolayca gizlenebilme ve vurup kagabilme imkanlar1 bu asimetrinin terdristler lehine
bozuldugunun bir ifadesidir. Gergekten de terorle miicadele en sofistike ordularin bile
kolayca basarabilecekleri bir sey olmaktan ¢ikmistir. Dahasi hemen her teror
eyleminin iki temel hedefi vardir: Biri siddetin hedefi ki bu se¢ilen hedefin bizatihi
kendisidir. Digeri terdriin hedefidir ki, bu da yildirdig1 daha biiyiik kitledir. Teroriin
hedefi olan kitle igerisinde bizatihi teroér eylemini yapanlarla ayni etnik kdkene, ayni

din/mezhebe, ayn1 sosyal statiiye ait insanlar da yer almaktadir.

Catisma ¢oziimi yaklasimlari ile terérle miicadele yaklasimlarinin uzlastirilmasinin
oniindeki en biiyiik engellerden birinin Woodrow Wilson’un 14 ilkesi arasinda yer alan
ve I. Diinya Savagi sonrast liberal yaklasimlarin omurgasini teskil eden ‘self
determinasyon’ ilkesi oldugu degerlendirilmektedir. Zira bu ilke ulus devletlerin insasi
stirecinde pozitif cagrisimli bir ilke olarak kabul edilirken, II. Diinya Savasi sonrasinin
uluslararasi sisteminde negatif ¢cagristmli ve istikrar bozucu bir ilke haline gelmistir.
Ciinkii harp sonrasinda kurulan yeni diinya diizeninde ‘toprak biitlinliigii ilkesi’
kutsallastirilmistir. Oysaki terorle en etkin sekilde miicadele edilebilmesinin 6nde
gelen kosullarindan biri; sivil toplumla is birliginden gecer ki, bu is birligi de ancak

toprak biitiinltigii ilkesi lizerinden saglanacak bir uzlasi ile miimkiin olabilir.

Gelinen asamada, goriinen odur ki; uluslararas: sistemin giiglii aktorleri, ¢ikarlarina
uygun diisen durumlarda, ayrilik¢1 unsurlari uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki
verilmesi gibi bir siyasal hedefin pesinde kosturmaktadirlar. Pek ¢ok durumda siyasal
siddet dinamiklerini harekete gecgiren algi bicimleri, ‘self determinasyon’ ilkesi
tizerinden kurulmakta ve dahasi bu ilkenin sagladigi s6zde mesruiyet araciligiyla
magdur devletlerin terdr olarak tanimladigi soylemleri ve eylemleri bu giiclerce
desteklenmektedir. Nitekim Ortadogu’da yasayan toplumlarin  bir¢ogunun
gelistirdikleri inan¢ kiimeleri, onlarin artik siyasal siddet sarmalindan, daha fazla
siddetle kurtulabileceklerini diisiindiiklerine acik¢a isaret etmektedir. Bolgede adeta
‘siddet ancak daha biiyiik bir siddetle temizlenir’ diyen bir bakis bi¢imi sosyal yasamin

biitiiniine niifuz etmistir. Bu yoniiyle, siyasal siddetin ve terdriin asil nedenlerini
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arastiran ¢aligmalarin daha ziyade yabanciyi, barbari, kafiri icat eden sosyo-ekonomik,
siyasal ve kiiltlirel faktor ve degiskenlere odaklanmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu
bakimdan catigma ¢6ziimii ve baris ¢alismalarinin makro diizeyli analizlerinin terdrle
ilgili ¢oziimlemelere ve 6zellikle de siyasal siddetle ilgili ¢oziimlemelere ciddi manada

151k tutabilecegi degerlendirilmektedir.

Kenneth Boulding’e gore catisma esigi asilinca drnegin evlilik sisteminde bosanma,
sanayi catismasinda grev, kisisel catismada yumruklagma, uluslararasi ¢atigmada
savas, terorizmde terdr eylemleri, yani kisaca siddet ortaya ¢ikmaktadir. Yani, siddet
tezahiirleri ortaya ¢iktiktan sonra onun bu esiklere siiriiklenmesini onlemeye matuf
dinamik bir mekanizma kurulamazsa baris da imkansizlasacaktir. Eger sistem
bugiiniin uluslararasi sistemi gibi anarsik ise ne bu dinamikler ne de bu dinamikleri
isletme niyet ve maksadi olmayacaktir. Bu nedenle siirdiiriilebilir bir baris siddet
gostergelerini zamanlica algilayacak ve bunu doniistiirecek bir yap1 kurmaya istekli
olmay1 gerektirmektedir.® Ne yazik ki bugiiniin uluslararasi sisteminde degil terdrii
tamamen ortadan kaldirmaya doniik adimlarin olmasi, terdr adeta biiylik giiclerin

stratejik ¢ikarlarinin bir araci gibi islev gorebilmektedir.

Catisma ¢6ziimii yaklagimlari ile terdre iligkin ¢ergevenin uzlastirilabilmesinin temel
sartlarindan en basta geleni; liberal demokratik devletlerin terdristlerden daha fazla
mesruiyet tasidigi gerceginin kabulii olacaktir. Liberal demokratik devletlerin
teroristlerden daha fazla mesruiyet tasiyor olmasinin 6nde gelen nedeni; bu devletlerin
siyasal siddete neden olmas1 muhtemel karsitliklarin ve azinlik rahatsizliklarinin siddet
igcermeyen bir siire¢ igerisinde ¢oziime kavusturulmasina yonelik kullanabilecegi sivil
denetim mekanizmalarinin karsitlaria kiyasla ¢ok daha fazla olmasidir.®® Ancak ne
yazik ki uluslararas: sistemin giiglii aktorleri, devletler ile o devletlere kars1 siyasal
siddet uygulayanlar arasindaki iliskilerde devlete kars1 olanlarin yaninda durmakta ve

bunu ¢ogu zaman insan haklar1 sOylemi arkasina gizlemektedir. Bu nedenle

35 Kenneth Boulding, "Future Directions in Conflict and Peace Studies”, The Journal of Conflict
Resolution, Volume 22 Issue 2, 1978, ss. 342-354

3% Conor Cruise O’Brien, “Terrorism under Democratic Conditions: The Case of the IRA” in Martha
Crenshaw (ed.), Terrorism, Legitimacy and Power: The Consequences of Political Violence,
Scranton: Wesleyan University Press, 1984 s.93
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aragtirmacilarin terérizme, biiyiik giiclerin bakis agilar1 ile yaklagmak yerine,
terérizmin neden ve nasil ortaya ¢iktig1 ile onu kullanan aktdrler tarafindan nasil
manipiile edildigini de dikkate alan bir bakis agisi ile yaklasmalar1 gerekmektedir.
Meseleye boyle bakinca, teroérle miicadele yaklagimlarinin ¢atisma ve baris ¢oziimi

yaklasimlar ile uzlasma imkanlari genislemektedir.
Sonug¢

Catisma ¢oziimii ve barig calismalarinin iizerine bina edildigi kuramsal ¢erceve siyasal
siddeti -teror de dahil- 6nleme bakimdan iki yiizii keskin bir bigak gibidir. Bir yiizi,
etno-terér den muzdarip genis yiginlarin taleplerine uygun bir bigimde etnik temelli
terore ve bunu destekleyen devletlere karsi etkin miicadele stratejileri gelistirebilmeye
yarar. Diger yiizi ise, azinlik taleplerinin baski altinda tutulmasi sonucu ortaya ¢ikan
sovenist radikallesme karsisinda kayitsiz kalan politika ve uygulamalarla siddeti bir
kisir dongli haline getiren devletlere karsi da kullanilabilir. Bu nedenle catisma
¢Oziimii ve barig ¢aligmalarindaki bilgi birikiminin, uyarlanmak ve/veya uzlastirilmak

suretiyle teror konulu ¢aligmalara aktarilmasinda fayda vardir.

Esasen, cagdas ulus devletler icin farkli ve miicadelesi gii¢ bir giivenlik tehdidi olma
ozelligi gbsteren terdrizm konusunda kuram olusturma ¢alismalarina agirlik verilmesi
ayrica bu c¢alismalarin; terorii anlamamiza, agiklamamiza, tahminler yiirlitmemize
imkan verecek bir yapida viicut bulmasi ziyadesiyle dnemlidir. Ilk bakista; terdrle ilgili
caligmalar ile ¢atisma ¢6ziimii ve baris calismalari arasinda paralellikler kurmanin her
zaman kolay olmayacagi akla gelmektedir. Buna karsin, catisma nedenlerinin nerdeyse
tamamina yakini ayni zamanda terére de kaynaklik eden nedenlerle benzerdir. Bu
benzerlikler ¢atisma ¢oziimii ve baris ¢alismalarindaki bilgi birikiminin, uyarlanmak
ve/veya uzlastirilmak suretiyle terér konulu kuramsal ¢alismalara da aktarilabilecegini
akla getirmektedir. Bu baglamda teroriin dogasi, dinamikleri, nedenleri, tutarl bir
terorle miicadele stratejisinin neleri ihtiva edecegi hususlari, uluslararasi sistemde
terorii 0onlemeye matuf mekanizmalarin nasil tesis edilebilecegi vb. konularinin
detaylariyla incelenmesi gerekmektedir. Bu alana iliskin kuramsal caligsmalarin,
siyasal siddeti konu edinen ¢atisma ve baris ¢alismalarindan faydalanabilecegi pek ¢ok

sey oldugu diisiiniilmektedir.
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Bu degerlendirmeler 15181nda, terdrizm ile ilgili kuram gelistirme gayretleri, ¢atisma
konulu modellemelerde oldugu gibi asgari olarak {i¢ seviyeden istifade edebilecegi
degerlendirilmektedir. Bunlar, mikro-seviye, orta-seviye ve makro-seviye
yaklasimlardir. Mikro-seviye yaklasimlar psikolojik, psikanalitik, kriminolojik ve
antropolojik esaslarla bireyin terorle iliskisini ve yakimligini anlamlandirmaya
calisirken, orta-seviye yaklasimlar baglamsal ve iligkisel seviyeyi onemser. Makro-
seviye yaklagimlar ise temel insani ihtiyaglar ve ¢atisma kuram iizerinde yogunlasan

yaklasimlardir.

Catisma ¢oziimii ve baris ¢alismalarinin makro diizeyli analizlerinin terdrle ilgili
coziimlemelere ve Ozellikle de siyasal siddetle ilgili ¢oziimlemelere daha fazla katki
sunabilecegi degerlendirilmektedir. Keza kuram gelistirme ihtiyaci beraberinde
birtakim adimlarin atilmasi ihtiyacini da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu adimlardan en basta
geleni, 6rnegin Ingiliz Okulu teorik perspektifinin baslangic calismalarinda oldugu
gibi, alanla ilgili tedrisata iiniversite programlari igerisinde daha fazla yer vermektir.

Bu sayede mevcut kuramalar derinlesecek ve yeni kuramlar ortaya ¢ikabilecektir.
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