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Oz

Dogu ve Bati diinyalar1 ilk kez Troya Savaslari’'nda karsi karsiya gelmislerdir.
Homeros’un Ilyada adli destanindan 6grenildigine gdre on yil siiren bu savas, Bat1 diinyasini
temsil eden Akalar’m galibiyeti ile neticelenmistir. Arkeolojik bulgulardan anlasildig:
kadartyla bu ilk biiyiikk miicadele, MO.1240-1230 yillar1 arasina tarihlenmektedir. Son
arastirmalar gostermistir ki, savaglara sahne olan Troya kenti, Troya’nin VII-a tabakasidir.
Ciinkii bu tabakada, sehrin Akalar tarafindan yakildigina isaret eden kalin bir kiil katmanina
rastlanmigtir.Dogu-Bati ¢atismasinin ikinci raundu, Pers-Yunan Savaslari’dir. Bu miicadelede
Bat1 diinyasm1 Yunan sehir devletleri, Dogu diinyasmi ise Persler temsil etmekteydi. MO.
490-479 yillar1 arasinda cereyan eden bu savas hakkindaki en ayrintili bilgileri, biiylik tarihg¢i
Herodotos vermektedir. Bu miicadelenin galibi de Bat1 diinyas1 olmustur. Eskicag tarihinde
Dogu ile Bat1 arasmdaki iigiincii bilyilkk miicadele, Makedonyali Biiyiik iskender ile Pers
Imparatorlugu arasmda yasanmustir. Biiyiik Iskender, 13 yil siiren kisa saltanatmna ragmen,
Ege kiyilarindan Hindistan’daki Indus vadisine kadar uzanan biitiin Pers topraklarmni ele
gecirmis ve Pers Imparatorlugu’nu ortadan kaldirmustir. Daha sonraki siiregte, Dogu ve Bati
diinyalar1 arasindaki miicadele, dinler savasi bi¢ciminde devam etmistir. Bunun en ¢arpici

ornegini Haglh Seferleri teskil eder.
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A Brief Overview of The East-West Struggle in Antiquity
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Abstract

The Eastern and Western Worlds confronted for the first time in the Trojan Wars.
According to what is learned from Homer’s epic called Iliad, this war, which lasted for ten
years, resulted with the victory of the Achaeans representing the Western World. As
understood from the archaeological findings, this first great struggle is dated between 1240-
1230 BC. Recent researches have shown that the city of Troy, which was the scene of wars, is
the VII-a layer of Troy. Because in this layer, a thick layer of ash was encountered, indicating
that the city was burned by the Achaeans. The second round of the East-West conflict is the
Persian-Greek Wars. In this struggle, the Greek city-states the Western World and the
Persians represented the Eastern World. Herodotos provides the most detailed information
about this war that took place between 490-479 BC. The winner of this struggle was the
Western World. The third great struggle between East and West in ancient history was
experienced between Alexander the Great of Macedon and the Persian Empire. Alexander the
Great conquared all the Persian lands from the Aegean Sea coast to the Indus Valley in India,
despite his short reign, which lasted 13 years, and destroyed the Persian Empire. In the
following period, the struggle between the Eastern and the Western worlds continued in the

form of a war of religions. The most striking example of this is the Crusades.
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KPATKHi 0030p BOCTOYHO-3aNIaHOI 00pbOBI B IpeBHee BpeMsl
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Pe3rome

BocTounslii 1 3ammaiHbI MUApPBI BIIEPBBIE CTOJIKHYJIUCH B TposHCKo BoiHe. 1o anocy
l'omepa «Wnumaga» BoitHa, MpOJOJDKABIIASCSA JIECATH JIET, 3aBEPIIMIach MOOEAO0N axewuIies,
MPEJICTaBISIONINX 3alaJHbI MHUp. APXE0JIOrMUeCKHe HaXOJKH IO3BOJISIOT CHIENaTh BBIBOJ,
yTO mnepBas KpynHas OutBa natupyerca 1240-1230 romamu no Hamed spel. HenaBHue
UCCIIEIOBAaHUS MOKa3aiH, YyTo ropoj Tpos, SBISBIIMICS apeHOW BOMH, MpeicTaBiseT coOoil
VIl cmoit Tpou, Tak Kak B 3TOM cJioe ObIJT OOHAPYKEH TOJICTHIN CIIOH TMeria, YKa3bIBAIOIIUN
Ha TO, YTO TOPOJl COXIJIM axeiipl. BTopeiM payHnom koHpaukra Mexay Bocroxom u
3amazoM SBJISIOTCS T'PEKO-TIEPCUJICKHME BOWHBI, B KOTOPBIX I'PEYECKHE TOpoJa-rocyaapcTBa
MPECTAaBISUIM 3alaHbli MHp, a MEpPChl - BOCTOYHBIM. Benukuit ucropuk ['epomor maer
camble TIoIpoOHBIE CBEICHUS 00 3TOH BoiHE, KoTOpas mpousonuia Mmexay 490-479 romamu 110
H.9. [loGequTenem B 9T0oM O60pHOE cTan 3amagHbiii MUp. TpeThs Mo BeaudrHEe 00pHOa MEKITY
BocTtokoMm u 3ananoM B ApeBHENH UCTOPUHU MPOU30IILIA MEXKTY AJIEKCaHIPOM MaKeOHCKUM U
[Tepcunckoit mmnepuei. HecmoTpst Ha cBoe kopoTkoe 13-jetHee mpaBieHue, AJIEKCaHIP
MaxkeoHCKHIl 3aBoeBall BCE MEPCUICKUE 3€MIIM OT MOOEpekbsi DTelCKOro MOpS JI0 JIOJHUHBI

I/IHI[a B I/IHI[I/II/I, IIOCJIC YEero HepCI/II[CKaH HUMIIEPHUA IPECKpaTHIia CBOC CYHICCTBOBAHUC.
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Giris

Bilindigi lizere, Dogu-Bat1 miicadelesinin kokleri giiniimiizden binlerce yil 6ncesine
gitmektedir. Biz bu ¢alismamizda Eskicagda cereyan eden Dogu-Bati ¢atigsmalarini ii¢ ana
baslik altinda toplamayr uygun gordiik.Dogu ve Bati diinyalar1 arasindaki ilk biiyiik
miicadele, biraz sonra ayrintili bir sekilde ele alacagimiz Troya Savaglari’’dir. Homeros’un
Ilyada adl1 destanmin da konusunu teskil eden Troya Savaslari, ayn1 zamanda diinya tarihinin
ilk Bogazlar Savasi’dir. On yil siirdiigii belirtilen bu uzun soluklu miicadelede Bati1 diinyasini
Yunanistan’dan gelen Akalar, Dogu diinyasmi ise bir Anadolu kavmi olan Troyalilar temsil
etmiglerdir. Ancak Halikarnasos’lu Herodotos, Tiirk¢e’ye Herodot Tarihi diye cevrilen
Historia adli eserinin 1. Kitabi’nda Dogu-Bati miicadelesinin koklerini ¢cok daha eski
donemlere gotliirmektedir. Adi1 gecgen tarihgiye gore, Dogu ve Bati diinyalar1 arasindaki ilk
temaslar karsilikli kiz kagirma seklinde baslamis, daha sonralari ise miicadelenin boyutlari
genigleyerek, askeri bir miicadele halini almistir. Bu biiyiik miicadelenin ilk ciddi asamasi, az

once soziinii ettigimiz Troya Savaglari’dir.

Dogu-Bat1 ¢ekismesinin ikinci asamasini ise MO 490-479 yillar1 arasina tarihlenen
Pers-Yunan Savaslar1 olusturmaktadir. Herodotos’un biitiin ayrintilari ile ele aldig1 bu biiyiik
miicadelede ise Dogu diinyasmi o giinkii diinyanin en biiyiik imparatorlugu olan Pers
Imparatorlugu, Bat1 diinyasin1 ise Atina ve Sparta’nin onderlik ettigi Yunan sehir devletleri
temsil etmektedirler. Dogu-Bat1 ¢ekismesinin {i¢iincli asamasinda Dogu’nun temsilcisi yine
Persler’dir. Fakat Bati’y1 temsil eden kisi, Yunan kentlerini bir araya getirerek Hellen
birligini saglayan Makedonya krali Biiyiik Iskender’dir.Dogu-Bat1 miicadelesinin her iic
asamasinda da galip gelen taraf, hep Bat1 diinyas1 olmustur.Bu 6n bilgileri aktardiktan sonra,

simdi Dogu-Bati miicadelesinin agsamalarmi tek tek ele alabiliriz.
1-Dogu-Bat1 Miicadelesinde i1k Kapisma: Troya Savaslan

Troya, bugiinkii Canakkale vilayeti smirlar1 igerisinde yer alan modern Hisarlik
Tepe’nin eski c¢aglardaki adidir. Troya’da ilk kazilar1 1870-1880 yillar1 arasinda Alman
Heinrich Schliemann yapmis, 1880’den sonra ise yine bir Alman olan arkeolog-mimar
Wilhelm Dorpfeld bu kazilarin yonetimini iistlenmistir. Araya Birinci Diinya Savasi girince
kazilara bir siire ara verilmis, 1930-1938 yillar1 arasinda Amerikan Cincinati Universitesi

admna arkeolog Carl Blegen Troya kazilarm siirdiirmiistiir. Fakat Ikinci Diinya Savas1 patlak
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verince Troya kazilar1 tekrar durdurulmustur. Aradan tam 50 yil gegtikten sonra 1988 yilinda
Prof. Dr. Manfred Korfmann yonetimindeki uluslararas1 bir ekip, Troya kazilarini yeniden
baslatmistir. Manfred Korfmann 11 Agustos 2005°de 6lmiistiir. Ancak 17 farkl iilkeden bu
kazilara katilan 6grencileri ve meslektaslari, Troya’daki ¢alismalar1 siirdiirmektedirler. Troya
kazilar1 sonucunda 9 kentin st iiste yapilip yikildigi ve bu katmanlarin Kalkolitik Cag’dan

modern donemlere kadar ¢esitli kiiltiirleri ihtiva ettigi anlagilmistir.

Yakin zamanlara kadar, Troya yerleskelerinin en biiyiigii ve en muhtesemi olarak
goriinen VI. tabakanin savaglara sahne olan kent oldugu zannediliyordu. Ancak yapilan son
arastirmalar, bu kanaatin yanlis oldugunu ortaya koydu. Ciinkii Toya VI kenti bir istila
neticesinde degil, bolgede sik sik yasanan biiyiik bir deprem sonucunda yikilmustt." Halbuki
savaslara sahne olan kent yakilip yikilmis, insanlar1 da katledilmisti. Bu durumda acaba

Akalar’in ele gecirmeye c¢alistiklar1 Troya kenti hangisi idi?

Bilim insanlarinin 6nemli bir kismi, Troya VI’'nin hemen iizerine kurulmus olan
Troya VIl-a’nin destanlara konu olan Troya kenti oldugu goriisindedirler.’ Biz de bu
goriisiin dogru oldugu kanaatindeyiz. Clinkii Troya VIl-a kentinin iizerini kaplayan kalin kiil
tabakasi, sehrin bir yangin neticesinde tahrip edildiginin gostergesi olarak kabul edilmelidir.®
Fakat hemen belirtmeliyiz ki, Troya VI kentinde oturanlarla Troya VII-a kentinin sakinleri
ayni kimseler olmaliydi. Gergekten, Troya VI kenti deprem sonucunda yikilinca, kentin
sakinleri hi¢ vakit kaybetmeden bu yikintilarin iizerine Troya VII-a kentini insa etmiglerdi.
Cinkii Troya VI'min karakteristigi olan gri renkli Minyas keramikleri, Troya VII-a
zamaninda da mevcudiyetini slirdiirmiis goriiniiyor. Ayrica Troya VI’nin en son agamasini
olusturan Troya VI-h tabakasindan ¢ikan eserlerle Troya VII-a’dan ¢ikan eserlerin birbirine
cok yakm benzerlikler gOstermesi, yani bu iki tabaka arasinda kiiltiirel anlamda higbir
degisikligin gbze ¢arpmamasi, sz konusu kentlerde yasayan halkin ayn1 halk olduguna stiphe
birakmamaktadir.* Troya hakkinda aktardigimiz bu kisa 6n bilginin ardindan Troya

Savaslari’nin ayrintilarma gegebiliriz.

Daha once de ifade ettigimiz gibi, Troya Savaslari, diinya tarihinde Dogu ile Bati’nin
ilk biiyiik kapigsmasidir. Troya Savaglari ayni zamanda diinya tarihinin ilk Bogazlar

Savasr’dir.

! Carl Blegen, Troy and Trojans, Antiquity Publications Ltd., London 1963, s. 144.
2 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1971, s.83.
® Ekrem Memis, Troya ve Troyalilar (Troyallar Tiirk miidiir?), Altmpost Yaynlari, 2. Baski, Ankara 2012,
s.113.
* C. Blegen, a.g.e., s.144; Ekrem Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, Cizgi Kitabevi, 4. Baski,
Konya 2009, s. 44.
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Ilyada adli destaninda Troya Savaslar’’mi biitiin ayrmntilartyla gozler dniine seren
Homeros, bu savasin bir kadin kacirma hadisesi yiiziinden patlak verdigini dile getirir. Ad1
gegen ozana gore, Troya krali Priamos’un kiiclik oglu Aleksandros Paris, Sparta krali
Menelaos’un giizel karis1 Helena’y1 kagirmis, bunun iizerine Mykenai krali Agamemnon’un
onderliginde bir araya gelen Aka beyleri, kagirilan kadin1 kurtarmak amaciyla 1200 gemiden

olusan bir donanma meydana getirmisler ve Troyalilar’a savas ilan etmislerdi.

Troya Savaslari’nin cereyan ettigi MO. 13. yiizyilin ikinci yarisinda Yunanistan’da
merkezi anlamda biiyiik bir devlet yoktu. Ciinkii cografi engeller boyle bir devletin
olusumuna izin vermiyordu. Buna karsilik kantonal bir yap1 arzeden Yunanistan’in muhtelif
yorelerinde irili ufakli bir¢cok sehir devleti vardi. Bu sehir devletleri “vanaks™ ya da “bazileus”
denilen krallar tarafindan idare ediliyorlardi. Bu krallar arasinda savaslar hi¢ eksik
olmuyordu. Ancak distan gelen bir tehdit s6z konusu oldugunda ya da hepsini ilgilendiren bir
sorun ortaya ¢iktiginda, i¢lerindeki en giiglii kralin liderligi altinda birlesiyorlardi. Ilyada’da
biitlin ayrintilar1 ile anlatilan bu siyasal yapilanma, aslinda feodal bir diizendi. Buna gore,
iclerindeki en giiclii lider hepsine baskanlik ediyor, digerleri de baslarindaki beladan
kurtuluncaya kadar ya da karsilastiklar1 sorun ¢oziiliinceye kadar, ona itaat etmek zorunda

kaliyorlardi.

Bu savagta Aka beylerine liderlik eden kisi, Mykenai krali Agamemnon’du. Ciinkii o,
gerek asker gerek gemi gerekse sahip oldugu hayvan siiriileri ve arazi bakimindan biitiin Aka
beylerinin en zengini idi. Ilyada’da diger feodal beylere de zaman zaman “kral” dense de
“bazileus” unvani daha ¢ok federasyonun bagkant Agamemnon i¢in kullanilir. Onun elinde bir
asa vardir. Bu asa, onun toplumu yonetme yetkisini sembolize eder. S6z konusu asay1 Bag
Tanr1 Zeus onun dedelerine vermis, dedelerinden de kendisine miras kalmistir. Yukarida da
ifade ettigimiz gibi o, slrii, altin ve asker sayis1 bakimindan feodal beylerin en zenginidir.
Dolayisiyla onun siyasal kudreti, aslinda biiyilkk 0Ol¢iide ekonomik giiciinden
kaynaklanmaktadir. Oteki feodal beyler, savaslarda, askerleriyle birlikte kraln ordusuna
katilmak zorundadirlar. Savaslarin sonucunu askerlerden c¢ok bu feodal beylerin kisisel

kahramanliklar1 belirler. Elde edilen ganimetler, feodal beyler arasinda esit olarak paylagilir.®

Bu yonetim sisteminde feodal beylerin olusturdugu bir askeri konsey de vardir. Bu
konseyi, kral ya da herhangi bir feodal bey toplantiya cagirabilir. Konseyde en ¢ok sozii
gecenler, akilli ve tecriibe sahibi yash beylerdir. Bu konseyde biitiin iiyelerin genis bir

konugma 6zgiirliigii vardir. Ancak nihai karar, kral tarafindan verilir.

* E. Memis, Troya ve Troyalilar, $.115-116.
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Mykenai krali Agamemnon’un komutasinda Troya Onlerine gelen Aka beylerinin
kimlikleri ve bu savasa kacar gemiyle istirak ettikleri, ilyada II’deki Gemiler Katalogu’nda
tiim ayrmtilar1 ile verilmektedir.® Toplam 1200 gemiden olusan bu donanmaya en fazla gemi
veren kral, Aka beylerinin lideri konumundaki Agamemnon’dur. Donanmaya 100 gemi veren
Agamemnon, Arkadialilar’a da 6diing olarak 60 gemilik bir yardimda bulunmustur. Yani
aslinda onun 160 gemilik bir deniz giicii vardir. Mykenai krali Agamemnon’dan sonra Pylos
kralt Nestor gelir. Ad1 gecenin bu donanmaya 90 gemilik bir katkis1 vardir. Tirinsliler ve
Giritliler ise bu donanmaya 80’er gemilik katkida bulunmuslardir. Karisi kagirilan Sparta krali
Menelaos’un gemi sayist ise 60°dir. Troya Savasmin iki bas kahramanindan biri olan
Akhilleus’un gemi sayis1 ise 50°dir. Ithake adasinin beyi ve meshur “tahta at” projesinin

mimar1 kurnaz Odysseus’un ise sadece 12 gemiye sahip oldugu goriiliir.

Gemiler Katalogu incelendiginde goriiliir ki, bu ittifaka kita karas1 Yunanistan diginda
Ege ve Akdeniz adalarinda oturan kavimler de katkida bulunmuglardir. Bu genis ittifak
yelpazesi, Akalar’mn sadece kita karasi Yunanistan’da degil, tim Ege ve Akdeniz adalarinda

da egemen olduklarmni gosterir.”’

Homeros’un Ilyada’sinda Akalar hakkinda verilen bilgi kadar genis olmasa da
Troyalilar ve miittefikleri hakkinda da bir seyler anlatilir.® Troya ordularina Troya kral
Priamos’un biiylik oglu Hektor komuta eder. Troya ittifakinda Troyalilar disinda 17 kavmin
ismi gecer. Bunlarin biiyiik cogunlugu Anadolulu kavimlerdir. Canakkale yoresinden gelenler
vardir, Ege, Akdeniz ve hatta Bati Karadeniz yoresinden gelenler vardwr. Fakat Frigler,
Kikonlar, Paionlar ve Trakyalilar gibi Anadolu disindan bu ittifaka katilan kavimler de

vardir.’

Homeros’un iddiasmna gore bu biiyiik savas, Sparta krali Menelaos’un giizel karisi
Helena’nin, Troya prensi Paris tarafindan kacirilmasi yiiziinden ¢ikmisti. Fakat bu hadise,
tarihgilere gore, savasin goriiniirdeki nedeniydi. Ger¢ek neden ise tamamiyla ekonomik
sorunlarla baglantiliydi. Ciinkii Akalar Yunanistan’in cografi sartlar1 yiiziinden, MO. 2.
Binyilin baslarindan itibaren deniz ticareti ile gecinmek zorunda kalmiglar ve bu baglamda
ozellikle MO. 16. yiizy1l ortalarindan baslayarak Dogu Akdeniz memleketleri ile yogun bir
ticari iligki icerisine girmislerdi. MO. 1400’lere kadar Girit’teki Minos Kralligi’nin siyasal

egemenligini tanimak zorunda kalan Akalar, bu tarihten itibaren hem Girit’in hem de Akdeniz

® Homeros, ilyada, (cev. Azra Erhat-A. Kadir), Sander Yaymlar1, istanbul 1975, 11, 490-760.
"E. Memis, a.g.e., 5.121.
& Homeros, 1, 815-875.
° G. L. Huxley, Achaeans and Hittites, Oxford 1960, s. 36.
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sularmin gergek hakimi oldular.’® Girit’teki Knossos saraymin tahribi ve Akdeniz sularmda
egemenligin el degistirmesi, Eskicag tarihinde bir doniim noktasi olarak kabul edilir. Cilinkii
bu olay, Minos medeniyetinin ¢okiisiine, Aka medeniyetinin de en parlak ¢aginin baslangicina

. 1
isaret eder.

MO. 1400-1250 yillar1 arasindaki donem, Akalar’m hem siyasal hem de ekonomik
bakimdan en gii¢lii olduklar1 donemdir. Ciinkii bu donemde Akalar, biitiin Ege ve Akdeniz
adalarin1 kolonize ettikleri gibi, Anadolu’nun bati ve giiney kiyilarinda Onemli iisler
kurmuslardi. Bahsi gecen bdlgelerde yapilan arkeolojik kazilarda ele gecirilen Aka

keramikleri, bu kolonizasyon hareketinin en kuvvetli delilleridir.*?

Anadolu’nun bat1 ve giiney kiyilarinda gergeklestirilen kazilarda ortaya ¢ikarilan Aka
keramikleri, Hitit metinlerinde zikredilen Ahhiyavalilar’la Homeros destanlarindaki Akalar’in

ayni kavim olup olmadiklar1 sorusunu giindeme getirmistir.

Yapilan arastirmalar, Hitit metinlerinde gegen Ahhiyava Kralligi’nin etkinlik sahasi ile
Aka keramiklerinin yogun bir bigimde yayildigi cografi alan arasinda biiyiik paralellikler
oldugunu ortaya koymustur. O halde denilebilir ki, Hitit metinlerindeki Ahhiyavalilar ile

Homeros destanlarinin Akalar1 aslinda ayni kavim idiler.

Asil merkezi Yunanistan’daki Mykenai kenti olmak {izere, Bat1 Anadolu kiyilar1 ile
Ege ve Akdeniz sularina da egemen oldugu anlasilan Ahhiyava Devleti’nin yani Akalar’in en
giiclii oldugu dénem, Hitit imparatorlugu’nun da en gii¢lii oldugu déneme rastlar. Zaman
olarak bu dénem, MO. 1400-1250 yillar1 arasina tarihlenmektedir. Gergekten, Anadolu’da
giiclii bir Hitit Devleti’nin varhigi, Akalar’m Dogu Akdeniz limanlariyla giivenli bir sekilde
ticaret yapmalarina imkan sagliyordu.*Ancak MO. 13. yiizyilin ortalarindan itibaren,
Akdeniz’deki Aka ticareti sekteye ugramaya basladi. Ciinkii Anadolu’daki Hitit
Imparatorlugu’nun 1V. Tuthalya déneminde (MO. 1250-1220) yer yer pargalanmaya

baslamasi™ ve Hititlere bagli pek ¢ok kavmin isyan ederek bagimsizliklarina kavusmasi®

0 H. Stubbings, “The Expansion of Mycenaean Civilization”, Cambridge Ancient History I1/2, Chp. XXVIII,
Cambridge 1975, s. 165.

1 E. Memis, “Aka Medeniyetinin Dogusu, Gelismesi ve Cokiisii”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Incelemeleri Dergisi, X, Izmir 1995, s. 51; Ekrem Memis, “Ticari Iliskiler Baglaminda Troya savaslarma Yeni
Bir Bakis”, Caglar Boyunca Uretim ve Ticaret (Prehistorya’dan Bizans Dénemi’ne), Bilgin Kiiltiir Sanat
Yaylari, Ankara 2019, s. 220.

12 E. Memis, “Ticari iliskiler Baglaminda Troya Savaslarina Yeni Bir Bakis”, s. 221; E. Memis-C. Biilbiil,
Eskicagda Gogler, Ekin Kitabevi Yayini, 2. Baski, Bursa 2019, s.56; Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi,
Ekin Kitabevi, 15. Baski, Bursa 2020, s. 136.

3 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, Ekin Kitabevi, 5. Baski, Bursa 2019, 5.233.

1“E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, s. 137.

5 D. Page, History and The Homeric lliad, Los Angeles 1956, s.110.
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Akdeniz’de korsanlarmn tiiremesine yol agmisti. Bu korsanlar yiiziinden Akali tiiccarlar artik
Akdeniz’de giivenli bir sekilde dolasamiyorlardi. Halbuki Akalar’in yegane gecim kaynagi,
deniz ticareti idi. Zira Yunanistan’da ziraatla gecinebilme imkanlar1 son derece kisith idi. Bu
durumda Akalar ne yapacaklardi? Onlar i¢in bir tek ¢oziim yolu vardi. O da Akdeniz
sularinda  engellenen deniz ticaretini Karadeniz kiyillarina  kaydirmakti.  Bunu
gerceklestirebilmek igin Canakkale ve Istanbul bogazlarini asmak gerekiyordu. Gegilmesi
gereken ilk bogaz Canakkale Bogazi idi ve bu bogazin kontrolii de Troyalilar’in elinde idi.*®
Bogazi gegebilmenin tek yolu, Troyalilar1 buradan atmakt. Y iste Troya Savaglari’nin gercek

nedeni bu olmalidir.

Homeros’un Ilyada adli destaninda tiim ayrintilariyla ele alinan bu biiyiik miicadele,
arkeolojik bulgulara bakilacak olursa, MO. 1240-1230 yillar1 arasinda cereyan etmis

olmalidir. Zaten Homeros da Troya Savaglari’nin on yil siirdiigiinii ifade etmektedir.

Goériilityor ki, Troya Savaslar1 cereyan ederken, Hitit Imparatorlugu heniiz ayaktadir
ve Hitit tahtinda da muhtemelen IV. Tuthalya oturmaktadwr. Ancak imparatorlugun her
kosesinde isyan hareketlerinin baslamis olmasit ve dig diismanlarin da Hititleri adeta bir
kiskacim igerisine sokmus olmalar1 yiliziinden, onlar, uzun siire hakim olduklar1 Troya bolgesi

halkina ne yazik ki, hi¢gbir yardimda bulunamamaislardir. 18

On yil siiren bu cetin miicadelenin galibi Akalar olmustur. Ancak onlar yine de
amaclarina ulagamamiglar, yani Bogazlar’t gecerek Karadeniz sahillerini kolonize
edememislerdir. Clinkli Eski¢ag tarihinin en biiyiik ve en yikici go¢ hareketlerinden biri olan
Ege Gogleri (Deniz Kavimleri Gogii), onlarin bu emellerinin ger¢eklesmesine mani olmustur.
Gergekten, MO. 13. yiizy1ln son ceyregi ile 12. yiizy1ln baslarinda olmak iizere iki asamada
vuku bulan bu biiyiilk go¢ hareketi, Eski Yakin Dogu diinyasinda biiyiik yikimlara ve

degisimlere yol agacaktir.'®
2-Dogu-Bat1 Miicadelesinde Ikinci Asama: Pers-Yunan Savaslar

Dogu-Bat1 miicadelesinin ikinci raundunu olusturan Pers-Yunan savaslarina gegmeden

once, Pers Kralligi’nin kurulusu ve gelismesi hakkinda kisaca bilgi vermeye calisalim.

g, Memis, Troya ve Troyalilar, s. 126; E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, S.47.

g, Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, S. 137.

¥ E. Memis, a.g.e., s.138; E. Memis, “Ticari iliskiler Baglamimda Troya Savaslarina Yeni Bir Bakis”, 5.225.

¥ A. M. Mansel, a.g.e., s. 87-92; R. D. Barnett, “The Sea Peoples”, Cambridge Ancient History 11/2, chp.

XXVII, Cambridge 1975, s.359-371; Firuzan Kinal, Eski Anadolu Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayini, 2. Baski,

Ankara 1987, s5.125-126; J. Morris, The Origins of the Sea Peoples, Florida State University Classics, Florida

2006, s.1-54; E. Memis-C. Biilbiil, Eskicagda Gégler, s.107-121; E. Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, $.165-174.
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Ayni rrktan geldikleri anlasilan Medler ve Persler, bugiinkii Iran topraklarinda tarih
sahnesine ¢ikmislardi. MO 9. yiizyildan itibaren ¢ivi yazili belgelerde zikredilmeye baslayan
Persler’in ilk krallari hakkinda ayrmtili bilgilere sahip degiliz.?® Ancak Biiyiik Kyros da
denilen II. Kyros’un (MO 559-530) Pers tahtina ¢ikmasi ile birlikte, Persler Eski Yakin
Dogu’nun en biiyiik siyasi giiclerinden biri haline gelmislerdir. Ciinkii II. Kyros, MO. 550
yilinda Med Kralligi’m ortadan kaldirdiktan sonra, MO. 546 yilinda da Lidya Kralligi’nin
siyasi varligma son vermistir. Boylece Anadolu topraklarmnin tamami Persler’in egemenligi
altina girmis‘[ir.z1 II. Kyros, MO 539 yilinda da Yeni Babil Devleti’ni yikmus, Babil kral1 II.
Nabukadnezar’m MO. 586 yilinda Babil’e siirgiin ettigi Yahudileri de hiirriyetlerine
kavusturmustur.22 Iste bu yiizdendir ki Yahudiler, Tevrat’ta, Pers krali II. Kyros’u Yahudi
Tanris1  Yahowa’nin elgisi olarak selamlamakta ve onu goklere ¢ikarircasina

methetmektedirler.?®

Ege Denizi kiyilarmdan Hindistan’daki Indus vadisine kadar uzanan genis
imparatorluk topraklarini daha kolay yonetebilmek igin satrapliklar (eyaletler) kuran II.
Kyros, MO 530 yilinda Iskitler’in akrabalar1 olan Massagetler’e karsi savasirken hayatini
kaybetti. Kyros’un oglu ve halefi II. Kambizes (MO 530-522), herhangi bir sorun yasamadan
babasmin tahtina oturdu. Kyros’un, oglu II. Kambizes’e biraktigi miras ger¢ekten muazzamdi.
Onun fetihleriyle Persler, o gilinkii diinyanin en biiyiik siyasi giicii haline gelmislerdi. Bu
yilizdendir ki, tarihgiler, II. Kyros’u, Pers Devleti’nin ger¢ek kurucusu olarak kabul ederler.
Fakat o, sadece kurucu degil, ayn1 zamanda Pers Devleti’ni imparatorluga doniistiiren
kisiydi.?*

II. Kambizes, MO 525 yilinda Misir’1 fethederek, babasinin hayalini de
gerceklestirmis oldu. MO 522 yilina kadar Misir’da kalan II. Kambizes, iilkesinde patlak
veren Gavmata isyanini bastirmak iizere yola ¢ikt1, ancak bir kaza sonucunda atindan diiserek

yolda &ldii (MO 522). Geride bir halef birakmadig1 icin, Pers tahtma, Gavmata isyanimni

bastiran Darius gecti.?®

Eski Yakm Dogu’nun en dikkate deger hiikiimdarlarindan biri olan 1. Darius (MO

522-486), yalniz kendisine birakilan sinirlar1 korumakla kalmadi, aynt zamanda 6rnek bir

2 Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig, iletisim Yaynlari, 9. Bask, Istanbul 2015, 5.95.
2L Ekrem Memis, Eski Iran Tarihi (Medler, Persler, Partlar), Ekin Kitabevi Yayini, Bursa 2018, s.33.
2 Ekrem Memis, Israil Nereye Kosuyor? (En Eski Caglardan Giiniimiize Israil-Filistin Miicadelesi), EKin
Kitabevi Yayini, Bursa 2006, s.96; O. Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, $.95.
28 Kutsal Kitap, 2. Tarihler, XXXVI, 22-23.
2% E. Memis, Eski Iran Tarihi, 5.35.
2 A, M. Mansel, a.g.e., 5.255; M. Brosius, The Persians, Taylor and Francis Group Press, London and New
York 2006, s.15.
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teskilat viicuda getirmek suretiyle, Pers Kralligi’n1 o zamanki diinyanin en giiglii devleti
haline getirdi. Onun kurmus oldugu devlet teskilati Oylesine saglam temeller iizerine
oturtulmustu ki, Pers Kralligi, bu temeller iizerinde yaklasik 200 yil daha varligini

v e .2
siirdiirecekti.?®

Biitiin biiyiik hiikiimdarlar gibi, Pers Krali I. Darius da tiim diinyay1 egemenligi altina
almayr amagliyordu. Selefleri Anadolu’yu, Mezopotamya’y1 ve Misir’1t ele gecirmislerdi.
Hindistan’a kadar uzanan topraklar da Pers egemenligi altinda idi. Ama biitiin bu {ilkeler,
birer Dogu {ilkesiydi. Gergek anlamda bir diinya imparatorlugu olusturabilmek igin, Bati
diinyasindan da bazi iilkeleri topraklarina katmaliydi. Bu baglamda Pers topraklarma en yakin
Bati iilkesi Yunanistan’di. Eger bu topraklar1 ele gecirebilirse, Bogazlar’dan gelebilecek her

tiirlii tehlike kolaylikla dnlenebilirdi.

Fakat ilginctir ki, Darius, birdenbire karar degistirerek, Gliney Rusya topraklarinda
oturmakta olan iskitler iizerine bir sefer diizenlemek igin hazirliklara basladi. Ancak hig siiphe
yoktur ki, onun asil amac Iskitya’y1 fethetmek degildi. O, ger¢ekte Yunanistan’1 fethetmek
istiyordu. Bu fethin gergeklesebilmesi i¢in de Yunanistan’in hayati ihtiyaglarini karsilayan
iilke ile Yunanistan arasindaki baglantiyr kesmek, yapilabilecek ilk ve en Onemli isti.
Yunanistan’in hayati ihtiyaclarmi ve oOzellikle de kereste ve bugday gibi ¢ok lizumlu

ihtiyaglarini karsilayan iilke ise Iskitya idi.?’

Darius, MO. 513 yilinda, gemilerin yan yana dizilmesiyle olusturulan bir koprii
tizerinden Bosporus’u (Istanbul Bogazi) gecerek, Trakya iclerine dogru yoneldi®® Ayni
sekilde donanmasin1 da karadan giden orduyu Tuna nehrinin agzinda karsilamasi igin
Karadeniz’e gonderdi. Pers ordusu Tuna’ya dogru yol alirken, Trakyali bir kabile olan
Getaeler’in topraklarini zapt etti?® Ordusu Tuna nehrine ulastigi zaman Darius, sallardan
kurulu bir koprii vasitasiyla nehrin karsi tarafina gegti. Kopriiyli muhafaza etme isini de
Iyonyallar’dan olusan bir miifrezeye birakti. Pers krali, 60 giin icerisinde ddénmezse Ve
Iyonyalhlar da bu kdprilyii koruyamazlarsa, kralin talimat1 geregince koprilyii yikacaklard.

Biitiin bu isler planlandiktan sonra Darius, Iskitler’i aramaya basladu. 30

BE. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, S.55.
2" Ekrem Memis, Iskitler’in Tarihi, Cizgi Kitabevi, 2. Bask1, Konya 2005, s.48; E. Memis, Eskicag Tarihinde
Dogu-Bati Miicadelesi, S.55.
%8 Herodotos, Herodot Tarihi, (cev. Miintekim Okmen), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2002, 1V,
89.
G, Vernadsky-M. Karpovich, Ancient Russia, New Haven 1943, s. 69.
% T_T.Rice, The Scythians, London 1958, s. 46; E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, $.56.
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Darius, Iskitya iclerine dogru yavas yavas ilerlerken, Iskitler de kendilerine gére
birtakim Onlemler aliyorlardi. Onlar, giiglii Pers krali karsisinda, komsularmnin yardimi
olmaksizin ayakta duramayacaklarini gayet iyi biliyorlardi. Bu yiizden onlar, komsularini tek
tek dolastilar. Onlar1 birlik olmaya ¢agirdilar. Birlikte hareket etmezlerse, sonlarmin felaket
olacagini anlatmaya gayret ettiler. Fakat Geloni, Budin ve Sarmat kabileleri disindaki komsu
halklar, giiclii Pers kralina karsi savagsmak yerine onun affina siginmayi tercih ettiler. Bu
yiizden, kendi kaynaklarmna giivenmekten baska ¢areleri kalmayan Iskitler, emniyeti azar azar
toprak birakarak geri c¢ekilmek politikasinda aramaya karar verdiler. Her zaman yaptiklari
gibi, orduyu ii¢ gruba ayirdilar. Bu gruplardan her birine, Kraliyet Iskitleri’ne mensup bir
komutan kumanda edecekti. Idanthyrsos, Skopasis ve Taxakis isimlerini tasiyan bu
komutanlar, aralarinda su karara varmuslardi: Ug¢ gruptan hangisi Darius tarafindan takip
edilirse, o grup, kuyular1 ve ¢esmeleri kapatarak, ekili araziyi ve otlak yerlerini yakarak
icerilere dogru geri cekilecekti. Bu taktik, yiizyillar sonra Ruslar tarafindan Napolyon’a ve

Hitler’e kars1 kullanilacak olan “Yakilan Toprak Stratejisi’nin klasik 6rnegi oldu.*

Darius, Don nehrini ge¢ip Volga’ya dogru ilerlemeye basladi. Iskitler taktik geregi
devamli olarak geri cekiliyorlardi. Pers kralinin Tuna nehrinin {izerindeki kopriiyi
savunmalari i¢in Iyonyalilara verdigi 60 giinliik siire hizla doluyordu. Darius’un askerleri bu
yararsiz kovalamacadan bikmaya baslamislardi. Persler’e ait hayvanlar yem sikintisi
cekiyorlardi. Ancak Iskitler dogu istikametinde geri ¢ekilmeye devam ediyorlardi. Darius’un
sabr1 artik tiikenmek iizereydi. Nihayet o, takip ettigi Iskit krali idanthyrsos’a asagidaki
sOzleri i¢eren bir mektup gonderdi:” Ey garip adam, yapabilecegin baska iki sey varken, nigin
devamli kagryorsun? Eger kendini bana karsi koyabilecek kadar giiclii sayryorsan ona gore
davran, kagmayr birak, savasa gir, yok eger kendini daha asagi goriiyorsan gene boyuna

yiirtimekten vazgeg, efendine harag olarak toprak ve su getir, huzuruna ¢ik”.

Fakat Iskit krali, Pers krali Darius’a, magrurane bir sekilde su cevabi gonderdi:”
Iranh, iste benim kanaatim: Ben hi¢ kimseden ne korkar ne de oniinden kacarim. Senden de
kactigim yok. Simdiye kadar yapmis oldugum sey, baris zamanminda her zaman yaptigim
seydir. Neden hemen savasa girmiyorum, onu da sana agiklayayim: bizim ne kentimiz var ne
de bir tek dikili agacimiz, ki elden gitmesin ya da yakilip yikilmasin diye korkup savasa
girelim; ama siz eger ille de savagmak istiyorsaniz, bizim atalarimizin mezarlari var, onlar

bulun, onlara el kaldirin, o zaman gériirsiiniiz mezarlarimiz igin doviigiiyor muyuz,

SLE. Memis, Eski Iran Tarihi, s.43.
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doviismiiyor muyuz? Ama daha once ve keyfimiz istemedigi siirece, sizinle savagmayacagiz.

“ .. . . . 32
Savasa ¢agrin igin sana verecegim cevap, iste bundan ibaret”.

Daha ileriye gitmenin faydasiz oldugunu anlayarak cesareti kirilan Darius, geri
cekilmeye karar verdi. Ancak geri ¢ekilirken Iskitler’in miikerrer saldirilar1 yiiziinden agir
kayiplar veren Darius, gii¢liikle de olsa canini ve ordusunun 6nemli bir kismini kurtarmayi

basard1. Bu yenilgiden sonra Pers krali, bir daha Kuzey Avrupa i¢lerine girmeye kalkismadi.*®

George Vernadsky®, Darius’un Iskitya seferinin biiyiik bir basarisizlik olugu
kanaatindedir. M. . Rostovtzeff® ise, bu hususta farkli bir degerlendirme yapmistir. Adi
gecen bilim adamma gére, Darius’un Iskit Imparatorlugu’nu fethetme ve ona boyun egdirme
gibi bir amac1 yoktu. Onun yegane maksadi, “Pers giiciiniin bir delili olarak Iskit Kralligi’na
unutulmaz bir akin yapmak ve Iskit ordusuna agr bir darbe indirmekti”. Rostovtzeff,
Darius’un bu girisiminde basarili olduguna inanir. Fakat biz ayni kanaatte degiliz. Ciinkii

Darius, seferinde basarili olmus olsaydi, hi¢ sliphesiz daha igerilere girmekten kaginmazdi. %

Pers kralinin Iskitya iizerine tertipledigi ve goriiniise gdre basarili olamadig1 bu sefer
sonunda Yunanistan simdilik rahat bir nefes alabilirdi. Ancak bu basarisizlik bile, Persler’i
Yunanistan’1 fethetme hayalinden vazgecirebilmis degildi. Persler bu hayallerini kisa bir siire
icin rafa kaldirmislard1 ama zamani geldiginde tekrar harekete gegeceklerdi. Ustelik Pers kral
Iskitya seferinden dondiikten sonra Trakya ve Bati Karadeniz kiyilarinin Pers egemenligine
girmesini sagladigi gibi, Bogazlar’in kontroliinii de ele gecirmisti. Boylece Yunanistan ve
Bati Anadolu’daki kent devletlerinin ve Ozellikle de Karadeniz’de adeta bir deniz
imparatorlugu kurmus olan Miletos’un buradaki ticareti engellenmis; Karadeniz’den Ege’ye

akan bugday trafigine engel olunmustu.*’

Dogrusunu sdylemek gerekirse, MO. 546 yilinda Lidya Devleti’ni yiktiktan sonra
Iyonya kentlerini de ele geciren Persler, dnceleri bunlardan sadece vergi almislar, fakat ic
islerine ve ticaretlerine karismamislardi. Ancak bir siire sonra bu kentlerin basina kendilerine

yandas olan tiranlar getirmege kalkmislar ve yukarida ifade ettigimiz gibi, ekonomik baski da

%2 Herodotos, 1V, 126-127.
B E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, s.58; E. Memis, Eskicagda Tiirkler, Cizgi Kitabevi, 3.
Baski, Konya 2009, s. 80.
# G. Vernadsky-M. Karpovich, a.g.e., s. 70.
% M. I. Rostovtzeff, Skythien und der Bosporus, Volume 1, Stuttgart 1931, s. 39.
% E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, s.59; E. Memis, Iskitlerin Tarihi, s. 47.
%7 0. Tekin, a.g.e., 5.100.
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uygulamaya baslamislardi. Bu durumdan sikayet¢i olan Iyonya kentleri, Miletos ‘un

6nderliginde MO.500 yilinda ayaklanmuslard.®®

Ayaklanan Iyonya kentleri, baslarinda bulunan Pers yanlisi tiranlar1 devirerek,
bagimsizliklarint ilan ettiler. Fakat bu basariy1 siirekli hale getirebilmek icin yardima
ihtiyaglar1 vardi. Ciinkii bir siire sonra Persler’in bdlgeye gelip, hepsini cezalandiracagi
muhakkakt1. Iyonyalilar’m yardim cagrisina, dahili meseleleri dolayisiyla Sparta kayitsiz
kaldi. Buna karsilik Atina 20, Miletos’la bir ittifak anlasmasi bulunan Eretria da 5 gemiyi
Iyonya’nmn yardimina géjnderdiler.39 Aigina ve Korint gibi biiylik donanmalar:1 olan sehirler

ise tamamiyla pasif durumda kalmayi tercih ettiler.*

Aslina bakilacak olursa, Iyonya Ayaklanmasi milli bir nitelik tasimiyordu. Ciinkii
Iyonya kentlerinin tamami bu ayaklanmaya katilmamuslardi. Ustelik katilanlar arasinda da
tam bir birliktelik yoktu. Eger bu ayaklanma, bir siire sonra baglayacak olan Pers-Yunan
Savaglari’’nin en azindan goriiniirdeki nedenini teskil etmeseydi, Yunan tarihindeki diger

benzerleri gibi, siradan bir ayaklanma olarak kalacaktr.**

Persler’in savas hazirliklar1 olduk¢a uzun slirmiis goriiniiyor. Esasinda bu gecikmenin
temel sebebi, Pers Imparatorlugu’nun muhtelif bolgelerinde patlak veren isyan girisimleri idi.
Persler biitlin bu isyanlar1 bastirdiktan sonra, Yunanistan seferini nihayet bagslatabildiler.
Gergekten, MO. 491 yilinda Pers kralnm elgileri Yunanistan’a gelerek, biitiin Yunan
kentlerinden Pers egemenligini kabul ettiklerinin kanit1 olarak toprak ve su istediler. Atina,
Pers kralmin bu talebini geri ¢evirince, Yunanistan iizerine yapilacak olan sefer kesinlesmis

oldu.

Iyonya ayaklanmasinin dnderligini yapan Miletos kenti, Persler tarafindan yakilip
yikildi. Simdi sira Iyonya kentlerine gemi yardimmda bulunan Eretria ve Atina’ya gelmisti.
Esasen bu swralarda Atina’nin durumu pek parlak goériinmiiyordu. Ciinkii i¢ politikada
demokratlarla aristokratlar devamli c¢ekisme halinde idiler. Disarida ise durum daha da
vahimdi. Zira giineydeki Aigina adas1 eskiden beri Atina’ya diismandi ve simdi de Persler’e
sempati besliyordu. Kuzeydeki Boiotia da Atina’ya diisman olmustu. Bu siralarda Atina

donanmasi da olduk¢a zayif durumda idi. Uzaklarda bulunan Sparta’dan da ani bir yardim

% M. Brosius, a.g.e., s. 22.

¥ G. B. Gray-M. Cary-D. Litt, “The Reign of Darius”, Cambridge Ancient History, IV, chp. VII, Cambridge
1977, s. 221; F. Williams, Ege Medeniyetleri Tarihi, Cev.: M. Kalaycioglu, Diisinen Adam Yayinlar1, Istanbul
1993, 5.135.

0 E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, s. 61.

*' E. Memis, a.g.e., . 61.
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beklenemezdi. iste Persler, Atina’nin bu en zayif durumundan yararlanarak harekete

gectiler.*?

MO. 490 yilinda Datis ve Artafernes komutasinda 15 bin kisilik bir Pers ordusu,
Kilikya’dan gemilere bindirildi. Bu birlikler Rodos iizerinden Naksos’a gecirildi. Ada, MO.
500 yilinda Persler’e karsi koydugu i¢in, on yil gecikmeli de olsa cezalandirildi. Daha sonra
Evboia yarimadasina c¢ikartma yapildi. Burada Iyonya ayaklanmas: sirasinda 5 gemilik bir
yardimda bulunan Eretria kenti, yakilip yikildi. Kent halki da Susa’ya siirgiin edildi.*® Simdi

sirada ayaklanmaya 20 gemilik bir yardimda bulunan Atina vardi.

Persler, Atina’nin Pers yanlist eski tiran1 Hippias’in Onerisine uyarak, Maraton koyu
boyunca ¢ikartma yaptilar. Bunun iizerine Atinalilar, Sparta’dan acele yardim istediler. Fakat
bu yardimin gecikecegi anlasilinca, Atinalilar kendi imkanlari ile kentlerini savunmak
zorunda kaldilar. Kentteki tiran taraftarlarindan c¢ekinildigi i¢in, Persler’e karsi savunmay1
Atina surlar1 i¢inde degil, Maraton ovasinda yapmaya karar verdiler. Miltiades, 10 bin kisilik
bir kuvvetle Persler’e kars1 saldiriya gecti ve Once kanatlarda sonra da merkezde diismani
yendi. Ancak Persler diizenli bir sekilde geri c¢ekilerek gemilerine binmeyi basardilar ve
Anadolu’ya dondiiler. Atina, kazanmis oldugu bu zaferle biitiin Yunanistan’1 Pers istilasindan
simdilik kurtarmis oldu. Yunanl sairler, Atinalilar’a évgiiler yazdilar. Basta Miltiades olmak

lizere, savasta kahramanhk gdstermis olanlarin heykelleri dikildi.**

Persler bu yenilgiden on yil sonra yeniden Yunanistan’a saldirdilar. Bu defa amaglar1
ayaklanmaya yardim eden kentleri cezalandirmak degil, fakat biitiin Yunanistan’1 istila
etmekti. Bu on yillik arada Persler’in er ya da ge¢ kendilerinden intikam alacagini bilen
Atinalilar, Temistokles’in planma uyarak kuvvetli bir donanma viicuda getirdiler. MO. 480
yilinda Pers krali Kserkses (Xerxes), kuvvetli bir ordu ile Trakya ve Makedonya {izerinden
Yunanistan’a girdi. Ayrica Pers donanmasi da bu harekata katilmisti. Termopilai ge¢idinde
birlesik Yunan kuvvetleri tarafindan durdurulan Persler, ge¢idin gerisindeki Artemision
mevkiine bir ¢ikartma girisiminde bulundular. Fakat Yunan donanmasi, bu girisimi engelledi.
Bu durum karsisinda Persler, gecidi zorlamaktan baska care bulamadilar. Sonunda
yurttaglaria ihanet eden bir Yunanlinin rehberligi ile daglardaki gizli gegitlerden gegerek,
Yunanlilar1 arkalarindan gevirdiler. Ancak Sparta krali Leonidas yOnetimindeki kiiclik bir
kuvvet, son erine kadar ¢arpisarak diismani oyaladi ve bdylece miittefik Yunan kuvvetlerinin

geri cekilmesini sagladi. Termopilai gegidini asan Persler, biitiin Orta Yunanistan’1 ele

“2 A, M. Mansel, a.g.e., s. 271.
** Herodotos, 1V, 119.
* E. Memis, a.g.e., 5.65; O. Tekin, a.g.e., s. 102.
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gecirdiler, Atina’yr da yakip yiktilar. Fakat Persler, Salamis Koyu’nda verdikleri deniz
savasini kaybettiler. Bu yenilgiden sonra, Pers krali Kserkses iran’a dondii. Pers kuvvetlerinin
yOnetimini iistlenen Mardonias, kis1 gegirmek iizere Kuzeydeki Teselya’ya cekildi. MO. 479
yilinda her iki taraf, Plataia mevkiinde son kez karsi karsiya geldiler. Yunan kuvvetlerinin
basinda Sparta krali Pavsanias bulunuyordu. Bu meydan savasini da kazanan Yunanlilar,
Yunanistan’t Pers istilasindan tamamiyla kurtardilar. Bu savastan sonra Yunanlilar’in

Persler’e karsi saldiriya gegtiklerini goriiyoruz.*®

Pers-Yunan Savaglart sonunda Yunanhlar’m milli duygular1 kuvvetlendi, ancak
aralarinda yasadiklar1 rekabet yliziinden yine de daimi bir birlik olusturamadilar. Dogrusunu
sOylemek gerekirse, Pers-Yunan Savaslari’ndan sonra Atina’nin iistiin bir duruma gelmesi,
Sparta ile aralarinda bir rekabete neden oldu. Ciinkii MO. 478 yilinda Atina’nin kurdugu
“Attika-Delos Deniz Birligi”, hakli olarak Sparta’y1r kuskulandirdi. Gergekten, bu birligin
kurulusuyla Atina, Yunanistan’i, Ege adalarin1 ve Bat1 Anadolu kentlerini egemenligi altina
almist1. Neredeyse 200 sehir devletinden olusan bu birlige Iyonya, Marmara ve Trakya ile
Ege adalarindaki sehir devletleri katilmiglardi. Birligin gayesi, Atina’nin Onderliginde
Persler’le miicadele ederek, Iyonya kentlerini Pers egemenliginden tamamen kurtarmakti.
Birlige katilanlar, durumlarina gore, asker, donanma ya da para yardiminda bulunuyorlardi.
Attika-Delos Deniz Birligi, Yunanlilar’in siyaset alaninda kurabildikleri en biiyiik birlikti.
Birligin kurulusundan bir siire sonra Atina’da birtakim degisiklikler olmus ve yOnetimin
basina Perikles ge¢misti. Perikles, Sparta ile aslinda gergin olan baglar1 koparmis ve MO. 460
yilindan itibaren hem Spartalilar’la hem de Persler’le miicadele etmek zorunda kalmist1. Fakat
bir siire sonra, iki cephede birden savasmanin Atina’y1 ziyadesiyle yiprattigini gorerek, evvela
Persler’le MO. 447 yilinda Kallias Barisi’n1 yapmis, MO. 446 yilnda da Spartalilar’la 30

yillik bir baris antlagsmasi imzalamigt1.*®

MO. 446°dan Pelopones Savaslari’nin baslangici olan MO. 431 yilina kadar gegen
doneme, “Perikles Devri” ad1 verilir. 15 yil siiren bu devir, Atina’nin en parlak devridir. Atina
bu donemde Attika-Delos Deniz Birligi devletlerini siyasi ve ekonomik bakimdan siki bir
denetim altina almig ve Delos’taki birlik hazinesini bir bahane ile Atina’ya getirterek, diledigi
gibi harcamaya baslamisti. Atina’nin bu keyfi hareketine karsi ¢ikan sehirler olmus, ancak
bunlar siddetle cezalandirilmislardi. Anlagildig1 kadariyla Atina’nin liderligi altindaki Attika-

Delos Deniz Birligi, adeta bir deniz imparatorlugu haline gelmisti. Perikles, Atina kentini ve

** E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, s.260-261; O. Tekin, a.g.e., 5.103; F. Williams, a.g.e., 5.144.
“® E. Memis, a.g.e., s. 261; F. Williams, a.g.e., s. 158.
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Pire limanini her tiirlii saldiriya karsi koyabilecek sekilde yeniden tahkim etti. Sparta ile her
gegen giin artan gerilimin bir savagla sonug¢lanacagi muhakkakti. Nitekim Atina, ticaret
alanin1 batiya dogru genisletmek isteyince, ¢ikarlart bozulan Pelopones devletleri, Sparta’nin
onderliginde bir araya gelerek, Atina’ya karsi cephe aldilar. Sparta, Atina’ya, deniz birligini
bozmasini ve Perikles’i de Atina’dan ¢ikarmasini talep eden bir nota verdi. Atina’nin bu
istekleri reddetmesi iizerine, MO. 431°de savas basladi.*’ Bu savasta Atina’nin en biiyiik
sanssizligl, MO. 429 yilinda dogudan gelen bir veba salgmi sonunda Perikles’in dlmesidir. Bu
sirada Atina’da Pelopones Birligi’ne karsi Atina’nin miicadelesini siirdiirebilecek donanima
sahip bir devlet adami yoktu. Uzun siiren miicadeleler sonunda her iki taraf da yorgun
diistiigiinden, MO. 421 yilinda Nikeas Baris1 yaplldl.48 Baris sartlarina gore, her iki taraf da
aldig1 yerleri iade edecekti. Bir slire sonra Atina’da is bagmna gelen Perikles’in gen¢ yegeni
Alkibiades’in maceract politikasi, Atina ile Sparta’nin tekrar savasa girmesine neden oldu.
Sonunda Persler’den de yardim goren Spartalilar, Atina donanmasmi Galiopolis (Gelibolu)
dolaylarinda Aigospotamoi (Cumalidere) mevkiinde bir baskina ugratarak yok ettiler. Biitiin
giiclinii donanmasindan alan Atina, bu avantajindan yoksun kalinca, yenilgiyi kabul etmek
zorunda kaldr (MO. 404). Bdylece 27 yil siiren Pelopones Savaslari’n1 Sparta kazanmis oldu.

Ancak o da en az Atina kadar yipranmig durumdaydi.

Goriilityor ki, Pelopones Savaslar1 aslinda Yunan sehir devletleri arasinda yasanmis
bir i¢ harpti ve lider konumundaki Atina ve Sparta’nin 27 yil boyunca gerek askeri gerekse
ekonomik yonden tiikenmelerine yol agm1$t1.49 Ancak bu iki sehir devletini birbirine diistiren
ve belki de bu i¢ savasi kurgulayan asil aktdr, Pers Imparatorlugu idi. Ciinkii Persler savas
meydanlarinda galip gelemeseler de masa basi oyunlariyla Yunan kentlerini birbirine
digiirerek, onlar1 diledikleri bigimde yonlendirmeyi ve kontrol etmeyi basarmislardi.
Gergekten Persler, bazen Sparta’dan bazen de Atina’dan yana tavir alarak, Yunan siyasetine
istedikleri gibi yon veriyorlardi. Baska bir ifadeyle, Yunanistan’m i¢ ve dis politikasi, Pers

krallarinmn elinde bir oyuncak haline gelmisti.>

En sonunda MO. 386 yilinda Spartali Antialkidas, Yunan sehir devletleri ile Pers
Biiyiik Krali arasinda yeni bir antlasma yapilmasini sagladi. Bu antlagsma, Persler’in siyasal

iistiinliigiiniin resmen taninmasi idi.®* “Kral Barisi” da denilen bu antlasma, daha ziyade bir

*" E. Memis, a.g.e., 5.262.

“8 H. Bengtson, The Greeks and the Persians, New York 1968, 5.96; O. Tekin, a.g.e., s.111; E. Memis, a.g.e.,
5.262.

* E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, 5.80.

0 E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5.263.

L A. T. Olmstead, History of the Persian Empire, 5. Baski, Chicago 1966, s. 394-395.
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emirname niteliginde idi. Antlasma sartlarma gore, Bati Anadolu’daki iyon kentleri Pers
egemenligine gececek, Yunan sehir devletleri tamamen bagimsiz olacak ve hicbir sekilde
aralarinda birlik meydana getiremeyeceklerdi. Bu baris1 Pers Biliyliik Krali bizzat garanti

ediyor ve baris sartlarina uymayanlarin siddetle cezalandirilacaklari ifade ediliyordu. 2
3-Dogu-Bat1 Miicadelesinde Uciincii Asama: Biiyiik Iskender’in Asya Seferi

Barig sartlarin1 uygulamayi, Yunanistan’da onder devlet olarak Sparta iistlendi.
Sartlarm biitiin sikiligmna ragmen, MO. 378 yilinda Atina, Thebai Devleti ile birleserek Ikinci
Attika-Delos Deniz Birligi’ni kurdu. Birligin teskilati, bir 6nceki birligin aynis1 olmakla
beraber, birlige katilan sehir devletleri iizerinde baski uygulanmayacagi kesinlikle
belirtilmisti. Bu siralarda Thebai kentinin kalkindig1 goriilmektedir. MO. 371 yilinda Sparta
ordular1 Thebai ordularina yenilince, Pelopones Birligi’nde dagilma siireci bagladi. O zamana
kadar yenilmez oldugu diisiiniilen Sparta ordusunu yenen Thebaili komutan Epameinondas,
Atina dista kalmak {izere, Orta Yunanistan’da siyasal birligi saglamay1 basardi. Ancak MO.
362 yilinda meydana gelen Mantinea Savasi’nda, ad1 gecen komutan Gliince, Yunan birligini
saglama hayalleri suya diistii. Ciinkii bu birligi saglayabilecek yegane kisi, Epameinondas idi

ve o da beklenmedik bir sekilde 6lmiistii.

Her seyin bittigi ve biitiin umutlarin tiikkendigi bir anda, Makedonya kral1 II. Philip
sahneye cikt1. “Carpik savas diizeni” denilen yeni bir harp taktiginin de mucidi olan II. Philip,
girmis oldugu biitiin savaslarda tstiinliik saglamisti. Bu adam, Yunan birligini saglayabilirdi.
Fakat ortada bir sorun vardi: 1. Philip Yunan degil, Makedon’du. Bu nasil olacakt1? Ustelik
Atina’nin 6nde gelen hatiplerinden Demosthenes, II. Philip’in Yunan birligini saglamasina
siddetle kars1 ¢ikiyor, Atina sokaklarinda onun aleyhine konusmalar yapiyordu. Aslinda
Demosthenes de Yunan birliginin teskilinden yana idi. Ama o, bu isin, Atina’nin 6nderliginde
olmasini arzu ediyordu. Atina’nm bir baska iinlii hatibi Isokrates ise, Makedon orijinli de olsa,
bu birligi gergeklestirebilecek tek kiginin II. Philip oldugunu hissediyor ve her platformda II.
Philip’i destekliyordu. Gergekten, Makedonya Kralligi, II. Philip zamaninda en kudretli
devrini yagamaktaydi. II. Philip, Trakya ve Yunanistan’da giristigi basarili seferlerden sonra,
MO. 338 yilinda Korint’te, Sparta harig, biitiin Yunan sehir devletlerinin katilmasiyla bir
kongre topladi. Burada Yunan sehir devletleri, aralarinda birlesme karari alarak, “Hellen
Birligi”ni kurdular. Kongre, II. Philip’i bagkanliga ve baskomutanliga secti. Bu segimle
birlikte Yunanistan aslinda Makedonya Kralligi’nin egemenligi altina girmis oluyordu. MO.

337 yilinda II. Philip, Pers-Yunan Savaglar’min Ocilinii almak amaciyla Persler’e karsi

%2 M. Brosius, a.g.e., 5.28.
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verilecek miicadelede Yunan sehir devletleriyle anlasti. Artik her sey tamamdi. Fakat
umulmadik bir sey oldu: MO. 336 yilinda II. Philip, kizinin diigiiniinde bir suikast sonucunda

oldiirildii.>

Oyle saniyoruz ki, Pers-Yunan Savaslar’’ndan galip ayrilan Yunan sehir devletlerini
birbirine diistirmek suretiyle Pelopones Savaslari’nin fitilini atesleyen Persler, yine is baginda
idiler. II. Philip’in katledilmesi hadisesinde de biiyiik bir ihtimalle yine Persler’in parmagi
vardi. Persler, II. Philip’in katledilmesiyle Yunan birligini bozduklarin1 ve kendilerine kars1
diizenlenecek olan intikam seferini bertaraf ettiklerini zannediyorlardi. Fakat isler
planladiklar1 gibi gitmeyecekti. Ciinkii II. Philip ortadan kaldirilmist: ama yerine gecen oglu
Biiyiik Iskender, babasmi aratmayacak dzellikleri tastyan geng ama savas deneyimi olan bir
liderdi. Ustelik Iskender, Aristoteles gibi yasadig1 donemin iinlii hocalarmdan ders almus,

bilime ve bilgiye deger veren akill1 bir kraldi.

I1I. Alexander adiyla tahta c¢ikan, fakat Arap tarihgilerinin Biiyiik iskender dedikleri
genc Makedonya krali, sahip oldugu olaganiistii enerji ile derhal hiikiimet islerini ele aldi.
Once igerideki taht iddiacilarmi ortadan kaldirdi, ardindan da Makedonya’nin kuzeyindeki
rahatsizlik verici unsurlar olan Traklar, Illirler ve Galler’in (Keltler) yerlerini isgal ederek,
devletini emniyet altma aldi.® Artik kafasinda planladigi “Dogu’nun Fethi” politikasini
gergeklestirebilirdi. Fakat bunu yapabilmek i¢in oncelikli olarak Anadolu’nun Pers
egemenliginden kurtarilmasi gerekiyordu. Bundan sonraki adimlar, buradan elde edilecek
sonuca gore atilacakti. Ancak sunu 6zellikle belirtmek lazimdir ki, Dogu’nun temsilcisi olan
Pers Imparatorlugu, gerek asker, cephane ve silah, gerekse nakil vasitalar1 bakimmdan
Iskender’in kuvvetlerinden kat kat iistiindii. Fakat unutmayalim ki, Iskender de bu sefere
biitiin Yunan diinyasmin maddi ve manevi vasitalariyla donanmis olarak cikiyordu. Ustelik,
uyguladigi harp taktik ve stratejisi de Pers Imparatorlugu’na tamdik degildi.>® Biiyiik
Iskender’in Persler’le girisecegi miicadelenin ayrintilarma gegmeden Once, Pers

Imparatorlugu’nun durumuna da kisaca goz gezdirelim.

I.Darius’tan (MO. 522-486) sonra, Pers Imparatorlugu nun siirekli bir ¢kiis siirecine
girdigi anlasilmaktadir. Fakat Indus boylarmdan Ege Denizi’ne ve Misir’a kadar uzanan bu
genis imparatorlugun teskilat1 dylesine mitkemmel ve ekonomik vasitalar1 dylesine ¢oktu ki,
imparatorluk, daha uzun yillar varligin1 devam ettirebilirdi. Eski Akkad ve Babil krallarmin

gelenegini aynen devam ettiren Pers krallar1 da “Biiylik Kral” veya “Krallar Krali” gibi

3 M. Brosius, a.g.e., s. 31, O. Tekin, a.g.e., s.124; E. Memis, Eskicag Medeniyetleri Tarihi, 5.264.
> A. M. Mansel, a.g.e., 5.434.
% E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, s. 82.
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unvanlar alarak, o zamanin bilinen diinyasi lizerinde egemenlik iddiasinda bulunmakta idiler.
Fakat daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, Kserkses’in (MO. 486-465) MO. 480 yilinda Salamis
deniz muharebesinde yenilgiye ugramasi, Biiyiik Kral’in seref ve itibarma biiyiik dlclide zarar
vermisti. Daha sonra II. Darius zamaninda (MO.424-404), Misirlilar birgok kez isyan ederek,
en sonunda bagimsizliklarina kavusmuslardi. Biitiin bunlar bir yana, eski Pers ahlak ve
adetleri de yavas yavas bozulmaya baslamisti. Susa’daki kral sarayinda yasanan liikks ve sefih
bir hayatin verdigi gevseklik, merkezi idareyi en hassas yerinden tehdit ediyordu.
Imparatorlugun mubhtelif bolgelerinde mutlak bir kral gibi hiikiim siiren satraplar, Biiyiik
Kral’in yasam bicimini aynen taklit ediyorlardi. Baskentteki uyusukluk ve gevseklik, MO. 4.
ylizyilin baglarinda satraplarin kendi bagimsizliklarini ilan etme hevesine kapilmalarina zemin
hazirladi. Isyan edenlerin ilki, Biiyiikk Kral II. Artakserkses’in (MO. 404-359) kardesi ve o
siralarda Bati1 Anadolu satrabi olan Geng (Kiiciik) Kyros idi.>® Onbin iicretli Yunan askeri ile
birlikte Babil’e kadar ilerleyen Geng Kyros, MO. 401 yilinda Babil civarindaki Kunaksa
mevkiinde, agabeyi Pers Biiyiik Krali II. Artakserkses’e karsi yapmis oldugu savasta yenildi
ve savas meydanmnda 61dii.>” Onbin Ucretli Yunan askerinin savas sonras1 Kuzey Suriye,
Dogu Anadolu ve nihayet Karadeniz sahillerine ulagmalar1 ve buradan bazen deniz yolu ile
bazen de karadan hareket ederek kazasiz belasiz anayurtlar1 olan Yunanistan’a donmelerinin

hikayesi, Yunan tarih¢isi Ksenophon’un “Anabasis” adli eserinin konusu olmustur.>®

Daha sonra Kibris satrabi da bagimsizligmi elde etti. i¢ Anadolu satraplar1 da buna
benzer hareketlere kalkistilarsa da basarili olamadilar. Biitiin bu satraplar, girismis olduklar1

isyan hareketlerinde hep Yunan ticretli askerlerini kullanmislardir.

Pers Biiyiik Krali’na kars1 isyan eden satraplarin, diger Hellen sehirlerinden himaye
gordiikleri muhakkaktir. Nihayet MO. 386’da Biiyiik Kral II. Artakserkses’in Yunanistan
iizerinde kurdugu hakimiyete kadar, Pers imparatorlugu, Yunanistan’dan gelecek tehlikelere,
Yunan kentleri arasindaki kiskangliktan yararlanarak ve ince bir diplomasi takip ederek engel
olabilmistir. MO. 359 yilinda imparatorlugun basma III. Artakserkses gibi gii¢lii bir kraln
gegmesiyle Misr tekrardan itaat altna alinmig, Fenikeliler’in isyam1 bastirilmis ve
imparatorlugun her tarafinda asayis yeniden saglanmistir. Bu kralin Olimiinden sonra
imparatorluk icerisinde yeniden karigikliklar ¢iktiysa da bu siilalenin son krali III. Darius

(MO. 336-330), giicliikle de olsa, olaylar1 yatistirmustir. Iste Biiyiik Iskender’in miicadeleye

° M. Brosius, a.g.e., s.27; E. Memis, a.g.e., 5.83.
> Ksenophon, Anabasis, (¢ev. Hayrullah Ors), Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, istanbul 1944.1. Kitap, VIII, 28;
M. Brosius, a.g.e., s.27.
%% A. T. Olmstead, a.g.e., 5.374-376; M. Brosius, a.g.e., s.27; E. Memis, a.g.e., 5.83.
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girisecegi Pers krali bu krald1 ve Iskender’in emellerini gayet iyi bildigi i¢in, basa gecer

gecmez gerekli tedbirleri almaya baslamisti. >

Iskender, Persler’e kars1 girisilecek olan miicadelede, ihtiyath bir harp plani
uygulamak zorundaydi. Iskender’in ilk isi, Persler’in deniz egemenligini dnce zayiflatmak,
sonra da tamamen saf dis1 birakmak olmaliydi. Bunun i¢in Pers donanma {iislerini birer birer
karadan zapt etmek, yani once Anadolu, sonra da Suriye, Fenike ve Misir kiyilarini ele

gecirmek gerekiyordu. Ancak ondan sonra Pers iilkesinin i¢ kesimleri istila edilebilirdi.®

Iskender, MO. 334 yilinmn Ilkbaharmda Canakkale Bogazi'ndan Anadolu’ya gecti.
Satraplar yonetimindeki Pers ordusuyla Granikos (Biga Cay1) mevkiinde ilk savasini yapt1 ve
kazandi.®* Bu galibiyette babasinin kesfettigi ve kendisinin gelistirdigi “carpik savas
diizeni’nin biiylik rolii oldu, zira bu savasta sayica kendi ordusunun en az {i¢ kat1 olan Pers
kuvvetlerini hezimete ugratti. Bu galibiyet, Anadolu’nun bat1 kiyilarindaki limanlarm ve i¢
kesimdeki sehirlerin Iskender’in eline ge¢mesini sagladi. Iskender’in komuta ettigi
Makedonya kuvvetleri, yalniz Miletos ve Halikarnasos’ta direnisle karsilastilarsa da bu

sehirleri de cok gecmeden ellerine gec;irdiler.62

Elde edilen bu ilk zaferin sarhosluguna kapilan subaylar, “Panhellen” (Yunan Birligi)
siyasetinden vazgecerek, milli bir Makedonya politikas1 giidiilmesini ve Makedonyalilar’in

hakim olacag1 bir imparatorlugun kurulmasini istiyorlardi. 63

Bat1 ve Giiney Anadolu’daki liman kentlerini teker teker ele gegirdikten sonra kisi
Frigya’nin baskenti Gordion’da gegiren Iskender, MO. 333 yilinin Ilkbaharinda Toroslara
kadar olan biitiin Anadolu’ya sahip olmustu. Daha sonra ileri harekatna devam eden
Iskender, Giilek Bogazi’'m1 gegerek Kilikya’ya girdi. Bu defa Pers ordusu ile Iskenderun
Kérfezi’nin batisindaki Issos mevkiinde karsi karsiya gelen Iskender, bizzat Pers krali III.
Darius’un komuta ettigi Pers ordularmi bir kere daha maglup etmeyi basardi.® Diinya
tarihinde Eski Dogu ve Eski Bat1 diinyalarinin temsilcilerini bizzat kars1 karsiya getiren Issos

muharebesinde, agir bir yenilgiye ugrayan Pers krali III. Darius, ¢areyi kagmakta buldu.®

* E. Memis, a.g.e., s. 84.
% M. S. Giinaltay, Jran Tarihi, C. 1, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlar1, Ankara 1987, s. 247.
81 H, Bengtson, The Greeks and The Persians, New York 1968, s. 308; M. Brosius, a.g.e., s.31; E. Memis,
Eskicag Medeniyetleri Tarihi, S. 265.
82 plutarkhos, Biiyiik Iskender. (¢ev. Vahdet Giiltekin), Rado Yayinlari, stanbul 1980, s.40.
8 A Erzen, Eskicag Tarihi Hakkinda 4 Konferans, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul 1984, s.8-9.
% H. Bengtson, a.g.e., s. 310; M. Brosius, a.g.e., s. 31; O. Tekin, a.g.e., 5.136.
S E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi, S. 86.
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Issos muharebesinde muazzam Pers ordusunun kiigiik Makedonya ordusu tarafindan
hezimete ugratilmasi, goriilmemis bir seydi ve bu zaferden ¢ok Onemli kazanglar elde
edilebilirdi. Ancak Iskender, coskuya kapilip imparatorlugun i¢ kesimlerine girmek yerine,
harp planina sadik kalmay tercih etti. Ciinkii 6ncelikle Pers donanmasinin iissiiz birakilmasi

gerekiyordu ve bunun igin de kiyilarin fethedilmesi sartti.®°

Ancak &zellikle altin1 ¢izmek gerekir ki, bu zafer, Iskender iizerinde de dnemli tesirler
yarattl. Kendisini Granikos muharebesinde heniiz “Panhellen” miicadelesinin bir komutani
olarak gormekte iken, simdi artik Asya’nin fatihi olarak hissetmeye baglamisti. Nitekim kisa
bir siire sonra III. Darius, bir mektup gondererek, Iskender’e dostluk ve ittifak teklif etti.
Ayrica, Asya topraklarmin Firat nehrine kadar uzanan bodliimiinii de Iskender’e birakmay1
onerdi. Fakat Iskender, daha o andan itibaren kendisini Asya kral olarak gordiigii igin, Pers

kralinin baris teklifini reddederek, Suriye iizerine yiiriidii ve Fenike kiyilarini zapt etti.®’

Daha sonra Misir kapilarina dayanan Iskender, bu iilkeyi de ele gegirdi. Misir’in zapti,
Iskender igin ¢ok 6nemliydi. Ciinkii buranin fethedilmesiyle Persler’in son deniz iissii de
Makedonyalilar’in eline ge¢mis oluyordu. Dogrusunu sdylemek gerekirse, Misir iilkesi, higbir
direnme gdstermeksizin Iskender’e teslim oldu. Iskender, din alaninda gosterdigi hosgorii ve
Apis Okiiziine kestigi kurbanlar sayesinde Misirlilar’in kalplerini fethetti. Misir rahipleri onu

“Amon’un oglu” olarak selamladilar.®®

Iskender, MO. 331 yilinin Kis mevsiminde mimarlarma Iskenderiye kentini kurdurdu.
Bir Yunan polisi seklinde teskilatlandirilan bu sehir, Faros Adasi ile Mareotis Golii arasinda,
Nil’in getirdigi c¢amurlardan etkilenmeyecek bir yerde kurulmustu. Elverisli cografi
konumundan dolay1 hizla gelisen Iskenderiye sehri, Yunan kiiltiiriiniin Misir’daki temsilcisi

roliinii iistlendi.®

Iskender, Misir’1 yeniden teskilatlandirdiktan sonra, MO. 331 yilinin Ilkbaharinda
harekete gegerek Pers kraliyla kesin sonuglu bir muharebe vermek iizere, Suriye iizerinden
Mezopotamya’ya girdi. Arbela (Erbil) yoresindeki Gavgamela ovasinda iki ordu kars1 karsiya
geldi. Iskender, sayisal olarak kendi ordusundan ii¢ kat daha kalabalik olan Pers ordusuna
kars1 yine her zaman uyguladig: taktigi kullandi. Daha acik bir anlatimla o, sag kanattaki
stivariyi One siirerek karsisindaki diisman hatlarin1 yardiktan sonra, merkezde bulunan

Darius’un iizerine saldirmak suretiyle Pers kralini yine firar etmek zorunda birakti. Boylece

% A. M. Mansel, a.g.e., 5.443.

" E. Memis, a.g.e., 5.86.

B E. Memis, Eski Iran Tarihi, s.69.

8 E. Memis, Eskicag Tarihinde Dogu-Bati Miicadelesi s. 87.
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Iskender, parlak bir zafer kazand1. Bu yenilgi iizerine, koskoca Pers ordusu darmadagm oldu.
Iskender, doguya dogru kagmakta olan Darius’u takip ettirdiyse de ele geciremedi. Kral,

dogudaki daglar iizerinden Iran’m yiiksek yaylalarina kagnusti.

Gavgamela muharebesinden sonra ordusu tarafindan “Asya Krali” ilan edilen
Iskender, biitin Mezopotamya’y1 ele gecirdi. Babilli rahipler tarafindan iilkenin mesru
hiikiimdar1 olarak selamlanan iskender, Mazaios adl bir Persliyi Babil’e satrap tayin etti, bir
Makedonyaliy1 da kentin askeri komutan olarak gérevlendirdi.”* Béylece Iskender daha o
zamanlar Makedonyalilar’la Persler’i, baska bir tabirle galiplerle magluplar1 uzlastirmak
isteginde oldugunu aciga vurmustur. Mezopotamya’dan Iran’a giden Iskender, Pers
Imparatorlugu’nun baskentlerinden Susa, Persepolis ve Pasargat’i isgal ederek, Pers
saraylarinin paha bicilmez hazinelerine el koydu. Kserkses’in Yunanistan’da yapmis oldugu

tahribata karsilik, Persepolis saraylarini atese verdi.”

Iskender, MO. 330 yilmin Ilkbaharinda iran’in kuzey bolgelerine girerek, Ekbatana
sehrini iggal etti. Bundan sonra yaptigi is, ordusunda bulunan Yunan erlerini terhis etmek ve
bunlar1 cesitli armaganlarla yurtlarma gondermek oldu. Bu hareketiyle Iskender, “Panhellen
o¢ seferi”nin sona erdigini ilan etmis oluyordu. O andan itibaren Iskender, &¢ seferinin
komutani olmaktan ¢ikmis, “Asya Krali” olarak fetihlerine devam etmistir. Bu arada
Gavgamela muharebesini kaybettikten sonra c¢areyi kagmakta bulan III. Darius, Baktria
satrab1 Bessos tarafindan yakalanarak oldiiriildii. Boylece Iskender, Pers tahtinmn da mesru

mirasgisi oldu.”

Iskender’in MO. 330-327 yillar1 arasinda Dogu iran ve Orta Asya’da yaptig1 savaslar,
Pers Imparatorlugu’nun dogu satrapliklarin1 ele gecirmek igindi. Bu bdlgelerdeki savaslar,
cok gii¢ sartlar altinda yapilmistir. Ciinkii bu tilkelerde oturan kavimler, son derece cenkgi
idiler. iskender, ¢ok engebeli bir cografyaya sahip olan bu iilkelerde agir silahlarla techiz
edilmis biiyiikk ordularm basarili olamayacagini anladigindan, ordu teskilatinda ©nemli
degisiklikler yapti. Bu climleden olmak iizere, 6zellikle siivari alaylarin1 daha kiigiik birliklere
ayirdi. Piyadeye de miimkiin oldugu kadar cabuk manevra yapabilmesi icin, hafif silahlar
verdi. Agir silahli piyadeleri ise kalelerin ve iilkelerin isgal edilmeleri gerektiginde kullandi.
Diger taraftan, ordusunun ikmalini ¢ok uzakta kalan anayurttan saglama imkanini kaybeden

Iskender, Medler’i, Persler’i ve Orta Asya’nin bazi cenk¢i kavimlerini silah altina aldi.

0 A, M. Mansel, a.g.e., 5.445.
™A Erzen, a.g.e., s.11; O. Tekin, a.g.e., s. 136.
2 E. Memis, a.g.e., 5.88.
" A. M. Mansel, a.g.e., 5.447; O. Tekin, a.g.e., 5.137.
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Iskender, MO. 330°dan 327 yilma kadar uzanan {i¢ yillik zaman dilimi icerisinde

Afganistan’in kuzey bélgelerini, Buhara ve Tiirkistan’1 ele gegirdi.”

Iskender, biitiin bu iilkelerde kendi admi tasiyan askeri iisler kurdu ve oralara
garnizonlar yerlestirdi. Bu sehirler arasinda Afganistan’da Herat ve Kandahar, Sir Derya’da

ise Hocent (Taskent) gosterilebilir.”

MO. 327 yilinda Iskender, Pers Imparatorlugu’nun smirlartyla yetinmeyip tiim
diinyay1 fethetmek amaciyla Hindistan iizerine yiiriidii. Indus nehrine kadar olan yerleri zapt
etti. Daha da ileri gitmek istiyordu. Ancak askerlerinin daha i¢ bolgelere girmek istememeleri
tizerine, uzun bir yolculuktan sonra Babil’e geri dondii. Babil’de bulundugu sirada birdenbire
hastaland1 ve on giin sonra, MO. 323 yilinm 13 Haziran’inda 33 yasindayken &ldii. Oliisii
gorkemli bir cenaze toreni ile Misir’a gotiiriildii, ilk 6nce Memfis’te, bir slire sonra da kendi

adma kurmus oldugu Iskenderiye kentinde defnedildi. e

Bu konuya son vermeden dnce, Iskender’de diinya hakimiyeti fikrinin nasil olustugu

ve bu hususta hangi adimlarin atildig1 konusuna da kisaca temas etmek istiyoruz.

Iskender, Makedonya krali ve Yunanllar’m kurtaricisi olarak ortaya ¢iktig1 zaman,
heniiz diinyaya hakim olma gibi bir hayali yoktu. Onun yegane amaci, Bat1 Anadolu’daki
Yunan kentlerini (Iyonya kentlerini) Pers egemenliginden kurtarmakti. Fakat olaylar dylesine
hizlr gelisti ki, bu hizl1 gelisim ve degisim, ister istemez Iskender’in fikir ve ideallerinde de

birtakim degisimlere yol agti.

Aslinda diinya hakimiyeti fikri, yeni bir fikir degildi. Bu fikrin temelleri Eski Yakin
Dogu cografyasinda atilmisti. Akkad krallari, Babil ve Asur krallar1 ve nihayet Pers krallari,
diinya hakimiyeti fikrine agkla baglanmiglar ve bunu gerceklestirebilmek i¢in biiyiik ¢abalar
sarf etmislerdi. Ancak onlar, ele gegirdikleri lilkelerin nimetlerinden sadece kendi milletlerini
yararlandirmiglardi. Halbuki iskender, yiizyillardir Dogu ve Bati diinyalar1 arasmda devam

eden ¢ekismeyi, kutuplagsmay1 sonlandirmak ve bir medeniyetler ittifaki kurmayi planliyordu.

Gergekten, Iskender’in diisledigi imparatorlukta galiplerle magluplar birlikte gdrev
yapacaklar ve imparatorlugun nimetlerinden esit dlgiide yararlanacaklardi. Iskender ayrica
diinya barisin1 daim kilmak istiyordu. Bunun i¢in ilk is olarak, irklar1 birbiriyle kaynastirmaya

calisti. Ciinkii kan karigmasinin, imparatorlugu teskil eden milletler arasindaki anlasma icin

™ A Erzen, a.g.e., s. 11; E. Memis, a.g.e., s. 89.

> A. M. Mansel, a.g.e., 5.447.

"® H. Bengtson, a.g.e., s. 327; E. Memis, a.g.e., s. 89; O. Tekin, a.g.e., 5.137.
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en iyi ara¢ olacagina inaniyordu. Ayni zamanda askeri bakimdan da ordu elemanlarini
kaynastirmak suretiyle, miisterek bir imparatorluk ordusu olusturmay tasarlamistir. Kendisi,
MO. 327 yilinda Baktria (Tiirkistan) prensinin kizi Roksana ile evlenmek suretiyle,
diisiindiiklerini tatbik etmenin Onciiliigiinii yapmis, MO. 324’de de Susa’da yapilan toplu
diigiinle 10.000 (on bin) Makedonya askerini Pers kadinlariyla evlendirmistir ki, bu hareket,

Dogu ve Bati diinyalarini etnik olarak kaynagtirmanin en somut 6rnegidir.

Iskender igin diinya, yalniz genis topraklar1 ve cografi mekani ile degil, gercekten
biitiin muhtevas1 ile kavranmaliydi. Persler once kendi milletlerini, sonra diinyay1
diisiinmiislerdir. Iskender ise diinyanm biitiiniinii tek kiymet olarak kabul ederek, kendi

vatanindan iistiin tutmustur.’’

Diinyay: biitiiniiyle kavramak amaciyla dort bir yana seferler tertiplemis ve kesifler
yaptirmistir. Orta Asya ve Hindistan seferleri, Hazar Denizi’ne gonderilen kesif heyeti, Hint
Okyanusu ile Basra Korfezi arasindaki deniz yolunun kesfedilmesi, bu amaca hizmet etmistir.
Ayni sebeple Iskender, Basra Korfezi ile Kizildeniz arasindaki deniz yolunun kesfedilmesini,

hatta Afrika kitasinin etrafini dolasacak bir heyetin teskilini bile diistinmiistiir.

Bat1 Akdeniz’in zapti1 plani ise, Hindistan seferini bile golgede birakir. Geng yasta
O0lmeseydi, Bat1 seferi icin 1000 savas gemisinden olusan bir deniz kuvveti ile yeni bir kara
ordusu hazirlanacakti. Bu harekat, Kuzey Afrika sahili boyunca kara ve deniz kuvvetlerinin is
birligi ile yapilacak; basta Kartaca olmak iizere, diger Akdeniz iilkelerine, Libya, Ispanya,
Giiney Fransa, italya ve Sicilya’ya kadar devam edecekti. Biitiin Kuzey Afrika kiyisi
boyunca, Ispanya’ya kadar, bir devlet karayolu insa edilecekti. Bu muazzam askeri planin
uygulanmasi, Pers Imparatorlugu’nun zapti kadar giigliiklerle doluydu. Filo ile birlikte
Iskenderiye’den hareket edecek olan kara ordusu, Cebelitarik Bogazi’ndan diinyanm bati
ucundaki Atlantik Okyanusu’na varacakti. Buradan Afrika’nin giineyine ve kuzeyde Avrupa
sahilleri boyunca kesif heyetleri gonderilecek, Hazar Denizi’ne de ulasilmaya ¢alisilacakti.

Bdylece o devrin bilinen biitiin diinyasi, Iskender Imparatorlugu’na katilmis olacakti.

Bu imparatorlugun birligini saglamak icin Iskender’in diisiindiigii &nlemlerden
birincisi, diinyanin muhtelif pargalarini birbirine baglayan deniz ve kara yollarmm meydana
getirilmesiydi. Ulkeler ve sehirler arasinda kurulacak olan diinya ulasim sistemi sayesinde

haberlesme, seyahat ve ticaret artacak, refah temin edilecekti. Diinya Imparatorlugu’nun

" E. Memis, a.g.e., 5.92.
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baskenti Babil olacagindan, bu yollar hiikiimet merkezine baglanacak; bu suretle ad1 gegen

sehir, idari bakimdan da biiyiik rol oynayacakti.

Iskender, diinya imparatorlugunun birligi icin, ikinci onlem olarak, Pers
Imparatorlugu’nun hazinelerinde yiizlerce yildan beri kiilge halinde yatan altin ve giimiisten
para basarak tedaviile sevk etmistir.”® Giimiis esasina dayanan ve Atina para sistemine
uydurulan bu para, imparatorlugun her tarafinda gecerli olan tek 6deme vasitasi idi ve bu

yiizden ticari iligkilere biiyiik kolaylik getirmisti.

Pers Imparatorlugu’nun idari teskilatinda énemli paya sahip olan satrapliklar varligini
devam ettirmekle beraber, Iskender, bu teskilati, zamamn ihtiyaglarina gére yeniden

diizenlemistir.

Iskender’in arsivindeki vesikalardan anlasildigina gdre, Asya’dan Avrupa’ya ve
Avrupa’dan Asya’ya toplu halde insanlarin gog ettirilip yerlestirilmesi plani vardir. O, yalniz
Makedonyalilar’la Persler arasinda degil, imparatorlugun ig¢indeki diger milletler arasinda da
biiyiik capta bir kaynastirma olaymin meydana gelmesini istemistir. Bu tasar1 gergeklestigi
takdirde, karsilikli evlenme ve birlikte yasamayla her iki kitada insanlar, baris i¢inde ve
akrabalik sevgisiyle birbirlerine baglanacaklardi. Bagka bir tabirle, bu planda, bir tiir diinya
kardesligi, diinya akrabaligi hedeflenmisti. Bu amac1 gergeklestirebilmek icin, yukarida da
ifade ettigimiz gibi, ilk 6rnegi yine iskender’in kendisi vererek, Roksana ile evlenmis ve

Susa’da 10 bin Makedonyali subay ve askeri, Asyali kadmlarla evlendirmistir. 7

Yalniz insanlarmm degil, hayvan ve bitkilerin de muhtelif bolgelere nakilleri
gerceklestirilmistir.  Ornegin  Akdeniz bitkilerinin Babil parklarinda yetistirilmesine
calistlmistir. Diger taraftan, Iskender’in ordusundaki tarihgiler, cografyacilar, miihendisler,
mimarlar, teknisyenler, tabiat bilginleri, kendi sahalarina ait bilgileri toplayarak ve arastirma

yaparak, elde edilen neticeleri gelecekteki diinya devletinin hizmetine sunmuslardir.®

Iskender’in bir baska ozelligi de fethettigi yerlerde bircok sehir kurmasidir. Yetmis
sehir varligmi Iskender’e borcludur, derler. Bunlardan bazilarmi bizzat kendisi kurmus,
bazilarinin da sonradan yapilmasmi emretmistir. Bu sehirlerin bazilar1 onun ismini tasir;
bugiin bile mevcudiyetini siirdiiren pek ¢ok sehrin planlanmasinda da onun emegi ve katkisi

vardir. Misir’daki Iskenderiye’den baska, Kiigiikasya ile Suriye’nin birlestigi noktadaki

8 A. M. Mansel, a.g.e., s. 455.
" A. M. Mansel, a.g.e., s. 453.
8 A. M. Mansel, a.g.e., s. 457; E. Memis, a.g.e., s. 97.
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Iskenderun, Afganistan’daki Herat ve Kandahar; Iran’daki Merv, Tiirkistan’in gébegindeki

Hocent (Taskent), iskender’in kurdugu sehirler arasinda yer alirlar.®

Kitalar arasinda wklarin kaynastirilmasi ve sehirlerin kurulmasiyla gergeklestirilen
diinya imparatorlugunun bir diger 6zelligi de kozmopolitlik yani diinya vatandashigidir. Bagka
bir anlatimla, Iskender’le birlikte sehir devleti vatandashgindan kozmopolitlige yani diinya
vatandash@ina bir gegis olmustur. Iskender’e gore, biitiin diinya birlik i¢inde bir tek devlet
teskil edecekti. Biitiin lilkeler ve milletler bir tek otorite altinda birleseceklerdi. Artik milli
menfaatler, imtiyazlar, bencil diisiinceler, siyasi ihtiraslar ve harpler yerine, barig, hosgori,
karsihikl sevgi, sayg1 ve anlayis hakim olacaktr.®” Diinyanin her yeri herkesin vataniydi ve her

insan, diinyanin biitiin nimetlerinden ve kiiltliriinden yararlanabilecekti.

Biitiin bunlar bize gosteriyor ki, yerel ve milli devlet goriisiiniin hayatiyetini
kaybettigini gorerek, kozmopolisi yani diinya devleti goriisiinii kesfeden ve bunu hayata
gecirmeye calisan kisi, Iskender’dir. Bu itibarla Iskender, diinya baris1 ve diinya kardesligi
fikrinin de Onciisii olmustur. Bu acidan bakildiginda, diinya tarihinde ger¢ek anlamda

kiiresellesmeyi baslatan ilk kisinin de Iskender oldugunu rahatlikla séyleyebiliriz.

8 E. Memis, a.g.e., s. 98.
8 A Erzen, a.g.e., 5.20.
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Sonug¢

Goriiliiyor ki, glinlimiiz diinyasinda da cesitli alanlarda ve degisik bicimlerde devam
eden Dogu-Bati miicadelesinin ¢ok derin bir geg¢misi vardir.Herodotos’a gore, Onceleri
karsilikli kiz kagirma seklinde baslayan Dogu-Bati miicadelesi, nihayet MO. 13. yiizyilin
ikinci yarisinda bir biiyiik savasin patlak vermesine neden olmustur ki, bu, ¢alismamizin ilk

kisminda ayrintili bir sekilde ele almaya calistigimiz Troya Savaglari’dir.

Troya Savaglari, Eski¢ag’in Birinci Diinya Savasi’dir. Troya Savaslari, diinya tarihinin
ilk Bogazlar Savasi’dir. Troya Savaslari, diinya tarihinde Dogu ve Bati bloklarmi karsi
karstya getiren ilk biiylik ¢apli miicadeledir. Homeros’a gore on yil siirdiigli anlasilan bu
miicadelede, Bati’y1 temsil eden Akalar Canakkale Bogazi’mi ele gecirmeye calisirlarken,
Dogu’nun temsilcisi olan Troyalilar adi1 gecen bogazin kontroliinii kaybetmemek i¢in var
giigleriyle savasmiglardir. Troya Savaslar1 sebep ve sonuglar1 agisindan degerlendirildiginde,
yukarida da ifade ettigimiz gibi, tarihin kaydettigi ilk diinya savasi olarak kabul edilebilir.
Ciinkii bu savaslar, sadece Akalar’la Troyalilar’in savasi degildir. Akalar Bati1 diinyasinin,
Troyalilar Dogu diinyasinin temsilciligini yapmuslardir. ilyada II’de yer alan Gemiler
Katalogu’ndan anlasildigma gore, gerek Akalar’in gerekse Troyalilar’in pek ¢ok miittefikleri
vardir. Bu savaglar, her iki tarafi da hem ekonomik hem de insan kaynaklar1 bakimindan
biiyiik dlciide ¢okertmistir ki, sonugta yenen de yenilen de umdugunu bulamamustir. Ustelik
Troya Savaglari’ndan hemen sonra baslayan Ege Gogleri sonucunda basta Hitit Devleti olmak

iizere, MO. 2. Binyilin biiyiik monarsik giicleri tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir.

Hititler’in MO. 1200’lerde yikilmasindan sonra, Anadolu’da irili ufakli birtakim
devletler ortaya ¢ikmissa da higbiri Hititler’in boslugunu dolduramanustir. Ancak MO. 6.
yiizyilin ortalarinda doguda Pers Imparatorlugu’nun kurulmasiyla durum degismistir. iran
topraklarinda tarih sahnesine ¢ikan Persler, Med, Lidya ve Babil devletlerini ortadan
kaldirdiktan sonra, biitiin Anadolu, Mezopotamya, Suriye ve Misir topraklarini da ele
gecirmisler ve Hindistan’daki Indus Vadisi'nden Ege Denizi’ne kadar uzanan bir diinya

imparatorlugu viicuda getirmislerdir.
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Bu biiyiik imparatorlugun Yunanistan’1 da ele geg¢irmek istemesi yliziinden, Dogu ve
Bat1 diinyalar1 tarihte ikinci kez karsi karsiya gelmislerdir. Pers-Yunan Savaslar1 olarak
adlandirilan ve MO. 490-479 yillar1 arasina tarihlenen bu uzun soluklu kapismayi, “Tarihin
Babas1” olarak kabul edilen Herodotos da bir Dogu-Bati miicadelesi seklinde gérmiis ve

gostermek istemistir.

Herodotos’a gore Pers krali I. Darius, biitiin Yunanistan’1 istila etmeye kararlidir. Bu
nedenle biitiin Yunan sehirlerinden bagimliligin bir ifadesi olarak, elgileri vasitasiyla toprak
ve su istemistir. Ancak gelisen olaylar ve 6zellikle Kserkses doneminde Pers ordusunun

ugradigi agir yenilgiler, Pers kralinin, diinya nizamin1 bozmasina engel teskil etmistir.

Fakat Persler yenilmelerine ragmen, diinya egemenligi fikrinden hi¢cbir zaman
vazgegmemigler ve masa basi oyunlar1 ile Yunan kent devletlerini birbirine diisiirmeye
calismiglar ve bunda da biiylik 6lclide basarili olmuslardir. Yunanistan’in iki 6nder kent
devleti olan ve Pers-Yunan harplerinin kazanilmasmda basrol oynayan Sparta ve Atina’y1
birbirine diisiirerek, onlar1 Pelopones Savaslari’nda 27 yil boyunca catistiran arka plandaki
giic de aslinda Persler’dir. MO. 386°da Pers Biiyiikk Kral'nin Yunan kent devletleri ile
imzaladig1 “Kral Baris1” denilen emirname de Persler’in diplomasi oyunlariyla ne biiyiik
kazanglar elde ettiklerinin en somut kanitidir. Gorliniirde biitlin  Yunan kentlerinin
bagimsizligmi garanti eden bu antlagsma, gercekte Yunan sehirlerinin artik bir araya gelip
ittifaklar kurmasin1 da engelliyordu. Boylece Persler’in takip ettigi ince siyaset, Yunan
diinyasmi parcalamis oluyordu. Bu durum, Makedonya krali II. Philip ve oglu Biiyiik

Iskender’in tarih sahnesinde goriinmelerine kadar devam etmistir.

II. Philip’in MO. 336°da bir suikast neticesinde 6ldiiriilmesinden sonra tahta gecen
oglu Iskender, Yunan kent devletlerinin kurtaricis1 olarak ortaya ¢ikmis ve Persler’e karsi
verilecek olan kurtulus miicadelesinin fitilini ateslemistir. iskender’in liderliginde Persler’e
kars1 girisilen biiyiik miicadele, diinya tarihinde Dogu-Bat1 ¢atigsmasinin {igiincii asamasini
olusturmaktadir. iskender, Persler’le yaptig1 ii¢c biiyiik meydan savasini kazandiktan sonra,
daha da igerilere giderek, Persler’in ancak 200 yilda hakim olmay1 basardiklar1 topraklarin

tiimiinii 13 yil gibi kisa bir siirede ele gecirme basarisini géstermistir.

Baslangicta Persler’den sadece ¢ almayir diisiinen Iskender’in zaman igerisinde
fikirleri degismis, ylizyillardan beri Dogu ve Bati diinyalar1 arasinda siirlip giden ezeli

diismanlig1 ve rekabeti ortadan kaldirarak, tiim insanlig1 tek bir imparatorluk ¢atis1 altinda
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birlestirmek ve diinya barigini saglamak istemistir. Bunu gerceklestirebilmek i¢in de ilk

asamada wrklar1 birbiriyle kaynastirmaya ¢aligmistir.

Diinya tarihinde ilk defa olarak iskender, insanlar1 ve milletleri birbiriyle kaynastirip,
galiple maglup arasindaki farki, Dogu ile Bat1 arasindaki eski diismanligi ortadan kaldirmak
suretiyle, ortakliga dayanan yeni bir diinya devleti kurmay1 hedeflemistir. Asya ve Avrupa
kiiltiirlerinin ve dinlerinin birbiriyle kaynasmasi, Iskender ve onun giittiigii kiiltiir politikasiyla

miimkiin olmustur ki, meydana gelen neticeye “Hellenizm” denilmistir.

Biiyiik Iskender’in 33 yasindayken birdenbire hastalanarak Babil’de 6lmesi, bu akimi
durdurmamissa da onun diinya devleti politikasini halefleri siirdiirememislerdir. Haleflerinden
bazilari, miras kalan imparatorlugun birligi icin ¢aba gostermislerse de basarili
olamamislardir. MO. 301 yilinda meydana gelen Ipsos Savasi’ndan sonra ise imparatorluk
topraklari, Iskender’in komutanlar1 arasimda paylasilmistir. Bir siire sonra da bu devletler

kendi aralarinda amansiz bir miicadeleye tutusmuslardir.

Ancak Bati diinyasinin parlayan yeni yildizt Roma, Hellenistik kralliklara son darbeyi

indirerek, “diinyanin yeni efendisi benim” demistir.
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