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Basvuru Tarihi kosullarda ortaya ¢cikmis, tarihsel gelisimi ne sekilde seyretmis
09.05.2021 ve popllist siyasetin ayirt edici 6zellikleri nelerdir gibi sorular,
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temsil, cogulculuk gibi siyaset teorisinin temel kavramlarini

DOI nasil bir icerikle tanimladigi, populizm Gzerine yapilacak teorik

sorusturmanin dncelikli konusudur. Dinyadaki popdlist siyasal

hareketler, karsitlari tarafindan siklikla fasizm olarak

nitelendirilmektedir. Popilizm ile fasizm arasinda nasil bir iliki

vardir, popllizmi fasizmden ayirt edebilir miyiz yoksa populizm
bir yeni fasizm bicimi midir? Sayet populizm ile fasizm farkli siyasal ideolojiler ise bunlari
birbirinden farkli kilan unsurlar nelerdir? Popdilist siyasal séylemin tarihsel macerasi nasil
seyretmistir? Popilist siyasal séylemin demokrasi ile olan iliskisi nasildir? islami bir
popllizmden s6z edilebilir mi? Bu gibi sorular eserin ele aldigl ve cevaplamaya calistigl
sorularidir.
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Yazarin bu calismasi Tesekkir, Onsdz, Giris kismi, (ic ana b&lim ve sonsdz bdlimiinden
olusmaktadir. Arjantinli bir tarihci olan yazarin calisma alani agirlikli olarak fasizm tarihi,
Holokost, poptlizm ve modern Arjantin tarihidir. Yazar, kitabin Giris kisminda Fasizm ile
populizmin farkhliklarinin altini giziyor ve fasizm ile populizmin 6zdes siyasal formlar
olmadigini belirtiyor. Ozdes olmamalarina ragmen fasizm ile popiilizm arasinda siki bir
iliski oldugundan bahsetmektedir. Yazara gore “Modern popllizm fasizmden
dogmustur..1945 yili itibariyle popilizm, fasizmin strekliligini, fakat ayni zamanda onun
tanimlayici nitelikteki diktatoryel boyutlarinin bir kismindan feragati temsil eder
haldeydi.” (Finchelstein, 2019, s. 18) Yazar, populUst siyasetin baslangi¢c noktasi olarak 2.
Dinya savasl ertesini gorir. 2. Dinya savasl sonrasi fasist siyasal rejimlerin ortadan
kalkmasi ile beraber bir ideoloji olarak fasizm agir bir yenilgiye ugramis ve siyasal sdylemin
disina ¢ikmistir. Fasizmin gerceklestirdigi insanhk disi politikalar ve yarattigi yikim, yol
actigl ahlaki ¢okis sonucunda bir ideoloji olarak hichir siyasal hareketin kendisini
tanimlarken benimsedigi bir ideoloji olmamistir. Bu nedenle “popdilizm fasizmin
yenilgisinin bir sonucu olarak reform yapmaya girismis, fasist mirasi demokratik kurguya
gore yeniden dizenlemistir.” (Finchelstein, 2019, s. 18) Yazara gbre “popilizm her
durumda yekpare halk adina konusur, bunu da demokrasi adina yapar. Fakat burada
demokrasi dar bir cerceve icinde, popdulist liderlerin arzularinin bir ifadesi olarak
tanimlanir.... liderlerinin bizzat halkin kendisi olduguna ve vatandaslara vekaleten her
tarlu karari almasi gerektigine inanirlar.... Lider teoride halkin viicut bulmus hali olsa da,
pratikte yalnizca —popdlistlerin butin toplumu ifade ettiklerini dastindGgi- kendi
taraftarlarini (ve se¢menlerini) temsil eder.... Halkin sesi, ifadesini ancak ve ancak liderin
agzinda bulabilir. Ulke ve halk en nihayetinde liderin sahsinda kendisini tanir ve siyasete
katilir.” (Finchelstein, 2019, s. 20) Popdlizm demokrasiyi inkar etmez ancak deforme eder.
“Bir rejim olarak populizm battn halkin tam bir temsilini talep eder. Fakat bunu genellikle
iktidarin timduyle lidere devri olarak anlar... Fasistlerin aksine populistler ekseriyetle
demokrasi oyununun pacasidir... populizm plebisiter bir siyaset anlayisini 6ngorir ve
fasist bir form olan diktatorligl reddeder... popilizm halki Bir olarak, yani liderden,
yandaslarindan ve ulus-devletten olusan bir varlik olarak tasavvur eder.” (Finchelstein,
2019, s. 23) Populizmde popllist siyaseti benimsemeyenlere olan yaklasim husumete
dayanir. “Popdlizmin tektiplestirici halk yaklasiminda siyasi muhalifler halk karsiti olarak
algilanir. Muhalifler dismanlar haline gelir: bilerek ya da bilmeyerek oligarsik elitlerin ve
cesitli gayri mesru yabancilarin safinda olan can diismanlari. Popilizm, halk icin konusan
ve karar veren aydinlanmis bir milliyetci lideri savunur. Gucler ayrihgini, 6zgir basinin
bagimsizligini ve mesruiyetini, hukukun GstlinlGgUnU Onemsiz gbrir ve gosterir.
Populizmmde demokrasiye meydan okunur, fakat yikilmaz.” (Finchelstein, 2019, s. 23-24)
Populizm ile fasizm arasindaki benzerliklerden birisi de empirik gercekligin inkari ile mite
dayal yeni bir gercekligin insasidir. “Popllist riyalar aleminde yasayan liderler, rejimler
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ve taraftarlar, begenmedikleri her seyi medyanin yalanlari; halka, lidere ve Ulkeye kars!
dizenlenmis i¢ ve dis komplolar olarak teshir ederler. Populizm iste tam bu noktada
dogrudan dogruya, fagizmin, hakikati ampirik olarak saptamayi reddetme seklindeki klasik
tavriyla bulusur... Muhalefetteki populizm bir protesto hareketi olarak belirir ve yonetici
elitlerin, toplumun énemli kesimlerini temsil etme kapasitesindeki sinirlarini agiga vurur.
Bir rejim olarak populizm halk egemenligine dair iddialarinin 6niinde bir sinir gormez.”
(Finchelstein, 2019, s. 22) Yazara gore popdlizm bir dizi iktisadi gelismeler sonucunda
ortaya cikar. Kapitalizmin yasadigi dontsim ile populizmin ortaya ¢ikisi arasinda bir bag
kurulabilir. “populizm...bilhassa esitsiz demokrasilerde, yani gelir ugurumunun blytGdigu
ve demokratik temsiliyetin mesruiyet kaybettigi yerlerde gelisip blylyen bir siyasi
formdur. Muhaliflere halk dismanlari muamelesi yapilir, fakat bu lafta kalr. Sayet
populizm lafta kalan bu husumetten resmen disman olarak tanimlama ve zulim
asamasina gecerse, bu noktada artik populizmin fasizme ya da baska bir diktatéryel baski
rejimine dondstiginden bahsedebiliriz.” (Finchelstein, 2019, s. 31)

Popdlizmin fasizmden ¢iktigini iddia eden yazar dncelikle fasizmin kendisine yonelir ve
fasizmin bir tarihini verir. Kitabin “Tarihte Fasizm” adl birinci boliminde yazar Avrupa
merkezli fasizm anlatilarina karsi alternatif bir fasizm tarihi onerir. Yazar bu boélimde
“Fasizme Avrupa merkezli yaklagimlara karsl, fasizm tarihine yaklasimda bu yeni ulus-asir
tarzin vyararlarini vurguluyorum” (Finchelstein, 2019, s. 53) der. Fasizmi vyalnizca
Avrupa’nin tarihine 6zgl bir siyasal anlayisa, Avrupada gorilen fasizme bir 6zsellik
atfeden vyaklasimi elestirir bu boélumde. “Genelleyici vyaklasimi  benimseyen
tarihgiler...Modernlesmeci gerici gelenegin bir parcasi olup Avrupali olmayan fasizmle
karsilastiklarinda ise genellikle totolojiye basvururlar: Avrupa disindaki fasitler hakiki
fasistler degildirler, zira Avrupali degildirler” (Finchelstein, 2019, s. 86) Yazar bu agidan
Avrupa disindaki fasist siyasal hareketleri ele alir ve bunlarin kendi toplumlarindaki
tezahurlerini betimler. Avrupa’daki fasist hareketler daha sekiler bir yol izlerken gliney
Amerika ve Asya’daki fasist hareketler ise dinsel bir boyuta sahiptir. Hindistanli “fasist
entelektiiel inayetullah Han El Mesriki gibi Muslimanlar Hitler'in programindan
esinlenmekle kalmamis, kendi Musliman fasizmlerini en iyi fasizm yorumu olarak
gormusleridir. El Mesriki fasizmin Kutsal Kur’an’in 1sikli yolunu izlemesi gerektigini iddia
ederken, Arjantin fasistleri kendi dinsel fasizm yorumlarinin Avrupa’nin daha sekiler
fasizm yorumlarindan daha Ustlin oldugu iddiasindaydilar.” (Finchelstein, 2019, s. 99)
Yazar fasizmin genel cercevesini su sekilde gorir: “Fasistler mekanik, yinelemeli ve gayri
iradi oldugunu degerlendirdikleri modernitenin yerine, maddi dinyayl ve ekonomiyi
kontrolleri altina almalarina olanak veren “nitelikli’ bir moderniteyi gegirmek istemisti.
Kendi modernitelerini ‘maneviyatin ve siyasal olanin tahakkimi’ olarak gérmuslerdi. Bu
mulahazalarin merkezine ise bir ‘savas etigini’ ve glcli bir erkeklik ve topluluk/cemaat
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duygusunu koymuslardi. Bundan dolayidir ki fasistler icin siddet en ylksek siyasallagsma
bicimiydi.” (Finchelstein, 2019, s. 115) Yazar fasizm ile populizm arasindaki niteliksel
farklarindan birisi olarak siddetin kullanimi ve yiceltilmesi olarak gordigu icin fasizmde

wu

siddet unsurunun yerine vurgu yapar. ““Fasizm glc¢ ve siddeti birer aractan ziyade
ideolojik amaglar olarak kullanir. Fasist ideolojide siddet yalnizca aragsal bir nitelik
tasimaz, esas olarak bir sezgi, bir yaratim bicimidir. Yalnizca harekete gegirici bir mit degil,
ayni zamanda karanlk, negatif bir ylceliktir de. Yani siddet, en yiksek siyaset bicimi
mertebesine ¢ikarilir.” (Finchelstein, 2019, s. 115) Fasist ideolojide siddet artik bir arag
olmaktan cikartiimis ve siyasetin bir amacina donismustir. “Fasist idealde siddet aragsal
kimligini kaybederek irfanin dogrudan kaynagi haline gelir... Siddet, siyaseti neredeyse
kutsal bir eylem alani kilan askin bir deneyime donistr.” (Finchelstein, 2019, s. 116) Fasist
ideoloji yeni bir siyasal dizen yaratma amacini tasiyordu bu bakimdan cogulcu siyasal
dizen yerine yeni bir siyasal dlizen éneriyordu ancak bu dontstm iddiasi yalnizca siyasal
alan ile sinirli kaliyordu. Yazar, fasist siyasal rejimlerin kapitalizm ile herhangi bir temel
mdicadelesi olmadigini ve kapitalizme bir tehdit olusturmadigini belirterek fasist
hareketlerin kapitalizme karsi elestirel bir soyleme sahip olduklarini belirtir. “fasizm yeni
bir siyasi diizen yaratmasi bakimindan esasta devrimciydi, ama kapitalizmle iliskisinde o
kadar devrimci degildi.” (Finchelstein, 2019, s. 74) Yazar fasizmin ortaya ¢ikisinda iki diinya
savasl arasinda yasanan ekonomik ¢okise ve bunun sonucu olarak da yasanan siyasal
temsil krizine vurgu yapar. Yazara gore “Modern popilizm fasizmden dogmustur.”
(Finchelstein, 2019, s. 18) Bu nedenle fasizmin tarihinin anlasiimasi populizmin ortaya
¢tkmasinin anlasiimasi igin elzemdir.

Yazar ‘Tarihte Popiilizm’ baslkli ikinci bolimde popilizmin dinya o6lcegindeki ortaya
¢ikisini,,dénlsimini ve popllizm Uzerine yapilan teorik tartismalari ele aliyor. Yazar igin
“...popdlist rejimler ilk olarak 1945’ten sonra Latin Amerika’da ortaya cikti. Arjantin’de
Juan Peron’unki, Brezilya’da Getulio Vargas’inki gibi popdlist rejimler gercek birer devrim
degil, tlke idaresinde yeni bir erken Soguk Savas donemi siyasi paradigmasi olusumunun
devrimci alametleriydi.” (Finchelstein, 2019, s. 141-142) Yazar bu boélimde modern
popllizmin ilk goérinds bicimi olan Arjantin’deki Peronizme &zellikle dikkat ceker ve
Peronizmin gecirdigi dontsimleri ve etkilerini ayrintili olarak ele alir. Peronizmin bu kadar

wu

ayrintili olarak ele almanin gerekgesi olarak da sunlari soyler: ““Amerikan giidimli savas-
sonrasl liberal demokratik konsenslse karsitlik temelinde insa edilen Peronizm, hem
populizmin ilk modern iktidar bicimini temsil eder...” (Finchelstein, 2019, s. 145) Glney
Amerika’daki diger populizm bicimlerini de inceleyen yazar, popilizmin ¢ikis yeri olarak
burayi gorir. Bu bélimde yazar populizmin tarihsel donlisimind de ele alir ve populizmin
evreleri olarak klasik populizm, neoliberal populizm, neo-klasik sol popdlizm, sag ve asiri

sag neo-klasik poptlizm olarak siralar. Farkl cografyalarda farkli gérinimleri olsa da yazar
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tim poptlizmlerde gorulen ortak 6zelliklerin saptanabilecegini syler ve populizmlerin
ortak ozellikleri olarak sunlari siralar “1. DiktatorlGga fiilen reddeden otoriter, secimli,
anti-liberal bir demokrasiye baglilik 2. Ug bir siyasi din formu 3. Secgim zaferleri de getiren,
kiyamet benzeri ¢okis propagandasina dayal bir siyaset; bu gecici secim zaferlerinin
muUmkadn kildigr ve toplumun kurulusunda ya da yeniden kurulusunda devrimci ugraklar
olarak dénusimler 4. Halkin mesih benzeri karizmatik liderinin insa ettigi bir siyasi teoloji
5.Siyasi rakipleri halk karsiti, yani halk dismanlari ve vatan hainleri gbren bir yaklasim 6.
Zayif bir hukukun Ustinltgi ve gicler ayriligi anlayisi 7. Radikal bir milliyetgilik 8. Halkin
sahsinda cisimlestigi bir lider nosyonu 9. Hareketi ve liderleri bir bitln olarak hakla
Ozdeslestirme 10. Pratikteki anlami alisiimis siyaseti asmak olan anti-politiklik iddiasi 11.
Halk adina konusma ve ydnetici elitlere karsi olma 12. Kendisini gercek demokrasi
savunucusu ve muhayyel ya da gercek diktatorlik ve zorbalik bicimlerinin (Avrupa Birligi,
paralel ya da derin devlet, imparatorluk, kozmopolitizm, kiiresellesme, askeri darbeler vs.)
dismani olarak sunmak 13. Halki tek bir varlik olarak alan ve populizm rejim haline
geldiginde ise onu kendisine oy veren ¢ogunluklara esitleyen homojonlestirici bir halk
anlayisi 14.Bagimsiz gazetecilige karsi derin bir husumet, hatta nefret besleme 15.
Cogulculuktan ve siyasi hosgoriden hazzetmeme 16. Popdler kiltlre ve hatta bircok
ornekte, ulusal geleneklerin cisimlesmis hali olarak gorilen eglence dinyasina dnem
verme” (Finchelstein, 2019, s. 146) Yine bu bolimde, populizm Gzerine yapilan teorik
tartismalar ele alinmaktadir. Laclau, Ranciere gibi dustndrlerin popllizme dair
yaklasimlari ele alinmakta ve 6zellikle Laclau’nun fikirlerinin populizme ve Arjantin’deki
populist siyasal hareketlere olan katkilarindan bahsedilmektedir. Yazar, Gino Germani’nin
ihmal edilmis popdlizm teorisinin yeniden degerlendirilmesi gerektigini de ifade
etmektedir.

Kitabin Uclncid boliminde yazar populizmin kokenlerinde diktatorlik bulunmasina
ragmen populizmin bir diktatorlik olmadigini géstermeye galisir. Popllizmdeki karizmatik
liderin fasizmin diktatérinden farkhhgini gostermeye calisir. Popllizmdeki yuceltilen
karizmatik lider, hukuku zayiflatir. Karizmatik lider kurumsallik karsitidir. Bununla birlikte
kurumlarin isleyisini zayiflatmasina ragmen tamamen hukukun tzerinde konumlandirmaz
kendisini. Fasizm teorisinde lider olan diktatér ise tamamen hukukun Uzerinde
konumlandirilir ve hukuka askin bir 6zne haline getirilir. Popilizmde fasist diktatoryel
siddet kararh bir sekilde reddedilir ve bu rejimlerde segimler tamamen ortadan
kaldiriimaz. Popdulist lider, otoriter bir tutumu benimser ama secimleri tamamen ortadan
kaldirmaz. Fasizmin temsil anlayisi ile populizmin temsil anlayisinin da fakli oldugunu
belirtir yazar. Fasist temsil anlayisinda lider secimle gelmistir ancak liderliginin devamiicin
bir secime gerek yoktur. O, halkin iradesinin daimi temsilcisidir oysa popdlist siyasal
hareketlerde lider se¢cimler sonucunda liderlik niteligini tekrar oylatir ve bir olasilik olarak
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secimler sonucunda liderlik niteligini kaybedebilecegini tamamen inkar etmez. Yine bu
bélimde vyazar, islami popilizm diye bir sey séz konusu olabilir mi sorusunu soruyor ve
“Islami popiilizm kavrami yanlis bir isimlendirme 6rnegidir” (Finchelstein, 2019, s. 293)
diyerek bu kavramsallastirmayi yanlis bulur. Dlanyadaki bircok popdllist harekette
“...birbirinden cok farkli tlkelerde de, hangi dinin s6z konusu oldugundan bagimsiz olarak
halk iradesi ile Tanri’nin iradesi ayni anlama gelecek sekilde kullaniimisti.” (Finchelstein,
2019, s. 297)

Sons6z kisminda ise yazar populizm ile fasizm arasindaki akrabaliklardan bahsetmekle
birlikte populizmin fagizmden farkliliginin altini giziyor. Her iki siyasal hareket de kutsalin
sekulerlesmis formlari olarak “...lider, ulus-devlet ve halk seklinde kendi siyasal teslislerini
ortaya koydular. Her ikisi de, kutsal olanin her daim siyaseti bicimlendirmede kullandig
yontemlerin 6tesine gecen bir siyasal teolojiyi temsil eder.” (Finchelstein, 2019, s. 310)
Yazar igin “popdlizm, esitlikgi demokrasi bigimlerine karsi gegmisteki meydan okuyusunu
glinimuzde de surduriyor ve artik icinde yasadigimiz demokrasinin gelecegini tehdit
ediyor” (Finchelstein, 2019, s. 313)

Kitapta savunulan tez modern popdlizmin fasizmin icinden c¢iktigl ancak popdlizmin,
siyasal siddetin ytceltilmesini ve diktatorligl reddeden ve secimleri ortadan kaldirmayan
bir otoriterlik formu olarak esitlikgi demokrasi fikrine ydnelik bir tehdit oldugudur. Bu
noktada neoliberal iktisadi donlstm ile diinya capinda populizmin gittikce yayginlasan bir
siyasal form olarak karsimiza c¢ikmasi arasinda bir iliski kurulabilir. Nasil ki fasizm
kapitalizmin bir evresinin Grind ise populizm de bu bakimdan kapitalizmin bir baska
evresinin Uranidur. Yazarin fasizm ile populizm arasindaki farki isaret ederken bahsettigi
siyasal siddetin kutsanmasi ve secimlerin varligi kolaylikla popdilist siyasal hareketler
tarafindan ortadan kaldirilabilir farklardir. Populist siyasal yapilar segimleri uluslararasi
mesruiyeti saglayan ici bos bir formaliteye indirgediklerinde ve fiziksel siddet yerine
siyasal ya da sembolik siddeti kullandiklarinda eserdeki iddiaya gore popdlist olarak
kalirlar ve bu tir popdlist siyasal yapilarin olusturdugu siyasal duzen, fasizm olarak
nitelendirilemez. Ancak bu fasizm ile popdlizm arasindaki farki niteliksel bir fark olmaktan
ziyade yalnizca bir derece farki oldugunu ima eder gibi gérinmektedir.

Kitabin gevirisi ise gayet akicl ve Tikge soyleyise uygun bir ceviri olarak goérilmektedir.
Okuyucu icin yeri geldiginde aciklayici dipnotlar ile eser daha anlasilir kilinmistir.
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