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OZET: Toplumdaki huzur ve sosyal barisin saglanmasinda, bireylerin sosyallestirilmesi ve toplumsal hayata
hazirlanmasinda, toplumun kiiltiir ve degerlerinin gen¢ kusaklara aktarilmasinda, Ogretmenler basrolii
oynamaktadirlar. Cocugu tamimak, yeteneklerini kesfederek bilingli yardimda bulunmak egitimcilerin en 6nemli
gorevleridir. Bu baglamda, o6gretmenlerin degerler egitimi hakkinda bilgileri, uygulamalar1 ve beklentilerinin
okullarda verilen degerler egitimini etkileyecegi ortadadir. Bu calismanin amaci ilkogretim birinci kademe sinif
ogretmenlerinin degerler egitimine iliskin goriislerini, egitim uygulamalarini, yararlandiklart kaynaklar1 ve
egitimlerinde karsilastiklar1 giigliikleri belirlemektir. Calisma kapsaminda su sorulara cevap aranmustir: (1) Okullarda
degerler egitimi verilmesi dnemli midir? (2) Degerler egitimine yonelik uygulamalar nelerdir? (3) Degerler egitimi
uygulamalarinda yararlanilan kaynaklar nelerdir? (4) Degerler egitiminde en ¢ok karsilasilan giigliikler ve oneriler
nelerdir? Bu ¢alisma Turgut Ozal Universitesi ve Ankara Milli Egitim Miidiirliigii isbirligiyle gerceklestirilmistir.
Nitel aragtirma yonteminin kullanildigi bu ¢alismada, ¢6ziimlemeler durum c¢aligsmasi deseni ile yapilmistir. Calisma,
Ankara’min Elmadag ilgesinde yiiriitiilmiistiir. Elmadag Ilgesinde gorev yapan 78 Ogretmen calisma grubunu
olusturmaktadir. Veriler Elmadag’da gergeklestirilen ilkdgretim Ogretmenlerine yonelik bir konferans dncesinde
konferansa katilan ilkogretim Ogretmenlerinden degerlendirme formu araciligi ile elde edilmistir. Calisma
kapsaminda 100 form dagitilmis, geri donen 93 formdan bazi sorularin bos birakilmasi, yeterince okunup 6zenle
doldurulmamasi nedeni ile ilkégretim Ogretmenleri tarafindan doldurulan yetmis sekiz form arastirmaya temel
alinmistir. Ogretmenlerin deger egitimine iliskin agiklama ve ifadeleri nitel veri analiz cesitlerinden icerik analizine
tabi tutulmus ¢ikan sonuglara gore kodlama yapilarak, frekans ve yiizdelik yardimiyla tablolar halinde sunulmus ve
yorumlanmustir. Yorumlara destek olmak iizere de, siklikla dogrudan alintilara yer verilmistir. Arastirmalarda
katilimcilarin diistinceleri agiga ¢ikacagindan &gretmenlerin goriislerinin yer aldigi formlara numara verilerek
dogrudan alintilar yapilmistir. Arastirmanin sonucunda; 6gretmenlerin okullarda degerler egitimi verilmesini dnemli
bulduklari, bu konuda siniflarinda gesitli ¢alismalar gergeklestirdikleri (projeler uygulama, afis, brosiir, pano ve seri
gibi gorsel kaynaklar hazirlama, drama- tiyatro etkinlikleri diizenleme vb.), kaynak olarak en ¢ok internetten
yararlandiklari, degerler egitimi siirecinde daha ¢ok etkinlikleri se¢gme ve uygulama agisindan ve ailelerle giicliik
yasadiklar1 bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Degerler, Degerler egitimi, 6gretmenler.

ABSTRACT: Teachers play a great role in providing comfort and social peace, socializing individuals and
preparing them for their social lives and transfering the culture and values of the society to the next generations.
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Knowing the child during these critical years and discovering his abilities and helping him consciously are teacher’s
responsibility. In this context, it is obvious that the teacher’s knowledge, applications and expectations regarding the
education of values effect the value education in schools. The purpose of the present study is to identify elementary
school teachers’ views regarding education of values, education applications, resources they use and difficulties they
face. Within the frame of this general purpose answer to the following questions were investigated: (1) Is it important
to give education of values at schools? (2) What are the applications in terms of education of values? (3) What are
the sources that are used while applying education of values? (4) What are the most frequent difficulties faced in
education of values and suggestions to solve these problems (while studying with students, applying the activities,
with regard to families and others)? The present study was conducted in cooperation with Turgut Ozal University
and Ankara Directorate of National Education The study group is formed with 78 teachers working in Elmadag
district of Ankara. Qualitative research model was the method and questionnaire was the data collection tool in the
present study. The validity of the questionnaire is provided by asking expert opinions At first, 100 form was
delivered to the teachers but as a result of some unanswered questions in some forms, these forms were not inclded
to the survey. Well answered 78 forms were examined. Teachers’ explanations on values education were examined.
According to the results; it is found that, teachers find essential to teach values in schools, and they apply various
studies regarding education of values (such as applying projects, preparing visual sources like posters, brochures,
billboards and series, organizing drama-theatre events), internet is the most common resource for them. In terms of
difficulties, parents, the selection of activities, and how to apply these activities are the challenges they encounter.

Key Words: Values, Values Education, Teachers.

GIRIiS

Degerler egitimi, 6grencilerin toplumun kabul gordiigii degeri gelistirmelerine yardimer olurken,
yasamu daha iyi degerlendirmelerine ve yasamdan haz almalarina hizmet eder (Kirschenbaum, 1995).
Ogrenim cagindaki her bireyin toplumda kabul goren davranislar sergilemesine yardimci olacak degerler
ve becerilerle donatilmasi okullarin temel amaglari arasindadir. (Tepecik, 2008).

Son yillarda degerler egitimi, pek ¢ok iilkenin politik giindemlerinde yer almaktadir (Veugelers &
Kat, 2003). Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren egitim sistemi, vatandas yetistirme ve
toplumsal degerlerin gelistirilmesi yoniinde 6nemli roller istlenmistir. Balct & Yelken, 2010).Genel
egitim programini olusturan temel &geler arasinda degerler egitimi tanimlanmaktadir (Balct & Yelken,
2010; Cihan, 2014).Milli Egitim Bakanligi Talim Terbiye Kurulu Bagkanligi 2010 yilinda 08.09.2010
tarih 6312 sayi ile valiliklere ve tiim ilk ve orta dereceli okullara; ders i¢i ve ders disinda, degerler
egitimine yonelik faaliyetlerin gergeklestirilmesi ile ilgili bir genelge yollamistir. Bu genelgede degerler
egitimin kapsamu su sekilde ifade edilmistir:
“Toplumsal hayati olusturan, insanlar1 birbirine baglayan, gelismeyi, mutlulugu ve huzuru saglayan, risk
ve tehditlerden koruyan ahlaki, insani, sosyal, manevi degerlerimizin tiim bireylere kazandirilmasinda en
onemli etken egitimdir. Bu kazanimlarimizin Ogrencilerimize aktarilmasi da degerler egitimini
olusturmaktadir” (MEB,2010).

Giincellenen yeni dgretim programlarindan sonra derslerde deger 6gretimi hususuna daha fazla
yer verildigi goriilmistiir (Can, 2008; Bas & Beyhan, 2012). Gerek okuloncesi, gerek ilkogretim
programlarinin igeriginde degerler egitimine yonelik ayrica ¢alismalar yapilmis, degerlere ve deger
egitimine ayricalik tamnmistir (Tezgel, 2006; MEB, 2013). Sosyal Bilgiler ve Hayat Bilgisi Dersi Ogretim
Programi’nda “programin degerleri” belirlenmis, Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda “tutum ve
deger kazanmimlar1” baslig1 altinda adalet, durustlik, sorumluluk sahibi olma ve 6zgiiven gibi degerler
verilmis, Matematik Dersi Ogretim Programi’nda deger ve tutumlar, “duyussal &zellikler ve 6z yonetim
yeterlilikleri” basghklar1 altinda islenmistir (Akbas, 2008). Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim
Programi’nin da programin degerleri belirlenmis ve deger Ogretimine iliskin agiklamalar verilmistir
(Akbas,2008). Bununla birlikte, degerler egitiminin sadece egitim dgretim programlarinda vurgulanan bir
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0ge olmaktan Ote alan sinirlamasi aranmaksizin, Ogretmenlerin siif icindeki Ogrenme ortamini
diizenleyisinde, etkinliklerini uygulayisinda, 6gretim stratejileri kullanirken, icerik se¢ciminde, sinif iginde
izin verdigi ya da pekistirdigi davraniglarda, 6gretim stilinde, disiplin uygulamalarinda, 6grencilerine
yonelik tutum ve davraniglarinda yer verilmesi gereken unsurlar olarak goriilmelidir (Veugelers & Vedder,
2003).

Degerler Egitimi ve Ogretmen

Glintimiizde 6grenciler iizerinde etkili olan faktorlerin ve kisilerin sayist ve niteligi degismistir.
Medyanin etkisi, sehirlesme gibi faktorlerin etkisiyle ¢ocuklarin model alacagi kisilerin sayis1 artmus,
bircok olumsuz &rnek de hayatlarina girmistir (Ozmen, Er & Giirgil, 2012). Tiim bu yasanan gelismeler
okullarda verilmek istenen deger egitiminin 6nemini daha da artirmistir. Okullarda verilen deger egitimi
konusunda en énemli gérev dgretmenlere diismektedir. Ogretmen varligi ile 6grencilere model olan bir
rehberdir. Bunun yani sira, ¢esitli yontem tekniklerle programlarda yer alan degerleri Ogrencilere
kazandirmasi agisindan dgretmene diisen sorumluluklar da artms durumdadir (Ozmen, Er & Giirgil,
2012). Toplumdaki huzur ve sosyal barisin saglanmasinda, bireylerin sosyallestirilmesi ve toplumsal
hayata hazirlanmasinda, toplumun kiiltiir ve degerlerinin gen¢ kusaklara aktarilmasinda, 6gretmenler
bagrolii oynamaktadirlar. Bu kritik donemde ¢ocugu tanimak, yeteneklerini kesfederek bilingli yardimda
bulunmak, egitimcilerin en 6nemli gorevlerinden birkagi arasinda yer alir. (Tarkogin, Berktas & Balat,
2013). Bu baglamda, 6gretmenlerin degerler egitimi hakkinda bilgileri, uygulamalar1 ve beklentileri
okullarda verilen degerler egitimini etkileyecektir.

Bu calismanin amaci, ilkdgretim birinci kademe simif 6gretmenlerinin degerler egitimine iligkin
gorislerini, degerler egitimine yonelik kendi gelistirmis olduklar1 egitim uygulamalarini, yararlandiklari
kaynaklar1 ve egitimlerinde karsilagtiklar1 giigliikleri belirlemektir. Bu genel amag¢ cercevesinde su
sorulara cevap aranmustir: (1) Okullarda degerler egitimi verilmesi 6nemli midir? (2) Degerler egitimine
yonelik uygulamalar nelerdir? (3) Degerler egitimi uygulamalarinda yararlanilan kaynaklar nelerdir? (4)
Degerler egitiminde en ¢ok karsilasilan giigliikler ve 6neriler nelerdir (6grencilerle calismada, etkinliklerin
uygulanmasinda, aileler agisindan ve diger)?

YONTEM
Bu boliimde arastirma modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve analizinden bahsedilecektir.
Arastirma Modeli ve Calisma Grubu

Bu calisma Turgut Ozal Universitesi ve Ankara Milli Egitim Midiirligii isbirligiyle
gerceklestirilmistir. Calisma, Turgut Ozal Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Fonu tarafindan 2013-
04-017 proje numarasi ile desteklenmistir. Calisma projenin 6gretmenlerin degerler egitimine iliskin goriis
ve ihtiyaglarini belirleme basamagini olusturmaktadir. Nitel arastirma yonteminin kullanildigr bu
calismada, ¢oziimlemeler durum c¢alismasi deseni ile yapilmigtir. Durum galismasi, giincel bir olguyu
kendi gercek yasam cergevesi i¢inde ¢aligsan nitel calisma desenidir (Yildinnm & Simsek, 2008). Caligma,
Ankara’nin Elmadag ilgesinde yiiriitiilmiistiir. Elmadag Ilgesinde gorev yapan 78 ogretmen galisma
grubunu olusturmaktadir. Veriler Elmadag’da gerceklestirilen ilkogretim oOgretmenlerine yonelik bir
konferans dncesinde konferansa katilan ilkdgretim 6gretmenlerinden elde edilmistir.

Verilerin Toplanmast ve Analizi
Aragtirmada veriler, arastirmacilar tarafindan gelistirilen degerlendirme formu ile elde edilmistir.

Formun gegerligi uzman goriisiine bagvurularak saglanmustir. Bu ger¢evede konu ile ilgili olarak taslak
sorular hazirlanmis ve bu sorular i¢in bes alan uzmanindan goériis alinmis, onerilere gore diizenlenen form
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Ogretmene pilot olarak uygulanmis, Ogretmenlerin Onerileri dogrultusunda da gerekli diizeltmeler
yapilarak form son seklini almigtir. Form c¢alisma grubunu olusturan Ogretmenlere uygulanmustir.
Degerlendirme formunda yer alan sorular soyledir: “Okullarda degerler egitimi verilmesi sizin i¢in 6nemli
midir?- Nedenini agiklaymmz.” , “Degerler egitimine yonelik uygulamalariniz oldu mu? Olduysa Ornekle
Aciklaymiz.”, “Degerler egitimi uygulamalarinizda hangi kaynaklardan yararlaniyorsunuz?”’, “Degerler
egitimi konusunda en c¢ok Kkarsilagtiginiz giicliikler ve Oneriler nelerdir (6grencilerle ¢alismada,
etkinliklerin uygulanmasinda, aileler agisindan ve diger (belirtiniz). Caligma kapsaminda 100 form
dagitilmisg, geri donen 93 formdan bazi sorularin bos birakilmasi, yeterince okunup Ozenle
doldurulmamasi nedeni ile 15 form degerlendirilmeye alinmamustir. Bu ¢aligmanin verileri ilkogretim
Ogretmenleri tarafindan doldurulan yetmis sekiz formdan elde edilmistir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin deger egitimine iligskin agiklama ve ifadeleri nitel veri analiz gesitlerinden igerik analizine
tabi tutulmus c¢ikan sonuglara gore kodlama yapilarak, frekans ve ylizdelik yardimiyla tablolar halinde
sunulmus ve yorumlanmistir. Yorumlara destek olmak iizere de, siklikla dogrudan alintilara yer
verilmistir. Icerik analizi, insanlarin sdyledikleri ve yazdiklarinin acik talimatlara gore kodlanarak
sayisallastirma siirecidir (Balc1, 2009). Igerik analizi cercevesinde temelde yapilan islem, birbirine
benzeyen verileri belirli temalar ¢ercevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi
bicimde diizenleyerek yorumlamaya dayalidir (Yildirnm & Simsek, 2008). Arastirmalarda katilimcilarin
diisiinceleri agiga ¢ikacagindan isimleri dogrudan kullanilmamistir. Bu ¢alismada da 6gretmen goriisleri
aktarilirken ilgili Ogretmenlerin goriiglerinin yer aldigi formlara numara verilerek dogrudan alintilar
yapilmustir.

BULGULAR VE TARTISMA

Bu calisma ilkogretim Ogretmenlerinin degerler egitimine iligkin goriiglerini, egitim
uygulamalarini, yaralandiklar1 kaynaklar1 ve egitimlerinde karsilastiklart giicliikleri ortaya koymayi
amaglamaktadir. Bu baglamda, 6gretmenlerin anket sorularina verdikleri cevaplar analiz edilerek tablolar
halinde verilmistir.

Calisma Grubunun Ozellikleri

Caligma grubunda yer alan Ogretmenlerin %37,2°si “41 yas ve usti”, %33,3’( “31-40 yas”,
%29,5’1 “30 yas ve alt1” yas gruplarinda yer almaktadir. Ogretmenlerin %67,9’u kadin, %32,1 erkektir.
Ogretmenlerin  %98,7’si lisans, %1,3’li yiiksek lisans mezunudur. Arastirma grubunun %11,5’i
idarecidirler (mudiir, miidiir yardimcisi). Aragtirma grubunun %71,8’1i siif 6gretmenlerinden, %9,0’u
brans dgretmenlerinden, %7,7’si ise okuldncesi dgretmenlerinden olusmaktadir. Ogretmenlerin calisma
siireleri incelendiginde; %48,7’sinin 10 yildan az”, %38,5’inin “16 yil ve tizeri”, %12,8’sinin ise “11-15
yil” galistigr goriilmektedir (Tablo 1).

Tablo 1: Ogretmenlerin Yas, Cinsiyet, Calisma Siiresi, Mezun Oldugu Okul ve Branslarmna iliskin
Bilgilerin Frekans ve % Degerleri

Ogretmenlerin Ozellikleri f %
Yas 30 yas ve alt1 23 29.5
31-40 yas 26 33,3
41 ve iistii 29 37,2
Cinsiyet Kadin 53 67,9
Erkek 25 32,1
Mezun Oldugu Okul  Lisans 77 98,7
Yiiksek Lisans 1 1,3
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Idareci 9 11,5
Smif Ogretmeni 56 71,8
Okuldncesi Ogretmeni 6 7,7
Gorevi/ Bransi Brans Ogretmeni 7 9,0
Calisma Siiresi 10 yildan az 38 48,7
11-15 yil 10 12,8
16 yil ve iizeri 30 38,5
Toplam 78 100,0

Degerler Egitiminin Onemi
Aragtirmadan elde edilen bulgular incelendiginde, 78 Ogretmenin 70’inin (%89,7) okullarda
degerler egitimi verilmesinin énemli olduguna inandig1 goriilmektedir. S6z konusu bulgular Tablo 2’de

gosterilmistir.

Tablo 2: “Degerler Egitimi Verilmesi Onemli Midir ?”” sorusuna verilen cevaplarin f ve % degerleri

Degerler Egitimi Verilmesi Onemli Midir? f %

Evet 70 89.7
Hayir 8 10.3
Toplam 78 100.0

Tablo 3 6gretmenlerin okullarda degerler egitimi verilmesinin neden 6nemli olduguna iliskin yorumlarina
isaret etmektedir. Okullarda degerler egitimi verilmesini Ogretmenlerin %27,0’si “topluma faydali
olacag1”, %19’u “kiltir devamliliginin saglanmasini ve kaybolan degerlerin yeniden kazanilmasini
destekleyecegi”, %18,7’si “degerlerin Ogrenilmesi ve hayata gegirmesini destekleyecegi”, %13’i
“cocuklarin karakter gelisimine ve egitimine katki saglayacagi”, %13°l “okulun degerleri kazandirmada
roliinii arttiracagi” ig¢in 6nemli bulmaktadirlar.

Tablo 3: “Degerler Egitimi Verilmesi Neden Onemlidir?” sorusuna verilen cevaplarin f ve % degerleri

Degerler Egitimi Verilmesi Neden Onemlidir? f %

1.Topluma faydali olacagi i¢in 19 27,0
2. Degerlerin 6grenilmesi ve hayata ge¢irmesini destekleyecegi 13 18,7
i¢in; 13 18,7
4. Cocuklarin karakter gelisimine ve egitimine katki saglayacagi 6 8,6
igin; 19 27,0

5. Okulun degerleri kazandirmada roliinii arttiracagi i¢in
6. Kiiltiir devamliliginin saglanmasini ve kaybolan degerlerin
yeniden kazanilmasini destekleyecegi igin; 78 100,0

Toplam

Bazi1 6gretmenlerin yanitlar asagidadir:

O 3 : “Kiiltiiriin aktarimi ve devamhiligi agisindan énemli buluyorum. Yasadigimiz cografyada sayisiz
kiiltiirel unsurlar var. Cocuklarin bu zenginligin farkinda olarak yetismeleri icin gerekli oldugunu
diigtiniiyorum”
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O 34: “Her bireyin yasam siirecinde yardima, saygiya, hosgoriiye ihtiyact var ve bu degerleri aga¢ yasken
kazandirmak gerek.”

O 45 : “Bizi diger milletlerden ayiran ozelliklerimizin korunmasi gerektigi ve bunun icin degerlere sahip
ctkilmasi gerektigi kanaatindeyim.”

O 59: “Okullar: sadece 6grencilere bilgi yiikledigimiz yerler olarak gérmiiyorum. Cocuga bilgiye ulasma
yollart ogretildikten sonra bilgiye istedikleri yasta ve yerde ulasabilirler. Ancak iyi bir insan olman
ogretmenler aracitligiyla ve okullarda degerler egitimi verilmesiyle 6grenebilirler.

Degerler egitimi verilmeli midir sorusuna hayir yanitini veren 8 6gretmen ise (i) Degerler egitiminin
ayrica uygulanmasima gerek olmadig1 (3 dgretmen), (ii) Once dgretmenlerin o degerlere sahip olmasi
gerektigi ( 2 gretmen), (iil) once okul ve sinif ortamlarinda diizenlemeler yapilmasi gerektigi (1 6gretmen
), (iv) degerler egitiminin belli kaliplar i¢inde verilmesinin uygun olmayacag: 1 dgretmen ) , (v) Oncelikle
ogretmenlerin degerler egitimi almasi gerektigi ( 1 6gretmen ) seklinde yorumlarda bulunmuslardir.

Tablo 2’den elde edilen bulgular, 6gretmenlerin degerler egitimine énem verdiklerine isaret etmektedir.
Tablo 3’te degerler egitiminin neden verilmesi gerektigine iliskin 6gretmen gorislerinin daha ¢ok
toplumsal, kiiltiirel ve karakter gelisimi boyutlarinda yogunlastigi goriilmektedir. Akpmar & Ozdas
(2013), 55 ogretmenle yiiriitmis olduklart ¢alismanin sonucunda 6gretmenlerin bilyiik bir ¢gogunlugunun
(%93) degerler egitiminin énemli olduguna inandiklarmni bulmustur. Ozmen, Er & Giirgil (2012) ise 130
Ogretmenle gerceklestirmis oldugu ¢alisma sonucunda O6gretmenlerin degerler egitimine bakis agisinin
olumlu oldugunu ifade etmektedirler. Bu sonuglar Akpmar & Ozdas (2013) ve Ozmen, Er & Giirgil
(2012)’in  arastirma bulgulariyla paralellik gostermektedir. Arastirma sonrasinda “okul Oncesi
Ogretmenlerine yonelik degerler egitimi” egitim programi  agilmig ve bagvurularin online olarak
gerceklestirilmesi istenmistir. Egitime alinacak 6gretmen sayis1 200 olarak belirlenmesine ragmen, 2 giin
icerisinde 500 bagvuru gerceklesmis ve bagvuru kabulii sonlandirilmak durumunda kalinmigtir. Bu durum
ogretmenlerin degerler egitimine 6nem vermelerinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Degerler Egitimine Yénelik Uygulamalar

Ogretmenlerin “Degerler egitimine ydnelik uygulamalariniz oldu mu?” sorusuna yanitlar1 %97,4
(76 kisi) oraninda evet olmustur (2 kisi Aayir yanitimi vermistir). Burada uygulama yapan 6gretmen
sayisinin degerler egitimi verilmesini dnemli bulan 6gretmen sayisindan %8,81 (7 kisi) fazla oldugu
goriilmektedir. Bu durumun Milli Egitim Bakanligi’nin degerler egitimine 6nem veriyor olmasindan,
egitim kurumlarinin  konu ile ilgili tutumlarindan ve uyguladiklart egitim miifredatindan
kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Ogretmenlerin degerler egitimine yonelik uygulamalarmin neler
oldugu incelendiginde, 6gretmenlerinin %39,7’sinin simif i¢i etkinlikler sirasinda gergeklestirdiklerini,
%15,4’li sorumluluk ve davranis projeleri uygulamalar1 yaptiklarini belirtmislerdir. Bunlar1 daha kiigiik
yiizdelik dilimlerle brosiir, afis, pano ve sergi gibi gorsel kaynaklar hazirlama, drama ve tiyatro etkinlikleri
diizenleme ve veli yonlendirmeleri yapma uygulamalari takip etmektedir.
Tablo 4: “Degerler Egitimine Yonelik Uygulamalariniz Nelerdir?”” sorusuna verilen cevaplarin f ve %
degerleri

Degerler Egitimine Yonelik Uygulamalarimz Nelerdir? f %
1.Drama ve tiyatro etkinlikleri 6 7.7
2.Sinif i¢i etkinlikler sirasinda gergeklestirme. 31 39.7
3.Veli yonlendirmelerini yapma.(Bilgi verme, rnekler sunma vb) 3 3.8
4.Brosiir, afis, pano ve sergi gibi gorsel kaynaklar hazirlama 7 9.0
5.Uygulamalariyla model olma, g¢ocuklara birey olarak deger 1 1.3
verme 6 7.7
6.0rnek sunma. 12 15.4
7.Sorumluluk ve davranis projeleri uygulama 12 154
8.Cevapsiz

78 100.0
Toplam
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Akpmar & Ozdas (2013) ve Akbas’in (2004) calisma bulgularinda 6gretmenlerin degerler egitimine
yonelik uygulamalarimi sinif igi etkinlikler (grup ¢aligmalari), model olma, drama, velilerle galigmalar,
ornekler sunma (6rnek olay, hikayeler, afisler vb) seklinde ifade edilmektedir. Meydan & Bahge (2010)
ise drama ve Ornekler sunmanin siklikla kullanildigini saptamistir. S6z konusu bulgularin aragtirma
bulgulanyla paralellik gosterdigi ifade edilebilir. Degerler egitimine yonelik uygulamalar konusunda bazi
Ogretmenlerin yorumlari asagida ifade edilmistir:
O 18: Yardimlasma konusunda siniflara kumbaralar konularak on bes giin siire verildi. Toplanan para ile
ekonomik durumu daha kotii olan ogrencilerin devam ettigi bir okula bagislanacak.
O 31: Verdigim degerleri slaytlar, videolar, hikayeler, film gésterileri ile desteklemeye calistyorum.
Baskalarinin yasantilarindan o degere iliskin kesitler sunarak érnekler vermeye ¢alistyorum.
O 57: Dostluk, birlik- beraberlik degeri kapsaminda “birlik-beraberlik” pilavi yapilip okula ve velilere
dagitild.

Yararlanilan Kaynaklar
Ogretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda yararlandiklar1 kaynaklarin neler oldugu incelendiginde
(Tablo 5), o6gretmenlerin  %55,1°1 internetten, %24,4’1 konu ile ilgili kaynak kitaplar, gorsel yayinlar,
hikdye kitaplari, vb.’dan yaralandiklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin %5,1°i ise konu ile ilgili
meslektaslariyla fikir paylasimi yaptiklarini belirtmiglerdir.

Tablo 5: “Degerler Egitimi Uygulamalarinda Hangi Kaynaklardan Yararlaniyorsunuz?” sorusuna
verilen cevaplarin frekans ve % degerleri

Degerler Egitimi Uygulamalarinda Hangi Kaynaklardan f %
Yararlamyorsunuz?
1.Cevapsiz 9 115
2.0gretmenlerin kendisinin {iretmesi ( hikaye yazma, oyun tasarlama, 1 1 ’3
vb) 43 551
3.Internetten yararlanma.

] 2 2,6
4.0Okulda alinan ziimre kararlarin1 uygulama 19 244
5.Konu ile ilgili kaynak kitaplar, gorsel yayinlar, hikaye kitaplari, vb. 4 5 ’1
6.Meslektaslarla fikir paylasimi '

78 100,0

Toplam

Yararlanilan kaynaklar ile ilgili olarak bazi 6gretmenlerin yorumlar1 agagidadir:

O 6: Piyasada buldugum degerler egitimine yénelik her tiirlii kaynagi okuyorum, buldugum etkinlikleri
stifimdaki 6grencilere uyarlyorum.

O 13: Internetten yararlaniyorum. Uygun buldugum etkinlikleri sinifimda uyguluyorum.

O 71: Okulda ziimre &gretmenleri ile birlikte kaynaklar iiretiyor sonra bu kaynaklar: paylasarak
kullaniyoruz.

Degerler egitimi uygulamalarinda égrencilerle yapilan uygulamalar acisindan karsilasilan giicliikler
Tablo 6’da 6gretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en ¢ok karsilastiklar giicliiklerin dgrencilerle
calisma yoniinden degerlendirmelerine yonelik verdikleri yanitlar incelenmektedir.  Degerler egitimi
uygulamalarinda 6grencilerle yapilan ¢alismalarda oOgretmenlerin  %37,2°si herhangi bir giicliik
yasamadigini belirtmis, %9,0’u ise cevapsiz secenegini isaretlemislerdir. Yasadiklar1 giigliikleri ise
ogretmenlerin ~ %12,8’1 “Soyut bir konu olmasindan dolayr yas gruplarina uyarlamakta giigliik
yastyorum”,%10,3’li “gocuklarin davranislarinda beklenilen degisikligi olusturmada gii¢liik yasiyorum”,
%6,41” “degerleri ¢ocuklara anlatmak ve kazandirmak icin gerekli zamani1 bulmakta gii¢likk yastyorum”
seklinde belirtmislerdir. Ogretmenlerin %11,5°1 ise “cocuklarn yagantisinda yeterince yer bulmadig igin,
ogrenciler isteksizliklerini dile getiriyor, degerlere direng gosteriyorlar” secenegini de ayrica
belirtmislerdir.

Tablo 6: Ogretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en gok karsilastiklar giigliiklerin 6grencilerle
caligma yoniinden degerlendirmelerine yonelik yanitlart (f ve % degerleri)
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Degerler egitimini uygulama konusunda en cok Kkarsilastiginiz f %

giicliikler nelerdir (68rencilerle ¢alisma yoniinden)?

1. Herhangi bir gii¢liik yagsamiyorum. 29 37,2
2. Cevapsiz 7 9,0

3. Soyut bir konu olmasindan dolay1 yas gruplarina uyarlamakta giigliik 10 12,8
yastyorum.

4. Smuf ortaminin kalabalik olmasi nedeni ile uygulamada gii¢liik 2 2,6

yastyorum. 9 11,5
5. Cocuklarin yasantisinda yeterince yer bulmadig i¢in, 6grenciler

isteksizliklerini dile getiriyor, degerlere direng gosteriyorlar. 1 1,3

6. Ailenin degerleri gostermekte problem yasamasi, cocuklarin da bu

degerleri kazanmasini gii¢lestiriyor. 4 51

7. Aile ve okul degerleri arasindaki farklilik ¢cocuklarin ¢atigma
yasamasina neden oluyor. Cocuk aile ve arkadas ¢evresinin etkisiyle

yanlis 6grenmeler gergeklestiriyor. 8 10,3
8. Cocuklarin davranislarinda beklenilen degisikligi olusturmada giicliik
yasiyorum. 3 3,8
9. Siirekli 6diil beklentisinden dolay1 gii¢liik yastyorum. 5 6,4
10.Degerleri ¢ocuklara anlatmak ve kazandirmak i¢in gerekli zamani
bulmakta gii¢liik yastyorum.

78 100

Toplam

Yigittir & Keles (2011) ve Uner’in (2011) arastirma sonuglarinda elde ettikleri bulgular égretmenlerin
ogrencilerle degerler egitimi uygulamalarinda sikint1 yasadiklarini destekler niteliktedir Bu konuya iligkin
baz1 6gretmenlerin yorumlar1 agsagidadir:

O 4: Ogrenciler degerlerin énemli oldugunu bilmekle birlikte bunlart davranis haline getiremiyorlar.
Aliskanhiklarim degigtirmekte zorlaniyorlar ya da degistirmek istemiyorlar.

O10: Okul ncesi dénem ¢ocuklart soyut kavramlar: algilamakta giigliik ¢ekiyor.

O 59: Aileler ¢ocuklarim daha ¢ok yiiksek notlar almalarin destekleyecek ¢alismalara ya da spora
yonlendiriyor. Ogrenciler ders disi yapilan degerler egitimi etkinliklerine, proje calismalarina katilmak
istemiyorlar.

Degerler Egitimi Uygulamalarinda Aileler A¢isindan Karsilasilan Giicliikler

Tablo 7 6gretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en ¢ok karsilastiklart giicliiklerin aileler
bazinda degerlendirmelerine yonelik verdikleri yanitlara isaret etmektedir. Ogretmenlerin %32,1’inin
herhangi bir giiglik yasamadigini, ifade ederken %9,0’unun bu soruyu yanitlamadigi goriilmektedir.
Ogretmenlerin %43,6’s1 okulda verilen egitimin evde devamliligmin saglanmas: siirecinde ve katilimda
giicliikler yasadiklarini belirtmislerdir. Ogretmenlerin %5,1°i ailelere ulasmakta, %3,8°1 ailelerin
egitimsizligi ve ailelerin akademik basariyr daha ¢ok Gnemsemesi nedeni ile giigliik yasadiklarini ifade
etmislerdir.

Tablo 7: Ogretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en ¢ok karsilastiklar giicliiklerin aileler bazinda
degerlendirmelerine yonelik yanitlarinin f ve % degerleri

Degerler egitimini uygulama konusunda en cok Kkarsilastiginiz f %

giicliikler nelerdir (aileler bazinda)?

1. Herhangi bir gii¢liik yasamiyorum. 25 32,1
2. Cevapsiz 7 9,0

3.Ailelere ulagmakta giicliik gekiyorum. 4 51

4.0kulda verilen egitimin evde devamliliginin saglanmas: siirecinde ve 34 43,6
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katilimda giigliikler yasiyorum.

5.Ailelerin egitimsizligi nedeni ile giigliik yasiyorum. 3 3,8
6.Ailelerin, cocuklarimin hatalarini kabullenmemelerinden dolay1 giicliik 2 2,6
yastyorum.
7.Ailelerin akademik basartyr daha ¢ok 6nemsemesinden dolay1 giiglitk 3 3,8
yastyorum.
Toplam 78 100

Yalar & Yelken Yanpar (2011), 50 smif 6gretmeni ile gerceklestirmis oldugu ¢aligmanin sonuglari,
ogretmenlerin deger egitiminin daha yararl hale gelmesinde ailenin énemli bir rol iistlendigine ve ailenin
Ogretmenle igbirligi yapmasinin gerekliligine vurgu yaptiklarina isaret etmektedir. Kurtulmus, Tosten, &
Gilindas’in (2014) arastirma bulgularina gore O6gretmenler degerler egitimi siirecinde aile ile ilgili
sorunlardan olumsuz yonde etkilenmekte, en ¢ok okulda verilen egitimin aile tarafindan pekistirilmemesi
konusunda sikint1 yasadiklarini ifade etmektedirler. Bu bulgular Akbas’in (2004), Baydar’in (2009) ve
Halstead’in (1996) arastirma bulgular1 tarafindan da desteklenmektedir. Yine ailenin egitimsizligi
boyutunda yaganan sikintilar Baydar (2009), Bolat, Balciogullar1 & Dikbas (2007) ve Kurtulmus, Tosten,
& Giindas’in (2014) aragtirma bulgulariyla 6rtiismektedir. Kus (2009), Meydan & Bahge (2010), ve Yalar
da (2010) ogretmenlerin degerler egitiminde siklikla ailelere atifta bulunduklarini ifade etmektedirler.
Yine Chou, Yang & Huang (2014), Celenk (2003) ve Uner (2011) tarafindan yapilan ¢aligmalarda
degerler egitiminde ailenin 6gretmenle isbirligi yapmasinin énemli olduguna isaret edilmektedir. Konu ile
ilgili olarak bazi 6gretmenlerin yorumlar1 asagidadir:

0 9: Aileler aile egitimi icin okula davet edilmekteler ancak katilim ¢ok az olmaktadir.

O 19: Aileler degerlerin gerekliligine inanmakla birlikte, fakat cocuklarini degerlendirirken akademik
basaryr goz oniinde bulundurmaktadirlar. Bu da ogrencilerin goziinde degerler egitiminin degerini
diisiirmekte, degerler egitiminin arka planda kalmasina neden olmaktadir.

O 27: Aileler akademik etkinlikler disindaki etkinliklere vakit kaybi ya da égrencilerin basarisini
engelleyici etkenler olarak bakyyorlar.

O 39:Aileler okulda yapilan ¢alismalar: Gnemsemiyorlar. Evde pekistirmiyorlar.

Degerler egitimi uygulamalarinda etkinliklerin uygulanmast acisindan karsilasilan giicliikler

Tablo 8 o&gretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en ¢ok karsilastiklar1 giigliiklerin
etkinlikler bazinda degerlendirmelerine yonelik verdikleri yanitlara isaret etmektedir. Bu konuda,
ogretmenlerin %42,3’1 giiclilk yasamadigini belirtmis ve  %9,0’da bu soruyu cevapsiz birakmustir.
Ogretmenlerin %14,1°i materyal ve etkinlik bulmada, %9,0’u etkinliklerin gergek hayatta uygulanmasi ve
cocuklarin ilgisini gekmede, %5,1°1 etkinlikleri programa yerlestirmekte ve yine %5,1°1 bazi uygulamalari
soyut olarak agiklamak zor oldugu icin etkinlikleri uygulamakta giiclik yasadigini belirtmektedir.
Ogretmenlerin ayrica %3,8’i dgretmenlerin bu konuda egitim almasi gerektigini diisiindiigiinii ifade
etmektedir.

Tablo 8: Ogretmenlerin degerler egitimi uygulamalarinda en ¢ok karsilastiklar giigliiklerin etkinliklerin
uygulanmasi bazinda degerlendirmelerine yonelik yanitlarinin f ve % degerleri

“Degerler Egitiminde Etkinliklerin Secimi ve Uygulanmasinda f %

Karsilasilan Giigliikler Nelerdir?”

1.Cevapsiz 7 9,00
2.Herhangi bir gii¢liik yasamiyorum. 33 42,3
3.Zaman ve mekan bulma, idare ile iletisim kopuklugu vb. konularda 12 15,4
giicliik yasiyorum.

4. Baz1 uygulamalari soyut olarak agiklamak zor oldugu i¢in etkinlikleri 4 51
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uygulamakta giicliik yasiyorum.

5. Materyal ve etkinlik bulmada giigliik yastyorum. 11 141
6. Etkinlikleri programa yerlestirmekte giigliik yastyorum 4 51
7. Etkinliklerin ger¢ek hayatta uygulanmasi ve ¢ocuklarin ilgisini ¢gekmede 7 9,00
giicliik yastyorum.

Toplam 78 100

Ogretmenlerin yariya yakminin (33 dgretmen) konu ile ilgili yetersizlik yasamadigi, 7 gretmenin ise
soruyu cevapsiz biraktigi goriilmektedir. Bununla birlikte 38 6gretmen giigliikk yasadigini ifade etmistir.
Bazi 6gretmenler etkinliklerin uygulanmasi konusunda giigliik yasayabilmektedirler (Hassan & Kahil,
2005). Ogretmenler degerler konusunda en ¢ok dgretme siirecinde sikinti gekmektedirler (Tiirk, 2009;
Tokdemir, 2007). Tirk Egitim sisteminde degerlere biiyliik 6nem verilmektedir. Gerek okuldncesi gerek
ilkdgretim programlarinin igeriginde degerler egitimine yonelik ayrica ¢aligmalar yapilmis, degerlere ve
deger egitimine ayricalik taninmistir (Tezgel, 2006; MEB, 2013). Bununla birlikte bazi dgretmenlerin
degerler egitimi uygulamalarinda giigliikler yasadiklar1 goriilmektedir. Yalar & Yelken Yanpar (2011),
Ozmen, Er & Giirgil (2012) ve Ferreira & Schulze (2014) 6gretmenlerin degerler egitimi konusunda
hizmeti¢i egitim taleplerinin oldugunu vurgulamaktadirlar. Tokdemir’in (2007) ¢alismasinda da
ogretmenlerin degerler egitimiyle ilgili teorik bilgiye sahip olmadiklar: ifade edilmektedir. Ogretmenlerin
deger Ogretimi alaninda yeterli beceriye sahip olmalari ve degerlerin nasil &gretilecegini bilmeleri
onemlidir (Baydar, 2009). Bu bakimdan, Veugelers’in de (2000) belirttigi gibi, Ogretmenlerin
ogrencilerinde gelistirmek istedikleri degerlerin farkinda olmalar1 gerekmektedir. Su halde, degerler
egitiminin hedefine ulagmasi i¢in egitimcilerin {istlenmis olduklar1 rolii geregince yerine getirmelerinin
(Dilmag, 2002) dnemli oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bdyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda dikkate deger
bir noktanin, 6gretmenlerin degerler egitimi ile ilgili lisans egitiminde herhangi bir ders almadan mezun
olmalart (Yazici, 2006) gosterilebilir. Bu sorunlart gidermek amaciyla gorevde olan &gretmenlerin
degerler egitimi konusunda eksikliklerinin giderilmesi, 6gretmen adaylarina ise degerler egitimi ile ilgili
bir egitim verilmesi yoluna gidilebilir. Konu ile ilgili baz1 6gretmen goriisleri asagidadir:

O 25: Miifredat ¢ok yogun oldugu icin degerlere yonelik etkinlikler yapmakta zorlaniyorum. Zaman
stkintist yasiyorum.

O11:Okuldaki programa degerler konusunda etkinlik iireterek entegre etmek bana ¢ok zor geliyor.

O 33:Degerler konusunda okudugum kaynaklar: etkinlik seklinde uygulamakta sikinti yasiyorum.
Piyasadaki kaynaklarin yetersiz kaldigini, kaynak, bilgi ve materyal baglaminda yeni kaynaklara ihtiyag
oldugunu diistiniiyorum”

052: Degerler konusunda ulasabildigim etkinlikleri sinifta uyguladigim zaman cocuklar sikiliyor,
ilgilerini ¢cekmiyor.

O 62:Degerlerle ilgili konular égrenciler tarafindan tam anlasilamiyor. Etkinlikler uygulayarak
ogrencilerime degerleri kazandirmaya calistigimda bunlarin ogrencilerim igin soyut kaldigini, icerigin
oziimsenmedigini diistintiyorum.

Degerler Egitimi Uygulamalarinda Karsilagilan Diger Giicliikler Ve Oneriler

Degerler egitiminde karsilagtiginiz diger giicliikler nelerdir?” sorusunu dgretmenlerinin %94,9°u
(74 dgretmen) cevapsiz birakmistir 3 6gretmen, dgretmenlerin egitilmesi gerektigini diisiindiigiini (%3,8)
ve 1 6gretmen de teknolojik aletlerin ¢ok kullanilmasi ve ekonomik ¢arpikliklarin degerler egitimi igin
giicliik nedeni oldugunu ( %1,3) ifade etmistir.
Bu sorularin yani sira 6gretmenlerden herhangi bir Onerileri varsa kagida not diismeleri istenmistir.
Ogretmenlerin %50’si herhangi bir éneride bulunmamus, geriye kalanlarin 28’i ( %36) degerler egitimi
konusunda Ogretmen egitimi talebinde bulunmus, 8 6gretmen ailelere bu konuda egitimler verilmesi
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gerektigini, 3 Ogretmen ise etkinliklere yonelik kaynaklara ihtiyag duyduklarini belirtmislerdir.
Ogretmenin mesleki donamimimin degerler egitimin sinifta uygulamaya yeterli olmamasi, yasanan en
temel sikintilardan biridir (Akbas, 2004; Ozmen, Er & Giirgil, 2012). Ogretmenin, kendisinde 6gretim
faaliyetlerinde uygulanmasi istenilen degerler yoksa da bu degerlerin 6grencilere nasil kazandirilacagini
bilmiyorsa; 6gretmen degerler egitimi alaninda, dgrencilere iyi bir model degil, tam aksine 6grencilerde
bulunan mevcut degerlerin bile korelmesine ve hatta ortadan kalkmasina sebep olabilecek kotii bir model
olabilir (Yazici, 2006). Bu nedenle 6gretmen egitiminin iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir konu
oldugu diistiniilmektedir.

SONUC VE ONERILER

Arastirma sonucunda ilkdgretim Ogretmenlerinin degerler egitimi verilmesini 6énemli bulduklar

ancak degerler egitimi siirecinde birtakim giicliikler yasadiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ogretmenlerin
%88,5°1 okullarda degerler egitimi verilmesinin énemli oldugunu ifade etmis ve %97,4’1i okulda degerler
egitimine yonelik uygulamalar gerceklestirdiklerini ifade etmislerdir. Ogretmenler degerler egitimi
uygulamalarin1  daha ¢ok simf igi etkinlikler sirasinda gergeklestirmekte, sorumluluk projeleri
uygulamakta, brosiir, afis, pano ve sergi gibi gorsel kaynaklar hazirlamakta drama ve tiyatro etkinlikleri
diizenlemektedirler. Kaynak olarak en ¢ok internetten yararlanmakta, konu ile ilgili kaynak kitaplar,
gorsel yayinlar ve hikaye kitaplarin1 vb. kullanmakta ve konu ile ilgili meslektaslariyla fikir paylasiminda
bulunmaktadirlar. Degerler egitimi uygulamalarinda 6gretmenlerin yariya yakini 6grencilerle ¢alismakta
herhangi bir gii¢liik yasamadiklarini ifade ederken, giicliik yasayanlarin en ¢ok degerlerin soyut bir konu
olmasindan dolay1 yas gruplarina uyarlamakta gii¢liik yasadiklarini belirtmislerdir. Bunu daha sonra
ogrencilerin davraniglarinda beklenilen degisikligi olusturmada giigliik yasayanlarin takip ettigini,
ogrencilerin yasantilarinda yeterince yer bulmadigi igin isteksizlik gosterdigini Ggretmenler ifade
etmislerdir. Degerler egitimi uygulamalarinda aileler agisindan karsilagilan giicliikler incelendiginde,
ogretmenlerin tigte birinin herhangi bir giigliik yasamadigi, diger bir deyisle tgte ikisinin giigliik yasadigi
tespit edilmistir. Ogretmenlerin yariya yakini okulda verilen egitimin evde devamliligmin saglanmasi
siirecinde ve aile katilmda giicliikler yasadigini ifade etmislerdir. Ogretmenler ailelere ulagmakta”,
“ailelerin yetersiz egitimi ve akademik basariy1 daha ¢ok onemsemesi” nedeni ile giiclik yasadiklarini
belirtmislerdir. Degerler egitimi etkinlikleri agisindan ise 6gretmenlerin yariya yakini herhangi bir giiclitk
yasamadigini ifade ederken, onda biri bu soruyu yanitlamamistir. Ogretmenler “materyal ve etkinlik
bulmada”, “etkinlikleri ger¢ek hayatta uygulama ve ¢ocuklarin ilgisini ¢cekmede™, “etkinlikleri programa
yerlestirmekte” ve “bazi kavramlari soyut olarak agiklamak zor oldugu i¢in etkinlikleri uygulamakta”
giicliik yasadigim belirtmislerdir. Ogretmenlerin iigte biri dgretmen egitiminin gerekliligini neri olarak
vurgulamistir.
Arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda, 6gretmenlere degerler egitimi konusunda seminerler
verilmesi, smiflara/yas gruplarina veya branslara gore ve c¢ocuklarin ilgisini ¢ekecek nitelikte degerler
egitimi etkinlik havuzu/uygulama Ornekleri olusturularak oOgretmenlere ulastirilmasi, Ogretmenlerin
degerler egitimine yonelik etkinlik ve materyal gelistirmesine destek olacak nitelikte egitim olanaklari
sunulmasi, ailelerin bilinglendirilmesine y6nelik ¢alismalar gergeklestirilmesi ve 6gretmen-aile iletisimine
yonelik seminerler verilmesi 6nerilmektedir.
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