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SOSYAL BIiLGILER OGRETIiM PROGRAMLARININ KARSILASTIRILMASI: AMERIKA
BIRLESiK DEVLETLERI VE TURKIYE ORNEGI'

A COMPARISON OF SOCIAL STUDIES CURRICULUM: A CASE OF U.S.A AND
TURKEY

Nur UTKUR GULLUHAN?, Derya BEKIROGLU?

0OZ: Bu caligmanin amaci1 ABD (Washington) 2019 Sosyal bilgiler
ogretim programu ile Tirkiye 2018 Sosyal bilgiler 6gretim
programinin amag, kapsam, igerik, temel beceri ve degerler,
Ogrenme- Ogretme siireci, Olgme ve degerlendirme boyutlari
acisindan karsilastirilmali  olarak incelenmesidir. Arastirmanin
calisma grubunu 2019 ABD (Washington) sosyal bilgiler 6gretim
programi ile Tirkiye 2018 sosyal bilgiler &gretim programi
olusturmaktadir. Arastirma nitel bir c¢alisma olup, dokiiman
incelemesi yontemi kullanilmustir. Elde edilen veriler betimsel
analiz yontemiyle analiz edilmistir. Aragtirmanin sonucuna goére her
iki {ilkenin programinda vurgulanan amacin “Vatandaslik becerisi
ve yetkinlik” kazandirma oldugu; kapsam, icerik ve temel ve
degerler, 6grenme ve 0gretme siireci agisindan ¢ogunlukla benzer
oldugu; sosyal bilgiler dersinin ilkokulda farkli simif seviyelerinde
okutulmaya baslanmasi ile O6lgme ve degerlendirme agisindan
farkliliklar oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar sozciikler: Sosyal bilgiler 6gretim programi, ABD
(Washington), Tiirkiye.

Bu makaleye atif vermek icin:

ABSTRACT: The aim of this study is to comparatively
examine the USA (Washington) 2019 Social studies curriculum
to Turkey 2018 Social Studies curriculum in terms of purpose,
scope, content, basic skills and values, the process of teaching
and learning, evaluation and assessment dimensions. The study
group of the research consists of the USA (Washington) 2019
social studies curriculum and 2018 Turkey social studies
curriculum. The research is a qualitative study and document
analysis method has been used. The obtained data were
analyzed by descriptive analysis method. According to the
result of the study the purpose emphasized in social studies
curriculum of both countries is “Citizenship skills and
competence” and it is most similar in terms of basic skills and
values, the process of teaching and learning; it has been
concluded that there are differences in terms of evaluation and
assessment and the meeting of social studies lesson at different
grade levels in primary school.

Keywords: Social studies curriculum, U.S.A (Washington), Turkey.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

In the changing and developing world, curriculums simultaneously renew themselves. The curriculum
of the Social Studies course, which is a life-based lesson, also aims to raise children who are compatible with
today's age. For this purpose, countries update their social studies curriculum in line with the 21st century
needs and expectations. The aim of this study is to compare the social studies curriculum in USA (Washington),
which was renewed in 2019, and the Turkish social studies curriculum in terms of purpose, scope, basic skills
and values, content, teaching and learning process and assessment and evaluation. For this purpose, the
research questions are as follows:

USA (Washington) Social Studies and Turkey Social Studies curriculum,
1. What are the similarities and differences in terms of purpose, scope, content?
2. What are the similarities and differences in terms of basic skills and values?
3. What are the similarities and differences in terms of learning and teaching process?
4. What are the similarities and differences in terms of measurement and evaluation?

Method

In this study, document analysis, one of the qualitative research methods, was used. The working group
of the research consists of the USA (Washington) Social Studies curriculum, which is revised in 2019 and
Turkey 2018 Social Studies curriculum. In this study, document analysis was used as a data collection tool.
USA (Washington) Social Studies curriculum was accessed on Washington State Office of Superintendent of
Public Instruction website; Turkey 2018 Social Studies course curriculum on the website of the Ministry of
National Education. After that, the analysis was started by the obtained documents were confirmed to be
original.

As a result of the document analysis, the data obtained were analyzed by descriptive analysis. The data
obtained in the descriptive analysis were summarized and interpreted according to previously determined
themes. Providing reliability, coding reliability formula of Miles and Huberman (1994) was used. As a result
of the document review, the average of the coding reliability coefficient obtained was 0.93. Therefore, in this
study the analysis of the data collection tool can be considered reliable.

Findings

According to the findings Social Studies Curriculum of Turkey and the Social Studies Programs of the
United States of America (Washington), mostly have similar purposes in reaching skills and abilities. It has
been observed that the aim of presenting the culture of coexistence is not explicitly included in the Turkish
Social Studies curriculum. In the USA (Washington) Social Studies curriculum, the aim is to provide students
with digital information resources to students. These are the differences in the aims of both programs.
According to the findings obtained in terms of the scope of the Social Studies curriculum of both countries,
the USA (Washington) Social Studies program created 10 themes based on 5 basic social sciences disciplines.
Turkey Social Studies program also offered 7 learning areas on the basis of social sciences disciplines. In the
USA (Washington) Primary School Social Studies Program, there are 2 units for 1st grade level of elementary
school, 3 units for each at the 2nd, 3rd and 4th grade levels, and 4 units for the 5th grade level; there are 15
units in total. In the Social Studies course of Turkey, a total of 35 subjects took place under the headings of 7
learning areas.

In the USA (Washington), the Social Studies course is included at the primary school 1st grade level, in
Turkey, the Social Studies course is taught at the 4th grade level of primary school.
Although there are differences in the outcome numbering system rankings in Turkey and America
(Washington) Social Studies programs, learning area and discipline, outcome of learning number and grade
level are present in the outcome numbering system in the curricula of both countries.
USA (Washington) Primary School Social Studies course outcomes of learning are 85 in total. Turkey Primary
School 4th Grade Social Studies course outcomes are specified according to the learning areas in the program.
The total number of outcomes of learning of the 4th grade Social Studies course is 33. USA (Washington) 4th
Grade Social Studies outcomes are 24 and Turkey's primary school 4th Grade outcomes are 33. There are 27
basic skills in the Turkish Social Studies curriculum. In the USA (Washington) Social Studies curriculum,
basic skills are listed as 3 basic skill areas and subfields. There are 16 values in the USA (Washington) Social
Studies curriculum. The number of values in the Turkish Social Studies curriculum is 18. The similar aspects
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of USA (Washington) Social Studies program and Turkey Social Studies curriculum in terms of assessment
and evaluation; is a multi-focused, flexible and in-process evaluation. The biggest difference of the USA
(Washington) Social Studies curriculum is that OSPI (2019) determines and publishes basic measurement and
evaluation standards for Social Studies course in Washington state.

Discussion and Conclusion

According to the result of the first sub-problem of the study, it has seen that the social studies curriculum
of both countries generally served similar purposes for raising individuals who has "citizenship skills and
competencies". The difference is that there is no statement that clearly states the culture of living together in
the aims section of the Turkish Social Studies curriculum. Beldag and Teymur (2018); Oteles (2020) reached
similar findings in their studies.

While the scope of curriculum of both countries was mostly similar, differences were observed in the

outcome numbering system. In terms of content, it has been observed that there is a differentiation in the
beginning grade levels of Social Studies course in both countries. It has been observed that both countries are
similar in terms of providing basic skills and values.
According to the findings of the comparison of the USA (Washington) and the Turkish Social Studies
curriculum in terms of assessment and evaluation, the biggest similarity is that both programs consist of a
multi-focused and flexible evaluation process. The difference is that the USA (Washington) program is
evaluated at the grade level and on the basis of disciplines.

GIRIS

Tiirkiye’de okutulan Sosyal Bilgiler dersi insanin ¢evresiyle olan etkilesiminin ge¢mis, bugiin ve
gelecek baglaminda incelendigi, bireyin toplumsal var olusunu gerceklestirebilmesi amaci giiden, “tarih,
cografya, ekonomi, sosyoloji, antropoloji, felsefe, siyaset bilimi, hukuk gibi sosyal bilimler disiplinlerini konu
edinen, toplu 6gretim anlayisi hareketinden olusturulmus bir ilkdgretim dersidir” (MEB, 2005).

National Council of Social Science (NCSS), (1993) Sosyal Bilgileri, “sanat, edebiyat ve sosyal bilimler
disiplin bilesenlerinden olusan, bireylere vatandaglik beceri ve yeterlilikleri kazandirma amaciyla olusmus bir
caligma alani seklinde tanimlamisg, antropoloji, arkeoloji, ekonomi, cografya, tarih, hukuk, felsefe, siyasal
bilimler, psikoloji, din, sosyoloji ve sanat, edebiyat, matematik ve doga bilimlerinden iligkili igeriklerin okul
programina eklenmesiyle sistematik ve koordineli bir ¢aligma alan1 sundugunu belirtmistir.” Sosyal bilgilerin
temel amac1 birbiriyle baglantil kiiltiirel farkliliklarin oldugu demokratik bir toplumda yasayan vatandaslarin
toplumsal bilince ulasmasinda ve akilci kararlar alabilmesinde yardimer olmaktir (NCSS, 2002).

[k defa Amerika Birlesik Devletleri’nde ortaya ¢ikan bir kavram olan Sosyal Bilgiler, genis bir tarihsel
siireci igerir. Amerika Birlesik Devletleri’nde ilerlemeci felsefenin etkisiyle demokratik ve vatandaglik egitim
islevinin disipline dahil edilmesiyle sosyal bilgiler ¢alisma alanina radikal bir yenilik getirilmistir (Ross, 2014).
1960’lardan sonra Sosyal Bilimler ile disiplinler arasi yaklasimin Sosyal Bilgiler caligma alanma entegre
edilmesiyle Sosyal Bilgiler arastirma-inceleme temelinde sekillenmeye baslamistir (Kan, 2010). 1993 yilinda
NCSS tarafindan Sosyal Bilgiler 6gretiminin eyaletlerde ve diger iilkelerde etkili bir 6grenme siirecinin
gergeklesmesi amaciyla ulusal sosyal bilgiler 6gretim standartlart olugturulmusgtur (NCSS, 1993). Son olarak
2016 yilinda, gelisen ve degisen diinya sartlariyla uyumlu hale gelmek ve Sosyal Bilgiler 6gretim programinin
giiclendirilmesi amaciyla ¢ekirdek Sosyal Bilgiler devlet standartlari ¢ergevesi hazirlanmistir (WSLS, 2019).
Gelistirilmis ve giincellenmis Sosyal Bilgiler dgretimi devlet standartlarina gore eyaletler Sosyal Bilgiler
Ogretim programlarmi ihtiyag ve beklentilere gore gilincellemiglerdir. Bu arastirma kapsaminda olan
Washington eyaleti de en son 2008 yilinda giincelledigi Sosyal Bilgiler 6gretim programini 2019 yilinda ulusal
ve ¢ekirdek program temelinde yenilemistir (WSLS, 2019).

Tiurkiye’de de Sosyal Bilgiler c¢esitli felsefe ve akimlardan etkilenmis, toplumun ve dénemin
beklentilerine gore Sosyal Bilgiler 6gretim programi kendini revize etmistir. Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler
Ogretim programinin tarihsel gelisimi siire¢ igerisinde 1924’ten itibaren 2017 yilina kadar bir¢ok degisim
gostermistir. En son, 2018 yilinda Sosyal Bilgiler 6gretim programi en giincel halini almigtir (MEB, 2018).
Sosyal Bilgiler dersi yasant1 tabanli bilgiler iceren dinamik bir egitim siirecinden olustugundan dolay1
glinimiiz bilim teknoloji diinyasindaki gelismeler ve toplumlarin ideal bireyleri yetistirme amaci bu dersin
Ogretim programinin gelisim siirecini 6nemli 6l¢iide etkilemis ve arastirmacilar da 6gretim programlarindaki
degisiklikleri ve yenilikleri incelemislerdir.

Ulusal ve uluslararasi literatlirde sosyal bilgiler 6gretim programlari ile ilgili olarak yapilan ¢ok sayida
caligma mevcuttur. Bunlara biitiinciil bir bakis agisiyla Tablo 1’de yer verilmektedir.
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Tablo 1.

Sosyal bilgiler 6gretim programlariyla ilgili olarak yapilan ¢alismalar

Konular Yazarlar
Farkli tilkelerdeki Meksika, Banglades, Kanada, Kolombiya Bickmore, Kaderi ve Sua, 2017
SOS}_/?I bl.Igller ABD ile Kanada, Isvec, Avusturalya, Finlandiya, Beltramo ve Duncheon, 2013
ogretim Yeni Zelanda, Ingiltere, irlanda
programlarm{n ABD ve Kanada Canbulat, Avci ve Sipahi, 2016
karslllast‘rllldlg‘ ABD ve Tiirkiye Kan, 2010
galismalar Tirkiye, ABD ve Fransa Kafadar, 2019; Kafadar, Oztiirk
ve Katilmig, 2018
New York, Kanada, Avusturalya Merey, Kus ve Karatekin, 2012
ABD ve Kanada Miles, 2021
ABD, Kanada, New York, Singapur Park, 2020
Tiirkiye ve ABD Sel ve Sozer, 2020
ABD, Giiney Kore ve Cin Zhao ve digerleri, 2007
Nijerya programinin evrensel temel egitim Edinyang, 2020
baglaminda analiz edildigi
.. . Solomon adalar1 programmin kiiresellesme Fito’o ve Dorovolomo, 2020
Farkls ulke.ler.dekl acisindan incelendigi
SOSY?' B.Ilgller Zimbabve programumin zorluklarimin  analiz  Kgari-Masondo ve Chimbunde,
ogretim o gees
... edildigi 2020a
programla.rmm 965.131.1 Zambia 2. Smuif programinin incelendigi Moobola ve Mulenga, 2020
acilardan incelendigi ,. :
cahgmalar ABD _programinin gocmenlik  agisindan  Monreal ve McCorkle, 2020
incelendigi
Pensilvanya programimin bir durum ¢alismast Ollila ve Macy, 2019
seklinde incelendigi
Programda toplumsal cinsiyet rollerinin/ kadin ve ~ Avec1 ve Ibret, 2018; Erol, 2021
cocuk haklarinin incelendigi
Programda okul dis1 egitim etkinliklerinin nasil ~ Aktin, 2020; Dere, 2018; Yal¢in
destekledigi/ sozlii tarih caligmalary/ O6gretim ve Akhan, 2019
yaklagimlari agisindan incelendigi
Programin Bloom Taksonomisine goére analiz Biiyiikalan ve Baysal, 2019; Kog
edildigi ve Ontas, 2020
Programin ¢esitli seviyelerde ve derslerde Conoyer vd., 2020; Hartman,
incelendigi 2017
Programin cokkiiltiirlii egitime / kiiresellesmeye  Alter, 2012; Oteles, 2020;
ne derece hitap ettigini inceleyen Myers, 2012; Oztiirk ve Aykag,
2018
Programin Ogrenme alani, kazanim, deger ve Akpinar ve Bilgili, 2018; Coban
Sosyal bilgiler beceri  boyutu  acisindan  karsilastirilarak  ve Aksit, 2018; Demir ve Hatag,
Ogretim incelendigi 2018; Kalayic1 ve Baysal, 2019
programlarinin odaga Programin cografya dersi, mekam algilama Elbay, 2020; Kagar ve Bulut,
alindig1 diger becerileri/ mekénsal diisinme baglaminda 2020
caligmalar incelendigi
Programin tarihsel siire¢lerinin/ kiiltiirel mirasinin ~ Karakus, 2017; Sagdig, 2019
incelendigi
Programin elestirel okur yazarlik/ hukuk ve politik  Kara ve Tangiilii, 2017; Quince,
okuryazarlig/ iletisim  becerileri agisindan 2021; Sahaka vd. 2020; Tas, 2019
incelendigi bir uygulama calismasi
Programin beceri ve degerlerinin anahtar Otuz, Kayabasi ve Ekici, 2018
yetkinlikler agisindan analiz edildigi
Programin vatandaslik, milli ve evrensel degerler/ Edinyang ve digerleri, 2020;
karakter egitimi baglaminda incelendigi Prestwich, 2004; Kandemir ve
Torun, 2019; Karacan, 2018; Sen,
2019
Programda genel bir degerlendirmenin yapildigi  Karar ve Atasoy, 2019; Nelson ve
ve dijital vatandaslik agisindan incelendigi Durham, 2021; Turan ve Avcl,
2018; Turan, 2018
Sosyal Bilgiler Akengin ve Cendek, 2017; Busey

Ogretim programinin

Ogrenci goriislerine gore incelendigi

ve Russell, 2016
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Ogretmen ve dgrenci Aslan, 2020; Celik, 202; Kgari-
goriislerine gore Ogretmen goriislerine gore incelendigi Masondo ve Chimbunde, 2020b;
incelendigi calismalar Seker, 2021; Simsek, 2017; Tas
ve Kiroglu, 2018; Yildiz, 2018

Bu caligmanin kapsami Sosyal Bilgiler dersinin Amerika Birlesik Devletleri’nde ilkokul birinci,
Tiirkiye’de ise dordiincii siniftan itibaren okutulmaya baslanmasindan 6tiirii, her iki tilkenin ilkokul sosyal
bilgiler 6gretim programinin karsilastirilmasiyla sinirlidir. Alan yazinda Tiirkiye ve Amerika Birlesik
Devletleri Sosyal Bilgiler 6gretim programiyla ilgili yapilan ¢aligmalarda (Kan, 2010; Kafadar, 2019; Kafadar,
Oztiirk ve Katilmis, 2018; Merey, Kus ve Karatekin, 2012; Sel ve Sézer, 2020) her iki iilkenin Sosyal Bilgiler
Ogretim programinin biitiinsel bir yaklasimla incelendigi bir ¢alismaya rastlanmamasi ve ¢alisma kapsaminda
ABD (Washington) 2019 Sosyal Bilgiler 6gretim programinin giincel bir sosyal bilgiler 6gretim programi
olarak ¢alismaya dahil edilmesinden dolay1 bu ¢aligmanin literatiire katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Diinyanin bircok {iilkesinde ilkokul seviyesinden itibaren okutulan Sosyal Bilgiler dersi, Ulusal Sosyal
Bilimler Konseyi (NCSS) tarafindan olusturulmus olan ortak standartlarin temel alinmasina ragmen tilkeler
veya eyaletler boyutunda uygulamada ¢esitlilik gosterebilir. Bu anlamda bu ¢alismanin temel amaci ABD
(Washington) Sosyal Bilgiler 06gretim programi ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinin
karsilastirilmasidir. Bu amagla arastirmanin sorulari su sekildedir;

ABD (Washington) Sosyal Bilgiler ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinin;

1) amag, kapsam, igerik ac¢isindan benzerlikleri ve farkliliklar1 nelerdir?

2) temel beceriler ve degerler agisindan benzerlikleri ve farkliliklart nelerdir?
3) 6grenme ve 0gretme siireci agisindan benzerlikleri ve farkliliklari nelerdir?
4) 6lgme ve degerlendirme agisindan benzerlikleri ve farkliliklar1 nelerdir?

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Bu ¢alismada nitel arastirmasi yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir. Dokiiman incelemesi
orgiitsel, klinik veya programlarin tam metinlerinin veya alintilarinin incelenmesini kapsamaktadir (Patton,
2018).

Cahisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu National Social Studies Curriculum (NSSC) Ulusal miifredat temelinde
hazirlanmis ve 2019 yilinda revize edilmis olan ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programu ile
Tiirkiye 2018 Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programi olusturmaktadir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersi
Ogretim programinin ¢aligsma grubuna segilmesinde ABD’de en giincel sosyal bilgiler 6gretim programi olarak
revize edilmis olmasi 6lgiit alinmustir.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak dokiiman incelemesi kullanilmigtir. Calismada 2019 yilinda
revize edilen ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programu ile Tiirkiye 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim
programlar1 “amag, kapsam, icerik, temel beceri ve degerler, O0grenme- Ogretme siireci, Olgme ve
degerlendirme” agisindan karsilagtirilmistir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programina
Washington State Office of Superintendent of Public Instruction web-sitesinden; Tiirkiye 2018 Sosyal Bilgiler
dersi ogretim programina Milli Egitim Bakanligi internet sitesinden erisilmistir. Ardindan elde edilen
dokiimanlarin orijinal oldugu teyit edilerek analize baslanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Dokiiman incelemesi sonucu elde edilen veriler betimsel analiz yardimiyla analiz edilmistir. Betimsel
analizde elde edilen veriler, daha dnceden belirlenen temalara gore 6zetlenmis ve yorumlanmustir. Betimsel
analizde amag, elde edilen bulgular diizenlenmis ve yorumlanmis bir bigimde okuyucuya sunmaktir (Yildirim
ve Simsek, 2018). Programlarin betimsel analizinde kullanilan temalar, 6gretim programlarinin temel
bilesenleri olan “amag, kapsam, igerik, temel beceri ve degerler, 6grenme- Ogretme siireci, 6lgme ve
degerlendirme” asamalar1 ele alinarak belirlenmistir. Boylelikle, ABD (Washington) ve Tiirkiye Sosyal
Bilgiler dgretim programlarinin 6zellikleri ayrintili ve biitiinciil bir bakis acisiyla karsilagtirmali olarak
incelenmistir.
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Elde edilen verilerin analizi tamamlandiktan sonra, Sinif Egitimi Anabilim Dali’nda gorev yapmakta
olan alanda uzman bir 6gretim elemanindan yardim alinmustir. Giivenirligin saglanmasinda Miles ve
Huberman’in (1994) kodlayict giivenirlik formiilii kullanilmigtir. Arastirmacilar ve diger 6gretim elemaninin
kodlamalar1 birbirleriyle karsilastirilmig, Miles ve Huberman’in (1994) kodlayici giivenirlik formiilii
kullanilmistir. Arastirmaci ve uzmanlar arasindaki analizin uyum, “Giivenirlik= Uzlagma Sayisi/ Uzlagma
Sayis1 + Uzlagsmama Sayis1” formiiliine goére hesaplanmistir. Arastirmacilar ve uzmanlar arasi kodlayici
giivenirligi, “amag, kapsam, igerik, temel beceri ve degerler, O0grenme- Ogretme siireci, Olgme ve
degerlendirme” asamalari i¢in ayr1 ayr1 yapilmis olup sirasiyla “0.99, 0.96, 0.94, 0.92, 0.91, 0.90, 0.90” olarak
belirlenmistir. Dokiiman inceleme sonucu elde edilen kodlayic1 giivenirlik katsayisi ortalamasi ise 0.93
ciktigindan, bu ¢alismada kullanilan veri toplama aracinin analizi giivenilir olarak kabul edilebilmektedir.

BULGULAR
Programlarin amac, kapsam ve icerik yoniinden benzerlikleri ve farkliiklar

Amerika Birlesik Devletleri (Washington) ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi 6gretim programlarinin
amag, kapsam ve icerik yoniinden benzerlik ve farkliliklar1 incelenmistir. Programlarin amaglar1 arasindaki

kargilagtirmaya Tablo 2’de yer verilmistir (MEB, 2018; WSLS, 2019).

Tablo 2.

ABD (Washington) ve Tiirkiye sosyal bilgiler dersi 6gretim programlarimin amaglar

ABD (Washington) Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programi Amaglari

Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi
Amaglari

Toplum i¢in alinan kararlarda rasyonel diigiinebilen ve
dogru kararlar alabilen aktif olan bireyler yetistirme

Vatanim1 ve milletini seven, haklarim1 bilen ve
kullanan, sorumluluklarini yerine getiren, milli bilince
sahip birer vatandag olarak yetismeleri

Elestirel diisiinme yetenegi, sosyal iliskilerde basarili
olma, bir arada yagama kiiltiirine sahip olma becerileri

Vataninin ~ sosyal,  kiiltirel ve  ekonomik
kalkimmasindaki yerini kavrayip demokratik, laik,
milli ve ¢agdas degerleri yagatmaya istekli olmalar1

Saygili ve iiretken bir vatandas olma, kendi degerleri
ve inanglariyla tutarli bir sekilde analiz edebilme ve
aciklayabilme

Hukuka saygili, milli bilincin olugmasini saglayan
kiiltirel ~mirasin  korunmast ve  gelistirilmesi
gerektigini kabul etmeleri,

Diinyaya hizmet eden bireyler olma ve kendini anlama
yetenegi ve kendi giiglerini fark etmelerine yardimei
olma,

Yasadig1 cevre ile diinyanin genel cografi 6zelliklerini
tanimasi, mekani algilama becerilerini gelistirmeleri,
cevresine duyarli, siirdiiriilebilir bir ¢evre anlayisina
sahip olmalari

Istisnasiz tiim &grencilerin sivil, ekonomik, cografi,
tarithsel okuryazarlik ve etkin vatandas olma
firsatlarinin her kosulda sunulmasi

Elestirel diisinme becerisine sahip olmalari,
ekonominin temel kavramlarini anlayarak kalkinmada
ve uluslararasi ekonomik iligkilerde milli ekonominin
yerini kavramalari

Kalict bir 6grenmeye ve anlamayi odak noktasina
sahip. Sosyal Bilgiler derslerinde “gercek” olay,
olgularin kullanilmast 6grencilerin gergekei akiler
diistinme becerilerini geligtirme

Her meslegin gerekli ve saygin olduguna inanmalari,
Tarihsel kanitlar1 sorgulayarak, degisim ve siirekliligi
algilamalart

Sosyal bilgiler dersinin otantik entelektiiel bir
calismayi tesvik ederek, bagimsiz arastirma yaparak
kendi bilgilerini inga etmelerine

Bilim ve teknolojinin yasam {iizerindeki etkisinin ve
iletisim teknolojilerini bilingli kullanmalar,

Sistematik sorgulama ve analiz etme, ders disinda da
gerekli olan becerileri gelistirme firsatlar1 sunarak,
¢ok yonli gelisimi

Bilimsel diigiinmeyi temel alarak bilgiye ulasma,
bilgiyi kullanma ve iiretmede bilimsel ahlaki
gozetmeleri

Her bir konu hakkinda bilgi sahibi olmalari
derinlemesine O0grenme deneyimin bizzat
uygulayicilar olarak analistler, demokratik degerlerin
uygulayicilart olmalari

Temel iletisim becerileri kullanabilmeleri,
Katilimin 6nemine inanmalari, kisisel ve toplumsal
sorunlarin ¢6zimil i¢in goriigler belirtmeleri

Sosyal Bilgiler alaninda en iyi kaynaklari dijital
ortamda 0grenciye sunma

Demokratik, erdemli, duyarl, 6zgiir bireyler olmalari

Tablo 2’ye gore Amerika Birlesik Devletleri (Washington) federal bolgesinde Sosyal Bilgiler dersinin
amagclart NCSS tarafindan 2010 yilinda revize edilen temel standartlar1 yansitacak sekilde genel bir ifade ile
sunulmustur. Tiirkiye Sosyal Bilgiler Ogretim programi ile Amerika Birlesik Devletleri (Washington) Sosyal
Bilgiler Programlarinin analitik, elestirel, tarihsel diisiinme, sorgulama becerileri, yasadigi cografyay1 tanima,
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duyarli olma, kendini fark etme ve gii¢lerini anlama, demokratik birey ve etkin vatandas olma gibi beceri ve
Ozellikleri aktarmada ¢ogunlukla benzer amaglara hizmet ettigi gortliirken; ABD (Washington) Sosyal Bilgiler
Ogretim programinin 6grencilere Sosyal Bilgiler alaninda miifredatin en iyi kaynaklarin1 bulma ve paylasma
noktasinda dijital ortami 6grencilere sunma amaci ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bir arada
yasam kiiltiirlinii sunma hedefine yonelik bir icerigin yer almamasi her iki iilkenin Sosyal Bilgiler 6gretim
programlarinin birbirinden farklilik gosterdigi noktalardir. Programlarin kapsamlar1 arasindaki
karsilagtirmaya Tablo 2’de yer verilmistir (MEB, 2018; WSLS, 2019).

Tablo 3.

ABD (Washington) ve Tiirkiye sosyal bilgiler dersi ogretim programlarimin kapsami
Amerika Birlesik Devletleri Sosyal Bilgiler Dersi Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi

Ogretim Programi Temalar

Ogrenme Alanlari

Kiltiir

Zaman, Streklilik, Degigim
Insanlar, Yerler ve Cevreler
Kisisel Gelisim ve Kimlik
Bireyler, Gruplar, Kurumlar
Giig, Yetki, Yonetisim
Uretim, Dagitim, Tiiketim

Birey ve Toplum

Kiiltiir ve Miras

Insanlar, Yerler ve Cevreler
Bilim, Teknoloji ve Toplum
Uretim, Dagitim ve Tiiketim
Etkin Vatandaglik

Kiiresel Baglantilar

Bilim, Teknoloji ve Toplum
Kiiresel iliskiler
Vatandaslik Bilgisi Amaglar1 ve Uygulamalari

Tablo 3’e gére, Amerika Birlesik Devletleri Sosyal Bilgiler Ogretim Programinin yapisim bes temel
bilesen olusturmaktadir. Bu bilesenler “Civics (Yurttaglik Bilgisi), Economy (Ekonomi), Geography
(Cografya), History (Tarih), Social Studies Skills (Sosyal Bilgiler Becerileri) sosyal bilimler disiplinleridir.
ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretimde Ulusal Sosyal Bilgiler Miifredati temel alinarak programda bu
disiplinlerin altinda Tablo 2’de gosterildigi lizere 10 adet tema olusturulmustur. Tiirkiye Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda da Sosyal Bilimler disiplinlerinden bahsedilmistir. Fakat ABD Sosyal Bilgiler 6gretim
programinda belirlenen temalar, Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda 6grenme alanlar1 baglig1 altinda
sunulmustur. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan temalarin biiyiik gogunlugu
Tiirkiye Sosyal Bilgiler Programinda yer alan 6grenme alanlariyla benzerdir. ABD (Washington) Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda 10 adet tema, Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda ise 7 adet 6grenme
alanina yer verilmistir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler programinda ayr1 bir baslik altinda incelenen
“Kisisel Gelisim ve Kimlik; Gii¢, Yetki ve Yonetisim; Zaman, Siireklilik, Degisim” temalar1 Tiirkiye Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda 6grenme alanlarinda ayri bir baslik altinda yer almamustir. Programlarin
icerikleri arasindaki karsilastirmaya Tablo 3 ve 4’te yer verilmistir (MEB, 2018; NCSS, 2010).

Tablo 4.
ABD (Washington) ilkokul sosyal bilgiler dersi sinif diizeyine gore konular

Siniflar Konular Say1 ()
1 Siif Toplumumuzdaki Aileler
) Baska Sehirlerdeki Aileler
Toplumumuz
2.Smf Ihtiyaglarini ve Isteklerini karsilayan Toplumlar 3
Toplulugumuza Katilmak
Kuzey Amerika’nin ilk Uluslart
3.Smf Kuzey Amerika Kiiltiirleri 3
Toplumuzdaki Kiiltiirler Tablo
Eyaletten 6nce Pasifik Kuzeybatiy1 Kesfetmek 5.
4.Smf Washington ‘da Yasamak: Cografyasi, Kaynaklari, Ekonomisi 3
Washington’da vatandas olmak Tiirkiye
Birlesik Devletler-Karsilagma, Kolonizasyon, Yikim ilkokul
Birlesik Devletler- Bagimsizlik 4 sosyal
Birlesik Devletler-Ulusun Kurulusu e
Birlesik Devletler- Bugiin Bizim i¢in Miras bllgl_ler
Toplam 15 dersi 4.

5.Smif
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sinif ders konulart

Ogrenme Alanlari

Konular

Say1 (f)

Birey ve Toplum

Herkesin Bir Kimligi Var

Herkesin Bir Oykiisii Var

Nelerden Hoslaniyorum? Neleri Yapabilirim?
Onun Yerinde Olsaydim

Farkindayim, Farkliliklar1 Saygiliyim

Kiltir ve Miras

Ailemin Tarihi

Milli Kiiltiir Ogelerimiz

Gegmisten Bugiine Cocuk Oyunlari

Bir Kahramanlik Destani: Milli Miicadele

Insanlar, Yerler ve Cevreler

Yonlerimiz

Yer Tarifi Yapalim
Cevremizde Neler Var?
Hava Durumu

Yasadigim yer

Dogal Afetlere Hazir Olalim

Bilim, Teknoloji ve Toplum

Teknolojik Uriinler
Gegmisten Bugiine Teknoloji
Zaman I¢inde Teknoloji

Icat Cikaralim

Zarar Vermeden Kullanalim

Uretim, Dagitim ve Tiiketim

Isteklerimiz Ihtiyaglarimiz

Ailemde ve Cevremde Ekonomik Faaliyetler
Bilingli Tiiketici Olalim

Belgemizi Alalim

Ayagimizi Yorganimiza Gore Uzatalim
Tiiketime Evet, Israfa Hayir

Etkin Vatandaslik

Ben Cocugum Haklarimla Varim
Sorumluluk Ustleniyorum

Egitsel ve Sosyal Etkinliklere Katiliyorum
Ozgiirliik ve Bagimsizlik

Kiiresel Baglantilar

Ulkeleri Tantyalim
Komsularimiz

Tirk Cumhuriyetleri
Farkl Kiiltiirler

Diinya Farkliliklarla Giizel

Toplam

35

Tablo 4’te ABD (Washington) ilkokul Sosyal Bilgiler Programi kapsaminda islenen konulara simf
diizeyinde yer verilmistir. Goriildigii tizere ABD (Washington)’de Sosyal Bilgiler dersinde ilkokul 1.simif
seviyesinde 2 adet {inite, 2, 3 ve 4. sinif seviyelerinde 3’er adet, 5. Sinif seviyesinde ise 4 adet {inite olmak
iizere, toplamda 15 adet iinite mevcuttur. Tablo 5’e gore ise, Tlirkiye Sosyal Bilgiler dersinde 7 6grenme alani
baslig altinda toplamda 35 adet konu yer almistir. ABD’de (Washington) Sosyal Bilgiler dersine ilkokul 1.
sinif seviyesinde yer verilmis iken, Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler dersi ilkokul 4. smif seviyesinde
okutulmaktadir. Programlar arasindaki en biiyiik fark, Sosyal Bilgiler derslerine her iki iilkede ilkokulda farkli
smif diizeylerinde yer verilmesidir. Bu farklilik her iki iilkenin Sosyal Bilgiler dersi kazanimlarina da
yansimustir. Programlarin {initeler i¢indeki kazanim dagilim sistemlerine Sekil 1 ve 2’de yer verilmistir (MEB,

2018; WSLS, 2019).
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Dersin kodu

Sinif diizeyi
.f N T /—
SB. 4. lr 1.

g

Ogrenme alani n

narasi ‘

Kazanim numarasi

Sekil 1. Turkiye sosyal bilgiler 6gretim programi iinite iginde kazanim numaralandirma

sistemi

Sekil 1°de goriildiigi tizere, Tiirkiye’deki sosyal bilgiler 6gretim programinda kazanim numaralandirma islemi
sirastyla “dersin kodu, sinif diizeyi, 6grenme alani numarasi ve kazanim numarasi” seklindedir.

Simif diizeyi

(1-5.S1miflar)

Sekil 2. Washington State Sosyal Bilgiler 6gretim programi {inite iginde kazanim numaralandirma sistemi

Sekil 2’ye gore Amerika (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda kazanim numaralandirma sistemi
sirastyla “disiplin alani, genel kazanim, sinif diizeyi ve alt kazanimlar” seklindedir. Sekil 1 ve 2°de goriildiigii
iizere, Tiirkiye ve Amerika (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programlarinda kazanim numaralandirma
sistemi siralamalarinda farkliliklar olsa da, 6grenme alani ve disiplin, kazanim numarasi ve sinif diizeyi her iki

iilkenin 6gretim programlarinda kazanim numaralandirma sisteminde mevcuttur. Amerika

(Washington)

Sosyal Bilgiler 6gretim programinin Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programi kazanim numaralandirma
sisteminden farki, programda sinif diizeyine gore alt kazanim alaninin da numaralandirilmasidir. Tiirkiye
Sosyal Bilgiler 6gretim programinda kazanim numaralandirma sisteminde ders kodu kismi yer alirken,
Amerika Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bu alana yer verilmemis, ilgili disiplin adi belirtilmistir.

Programlarin sinif ve {initeler dogrultusunda kazanim dagilimlan arasindaki karsilastirmaya T
yer verilmistir (MEB, 2018; WSLS, 2019).

ablo 6 ve 7°de

Tablo 6.
ABD (Washington) ilkokul sosyal bilgiler dersi sinif diizeyi kazanmim dagilinu
Smmf Uniteler Disiplin Kazanim
Diizeyi Sayis1
| Simif Toplumumuzdaki Aileler Ekonomi, Cografya, Tarih 3
) Bagka Sehirlerdeki Aileler Cografya 2
Toplumumuz Yurttaslhik Bilgisi, Cografya, 7
Tarih
2.Smuf Ihtiyaglarini ve Isteklerini Karsilayan Toplumlar Ekonomi, Cografya 3
Toplulugumuza Katilmak Ekonomi, Sosyal Bilgiler 4

Becerileri
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Kuzey Amerika’nin i1k Uluslart Ekonomi, Cografya, Sosyal 6

Beceriler
3.Smif Kuzey Amerika Kiiltiirleri Cografya 2
Toplumuzdaki Kiiltiirler Yurttaslik Bilgisi, Cografya, 6
Tarih, Sosyal Bilgiler Becerileri
Eyaletten Once Pasifik Kuzeybatiyr Kesfetmek ~ Ekonomi, Cografya, Tarih, Sosyal 12
Bilgiler Becerileri
4.Simf Washington’da Yasamak: Cografyasi, Ekonomi, Cografya, Tarih 6
Kaynaklar1 Ekonomisi
Washington’da Vatandas Olmak Yurttashik Bilgisi, Tarih, Sosyal 8
Bilgiler Becerileri
Birlesik Devletler-Karsilasma, Kolonizasyon, Ekonomi, Cografya, Tarih 8
Yikim
Birlesik Devletler- Bagimsizlik Ekonomi, Tarih, Sosyal 6
5.Smif Bilg.Becerileri
Birlesik Devletler -Ulusun Kurulusu Yurttaslik Bilgisi, Tarih, Sosyal 6
Bilg.Becerileri
Birlesik Devletler- Bugiin Bizim i¢in Miras Yurttaslik Bilgisi, Tarih, Sosyal 8
Bilgiler Becerileri
Toplam 85
Tablo 7.
Tiirkiye ilkokul 4.simif sosyal bilgiler dersi dgrenme alanlarina gore kazamm dagilini
Ogrenme Alanlar Kazanim Sayis1
Birey ve Toplum 5
Kiiltiir ve Miras 4
Insanlar, Yerler ve Cevreler 6
Bilim, Teknoloji ve Toplum 5
Uretim, Dagitim ve Tiiketim 5
Etkin Vatandaslik 4
Kiiresel Baglantilar 4
Toplam 33

Tablo 6’ya gore ABD (Washington) Ilkokul Sosyal Bilgiler dersi kazanimlar1 toplam 85 adettir. Tlkokul
1. sinif diizeyinde 5 adet, 2. sinif diizeyinde 14 adet, 3. sinif seviyesinde 14 adet, 4. sinif diizeyinde 26 adet, 5.
smif seviyesinde 28 adet kazanim mevcuttur. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersi kazanimlar1 simif
seviyesine gore ardisik bir sira izlemistir. Tablo 7°de Tiirkiye Ilkokul 4. Simif Sosyal Bilgiler ders kazanimlari
yer almaktadir. 4. simif Sosyal Bilgiler ders kazanimlar1 programda 6grenim alanlarina gore belirtilmistir. 4.
siif Sosyal Bilgiler dersi toplam kazanim sayis1 33 adettir. Tablo 6 ve Tablo 7 karsilastirildiginda, ABD
(Washington) Sosyal Bilgiler kazanimlar1 disiplinler altinda yer alirken; Tiirkiye Sosyal Bilgiler kazanimlari
Ogrenim alanlar1 altinda yer almistir. ABD (Washington) 4. Smif Sosyal Bilgiler kazanimlar1 24, Tiirkiye
ilkokul 4. Sinif kazanimlari ise 33 adettir. Her iki iilke arasindaki kazanim sayisindaki farklilik Sosyal Bilgiler
dersine ABD’de (Washington) daha erken sinif seviyelerinde baslanmasi olabilir.

Programlarin temel beceriler ve degerler acisindan benzerlikleri ve farkhihiklar:

Amerika Birlesik Devletleri (Washington) ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi 6gretim programlarinin
temel beceriler ve degerler agisindan benzerlik ve farkliliklari incelenmistir. Programlarin temel becerileri
arasindaki karsilagtirmaya Tablo 8’de yer verilmistir (MEB, 2018; NCSS, 2010; WSLS, 2019).
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Tablo 8.
ABD (Washington) sosyal bilgiler 6gretim progranindaki temel beceriler
1 Bilgi Edinme
A. Okuryazarlik Becerileri
B. Calisma Becerileri
C. Belge ve Bilgi Arastirma Becerileri
D. Teknoloji Becerileri

2 Bilgilerin Diizenlenmesi ve Kullanma

A. Diigsiinme Becerileri-Elestirel Diigiinme
B. Karar verme Becerileri
C. Meta bilissel Beceriler

3 Iligkiler ve Sosyal Katilim

A. Kisisel Beceriler
B. Grup Etkilesimi Becerileri
C. Sosyal ve Politik Katilim

Tablo 9.
Tiirkiye sosyal bilgiler ogretim programindaki temel beceriler
Aragtirma Kanit kullanma
Cevre okuryazarligi Karar verme
Degisim ve siirekliligi algilama Konum analizi
Dijital okuryazarlik Medya okuryazarligi
Elestirel diigiinme Mekan algilama
Empati Oz denetim
Finansal okuryazarlik Politik okuryazarlik
Girisimcilik Problem ¢6zme
Gozlem Sosyal katilim
Harita okuryazarligt Tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve yorumlama
Hukuk okuryazarligi Tiirkgeyi dogru, giizel ve etkili kullanma
Iletisim Yenilik¢i diisiinme
Is birligi Zaman ve kronolojiyi algilama

Kalip yargi ve dnyargiy1 fark etme

Tablo 8’e gore ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programindaki temel beceriler ulusal sosyal
bilgiler konseyinde yer alan temel becerileri barindirmakla birlikte yenilenen 2019 &gretim programiyla bazi
becerilerin 6nemine ayrica deginilmistir. Programda 3 temel beceri alani1 ve alt alanlar1 yer almustir. i1k temel
beceri olan “Bilgi edinme” alan1 4 alt alana hizmet etmektedir. Bilgi edinme alt dallari, “Okur yazarlik
becerileri, ¢alisma becerileri, Bilgi ve Belge arastirma becerileri, Teknoloji becerileridir”. Bu alanlarla
ogrencilere finansal, hukuk, politik, dijital, medya okuryazarlig1, kendi anadilini dogru ve etkili kullanabilme,
teknoloji aktif kullanabilme, arastirma yapabilme, resmi ve gercek evrak, belge, dokiimani taniyabilme,
yorumlayabilme becerileri kazandirilir. Ikinci alan olan “Bilgilerin diizenlenmesi ve kullanmas1” bdliimiinde
Ogrencilerin anlama, smiflandirma, yorumlama, 6zetleme, analiz etme, sentezleme, degerlendirme biligsel
becerilerine gore bilgiyi yapilandirmasi ve elestirel diisiinme, karar verme, {ist bilis diiglinme becerilerini
gelistirmeye yonelik becerileri icermektedir. Uciincii alan olan “iligkiler ve sosyal katilim” 6grencilerin sosyal,
kisisel, politik gelisim ve siirecindeki davraniglarini uyumlamay1 konu alir. Tablo 9’a gore Tiirkiye Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda toplam 27 adet temel beceri yer almaktadir. Bu temel beceriler igerik olarak
cogunlukla ABD (Washington) programinda yer alan temel becerilerle aynidir. Tek fark, ABD (Washington)
Sosyal Bilgiler 6gretim programinda beceriler ilgili alanlarin alt dallar1 seklinde ifade edilmisken; Tirkiye
Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bu beceriler sirali bir sekilde daha o6zellestirilerek sunulmustur.
Programlarda yer alan degerler arasindaki karsilastirmaya Tablo 10°da yer verilmistir (MEB, 2018; NCSS,
2010; WSLS, 2019).
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Tablo 10.
Programlarda yer alan degerler

ABD (Washington) Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi’nda yer alan degerler

Tiirkiye Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda yer alan
degerler

Farkliliklara Saygi Adalet
Sevgi Aile birligine 6nem verme
Ozgiirliik Bagimsizlhik
Bagimsizlik Baris
Oz farkindalik Bilimsellik
Ozgiiven Caliskanlik
Vatanseverlik Dayanigsma
Adalet Duyarlilik
Ozyonetim Diiriistlitk
Sorumluluk Estetik
Uretken Esitlik
Ozyeterlik Ozgiirliik
Demokratik Sayg1
Blimsellik Sevgi
Topluluga/ Aileye baglilik Sorumluluk
Akilct Tasarruf
Vatanseverlik
Yardimseverlik

Tablo 10’a gére ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda 16 adet deger yer almaktadir.
Programda yer alan bu degerler Sosyal Bilgiler ¢ekirdek programinda yer alan degerler referans alinarak
olusturulmustur. Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer alan deger sayisi 18 adettir. Adalet,
bagimsizlik, sevgi, saygi, vatanseverlik, duyarlilik, bilimsellik, 6zgiirliik, sorumluluk, aile degerleri her iki
iilkenin 6gretim programinda ortak olarak yer almaktadir. Oz yeterlilik, 6z farkindalik, 6z giiven gibi kisisel
degerler ile demokratik degerin ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda yer almasi ve
Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda baris degerinin yer almasi her iki {ilkenin 6gretim programinin
degerler acisindan incelendiginde farkli oldugu noktalardir.

Programlarin 6grenme-ogretme siireci acisindan benzerlikleri ve farkhilhiklar:

Amerika Birlesik Devletleri (Washington) ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi 6gretim programlarinin
ogrenme-0gretme siireci agisindan karsilastirilmasina Tablo 11°de yer verilmektedir (MEB, 2018; WSLS,
2019).

Tablo 11.
Programlarin dgrenme — 6gretme siireci agisindan karsilastirilmasi
ABD (Washington) Sosyal Bilgiler Ogretim Program  Tiirkiye Sosyal Bilgiler Ogretim Program 6grenme
O0grenme Ogretmen siireci Ogretme siireci
Disiplinler aras1 yaklagim Disiplinler arasi yaklagim
Sosyal Bilgiler 6gretimi temel ilkelerine dayali Sosyal Bilgiler 6gretimi temel ilkelerine dayali
Gergek hayattan drnek problem durumlari Gergek hayattan 6rnek problem durumlari
Deger ve beceri odakli Deger ve beceri odakli
Otantik entelektiiel Biitiinlestirilmis
Arastirma ve sorgulama tesvik edici sorularla kritik  Farkli tartigma teknikleri kullanilarak problem ¢6zme,
diistinme becerileriyle iliskili elestirel diistinme, kanit kullanma, karar verme ve
aragtirma becerileriyle iligkili
Edebi iiriinlerle zenginlestirilmis, geleneksel veya
modern sanat iiriinleriyle destekli
Yakindan uzaga, genelden 6zele, somuttan soyuta
Sinif dis1 caligmalar
Agik, bilimsel ve dgrenci merkezli

Arastirma ve sorgulamaya dayali

Genelden 6zele, yakindan uzaga, somuttan soyuta
Proje odakl1
Acik ve 6grenci merkezli

Tablo 11’e gére ABD (Washington) Sosyal Bilgiler Ogretim Programu ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler
Ogretim Program dgrenme 6gretme siireci disiplinler aras1 yaklagimi icermeleri, Sosyal Bilgiler 6gretimi temel
ilkelerine dayali, deger ve beceri temelinde, gergek hayattan 6rnek problem durumlarinin incelendigi, elestirel
diisiinme becerilerine yonelik bir egitim siireci betimlemesi agisindan benzerdirler. ABD (Washington) Sosyal
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Bilgiler 6gretim programinda proje odakli bir yaklasim vurgu yapilmis Tiirkiye Sosyal Bilgiler d6gretim
programinda bu siire¢ sinif disi ¢alisma etkinlikleri seklinde ifade edilmistir. ABD (Washington) Sosyal
Bilgiler Ogretim Programi sosyal bilgiler Ogretim siireci otantik entelektiiel bilgi yelpazesinde
uzmanlasabilecek bireyler yetismesi seklinde planlanmisken, Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda bu
durum ¢ok boyutlu ve kavramsal diisiinebilecekleri siire¢ seklinde belirtilmistir. Bu yonleriyle de her iki
program dgrenme Ogretme siirecinde cogunlukla benzerlikler gostermektedir. Farkliliklar ise; Tiirkiye Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda 6gretim siirecini edebi iiriinlerle zenginlestirme, geleneksel veya modern sanat
iiriinleriyle desteklemesi ifadelerinin yer almasidir.

Programlarin dl¢me ve degerlendirme acgisindan benzerlikleri ve farkhihiklar:

Amerika Birlesik Devletleri (Washington) ve Tiirkiye Sosyal Bilgiler Dersi 6gretim programlarinin 6lgme ve
degerlendirme siireci agisindan karsilastirilmasina Tablo 12’de yer verilmektedir (MEB, 2018; OSPI, 2019;
WSLS, 2019).

Tablo 12.
Programlarin olgme ve degerlendirme agisindan karsilagtiriimasi
ABD (Washington) Sosyal Bilgiler Ogretim Program 6lgme Tiirkiye Sosyal Bilgiler Ogretim Program 6lgme

degerlendirme siireci degerlendirme siireci

Cok odakli ve esnek Cok odakli ve esnek

Proje ve katilim temelli Siire¢  igerisinde izleme sonucunda Dbiitiinliik iginde
degerlendirme

Ogrenmenin nihai ve dzetleyici degerlendirme Ogretim programinin kazamimlari ve kazanimlarin simrlilig

ile uyumlu akademik standartlara uygun

ABD’ de Sosyal Bilgiler Ogretim programi kazamimlarina uygun olarak Office of Superintendent of
Public Instruction (OSPI) tarafindan gelistirilen degerlendirme dlgiitleri ve sorular1 kullamlmaktadir. Tlkokul
diizeyinde 9 adet degerlendirme araci tasarlanmistir. Her bir degerlendirme araci 6gretim programinin 5 temel
bileseni olusturan Sosyal Bilgiler Becerileri, Yurttaslik Bilgisi, Ekonomi, Tarih, Cografya disiplinlerindeki
bilgi ve becerileri 6lgmektedir. ilkokul 1, 2 ve 3 simiflar bu degerlendirmeden muaftir. Fakat 4. simif dgrencileri
Yurttaglik Bilgisi disiplini igerisinde edindigi bilgi ve becerileri degerlendirilmektedir. Degerlendirmeler
cogunlukla proje, katilm odakli veya gercek yasam durumlarimi iceren sorularin kamitlar kullanilarak
cevaplandirildig: bir essay yazma seklindedir ve donemin herhangi bir zamaninda yapilabilir. Degerlendirme
oOlgiitleri OSPI (2019) tarafindan belirlenmis kontrol listeleriyle O0gretmenler ve uzmanlar tarafindan
yapilmaktadir.

Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda ise, 6l¢gme ve degerlendirme siireci biitlinliik icerisinde
Ogretim programinin tim bilesenleriyle uyumlu ve akademik standartlara uygun 6lgme araglariyla siire¢
igerisinde yapilmaktadir. Cok odakli ve esnek oldugu programdan anlasilmaktadir (MEB, 2018). Tablo 12’ye
gore ABD (Washington) Sosyal Bilgiler programu ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler dgretim programinin 6lgme
degerlendirme agisindan benzer yonleri ¢ok odakli, esnek ve siire¢ igerisinde degerlendirmedir. ABD
(Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinin en biiyiikk farki Washington eyaletinde OSPI (2019)
tarafindan Sosyal Bilgiler dersi icin temel O6l¢me ve degerlendirme standartlarinin belirlenmesi ve
yayinlanmasidir. Ayrica ABD (Washington) Sosyal Bilgiler o6gretim programinda disiplin bazinda
degerlendirmelerin yapilmasi ve degerlendirme kriterleri de farkliliklarindandir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu aragtirmanin ilk alt problemi olan ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programu ile Tiirkiye
Sosyal Bilgiler Ogretim programmin amag, kapsam ve iceriklerine yonelik benzerlik ve farkliliklarinin
incelenmesi sonucuna gore her iki tilkenin sosyal bilgiler 6gretim programlarinin genel olarak “vatandaslik
beceri ve yeterliliklerine” sahip bireyler yetistirmeye yonelik benzer amaglara hizmet ettigi goriilmiistiir. Bu
temel amaci gergeklestirebilme yolunda 6zel amaglarda da benzerliklerin oldugu goriilmiistiir. Bunlar analitik,
elestirel, tarihsel diisiinme, sorgulama becerileri, yasadigi cografyay1 tanima, duyarl olma, kendini fark etme
ve giiglerini anlamadir. Bu bulguyu destekler nitelikteki ¢alismalarda da ABD Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin ¢ogunlukla vatandaglik egitimi bilgi, beceri ve yetkinlik cercevesinden olustugu sonucuna
ulagilmistir (Beltramo ve Duncheon, 2013; Canbulat, Avci ve Sipahi, 2016; Nelson ve Durham, 2021; Myers,
2006). Farkliliklar olarak ise ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda, dgrencilere Sosyal
Bilgiler alaninda miifredatin en iyi kaynaklarimi dijital ortamda bulma ve 6grencilere sunma amacinin yer
almasi oldugu goriilmiistlir. Ayrica Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programi amaglar boliimiinde bir arada
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yasam kiiltliriiniin agik bir sekilde belirtildigi bir ifadeye rastlanmamasi da her iki tlkenin sosyal bilgiler
Ogretim programlarinin amaglar kisminda yer alan farkliliklaridir. Bu bulgulara benzer nitelikte sonuglara
ulasan Beldag ve Teymur (2018); Oteles (2020) calismalarinda Tiirkiye 2018 Sosyal Bilgiler programinin
cokkiiltiirlii egitim anlayisini yansitabilecek yapisinin etkin olarak kullanilamadigi yoniinde bulgulara
ulasmiglardir.

ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinin kapsamui ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin kapsamimin ¢ogunlukla benzer oldugu; Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretimi programinda 6grenme
alanlar seklinde diizenlenmisken, ABD (Washington) Sosyal Bilgiler program kapsami sekil olarak farklilik
gostermis ve Ulusal Sosyal Bilimlerin Konseyi’nin (NSCC) belirledigi temalar altinda listelendigi
goriilmiistiir. “Kisisel gelisim ve kimlik; Gii¢, Yetki ve Yonetisim” temalar1t ABD (Washington) Sosyal
Bilgiler programinda yer alirken; Tiirkiye 2018 Sosyal Bilgiler programinda yer almamustir. Her iki {ilkenin
program kapsami benzerlikler géstermesine ragmen, “Kisisel Gelisim ve Kimlik; Gii¢, Yetki ve Yonetigim”
temalarinda bir farklilik olmasmin nedeni Tirkiye Sosyal Bilgiler programinin 2005 yilindan itibaren
biitiinlestirici bir yaklagimla bazi 6grenme alanlarii birlestirmesi olabilir. Demir ve Hatag (2018)
caligmalarinda 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda “Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler” ile “Giig
Yonetim ve Toplum” 6grenme alanlarina programda yer verilmeyerek “Etkin Vatandaglik” 6grenme alant
igerisine eklendigini belirtmislerdir.

Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programi ile ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda
kazanim numaralandirma sisteminde de farkliliklar oldugu sonucuna ulasilmistir. Tiirkiye Sosyal Bilgiler
Ogretim programinda ders kodu, siif diizeyi, 6grenme alan numarasi, kazanim numarasi seklinde siralanirken;
ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda disiplin alani, genel kazanim, sinif diizeyi ve alt
kazanim seklinde siralandig1 goriilmiistiir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programinda kazanim
numaralandirma sisteminde genel kazanimin bileseni olan alt amaglara yer verilmesi Tiirkiye Sosyal Bilgiler
ogretim programindan farklilastigi noktadir. Bu anlamda ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim
programinin kazanim numaralandirma sisteminde disiplin, ilgili disiplinin genel kazanim1 ve alt kazanimlara
sirastyla yer verilmesi Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programina goére daha genelden 6zele bir siralama
yaptigi seklinde yorumlanabilir.

ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dgretim programu ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretiminin igerik
olarak karsilastirilmalar1 sonucunda elde edilen bilgilere gore, en biiylik fark her iki iilkede Sosyal Bilgiler
dersine baslangi¢c simif seviyelerinin farklilagmasi oldugu goriilmiistiir. Bu farklilasma dogrudan Sosyal
Bilgiler dersinin iinite ve kazanim sayisini etkilemistir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programi
4. simf seviyesinde kazanim sayis1 24; Tirkiye 4. simif Sosyal Bilgiler dersi kazanim sayisinin 33 oldugu
goriilmiistiir. ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersinin 1, 2 ve 3. sinifta yer almas1 her iki {ilkenin Sosyal
Bilgiler dersi kazanim sayismin farklilasmasina neden olmustur. Ilkokul 4. Simf seviyesi Sosyal Bilgiler
iinitelerinin icerik ac¢isindan incelendiginde ise ABD (Washington) Sosyal Bilgiler dersinde {inite igeriklerinin
Cografya, Ekonomi, Yurttaslik Bilgisi, Tarih disiplinleri agirlikli oldugu; Tiirkiye 4. Sinif Sosyal Bilgiler {inite
iceriklerinin kazanim sayisinin ¢oklugu paralelinde initelerin daha ¢ok sosyal bilimler alanin1 kapsadigi
sOylenebilir. Demir ve Hatag (2018)’a gore 2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programu disiplinler arasi bir yaklagim
icermis, 4. Sinif sosyal bilgiler 6gretim programinin igeriginin tarih, cografya, hukuk, sosyoloji, sanat tarihi,
ekonomi gibi alanlardan olusturuldugunu belirtmistir.

Aragtirmanin ikinci alt amaci olan ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programu ile Tiirkiye
Sosyal Bilgiler 6gretim programinin temel beceri ve degerler agisindan karsilastirilma sonucuna gore, her iki
iilkenin temel becerileri kazandirma acisindan benzer oldugu goriilmiistiir. ABD (Washington) eyaletinde
temel becerilerin Bilgi Edinme, Bilgilerin Diizenlenmesi ve Kullanma, seklinde 3 ana baslik altinda toplandig;
Tiirkiye Sosyal Bilgiler d6gretim programinda ise kazandirilmak istenen her bir beceri maddeler halinde
siralandig1 sonucuna varilmistir. Degerler agisindan karsilagtirmalarda ABD (Washington) ve Tiirkiye Sosyal
Bilgiler 6gretim programlarinin ¢ogunlukla benzer degerleri igerdigi goriilmistir. ABD Sosyal Bilgiler
programinda yer alan 6zgiiven, 6zfarkindalik ve 6zyeterlik, demokratik degerlerin, Tiirkiye Sosyal Bilgiler
ogretim programinda kazandirilmasi gereken degerler listesinde yer almadigi goriilmiistiir. Bunun nedeni,
Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinin amaglar kisminda 6z farkindalik, 6zgiiven, ozyeterlik ve
demokratik degerleriyle iliskili ilke ve hedeflerden bahsedildiginden dolay: tekrar degerler listesinde yer
verilmemis olmas1 olabilir. Bu anlamda ABD (Washington) sosyal bilgiler programindaki degerlerin Tiirkiye
programinda yer alan degerler gore biraz daha kisisel olgunluk ve demokrasi temelinde degerler oldugu
sOylenebilir. Bu bulgulara benzer sonuglara ulasan (Merey, Kus ve Karatekin, 2012; Prestwich, 2004; Zhao ve
digerleri, 2007) calismalar mevcuttur. Bu durum muhtemelen iilkelerin farkl kiiltiir ve sosyal yapiya sahip
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olmasindan kaynakli olabilir. Bu bulguyu destekler nitelikteki ¢alisma olan Kafadar, Oztiirk ve Katilmis
(2018) calismalarinda ABD (Newyork) programi ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinin
vizyonundaki degerlerin degerler boyutunda farklilagmasinin sebebinin her iki {ilkenin tarihi, kiiltiirel ve sosyal
yapilarindaki farkliliklarin oldugunu belirtmislerdir. Genel olarak her iki iilkenin programinda kazandirilmak
istenen temel beceriler ve degerler bakimindan ¢ogunlukla benzer oldugu sonucuna varilmistir. Ulasilan bu
bulgular1 destekleyen Oztiirk ve Kafadar (2020) ve Kafadar (2019) yaptiklar1 ¢alismada Tiirkiye ve ABD
(Newyork) sosyal bilgiler 6gretim programi degerler boyutunda benzer oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Arastirmanin tiglincii alt amact olan ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programu ile Tiirkiye
Sosyal Bilgiler 6gretim programinin 6grenme 6gretme siireci agisindan karsilastirilmasi sonucuna gore proje
odakli yaklasim, gergek olay ve durum temelli, sinif dis1 etkinliklerin 6grenme ve 6gretme siirecinde yer almasi
her iki iilkenin egitim siirecinin benzer nitelikte betimlendigi sonucuna ulasilmistir. ABD (Washington) sosyal
bilgiler 6gretim programinda “gercek” olan her tiirlii etkinlik, gezi, belge vb. derslerde kullanilmasi gerekliligi
vurgulanmistir. Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim programinda 6grenme Ogretme siirecinde edebi iirlinlerden
istifade edilmesi, modern ve geleneksel sanatlarla desteklenmesinin ifade edilmesi programin farkli
yonlerindendir. Bu farklilik her iki iilkenin sosyal bilgiler dersinin amaglariyla baglantili olabilir. Her iki
iilkenin sosyal bilgiler dersi amaglar1 temelde vatandaglik becerileri kazandirmakla ilgili olmasina ragmen,
Amerika Birlesik Devletleri’nde bu vurgu daha baskindir. Nitekim (Alter, 2012; Oztiirk, Kesin ve Otluoglu,
2014; Ross, 2014) ¢alismalarinda ABD’de, sosyal bilgiler egitimi ile ilgili egitim ve 6gretim materyallerinin
cogunlukla vatandaslik, tarih ve giiclii Amerikanizm duygusu ¢ergevesi barindirdigini ifade belirtmislerdir.

Aragtirmanin dordiincii alt amaci olan ABD (Washington) ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler &gretim
programinin dlgme ve degerlendirme agisindan karsilastirilmasi bulgularina gore en biiylik benzerligin her iki
programin ¢ok odakli ve esnek bir degerlendirme siirecinden olustugudur. Farklilik ise ABD (Washington)
programinda sinif diizeyinde ve disiplinler bazinda bir degerlendirme yapilmasidir. Bu degerlendirme Office
of Superintendent of Public Instruction (OSPI) tarafindan ilkokul 4. Siniflar i¢in sadece yurttaglik becerileri,
diger smif seviyeleri icinse her bir 6gretim disiplinin dl¢iilmesi amaciyla hazirlanan standartlara gore yapilir.
Tiirkiye’de ise Sosyal Bilgiler 6gretim programinda siire¢ icerisinde biitiinsel bir degerlendirmenin s6z konusu
oldugu goriilmiistiir. Olgme ve degerlendirme bir kurum tarafindan standartlar belirlenerek yapilmaz.
Ogrencilerin seviyesi ve kazanimlar dikkate alinarak bir degerlendirme yapilir. Amerika ile Tiirkiye’nin Sosyal
Bilgiler 6gretim programinda olgme ve degerlendirme agisindan olusan bu farkliliin nedeni ABD
(Washington) sosyal bilgiler programinda vatandasglik becerileri amacinin vurgulanmasi olabilir. Bunun
disinda her iki programda 6l¢me ve degerlendirme siirecinin belirli bir zamanla sinirlandirilmamasi her iki
programin benzerliklerindendir.

Sonug olarak ABD (Washington) Sosyal Bilgiler 6gretim programu ile Tiirkiye Sosyal Bilgiler 6gretim
programi amag, kapsam, icerik, temel beceri ve degerler, 6grenme ve 6gretme siirecinde cogunlukla benzerlik
gosterirken; iki iilkenin sosyal bilgiler dersi 6lgme ve degerlendirme faaliyetinde bir farklilik s6z konusu
oldugu tespit edilmistir. Bu dogrultuda her iki iilkenin 6gretim programlarinin sosyal bilimler disiplinleri
acisindan Olgme ve degerlendirme siirecinin her bir sinif seviyesine gore incelenmesi ve Olgme ve
degerlendirme siirecinde kullanilan degerlendirme araglarinin karsilastirildigr calismalara ileride yer
verilebilir. Ayrica her iki iilkede benzerlik gosteren amag, kapsam, igerik, temel beceri ve degerler, 6grenme
ve Ogretme siireci basamaklarina iligkin 6gretmen, 6grenci ve veli paydaslarinin gorislerinin alindigi nitel ve
nicel caligmalara yer verilebilir. Boylece iilkelerin programlarinin benzerlik ve farkliliklar1 dogrultusunda
paydaslarin diisiinceleri goz oniine alinarak 6gretim programlari iyilestirilmeye ¢aligilabilir.
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